Sygn. akt: XIV C 1164/19
POSTANOWIENIE
Dnia 03 lutego 2021 .
Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibq w Pile
w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczqcy Sedzia Jolanta Czajka-Baton
po rozpoznaniu w dniu 03 lutego 2021 .
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa Zwiqzku (...) z siedzibg w W.
przeciwko K. M.
o zaplate
postanawia:
na podstawie art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c. umorzy¢ postepowanie.
Sedzia Jolanta Czajka-Balon
»Zasadnicze motywy rozstrzygniecia”

Prawomocnym postanowieniem z dnia 2 listopada 2020 r. na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. Sad zawiesil
postepowanie w sprawie. W ciggu trzech miesiecy od daty postanowienia o zawieszeniu postepowania wniosek o
jego podjecie nie zostal zgloszony, co uzasadnialo jego umorzenie. Nadto powod nie zlozyl do akt potwierdzenia
doreczenia pisma pozwanej za poSrednictwem komornika, nie wskazal aktualnego adresu pozwanej ani dowodu, ze
pozwana przebywa pod adresem przez niego wskazanym. Z zaoferowanych przez powoda dokumentéw dolaczonych
do pisma z dnia 5 stycznia 2021 r. wynika, ze proba doreczenia odpisu pozwu okazala sie bezskuteczna, wobec czego
komornik zwrocil korespondencje powodowi, zobowiazujac go jednoczes$nie do zlozenia o§wiadczenia w przedmiocie
zlecenia poszukiwania aktualnego adresu pozwanej. W protokole z prowadzonych czynnoéci Komornik odnotowal
»brak mozliwoéci ustalenia obecnego miejsca pobytu adresatki”. Natomiast wbrew twierdzeniom powoda w pi$mie z
dnia 9 grudnia 2020 r. Komornik Sadowy nie potwierdzil, iz aktualnym adresem zamieszkania pozwanej jest ul. (...) w
P., a jedynie wskazal iz przedmiotowy adres figuruje w bazach danych Urzedu Skarbowego w P. i Centralnego Rejestru
Podatnikéw Krajowej Ewidencji Podatnikow i Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K.. Wobec niedoreczenia
pozwanej odpisu pozwu wraz z zalacznikami i pouczeniami przez Komornika Sagdowego i nieustalenia przez niego pod
jakim adresem przebywa pozwana Sad nie mogl uznac niniejszej przesylki za skutecznie doreczona.

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 3 lutego 2021 r.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 2 listopada 2020 r. na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. wzw. z139" § 2 k.p.c.
Sad zawiesil postepowanie w sprawie.

Pismem z dnia 5 stycznia 2021 r. powo6d wniost o uznanie za skutecznie doreczonga pozwanej przez Komornika
Sadowego korespondencji zawierajacej odpis pozwu wraz z zalgcznikami. Do pisma zalaczyt postanowienie



Komornika Sadowego w P. K. J. z dnia 5 czerwca 2020 r. oraz pismo i protokoél z dnia 16 wrze$nia 2020 r. o sygn. akt
(...), ktore w jego ocenie potwierdzaja adres zamieszkania pozwanej przy ul. (...) P..

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 182 § 1 pkt 1 Sad umarza postepowanie zawieszone z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 pkt 51 6, jezeli
wniosek o podjecie postepowania nie zostal zgloszony w ciagu trzech miesiecy od daty postanowienia o zawieszeniu
postepowania.

W ciagu trzech miesiecy od daty postanowienia o zawieszeniu postepowania powdd, reprezentowany przez
pelnomocnika profesjonalnego, nie zglosit wniosku o jego podjecie, co uzasadniato jego umorzenie.

Na marginesie Sad zauwaza, ze stosownie do art. 3a ustawy o komornikach sagdowych jezeli proba doreczenia okaze sie
bezskuteczna, a zgodnie z ustaleniami komornika adresat zamieszkuje pod podanym adresem, w oddawczej skrzynce
pocztowej adresata umieszcza sie zawiadomienie o podjetej probie doreczenia wraz z informacja o mozliwosSci odbioru
pisma w kancelarii komornika oraz pouczeniem, ze nalezy je odebra¢ w terminie 14 dni od dnia umieszczenia
zawiadomienia. Jezeli pod wskazanym adresem zastano dorostego domownika adresata, o mozliwoSci odbioru pisma
poucza sie dodatkowo tego domownika. W przypadku bezskutecznego uplywu terminu do odbioru pisma, pismo
uwaza sie za doreczone w ostatnim dniu tego terminu, a komornik zwraca pismo podmiotowi zlecajacemu doreczenie
informujgc go o dokonanych ustaleniach oraz o dacie doreczenia (ust. 3). Natomiast jezeli proba
doreczenia okaze sie bezskuteczna, a zgodnie z ustaleniami komornika adresat nie zamieszkuje pod wskazanym
adresem, komornik zwraca pismo podmiotowi zlecajacemu doreczenie informujac go o dokonanych ustaleniach. To
samo dotyczy przypadku, gdy komornikowi mimo podjecia wymaganych czynno$ci nie udalo sie ustali¢, czy adresat
zamieszkuje pod wskazanym adresem (ust. 4). W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 3 i 4, komornik udziela
podmiotowi zlecajacemu informacji o dokonanych ustaleniach przez nadestanie kopii protokotu (ust. 5).

W $wietle powyzszego nalezato uznac, ze powod nie zlozyt do akt sprawy potwierdzenia doreczenia pisma pozwanej
za poSrednictwem komornika, nie wskazal aktualnego adresu pozwanej ani dowodu, ze pozwana przebywa pod

adresem przez niego wskazanym (art. 139" § k.p.c.). Z zaoferowanych przez powoda dokumentéw dolgczonych do
pisma z dnia 5 stycznia 2021 r. wynika, ze proba doreczenia pozwanej przez Komornika Sadowego odpisu pozwu
w dniu 16 wrzednia 2020 r. okazala sie bezskuteczna, wobec czego komornik zwrdcil niedoreczona korespondencje
powodowi, zobowiazujac go jednoczesnie do zloZenia o§wiadczenia w przedmiocie zlecenia poszukiwania aktualnego
adresu pozwanej (pismo KS z dnia 5 pazdziernika 2020 r.). W protokole z dnia 16 wrzeénia 2020 r. z prowadzonych
czynno$ci Komornik odnotowat ,brak mozliwosSci ustalenia obecnego miejsca pobytu adresatki”. Natomiast wbrew
twierdzeniom powoda w piémie z dnia 9 grudnia 2020 r. Komornik Sadowy nie potwierdzil, iz aktualnym adresem
zamieszkania pozwanej jest ul. (...) w P.; a jedynie wskazal iz przedmiotowy adres figuruje w bazach danych
Urzedu Skarbowego w P. i Centralnego Rejestru Podatnikow Krajowej Ewidencji Podatnikow i Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w K.. Gdyby Komornik Sadowy uznal, Ze pozwana zamieszkuje pod ww. adresem w $wietle
przywolanych wyzej przepiséw winien zwréci¢ pismo powodowi informujge go o dokonanych ustaleniach
oraz o dacie doreczenia. Natomiast Komornik Sagdowy w postanowieniu z dnia 9 grudnia 2020 r. postanowit
zwr6ci¢ powodowi ,niedoreczone pismo procesowe”.

Wobec niedoreczenia pozwanej odpisu pozwu wraz z zalacznikami i pouczeniami przez Komornika Sadowego i
nieustalenia przez niego pod jakim adresem przebywa pozwana Sad nie mégt uzna¢ niniejszej przesylki za skutecznie
doreczona.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.

Sedzia Jolanta Czajka-Balon



