Sygn. akt XIV C 50/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 sierpnia 2017 .
Sad Okregowy w P. XIV Wydziat Cywilny z siedziba w P.
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marcin Garcia Fernandez
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Krygiotka
po rozpoznaniu w dniu 16 sierpnia 2017 r. w P.
sprawy z powbdztwa Banku (...) SAw W.
przeciwko L. G. i M. G.
o zaplate

1. nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z 20 grudnia 2016 r. wydany w sprawie XIV Nc
102/16 utrzymuje w mocy w czesci zasqadzajacej:

a. 112.603,96 CHF (sto dwanascie tysiecy szeséset trzy i 96/100 frankéw szwajcarskich) naleznosci
glownej,

b. 1.012,99 CHF (tysigc dwanascie i 99/100 frankéw szwajcarskich) odsetek,
c. 28,95 CHF (dwadziescia osiem i 95/100 frankow szwajcarskich) odsetek,
d. 5.862 zl kosztow postepowania;

2. w pozostalym zakresie nakaz zaplaty uchyla i powodztwo oddala.

SSO Marcin Garcia Fernandez

UZASADNIENIE

Pozwem w postepowaniu nakazowym z 22 listopada 2016 r. powdd Bank (...) SA z siedziba w W. wnidst o zasgdzenie
od pozwanych L. G. i M. G. solidarnie 113.623,29 CHF z tytulu kapitalu, 1.012,99 CHF z tytulu odsetek umownych
naliczonych wedlug podstawowej stopy procentowej i 28,95 CHF tytulem odsetek umownych naliczonych wedlug
podwyzszonej stopy procentowej. Ponadto powdd wnidst o zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu wedlug norm
przepisanych. Na wypadek wniesienia zarzutow domagal sie utrzymania nakazu zaplaty w mocy.

W uzasadnieniu powod pozwu podnidsl, ze 23 kwietnia 2008 r. pomiedzy nim a pozwanymi zostata zwarta umowa
kredytu budowalnego w walucie wymienialnej, na podstawie ktorej udzielit im kredytu w kwocie 138.095,68 CHF.
Jako jego zabezpieczenie ustanowione zostaly przez pozwanych na jego rzecz hipoteka umowna zwykla w kwocie
138.095,68 CHF i hipoteka umowna kaucyjna do 69.047,84 CHF w ksiedze wieczystej (...). W 2016 . pozwani zaczeli
mie¢ problemy ze splata kredytu. Negocjacje nie doprowadzily do splaty zadluzenia. Z wzgledu na utrzymujace sie
zaleglo$ci w obstudze kredytu 9 maja 2016 r. skierowal do pozwanych wypowiedzenie umowy. Na skutek tego cale



wynikajace z umowy zadluzenie stalo sie wymagalne. Wezwania do zaplaty dlugu nie przyniosly skutku. W tej sytuacji
zmuszony byl wystawi¢ wyciag ze swoich ksiag i wnie$¢ pozew.

Ponadto powdd wyjasnil, ze 30 kwietnia 2015 r. w trybie art. 492 § 1 k.s.h. nastapilo polaczenie Banku (...) SA
(jako spolki przejmujacej) z (...) Bank (...) SA (jako sp6lki przejmowanej) przez przeniesienie calego majatku spo6tki
przejmowanej na rzecz spolki przejmujacej. Z dniem przejecia dziala on pod (...) Bank (...) SA.

Nakazem zaptaty w postepowaniu nakazowym z 20 grudnia 2016 r. Sad uwzglednil zadanie pozwu w caloéci a nadto
przyznal powodowi od pozwanych solidarnie 5.862 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

W ustawowym terminie kazde z pozwanych wnioslo zarzuty. Zaskarzyli nimi nakaz zaplaty w caloéci i wniesli o
oddalenie powodztwa w caloSci. W uzasadnieniu potwierdzili, ze zawarli z powodem umowe kredytu na kwote
138.095,68 CHF. Wskazali, Zze do 2015 r. regularnie splacali raty kredytu. P6zniej zaprzestali splat z powodu
problemé6w finansowych. Prowadzili z powodem negocjacje, ktore okazaly sie bezowocne. Chcg renegocjowaé kredyt,
sq w stanie placié jego raty. Kwestionuja wysoko$¢ naliczonego przez powoda kapitatu, gdyz splacali kredyt regularnie
przez ponad 8 lat.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Bank (...) SAipozwani L. G.i M. G. 23 kwietnia 2008 r. zawarli umowe kredytu budowalnego w walucie wymienialnej
nr (...) (nazywana dalej umowa). Na mocy umowy: powod udzielil pozwanym kredytu w kwocie 138.095,68 CHF
(frankow szwajcarskich); jego splata miala nastgpi¢ do 23 kwietnia 2038 r. (§ 1 umowy) w miesiecznych ratach
rownych (§ 4 umowy); oprocentowanie kredytu mialo by¢ zmienne i wynosilo na dzien sporzadzenia umowy
4,9367 % w skali roku (§ 3 umowy); zastrzezono dla powoda odsetki za op6znienie w splacie rat kredytu w
wysoko$ci 1,5 stopy oprocentowania kredytu i wskazano, ze nie moga przekroczy¢ czterokrotnoéci stopy kredytu
lombardowego NBP (§ 5 umowy). Ponadto w umowie: pozwani zobowiazali sie do splaty kredytu w zlotowkach
w sposob i w terminach okre$§lonych w umowie (§ 4 i 7 umowy), okreSlono warunki, na jakich moze nastgpié
zmiana oprocentowania umownego (§ 3 umowy), warunki, sposob i skutki wypowiedzenia umowy przez Bank (§
12 umowy), a takze zastrzezono, ze w sprawach nieuregulowanych w umowie ma zastosowanie regulamin kredytu
hipotecznego i budowalnego (§ 15). W umowie kredytobiorcy o$wiadczyli, ze zostali poinformowaniu o ponoszeniu
ryzyka walutowego i ryzyka zmiennej stopy procentowe;j (§ 18).

Kwota kredytu zostala pozwanym wyplacona, zgodnie z umowa.

W dniu 27 czerwcea 2014 r. umowa kredytu zostala przez strony zmieniona aneksem, m.in. przez zawieszenie platnoSci
pieciu rat kapitalowych za okres od 30 czerwca 2014 r. do 31 pazdziernika 2014 r. (§ 1 aneksu) oraz przez wskazanie, ze
splata rat nastepuje w zlotych przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty kredytu okre$lonego w tabeli Kursow walut
(...) od godziny 16.15 w dniu splaty i ze odsetki naliczane sg w walucie kredytu i podlegaja w splacie w zlotych na tych
samych zasadach co splata rat (§ 5). Ponadto w aneksie okreslono szczegdltowe zasady okreélania przez powoda kursu
walut i tzw. spreadu walutowego (§ 5 ust. 5 aneksu).

Jako zabezpieczenie splaty umowy kredytu, umowa przewidywata hipoteki zwykla i kaucyjna na nieruchomosci
pozwanych, ktdre zostaly ustanowione i wpisane.

(twierdzenia powoda przyznane lub nie zaprzeczone przez pozwanych i majace potwierdzenie w dowodach: umowie
kredytu z 23.04.2008 r. i aneksie do tej umowy z, k. 18-21 i 24-26, wydruk treéci ksiegi wieczystej, k. 27-29 )

W dniu 30 kwietnia 2015 r. nastapilo polaczenie w trybie art. 492 § 1 k.s.h. Banku (...) SA (jako spoki przejmujacej) z
(...) Bank (...) SA (jako spolki przejmowanej) przez przeniesienie calego majatku spétki przejmowanej na rzecz spotki
przejmujacej. Nastgpila tez zmiana firmy powoda na Bank (...) SA



(twierdzenia powoda nie zaprzeczone przez pozwanych a znajdujace potwierdzenie w dotyczacej powoda informacji
odpowiadajacej odpisowi aktualnemu z KRS, k. 16v)

Pod koniec 2015 r. pozwani trwale zaprzestali splat rat kredytu. Bylo to spowodowane znacznym wzrostem rat kredytu
wyniklym ze zwyzki kursu franka szwajcarskiego oraz zmniejszeniem sie dochodéw pozwanych, wywolanym m.in.
choroba drzew w sadzie pozwanego. W zwiazku z narastaniem zadluzenia powdd kierowal telefoniczne przypomnienia
i upomnienia, ktore byly jednak bezskuteczne.

(czes$ciowo twierdzenia powoda przyznane lub nie zaprzeczone przez pozwanych, w pozostalej czeSci dowod: zeznania
swiadka T. G., k. 122v)

Z powodu nie wywigzywania sie przez pozwanych z umowy kredytu, w pismach z dnia 9 maja 2016 r. powod zlozyl
im o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy z zachowaniem trzydziestodniowego okresu wypowiedzenia. Pisma te
zostaly pozwanym doreczone w dniu 16 maja 2016 r. Po ich otrzymaniu pozwani zobowigzali sie do splaty 4.348,34
z} (...) do dnia 30 czerwca 2016 r. Pod tym warunkiem powdd zadeklarowat cofniecie o§wiadczenn o wypowiedzeniu.
Pozwani jednak nie dokonali przyrzeczonej wplaty. Takze w poZniejszym czasie pozwani dwukrotnie deklarowali
splaty zadluzenia kwota 20.000 zl, z czego sie nie wywigzywali. W dniach 25 lipca i 24 paZdziernika 2016 r. zostaly
pozwanym doreczone pisemne wezwania do zaplaty zadluzenia.

(twierdzenia powoda przyznane lub nie zaprzeczone przez pozwanych i majace potwierdzenie w dowodach:
wypowiedzeniach z 9.05.2016 r., wydrukach potwierdzenia doreczenia, k. 30-33, wezwaniach do zaplaty z
potwierdzeniami doreczenia, k. 34-37)

Na dzien 22 listopada 2016 r. pozwani mieli dlug wobec powoda z tytulu umowy kredytu w wysokosci 114.665,23 CHF,
na ktory skladalo zadluzenie 113.623,29 zl z tytulu kapitalu, 1.012,99CHF z tytulu odsetek umownych obliczonych
wedlug podstawowej stopy procentowej i 28,95 zt z tytulu odsetek umownych obliczonych wedlug podwyzszonej stopy
procentowe;j.

(dowod: wyciag z ksiag powoda z 22.11.2016 1., k. 38)

W toku procesu powodowie dokonali wplat na poczet zadluzenia w kwotach: 1.000 zt w dniu 9 maja 2017 r., 500 zZt w
dniu 30 maja 2017 r., 1.500 zl w dniu 7 lipca 2017 r., 500 zl w dniu 31 lipca 2017 r. i 500 z w dniu 18 sierpnia 2017 .

(twierdzenia pozwanych przyznane lub nie zaprzeczone przez powoda, znajdujace potwierdzenie w kopiach
potwierdzen przelewu)

Wplaty dokonane w toku procesu powdd konsekwentnie zaliczal wylacznie na poczet kapitalu wymagalnego, co
pozwani akceptowali. W konsekwencji w dniu 27 lipca 2017 r. kwota pozostalego do splaty kapitalu wynosila
112.864,31 CHF.

(dowod: pisma powoda, k. 136, 148, 157)
Podstawe dla powyzszych ustalen stanowila nastepujaca ocena zgromadzonego materiahu.

W mys$l art. 229 k.p.c., nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli
przyznanie nie budzi watpliwoéci. Natomiast stosownie do art. 230 k.p.c., gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen
strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uzna¢ za przyznane.
Na tej podstawie Sad przyjal bez dowodéw te fakty, ktére podniesione przez powoda zostaly potwierdzone przez
pozwanego i przemilczane przez pozwana. Przyznanie pozwanego nie wywolywalo zadnych watpliwos$ci. Jednoczeénie
z przebiegu rozprawy wynikalo, ze nie bylo intencja pozwanej zaprzeczaé¢ tym twierdzeniom, a ponadto znajdowaly
one potwierdzenie w wynikach rozprawy. Majac to na uwadze Sad uznal wynikajace z tych twierdzen powoda fakty
za przyznane i przyjal je bez dowodow. Na tej samej podstawie Sad przyjal bez dowodéw twierdzenia pozwanych



o dokonanych wplatach, ktére powod przyznal lub co do ktorych sie nie wypowiedzial oraz twierdzenia powoda o
polaczeniu w trybie art. 492 § 1 k.s.h. Banku (...) SAz (...) Bank (...) SA.

Dokumenty prywatne, ktére staly sie podstawa ustalen, nie budzily watpliwos$ci co do swojej autentycznoséci i co do
zgodnodci treSci z prawda, jak tez nie byly przez strony podwazane pod jakimkolwiek wzgledem. Dlatego Sad uznal
je za w pelni godne zaufania.

Zeznania $wiadka T. G. dotyczyly okolicznoéci, ktore mialy niewielkie znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Nie
budzily one watpliwo$ci z punktu widzenia logiczno$ci, spojnoéci, zgodnoéci z zasadami doswiadczenia zyciowego.
Nie zawieraly twierdzen sprzecznych z podstawa faktyczng powddztwa i nie byly przez pozwanego kwestionowane.
Dlatego Sad uznal je za wiarygodne.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powo6d dochodzil roszezenia o zaspokojenie przystugujacej mu wierzytelnosci z tytulu zawartej z pozwanymi 23
kwietnia 2008 r. umowy kredytu budowalnego w walucie wymienialnej nr (...). Dokonane w sprawie ustalenia
potwierdzily fakt, ze strony laczyta powyzsza umowa kredytu budowalnego. Na jej mocy pozwani otrzymali okre§long
ilo$¢ $rodkéw pienieznych i byli zobowigzani do ich zwrotu w sposob i na warunkach w umowie ustalonych. Pozwani
wywiazywali sie z tego obowiazku tylko do pewnego momentu, w zwigzku czym powdd wypowiedzial im umowe na
mocy postanowien jej § 12 ust. 11 2. Po uplywie okresu wypowiedzenia umowa ulegla rozwigzaniu, w zwigzku z czym
pozwani byli zobowigzani do niezwlocznego zwrotu niesplaconej do tego czasu cze$ci kredytu z odsetkami umownymi
podstawowymi i podwyzszonymi (od naleznoS$ci przeterminowanych).

Na dzien 27 lipca 2017 r. dochodzone pozwem zadluzenie pozwanych wynosilo 112.864,31 CHF z tytulu kapitalu i
1.041,94 CHF z tytulu odsetek. Po tym dniu pozwani dokonali dwoch wplat: 500 zt w dniu 31 lipca 2017 1.1 500 zt w
dniu 18 sierpnia 2017 r., co do ktérych brak bylo stanowiska stron, co do sposobu ich rozliczenia. Sad uznal, ze nalezy
je zaliczy¢ na kapital. Sad miat przy tym na uwadze, ze bylo to zgodne z dotychczasowa praktyka powoda akceptowanag
przez pozwanych zaliczania wplat dokonanych w toku procesu. Ponadto bylo to korzystne dla pozwanych, ktérzy sa
stabsza strong przedmiotowego stosunku prawnego, gdyz powodowalo zmniejszenie dlugu dochodzonego pozwem i
jednocze$nie zmniejszenie podstawy, od ktérej powodowi przystuguja odsetki.

W zwigzku z tym Sad na stronie internetowej powoda ustalil kurs sprzedazy franka szwajcarskiego obowigzujacy w
dniach wplat: 31lipca 2017 1.1 18 sierpnia 2017 r. Bylo to odpowiednio 3,8278 zt i 3,8542 zl. W zwigzku z tym pierwsza
wplata 500 z} pozwalata na zakup 130,62 CHF, a druga 129,73 CHF. Zaliczenie wplat w tych kwotach powodowalo,
ze kwota zadluzenia pozwanych z tytulu kapitalu zmniejszyla sie o 260,35 CHF, czyli na dzien wyrokowania zalegly
kapital wynosit 112.603,96 CHF. Natomiast zaleglo§¢ odsetkowa nie zmniejszyla sie i wynosila nadal 1.012,99 CHF
128,95 CHF.

Powyzsze rozwazania prowadzily do wniosku, Ze nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z 20 grudnia 2016
r. nalezy utrzymaé¢ w mocy w czeSci zasadzajacej 112.603,96 CHF naleznoSci gléwnej oraz 1.012,99 CHF odsetek
naliczonych wedtlug stopy podstawowej i 28,95 CHF odsetek naliczonych wedlug stopy podwyzszonej. Powodowi
przystugiwaly tez zasadzone w nakazie zaplaty koszty postepowania, na ktore sktadaly sie oplata od pozwu 5.845 z}
i oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 z1. W pozostalym zakresie nakaz zaplaty podlegal uchyleniu, gdyz zasadzal
$wiadczenie nastepnie spelnione przez pozwanych, a powodztwo oddaleniu, jako bezzasadne.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 496 k.p.c. Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

SSO Marcin Garcia Fernandez



