Sygn. akt XIV C 158/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrzesnia 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedziba w Pile

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO J. Grudzinhski

Protokolant st. prot. sad. A. Oszczypala

po rozpoznaniu w dniu 24 sierpnia 2017 r. w Pile

sprawy z powodztwa calkowicie ubezwlasnowolnionego G. R. (1) dzialajacego przez opiekuna J. R. (1)
przeciwko (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate, ustalenie i uksztaltowanie stosunku prawnego

1. Zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powoda G. R. (1) tytulem zado$cuczynienia
za doznana krzywde kwote 620.000 zl (szeSéset dwadzieScia tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie
od dnia 21 wrzeénia 2013 r. do dnia zaplaty;

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem renty kwote 13.219 zl (trzynadcie tysiecy dwieScie dziewietnascie
zlotych) miesiecznie, platnej do 10-go dnia kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w
platnoéci, poczawszy od dnia 1 kwietnia 2013 r., w miejsce renty wyplacanej przez pozwanego w dotychczasowej
wysokoci;

3. Ustala, ze pozwany bedzie ponosil odpowiedzialnoéé za przyszte skutki wypadku z dnia 26 lipca 2002 r., wskutek
ktoérego powodd doznal rozstroju zdrowia;

4. Ustala, ze pozwany bedzie ponosil odpowiedzialnoé¢ za skutki wypadku z dnia 26 lipca 2002 r., wskutek ktorego
powdd doznal rozstroju zdrowia, do kwoty 10.775.000 zl (dziesie¢ milionéw siedemset siedemdziesiat pieé tysiecy
zlotych);

5. W pozostalej czesci oddala powodztwo;

6. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda 14.278,12 zt (czternaScie tysiecy dwieécie siedemdziesiat osiem zlotych
dwanascie groszy) tytulem kosztéw procesu;

7. Nakazuje $ciagnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — - Sad Okregowy w Poznaniu kwote 24.085 zt
(dwadzie$cia cztery tysiace osiemdziesiat pieé zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych;

8. Nie obcigza powoda i pozwanego kosztami sadowymi w pozostalej czeSci.
J. Grudzinski
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UZASADNIENIE



W pozwie z dnia 31 stycznia 2013 r., ktory wplynal do Sadu Okregowego w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedziba
w Pile w dniu 5 lutego 2013 r., powdd G. R. (1), dzialajacy przez opiekuna catkowicie ubezwlasnowolnionego J. R. (1),
wskazujac jako pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W., wnibst o:

1) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 920.000 z} (dziewiec¢set dwadziescia tysiecy zlotych) tytutem
zado$éuczynienia za doznana krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 lipca 2009 r. do dnia zaplaty;

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda renty odszkodowawczej na podstawie art. 444 § 2 Kodeksu cywilnego
w wysoko$ci 13.219 zl (trzynadcie tysiecy dwiescie dziewietnascie zlotych) miesiecznie, poczynajac od dnia 1 kwietnia
2013 1. z ustawowymi odsetkami od dnia wymagalno$ci poszczegoblnych rat renty do dnia zaplaty, przy czym raty renty
maja by¢ wymagalne do dnia 10 kazdego miesiaca;

3) ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszto$¢ wobec powoda za skutki wypadku z dnia 26 lipca 2002 r.;

4) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, kosztow
zastepstwa procesowego w wysoko$ci podwdjnej stawki minimalnej, w tym zwrotu kosztéw dojazdu pelnomocnika
powoda na rozprawe oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zl.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w dniu 26 lipca 2001 r. powdd ulegt wypadkowi komunikacyjnemu,
w wyniku ktérego doznal obrazen ciala w postaci: urazu czaszkowo-moézgowego skutkujacego porazeniem
czterokonczynowym, wieloogniskowego stluczenia moézgu wraz z obrzekiem, pourazowego rozmiekania moézgu,
zlamania ko$ci szczekowej, zuchwy i kosci jarzmowej po stronie lewej, zwichniecia otwartego palca II1 IV dloni lewej,
pourazowej odmy oplucnowej prawostronnej wraz z tracheotomia i padaczki pourazowe;.

Sprawca wypadku K. M. (1), kierujacy ciagnikiem (...) nrrej. (...) z przyczepa, skazany zostal prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Trzciance z dnia 25 sierpnia 2008 r., sygn. akt VI K 101/07, za popelnienie przestepstwa
z art. 17782 kk, w zwigzku z art. 17881 kk. Wyrok ten utrzymany zostal w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w
Poznaniu z dnia 08 lipca 2009 r. W sentencji wyroku Sad Rejonowy w Trzciance stwierdzil, iz: ,,Uznaje oskarzonego
K. M. (1) za winnego tego, ze w dniu 26 lipca 2002 roku na trasie B.-W., gmina T. w wojewddztwie (...), kierujac
zestawem pojazdow skladajgcych sie z ciagnika rolniczego (...) i przyczepy, naruszyl umys$lnie zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym, w ten sposob, ze znajdowatl sie w stanie nietrzezwo$ci przy zawartoéci 0,36 mg alkoholu w 1dm3
wydychanego powietrza a nadto naruszyl nieumyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposob, ze
nie zachowal wymaganej ostroznoéci w zakresie kontroli toru jazdy kierowanego przez siebie zestawu pojazdow,
w wyniku czego zjechal na przeciwny pas ruchu i zajechat droge wykonujacemu prawidlowo manewr wyprzedania
pojazdowi marki P. (...) o nr rej (...) kierowanemu przez G. R. (1) w wyniku czego doprowadzil do zderzenia obu
pojazdéw w nastepstwie czego kierowca samochodu P. -G. R. (1) doznal obrazen ciala w postaci sttuczenia mozgu i
pourazowego wodniaka, ktore to obrazenia spowodowaly u niego ciezka chorobe nieuleczalng z jednoczesna utrata
mowy, mozliwosci poruszania sie, Swiadomego kontaktu z otoczeniem i jakiejkolwiek samodzielnej egzystencji tj.
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Pojazd, ktorym poruszal sie sprawca wypadku posiadat ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza pojazdu
mechanicznego w pozwanym towarzystwie ubezpieczen.

Pozwany po zakonczonej sprawie karnej uznal swoja odpowiedzialno$é za wypadek, przy czym na podstawie art. 362
kodeksu cywilnego umniejszyl wszystkie wyplacone przez siebie kwoty o0 30%.

Pozwany pismami z dnia 19 sierpnia 2009 r. oraz 10 grudnia 2009 r. wyplacil na rzecz powoda odszkodowanie w
lacznej wysokosci 578.204,14 zl. Na powyzsza kwote skladalo sie:

-400.000 zl tytulem zado$éuczynienia pienieznego za krzywde

» 50.183,96 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia



+ 42.000 z} tytulem zwrotu kosztow opieki
-5.600 z} tytulem zwrotu kosztéw dojazdu do szpitali
-267.750 z} tytulem splaty renty na zwiekszone potrzeby za okres od 01 lipca 2005 r. do 31 grudnia 2009 r.
-58.334,96 zt tytulem splaty renty wyré6wnawczej za okres od 01 listopada 2006 r. do 31 grudnia 2009 r.
-1.495,89 zl tytulem odsetek ustawowych.
Wymienione powyzej kwoty zostaly umniejszone o 30%.

Ponadto pozwany od dnia 1 stycznia 2010 r. przyznal na rzecz powoda rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysokos$ci
5.670 zl oraz rente z tytulu utraconych dochodéw w wysokosci 1928 zt. Wysoko$c renty z tytutu zwiekszonych potrzeb
zostala nastepnie zwiekszona do kwoty 9.186 zl, przy czym z wymienionych kwot réwniez potracil 30% tytulem
przyczynienia. W okresie lat 2011 oraz 2012 pozwany zwracal rowniez koszty turnusu rehabilitacyjnego powoda oraz
czesciowo koszty dostosowania lokalu do potrzeb osoby niepelnosprawnej. Wszystkie dokumenty i wysokoéci wyplat
znajduja sie w aktach szkodowych pozwanego.

W chwili obecnej pozwany wyplaca na rzecz powoda juz po potraceniu 30% tytulem renty kwote 7.779,80 zi
miesiecznie.

Przyznajac odszkodowanie na rzecz powoda pozwany ustalil jego przyczynienie sie do powstania szkody i na podstawie
art. 362 kodeksu cywilnego obnizyt wyplacone kwoty o 30%.

W ocenie powoda jest to decyzja wysoce krzywdzaca dla powoda i dlatego wnosi on o zasadzenie odszkodowania i
renty w pelnej wysoko$ci.

Stosownie do art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Powod powolal sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2009 r., sygn. akt IV CSK 241/09, w ktérym
to wyroku podkreslono, ze: samo ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego nie naklada na sad obowiazku
zmniejszenia odszkodowania i warunkiem koniecznym, lecz niewystarczajacym, gdyz samo przyczynienie nie
przesadza zmniejszenia obowigzku szkody, a ponadto - stopieni przyczynienia nie jest bezpoSrednim wyznacznikiem
zakresu tego zmniejszenia. O tym, czy obowiazek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie
sie, a jezeli tak - w jakim stopniu nalezy to uczynié¢, decyduje sad w procesie sed2iowskiego wymiaru odszkodowania w
granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c. Decyzja o obnizeniu odszkodowania jest uprawnieniem sadu, a rozwazenie
wszystkich okoliczno$ci in casu, w wyniku oceny konkretnej i zindywidualizowanej - jest jego powinnoscia.

W ocenie powoda, brak jest podstaw do twierdzenia, iz powdd swoim zachowaniem naruszy} zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym poprzez niezachowanie szczegélnej ostroznoéci a tym samym brak réwniez podstaw do
jakiegokowiek umniejszenia odszkodowania naleznego powodowi.

Nadto powdd podniosl, ze nawet gdyby przyjaé za opiniujacymi sprawe bieglymi, iz pow6d w sposéb nieznaczny
przyczynil sie do zaistnienia wypadku poprzez niezachowanie szczegblnej ostroznosci podczas wyprzedzania, to
szczegblowa analiza niniejszej sprawy, w szczego6lnoSci niewielka nieprawidlowosé zachowania poszkodowanego,
poréwnanie stopnia winy obu stron, niewyobrazalny rozmiar doznanej przez powoda krzywdy i stan nietrzezZwosci
sprawcy, pozwola doj$¢ do przekonania, ze w okolicznoéciach niniejszej sprawy, brak jest podstaw do obnizenia
odszkodowania, a na pewno w tak razaco wysokim stopniu jak uczynil to pozwany. Rozwazenie wszystkich
okoliczno$ci niniejszej sprawy prowadzi¢ powinno do stwierdzenia, iz odszkodowanie nalezne powodowi w niniejsze;j
sprawie powinno by¢ odszkodowaniem pelnym.



Pozwany wyplacil powodowi zado$éuczynienie w kilku ratach, w lacznej wysokosSci 280.000 zl. Uznal on za zasadng
kwote 400.000 zl, zaproponowal réwniez zawarcie ugody na kwote 500.000 zl, jednakze obnizyl wyptacona kwote o
30% z tytulu przyczynienia sie powoda do wypadku.

Opiekun prawny powoda nie zgadza sie z wysokoScig przyznanego przez pozwanego zado$éuczynienia za krzywde,
w jego ocenie jest ono bowiem nieadekwatne do konsekwencji doznanych w wyniku wypadku obrazen ciala i nie
rekompensuje w pelni doznanej przez powoda, niewyobrazalnej krzywdy, ktora ten odczuwal, odczuwa i odczuwac
bedzie do konca swojego zycia na skutek wypadku.

Dla wyobrazenia sobie rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy wystarczy bowiem przeczyta¢ opinie lekarzy
orzecznikow pozwanego, zalaczona do pozwu dokumentacje medyczna lub obejrze¢ krotki, zalaczony do niniejszego
pozwu film pokazujacy stan w jakimpowod sie znajduje. Taki stan utrzymuje sie u powoda od 10 lat i brak jest
jakichkolwiek nadziei na jego poprawe.

Zado$éuczynienie z art. 445 § 1 k.c. ma rekompensowaé¢ krzywde doznana przez poszkodowanego czynem
niedozwolonym. Chodzi tu o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwoéci) oraz cierpienia
psychiczne (stres, frustracje, ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi albo innymi
nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia w postaci np. trwalego oszpecenia, niemoznoéci prowadzenia
dotychczasowej aktywnosci zyciowej, chocby uprawiania sportow, wylaczenia z normalnego zycia). Zado$éuczynienie
pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie opisanych cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne
i psychiczne, zarowno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlos$ci. Ma wiec charakter calo$ciowy i
powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za calg krzywde doznana przez poszkodowanego.

Wskazowki przy wyznaczaniu odpowiedniej kwoty odszkodowania z tytutu zado$éuczynienia pienieznego za krzywde
znaleZ¢ mozna w bardzo obszernym orzecznictwie Sadu Najwyzszego.
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Zdarzenie z dnia 26 lipca 2002 r. zmienilo zycie powoda w spos6b diametralny. Mozna powiedzie¢, ze z tym dniem
rozpoczela sie jego gehenna. W chwili wypadku powod byt mlodym 27 letnim mezczyzng. Posiadal dobrag prace i
zamierzal sie usamodzielni¢. Tragiczny wypadek zmienil jego zycie, a doznane obrazenia ciala spowodowaly, ze stal
sie osoba calkowicie niesamodzielng, z ktora brak jest kontaktu stlownego. Kazdy dzien powoda naznaczony jest
cierpieniem i walka z chorobg. Po wypadku powod przez okres od 26 lipca 2002 r. do 07 stycznia 2003 r. przebywal
w Szpitalach, gdzie przeprowadzono operacje twarzoczaszki. Ponad 3 miesigce przebywal w stanie $§pigczki.

Nastepnie jeszcze wielokrotnie powdd przebywal w Szpitalach m.in. w Klinice (...) w B. i w Szpitalu w P..

Od 10 lat jest on osoba wymagajaca ciaglej 24 godzinnej opieki. Nie potrafi przewrocic sie samodzielnie w 16zku.
Odzywiany jest przez sonde dozoladkowa. Z powodu niedowladu czterokonczynowego spastycznego wymaga ciaglej
rehabilitacji. Stan powoda jest zatem przewlekle ciezki i nie rokuje na wyleczenie.

10 lat temu zycie powoda zmienilo sie w droge przez meke i kazdy dzien jest dla niego walka z bolem i wlasnym
cialem. Stan zdrowia oraz doznane w wyniku wypadku obrazenia ciala uzasadniajg twierdzenie, ze maja one kategorie
obrazen najciezszych, a krzywda doznana wskutek wypadku jest ogromna, zatem odpowiednim zado$c¢uczynieniem
pienieznym za krzywde jest dochodzona niniejszym pozwem kwota 1.200.000 zl.

W pierwszym momencie kwota zado$éuczynienia dochodzona niniejszym pozwem moze wydawaé sie znacznie
wygorowana i naruszajaca zasade umiarkowanej wysoko$ci zado$§éuczynienia. Zapewniam Wysokiego Sadu, ze po
zapoznaniu sie z caloksztaltem niniejszej sprawy tak jednak nie jest. Dochodzona kwota zado$¢uczynienia wynika z
jednej strony z wziecia pod uwage bezmiaru cierpienia powoda i nieodwracalno$ci nastepstw wypadku, jego mtodego
wieku i ograniczen w zyciu codziennym, oraz calkowitym pozbawienia go zycia rodzinnego i zawodowego, jakie



beda mu towarzyszy¢, a z drugiej uwzglednienia widocznej tendencji w orzecznictwie sadéw powszechnych i Sadu
Najwyzszego do przyznawania wyzszych kwot zado$éuczynienia w podobnych sprawach.

Dlatego tez analizujac wszystkie przestanki ustalania wysokoS$ci zado$éuczynienia doj$¢ nalezy do przekonania, ze
odpowiednia rekompensatg doznanej przez powoda krzywdy bedzie kwota 1.200.000 zl. Pozwoli ona na zapewnienie
powodowi lepszej opieki medycznej, a zainwestowana zabezpieczy rowniez jego zwiekszone potrzeby za 10 lub 20 lat,
gdy zabraknie jego rodzicow, a koszty opieki nad powodem diametralnie wzrosna.

Zuwagi na fakt, ze pozwany wyplacil na rzeZ powoda tytulem zado$c¢uczynienia kwote 280.000 zl, niniejszym pozwem
powdd domaga sie zasadzenia pozostalej kwoty 920.000 zl.

Pozwany przyznal na rzecz powoda rente w wysokoSci 11.114,00 zl miesiecznie umniejszajgc nastepnie kazdg wyplate
0 30% tytulem przyczynienia sie powoda do zaistnienia wypadku. Jak wyjasniono w pkt II pozwu renta ta powinna
wyplacana by¢ w pelnej wysokoéci.

Ustalajac wysoko$¢ renty pozwany uznat za zasadne nastepujace kwoty (przed ich umniejszeniem):
-1.928 z} tytulem renty wyréwnawczej
-748 zl tytulem kosztow leczenia i zakupu lekéw
+ 3.655 zl tytulem zwrotu kosztow opieki
» 4.283 zl tytulem kosztow rehabilitacji
-500 zl tytulem specjalnej diety

W ocenie powoda cze$é renty z tytulu zwrotu kosztow 24 h opieki nad powodem jest zanizona. Powdd wnosi zatem,
aby ustalona zostala ona na kwote 8 zl za godzine opieki x 24 godziny x 30 dni = 5.760 zl miesiecznie. Kwota ta w
obliczu stalej opieki, jakiej wymaga powd6d nie moze by¢ uznana za wygérowana. Podkresli¢ przy tym nalezy fakt, ze
wiele czynno$ci wymaga obecno$ci co najmniej 2 opiekunéw, zatem gdyby nie fakt, iz opieka nad powodem od ponad
10 lat sprawowana jest przez jego rodzicow, (z przerwa na opieke, jakg sprawowaly profesjonalne pielegniarki do czasu
wyczerpania sie Srodkéw finansowych na taka forme opieki) to kwota ta bytaby ponad 2 krotnie wyzsza.

Zaznaczy¢ nalezy, ze zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 1977 r., sygn.. akt 1 CR 143/77: ,,Prawo
poszkodowanego do ekwiwalentu i tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na konieczno$ci korzystania z opieki
osoby trzeciej, nie zalezy od wykazania, ze poszkodowany efektywnie wydatkowal odpowiednie kwoty na koszty opieki,
fakt za$, ze opieke nad niedoleznym na skutek inwalidztwa poszkodowanym sprawowali jego domownicy nie pozbawia
go prawa zadania stosownej renty."

Nalezy takze zwrdci¢ uwage, ze nawet ustalenie miesiecznych opieki w sposéb proponowanym przez pozwanego w
jego piSmie z dnia 10 grudnia 2009 r., tj. w wysoko$ci 3- krotnoSci minimalnego wynagrodzenia za prace brutto, daje
kwote 1.600,00 zl x 3 = 4.800 zl, a wiec wyzsza niz wyplacana przez niego obecnie.

Powod posiada interes prawny w uzyskaniu wyroku zasadzajgcego na jego rzez rente od pozwanego. Wyrok taki
stanowi tytul egzekucyjny i kazda zmiana lub zaprzestanie platno$ci renty podlega w takim wypadku kontroli sadu.

Pozwany wyplacil powodowi rente za | kwartal 2013 r., dlatego tez dla ulatwienia wzajemnych rozliczen, pelnomocnik
powoda domaga sie zasadzenia renty w wysoko$ci 13.219 zl miesiecznie, poczynajac od miesigca kwietnia 2013 r. Na
zadana kwote skladaja sie zatem:

-1.928 zl tytulem renty wyréwnawczej

- 748 z} tytulem kosztow leczenia i zakupu lekow



+ 5.760 z} tytulem zwrotu kosztéw opieki
+ 4.283 zl tytulem kosztow rehabilitacji
- 500 z} tytulem specjalnej diety

Zadana renta odpowiada zakresowi zwiekszonych potrzeb oraz utraconego dochodu przez powoda, dlatego tez zadanie
okres$lone w pkt. 2 pozwu jest w pelni uzasadnione.

Powod wniost rowniez o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody, jakie ujawnié sie moga w przyszlosci na
skutek obrazen ciala, jakich doznal on w wyniku wypadku.

Zadanie takie uznane zostalo za dopuszczalne réwniez w obecnym stanie prawnym. W uchwale Sadu Najwyzszego z
dnia 24 lutego 2009 r., sygn. akt III CZP 2/09 oraz w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2010 r., sygn. akt IV
CSK 410/09, jednoznacznie stwierdzono, ze: ,Pod rzadem art. 4421 § 3 k.c. pow6d dochodzacy naprawienia szkody na
osobie moze miec¢ interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci."

W ocenie powoda niezbednym jest przesadzenie w sentencji wyroku zasadzajacego $wiadczenie odszkodowawcze
o odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloSci, poniewaz takie orzeczenie Sadu zwolni
powoda z obowiazku udowodnienia istnienia wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego w przypadku
ponownego procesu pomiedzy tymi samymi stronami np. o zwrot kosztow leczenia czy tez o podwyzszenie renty na
podstawie art. 907 § 2 kc. Takie rozstrzygniecie zabezpieczy interes powoda i utatwi mu dochodzenie swoich roszczen
w przyszloSci, ma on zatem interes prawny w zadaniu ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego. Z uwagi na rozmiar
doznanych obrazen ciala istnieje bowiem znaczne prawdopodobienstwo, ze powdd wystapi¢ moze w stosunku do
pozwanego z kolejnymi roszczeniami w przyszlosci.

W odpowiedzi na pozew z dnia 9 pazdziernika 2013 r. pozwany (...) SA z siedziba w W. wniost o oddalenie roszczen
powoda w caloSci oraz o obciazenie powoda kosztami procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztami zastepstwa
procesowego.

Pozwany zaklad ubezpieczen potwierdzil, iz prowadzil postepowanie likwidacyjne o nr (...) dotyczace roszczen powoda
zgloszonych w zwiazku z konsekwencjami wypadku komunikacyjnego, w jakim uczestniczyl pow6d w dniu 26 lipca
2002 r. Poszkodowanemu G. R. (1) , ktory w dniu wypadku prowadzil pojazd P. (...) o nr rej. (...) na trasie B. - -W.
gmina T. kierujacy ciagnikiem U. z przyczepa o nr rej. odpowiednio (...) i (...) K. M. (1) zajechal droge podczas
manewru wyprzedzania, w nastepstwie czego poszkodowany uderzyt w przyczepe ciagnika rolniczego a po zmianie
toru jazdy, w drzewo. G. R. (1) doznal w tym wypadku wieloogniskowego stluczenia mozgu, pourazowego wodniaka
mozgu, zZlamania koéci szczekowej, zuchwy i ko$ci jarzmowej po stronie lewej, zwichniecia otwartego palca I1i IV dloni
lewej, odmy oplucnowej prawostronnej, ktore to obrazenia zwlaszcza w obrebie glowy spowodowaly u niego ciezka
nieuleczalng chorobe z jedoczesng utrata mowy, mozliwoéci poruszania sie, $wiadomego kontaktu z otoczeniem,
mozliwo$ci samodzielnej egzystencji. W chwili wypadku jego sprawca znajdowal sie w stanie nietrzezwosci 0,36 mg/
dm3. K. M. (1) zostal prawomocnie skazany przez Sad Rejonowy w T. wyrokiem wydanym 25 sierpnia 2008 r. w
sprawie o sygn. akt VI K 101/07, utrzymanym w mocy przez Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem wydanym 8 lipca
2009 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1956/08.

Poszkodowany G. R. (1) od dnia wypadku stat sie osobg calkowicie niezdolna do pracy jak réwniez do samodzielnej
egzystencji. Poszkodowany zostal ubezwlasnowolniony calkowicie a jego opiekunem prawnym zostat ojciec pan J. R.
(1). Poszkodowany pobiera rente z ZUS-u . Z tresci opinii lekarza orzecznika (...) SA zloZonej 6 listopada 2009r. przez
dr hab. J. K. jednoznacznie wynika fakt konieczno$ci sprawowania calodobowej opieki nad poszkodowanym G. R. (1).
Pozwany zaklad ubezpieczen wyplacit poszkodowanemu dotychczas nastepujace kwoty:

* 400.000 z} tytutem kwoty zadoécuczynienia,



+ 52.175,79 zl odszkodowania z tytulu dostosowania mieszkania do potrzeb poszkodowanego z uwagi na jego
niepelnosprawno$e,

+ 7.581,87 zl z tytulu odszkodowania za szkode w pojezdzie P. (...) nr rej. (...),

+ na dzieh 14.05.2012 r. renty na laczng kwote 474.774,83 zl,

+ 5.600 zl tytulem kosztéw dojazdu do szpitali,

+ 267.750 zl tytulem splaty renty za nieprzedawniony okres od 1 lipca 2005 r. do 31 grudnia 2009,

+ 58.334,96 zl tytulem splaty renty wyr6wnawczej za okres od 1 listopada 2006r. do 31 grudnia 2009r.,
- 42.000,00¢z} tytutem zwrotu kosztow opieki,
- 1.495,89 z} tytutem odsetek .

Wyplata powyzszych kwot zostala przez pozwany zaklad ubezpieczenn umniejszona o 30% przyczynienie sie
poszkodowanego do wypadku komunikacyjnego z dnia 26 lipca 2002r. Na rzecz powoda wyplacono w sumie kwote
636.699,43 zt ( tj. po umniejszeniu wyplat 0 247.160,67 z} ).

Od 1 stycznia 2010 1. (...) SA w P. przyznal poszkodowanemu rente z tytutu zwiekszonych potrzeb w wysokosci 5.670
na ktora skladaja sie : 1.015 zt koszty zakupu lekéw i Srodkéw higienicznych, 500 zt kosztow specjalnej diety, 500 zt
kosztow rehabilitacji, 3.655 zt kosztéw opieki, a tytulem utraconych dochodéw kwote 1.928 zl, czyli lacznie 7.598 zl.

Renta na zwiekszone potrzeby oraz wyréwnawcza sa kazdego roku weryfikowane przez (...) SA co do ich wysoko$ci na
podstawie dokumentacji ztozonej przez opiekuna prawnego poszkodowanego na koniec kazdego roku kalendarzowego
a obrazujacej wydatki na podstawie faktur, rachunkéw za ponoszone koszty leczenia, rehabilitacji, opieki i inne,
opiniowane nastepnie przez lekarzy orzecznikow SA.

W chwili obecnej (...) SA wyplaca poszkodowanemu kwote 7.779,80 zl renty miesiecznej czyli kwartalnie 23.339,40
z} juz po zastosowaniu 30% umniejszenia wyplaty , ktére to umniejszenie wszelkich wyplat zostalo co do zasady
zakwestionowane przez strone powodowa w przedmiotowym procesie. Okoliczno$é ta podlega ocenie organu
sadowego rozpoznajgcego niniejsza sprawe stad wniosek dowodowy pozwanego zwerbalizowany w pkt. 4 odpowiedzi
na pozew.

Z dokumentow zalaczonych do pozwu, w tym kopii opinii bieglych sgdowych mgrinz. M. A.idrinz. A. L. jednoznacznie
wynika, iz kierowca P. (...) G. R. (1), przystepujac do manewru wyprzedzania, nie zachowal szczegdlnej ostroznosci
a jego postepowanie mialo zwigzek z przebiegiem wypadku z 26 lipca 2002 r. Poszkodowany przed podjeciem
manewru wyprzedzania zestawu ciagnika U. z przyczepa nie upewnil sie, ze kierujacy tym zestawem zrozumial
jego intencje, co winno skutkowaé¢ zmniejszeniem predkosci przez poprzedzajacy pojazd, jego zjechaniem do prawej
krawedzi jezdni , ktora byla do$¢ waska (4,8m) a nawet calkowitym zatrzymaniem zestawu zgodnie z art. 24 ust.
6 Prawo o ruchu drogowym. Poszkodowany Pan G. R. (1) nie tylko, ze nie podjal powyzszej ostroznosci to takze,
po bezposrednim zblizeniu sie do zestawu pojazdéw nie zmniejszyt predkosci prowadzonego przez siebie pojazdu i
rozpoczal manewr wyprzedzania natychmiast po takim zblizeniu sie do poprzedzajacego zestawu pojazdow. W ocenie
pozwanego poszkodowany winien podja¢ dzialania zgodne z art. 24 ustawy z 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu
drogowym .

Na dzien sporzadzania odpowiedzi na pozew (...) SA dotychczas wyplacilo na rzecz poszkodowanego lacznie kwote
636.699,43 zl juz po zastosowaniu 30% przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku i jego skutkdw.

Pozwany potwierdzil okoliczno$¢ , iz ciagnik U. o nr rej. (...) byl ubezpieczony w zakresie komunikacyjnego OC
w  (...) SA na podstawie dokumentu ubezpieczenia o nr (...) wystawionym przez (...) SA w P. z okresem



ochrony ubezpieczeniowej od 1 stycznia 2002r. do 31 grudnia 2002r. Gwarancyjna zatem odpowiedzialno$¢
pozwanego zakladu ubezpieczenn za skutki wypadku z dnia 26 lipca 2002r. byla i jest oparta na przepisach
Rozporzadzenia Ministra Finansow z 9 grudnia 1992r. w sprawie ogélnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem pojazdow
opubl. w Dz. U. Nr 96, pbéz. 475 z pbdzn. zm., ktére to przepisy rozporzadzenia stanowily lex specialis do
przepiséw kodeksu cywilnego. Wbrew zatem odpowiedziom jednostki likwidujacej szkode ( (...) SA w P.) , ktory to
podmiot powolywal sie w swych pismach na przepisy ustawy z 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym przedmiotowa sprawa podlega rezimowi prawnemu obowigzujacemu
w dniu zdarzenia wywolujacego szkode a zatem rozporzadzenia oraz przepisom kodeksu cywilnego obowigzujacym
w dacie szkody, i Suma ubezpieczenia z polisy (...) wynosi lgcznie 2.129.760 zl i tylko do tej kwoty pozwany i
ubezpieczycie! odpowiada gwarancyjnie za sprawce wypadku co do ktérego przystuguje pozwanemu regres zgodnie z
postanowieniami §10 ust. 1, ust.4 ,§ 33 pkt.1 ww. rozporzadzenia.

Powdd w niniejszym postepowaniu sadowym dochodzi od pozwanego zakladu ubezpieczen zaplaty dalszej kwoty
roszczen tj. 920.000 zl tytulem dalszego zadoSéuczynienia, po 13.219 z} tytulem trenty wyréwnawczej i na zwiekszone
potrzeby poczawszy od 1 kwietnia 2013r. czyli praktycznie do wyczerpania sumy ubezpieczenia z polisy (...). Takie
dzialania ze strony opiekuna prawnego poszkodowanego G. R. (1) byly podejmowane jeszcze w postepowaniu
przedsadowym, w tym skargach kierowanych do Biura Rzecznika Ubezpieczonych.

W piSmie (...) SA z 14 maja 2012r. skierowanym do Pana J. R. (1) pozwany wskazal, iz wyplata odszkodowania
z polisy odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego nastepuje w granicach odpowiedzialno$ci
cywilnej sprawcy i ma na celu kompensate uszczerbku finansowego powstalego w majatku poszkodowanego
wyniklego z deliktu sprawcy wypadku komunikacyjnego, zas funkcja zado$§éuczynienia za krzywde jest naprawienie
szkody niemajatkowej (krzywdy). W ocenie pozwanego wyplacone dotychczas zado$¢uczynienie i odszkodowanie po
uwzglednieniu 30% przyczynienia sie poszkodowanego do szkody jest adekwatne zar6wno co do rozmiaréow krzywdy
jak i powstatej szkody majatkowej. Nie bez znaczenia jest okoliczno$¢, iz pozwany wyplaca poszkodowanemu rocznie
rente w wysokosci obecnie 93.337,60z} (4 x 23.339,40 z). Wyplata ponad odpowiedzialno$c¢ sprawcy zdarzenia bylaby
sprzeczna z kompensacyjnym charakterem odszkodowania wyrazajacym sie w zasadzie pelnego odszkodowania
i zasada nie odnoszenia korzysci z wlasnej szkody. Suma ubezpieczenia to gorna granica odpowiedzialnoéci
gwarancyjnej (...) SA za sprawce szkody z 26 lipca 2002r. co nie oznacza automatycznie, iz odpowiada ona wysokosci
szkody powoda. Pomiedzy kwota sumy ubezpieczenia nie mozna postawi¢ znaku rownoSci z wysoko$cia szkody, sa to
bowiem dwie r6zne wielkosci, ktore tylko w pewnych sytuacjach sie zréwnuja.

Z uwagi na niezasadno$¢ roszczen powoda o dalsze zadoSéuczynienie pozwany kwestionuje takze zgloszone przez
powoda roszczenia uboczne tj. o zaplate odsetek ustawowych od kwoty 920.000 zl od dnia 23 lipca 2009 r. do dnia
zaplaty. Ze wzgledu na charakter roszczenia z art. 44581 k.c. uzasadnionym jest, aby ewentualne odsetki zasadzaé
od daty wyrokowania, albowiem wysoko$¢ zadoSéuczynienia ustala sie wedlug stanu rzeczy istniejacego w dniu
zamkniecia sprawy.

W dniu 14 wrze$nia 2016 r. powod J. R. (1) reprezentowany przez opiekuna J. R. (1) wniost do Sadu Okregowego
w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedzibg w Pile pismo opatrzone data 8 wrzesnia 2016 r. zatytulowane:
,» Pismo procesowe pelnomocnika powoda rozszerzajace zagdanie pozwu o zgdanie uksztaltowania przez Sad stosunku

prawnego na podstawie art. 357( Y Kodeksu cywilnego poprzez zmiane sposobu wykonania zobowigzania przez
pozwanego, poprzez ustalenie - podwyzszenie sumy gwarancyjnej w umowie ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego”.

W pi$mie tym powdd rozszerzyl zadanie pozwu i wniost o:

- ustalenie przez Sad na podstawie art. 357" Kodeksu cywilnego, ze pozwany (...) Spotka Akcyjna ponosil bedzie
odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 26 lipca 2002 r., w wyniku ktérego obrazen ciala doznat
powdd, na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza pojazdu



mechanicznego U. nr rej. (...), polisa nr (...) do kwoty 10.775.000 zt (dziesie¢ milion6w siedemset siedemdziesiat pieé¢
tysiecy zlotych), co odpowiada polowie aktualnie obowigzujacej sumy gwarancyjnej w ubezpieczeniu OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych (rownowarto$¢ 2.5000.000 euro przeliczone na dzien 8 sierpnia 2016 r.)

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew z dnia 1 lutego 2017 r., ktéra wplynela do Sadu w dniu 3 lutego 2017 r. pozwany (...)
Spotka Akeyjna z siedziba w W. wnidst o oddalenie rozszerzonego powodztwa w caloéci i o zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztoOw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty
skarbowej w wysoko$ci 17 zl.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powdd G. R. (1) urodzit sie (...) Jest synem J. i J. R. (2), ktérzy zawarli zwigzek matzenski w 1974 roku. Panstwo R.
maja jeszcze corke K., ktéra ma obecnie 37 lat.

G. R. (1) ukoniczyl technikum informatyczne. Informatyka byla jego pasja i w tej dziedzinie realizowal sie zawodowo.
Po odbyciu stuzby wojskowej G. R. pozostal w wojsku; podjal prace informatyka jako pracownik cywilny w Centrum
Szkolenia C.-Samochodowego w P.. Oprocz pracy na etacie R. prowadzil jeszcze dzialalno$¢ gospodarcza na wlasny
rachunek. Zajmowal sie eksploatacja i naprawg sprzetu komputerowego oraz utrzymaniem sieci komputerowych;
miedzy innymi uruchomil sie¢ informatyczna kregielni w hotelu (...) w P. i zajmowal sie jej utrzymaniem.

G. R. (1) mieszkal z rodzicami w ich domu przy ulicy (...) w P.. Mial narzeczona, z ktora planowal zawrze¢ zwigzek
malzenski. Kupit dzialke budowlana w Z. gmina K., na ktérej planowal wybudowanie domu dla rodziny.

G. R. (1) cieszyl sie dobrym zdrowiem, na nic nie chorowal, byl w pelni sprawnym fizycznie i umystowo mlodym
mezczyzng; uprawial biegi przelajowe.

/fotografie czarno-biale k. 133-136; zeznania $wiadka J. R. — nagranie rozprawy z 16 stycznia 2014 r. k. 201-202 v.;
przeshuchanie opiekuna powoda J. R. (1) — nagranie rozprawy z 24 sierpnia 2017 r. k. 1171-1173/

26 lipca 2002 r. G. R. (1) wracal do domu swoim samochodem osobowym marki P. (...) nr rejestracyjny (...) z
miejscowosci B. kolo T.. W tym samym czasie ze swojego miejsca zamieszkania z B. w kierunku W. jechal K. M. (1).
Poruszal sie on ciggnikiem marki U. (...) nr rejestracyjny (...) z przyczepa marki A. (...) nr rejestracyjny (...). Jadac
droga numer (...) z B. w kierunku W. przed lagodnym lukiem drogi wlewo G. R. zauwazyt ciagnik kierowany przez M. i
postanowil go wyprzedzi¢. Upewnil sie, ze z naprzeciwka nie nadjezdza zaden pojazd, zjechal na lewy pas jezdni i zaczal
wyprzedzac ciagnik z przyczepa. W trakcie wykonywania manewru wyprzedzania, kierujacy ciagnikiem zaczal zjezdzaé
na lewy pas jezdni, ,,$cinajac” luk drogi. W momencie, gdy ciagnik z przyczepa przekroczyl o$ jezdni, auto kierowane
przez R. znajdowalo sie okolo 13 metréw za tylng burtg przyczepy. Widzac zachowanie kierujgcego ciagnikiem i
zwezajacy sie pas drogi przed sobg, R. podjal manewr obronny i zaczal gwaltownie hamowaé. Przed rozpoczeciem
hamowania kierowany przez niego P. poruszal sie z predkoscia 64,8 km/h (18 m/s), tj. z predkoscia dozwolona (w
tym miejscu obowigzywalo ograniczenie predkosci do 9o km/h). W efekcie hamowania doszlo do zablokowania kot
samochodu osobowego i od tej chwili poruszal sie on ruchem prostoliniowym. Wskutek tego ruchu lewe kola P.
znalazly sie na lewym nieutwardzonym poboczu drogi. To z kolei spowodowalo nieznaczna zmiane przemieszczania
sie auta w prawa strone, w kierunku osi jezdni. Z uwagi na to, ze kierujacy ciggnikiem K. M. nadal coraz bardziej
zjezdzal na lewy pas drogi, kierowany przez G. R. P. (...) uderzyt swojg prawa przednia czesciag w przednie lewe koto
przyczepy ciagnika, ktéra w tym momencie znajdowala sie okolo jednego metra na lewym pasie drogi. W wyniku tego
uderzenia pojazd kierowany przez R. stracit przyczepnosé z podtozem i przemiescit sie w kierunku drzewa rosnacego
po lewej stronie jezdni, a nastepnie uderzyt w nie dachem na wysokosci kierowcy.



Wskutek wypadku G. R. (1) doznatl obrazen ciala w postaci stluczenia moézgu i pourazowego wodniaka, ktbre to
obrazenia spowodowaly u niego ciezka chorobe nieuleczalng, z jednoczesna utrata mowy, mozliwoéci poruszania sie,
Swiadomego kontaktu z otoczeniem i jakiejkolwiek samodzielnej egzystencji.

W czasie wypadku kierujacy ciagnikiem z przyczepa K. M. (1) znajdowat sie w stanie nietrzezwo$ci, przy zawartoSci

0,36 mg alkoholu w 1 dm? wydychanego powietrza. G. R. (1) byt trzezwy.

Wylgczna przyczyng wypadku, do ktérego doszlo w dniu 26 lipca 2002 r. i wskutek ktérego powod doznat ciezkiego
rozstroju zdrowia, bylo zachowanie kierujacego ciagnikiem z przyczepa K. M. (1), ktory zjechal na lewy pas ruchuiw
ten sposob zmusil poszkodowanego do wykonania manewru obronnego w postaci gwaltownego hamowania, co z kolei
skutkowalo zjechaniem na pobocze, utrata kontroli nad kierowanym pojazdem, w efekcie czego uderzyt on w przyczepe
a nastepnie w przydrozne drzewo. Kierujacy P. (...) G. R. (1) prawidlowo wykonywal manewr wyprzedzania. Przepisy
prawa o ruchu drogowym nie zabranialy wyprzedzania w miejscu, w ktérym doszlo do wypadku; rowniez warunki
drogowe, w tym szeroko$¢ jezdni, przy uwzglednieniu gabarytow pojazdow, pozwalaly na bezpieczne wykonanie
manewru wyprzedzania.

W czasie wypadku kierujacy P. (...). R. nie mial zapietych paséw bezpieczenistwa. Fakt niezapiecia paséw nie mial
wplywu na przebieg wypadku; w szczegolnosci ich zapiecie przez poszkodowanego nie uchroniloby go przed urazami
glowy, ktore skutkowaly trwalym i nieodwracalnym rozstrojem zdrowia.

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2002 r., w sprawie oznaczonej sygnatura akt VI K 241/02, kierujacy ciagnikiem K. M. (1)
zostal skazany za jazde w stanie nietrzezwoSci podczas wypadku z 26 lipca 2002 r. na kare 6 miesiecy ograniczenia
wolnoSci, z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej i kontrolowanej pracy na wskazany cel spoleczny w wymiarze 20
godzin w stosunku miesiecznym; orzeczono wobec niego takze Srodek karny w postacie zakazu kierowania w ruchu
ladowym wszelkimi pojazdami na okres roku; wyrok uprawomocnil sie w dniu 25 grudnia 2002 r.

Wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2008 r. Sad Rejonowy w Trzciance uznal oskarzonego K. M. (1) za winnego tego, ze w
dniu 26 lipca 2002 r. na trasie B.-W. gmina T. w wojewodztwie (...), kierujac zestawem pojazdow skladajacym sie
z ciagnika rolniczego (...) i przyczepy, naruszyt umyslnie zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym, w ten sposoéb,

(3) wydychanego powietrza a nadto

naruszyl nieumyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposéb, Ze nie zachowal wymaganej ostroznoéci

ze znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci przy zawarto$ci 0,36 mg alkoholu w 1 dm

w zakresie kontroli toru jazdy kierowanego przez siebie zestawu pojazdoéw, w wyniku czego zjechal na przeciwny pas
ruchu i zajechal droge wykonujacemu prawidlowo manewr wyprzedzania pojazdowi marki P. (...) o nr rejestracyjnym
(...) kierowanemu przez G. R. (1) w wyniku czego doprowadzil do zderzenia obu pojazdéw, w nastepstwie czego
kierowca samochodu P. — G. R. (1) doznal obrazen ciala w postaci sthuczenia moézgu i pourazowego wodniaka, ktore
to obrazenia spowodowaly u niego ciezka chorobe nieuleczalng z jednoczesng utrata mowy, mozliwo$ci poruszania
sie, swiadomego kontaktu z otoczeniem i jakiejkolwiek samodzielnej egzystencji tj. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
tj. wystepku z art. 177 § 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kk. Sad wymierzyt oskarzonemu kare jednego roku i sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolno$ci

Wyrokiem z dnia 8 lipca 2009 r. Sad Okregowy w Poznaniu, rozpoznajac apelacje obroncy oskarzonego od wyroku
Sadu Rejonowego w Trzciance z dnia 25 sierpnia 2008 r., utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje
obroncy oskarzonego za oczywiscie bezzasadna.

/opinia bieglego R. R. z 29.02.2016 r. k. 413-434, opinia uzupelniajaca bieglego R. R. z 27.06.2016 r. k. 470-480,
opinia uzupehiajaca bieglego R. R. z 12.08.2016 r. k. 496-504, wyrok SR w T. z dnia 25.08.2008 r. z uzasadnieniem
k. 87-97, wyrok SO w Poznaniu z dnia 08.07.2009 r. k. 98-99, opinia Instytutu Ekspertyz Sagdowych im. Prof. J. S. z
31.05.2007 1. sporzadzona na zlecenie Prokuratury Rejonowej w Trzciance k. 55-73 i opinia uzupelniajaca 75-82 /

Bezposrednio po wypadku powdd G. R. (1) zostal odwieziony do Szpitala (...) w T.. Stamtad po wstepnym zaopatrzeniu,
jeszcze tego samego dnia zostal przetransportowany do Szpitala (...) w P., gdzie zostal umieszczony na Oddziale



Intensywnej Terapii i Anestezjologii. Tam stwierdzono u niego: wieloogniskowe sthuczenie mozgu, , obrzek mozgu,
zlamanie koSci szczekowej, zuchwy i ko$ci jarzmowej po stronie lewej, zwichniecie otwarte palca drugiego o czwartego
lewej dloni i pourazowa odme oplucnowsg prawostronna.

29 sierpnia 2002 r. w Klinice (...) w P. powdd przeszed! zabieg operacyjny zespolenia ztamanych koéci twarzoczaszki
przy pomocy Srub i metalowych plytek.

Na Oddziale Intensywnej Terapii i Anestezjologii Szpitala (...) w P. powdd przebywal do 18 wrzes$nia 2002 r. W
dniu wypisania z oddzialu G. R. byl nadal nieprzytomny, w stanie bardzo ciezkim, z zaburzeniami oddechowymi
i porazeniem czterokonczynowym. W takim stanie trafit na Oddzial Neurologiczny Szpitala (...) w P., na ktérym
przebywal okresie od 18 wrzesnia do 15 listopada 2002 r. W chwili wypisania z tego oddzialu G. R. (1) byl
przytomny, bez kontaktu stownego. Pacjentowi zalozono rurke tracheotomijna, byl karmiony przez zglebnik. W trakcie
hospitalizacji G. R. (1) byl wielokrotnie leczony z powodu infekcji ukladu moczowego i ukltadu oddechowego.

15 listopada 2002 r. pacjent zostal przewieziony do Szpitala (...) ZOZ w T., gdzie przebywal do 7 stycznia 2003 r. Tam
stwierdzono u niego stan po urazie glowy i zesp6t apaliczny z niedowladem czterokonczynowym spastycznym. Pacjent
zostal wypisany ze szpitala z zaleceniami: konieczna stala opieka oséb drugich, profilaktyka przeciwodlezynowa,
wskazana rehabilitacja bierna w lecznictwie ambulatoryjnym, toaleta drzewa oskrzelowego przez otwoér stomijny.

W okresie od 6 do 14 marca 2003 r. G. R. byl leczony na Oddziale Neurologicznym Szpitala (...) w P. z powodu
wodoglowia wewnetrznego i rozmiekania moézgu. Wykonano u niego zabieg operacyjny wszczepienia zastawki
komorowo-otrzewnowej (zastawki P.). Operacja przebiegla pomy$lnie; pacjent zostal wypisany ze szpitala w stanie
ogblnym stabilnym, bez goraczki.

Od 2003 roku G. R. (1) przebywa na stale w domu przy ulicy (...) w P. pod opieka rodzicow. Okresowo przechodzi
rehabilitacje w Klinice (...) A. J. w B.. Pierwszy raz przybywal w tej placowce w okresie od 9 maja do 11 lipca
2003 roku. Zastosowano u niego leczenie farmakologiczne oraz leczenie usprawniajace: gimnastyke lecznicza,
hydroterapie, laseroterapie, urodyn, sollux i ultradZzwieki. W czasie pobytu w tej placowce powod byl systematycznie
konsultowany okulistyczne z powodu zapalenia spojowek oraz laryngologicznie w celu uzyskania zrostu otworu
po rurce tracheotomijnej. Powod zostal wypisany z zaleceniem kontynuacji éwiczen wyuczonych w Klinice, dalszej
rehabilitacji w miejscu zamieszkania, dalszej opieki lekarza rodzinnego, stosowania diety bogato bialkowej (bogato
energetycznej) i ze wskazaniami do okresowej kontroli neurologicznej i okulistycznej za 3-4 tygodnie. G. R. (1)
przechodzil rehabilitacje w Klinice (...) w B. jeszcze w okresach: 24.08.-30.10.2003 1., 04.01.-13.02.2004 T., 09.06.-
-23.07.2004 T., 01.11.-18.12.2004 ., 24.05.-02.07.2005 T.

G. R. (1) przebywal takze wielokrotnie w szpitalu z uwagi na nawracajgce problemy z oddychaniem, zapalenia pluc,
zapalenia oskrzeli, nadci$nienia tetniczego i probleméw z polykaniem.

Obecnie u powoda G. R. (1) stwierdza sie stan po przebytym urazie wielonarzadowym, w tym wieloogniskowym
stluczeniem mozgu i obrzekiem mozgu z nastepowa dlugotrwala $piaczka mozgowa, pourazowym rozmiekaniem
mozgu, zespotem apalicznym (wegetatywnym) z niedowladem czterokonczynowym spastycznym, wodoglowiem
wewnetrznym wymagajacym wszczepienia komorowo-otrzewnowej zastawki P., padaczka pourazowa z brakiem
kontaktu slowno-logicznego, niewodzeniem wzrokiem za przedmiotami, bez spelniania prostych polecen, bez
uchwytnego reagowania ruchem glowy na bodzce stuchowe, ze zlamaniem ko$ci szczekowej, zuchwy i koSci jarzmowej,
po stronie lewej, wymagajacych leczenia operacyjnego, zwichnieciem otwartym palca II i IV dloni lewej oraz
pourazowa odmga oplucnowa prawostronna.

G. R. (1) porusza sie na wézku inwalidzkim; glowe ma przytrzymywana przez opaske, bez tej opaski glowa bezwiednie
opada. Z powodem nie udaje sie z nim nawigzac¢ jakiegokolwiek kontaktu werbalnego, jak i pozawerbalnego, gdyz
nie reaguje na zadne bodZce. Brak jakichkolwiek symptoméw, aby zdawal sobie sprawe z tego w jakim otoczeniu
przebywa, jak rowniez w jakim celu. Powod nie fiksuje wzroku na osobach i przedmiotach z otoczenia; powieki szeroko
otwarte, galki oczne zapadniete, spojowki zaczerwienione. Zamykanie powiek niepelne i bardzo rzadkie. U powoda nie



obserwuje sie jakichkolwiek zr6znicowanych reakcji emocjonalnych. G. R. wymaga stalej asekuracji przed upadkiem,
albowiem siedzac na wozku inwalidzkim bezwladnie osuwa sie na prawa lub na lewg strone.

Z uwagi na swdj stan fizyczny i psychiczny G. R. (1) jest osoba niezdolng do samodzielnej egzystencji. Wymaga on
stalej, dozywotniej, 24-godzinnej opieki ze strony oséb trzecich przy zaspokajaniu wszelkich potrzeb zyciowych, w
tym: toalety ciala, zabieg6w pielegnacyjnych, dbania o narzad wzroku, przesadzania z 16zka na krzeslo i nieustannego
pilnowania, aby nie osunal sie z krzesla lub wozka inwalidzkiego, prania, sprzatania, ubierania i przebierania,
zalatwiania potrzeb fizjologicznych, robienia zakupow, przygotowywania positkéw, podawania lekow, codziennej
rehabilitacji, zalatwiania spraw urzedowych, organizowania wizyt lekarskich i wozenia na spacery.

Rokowania co do przyszlego stanu zdrowia powoda sg niekorzystne. Z uwagi na znaczny uplyw czasu od wypadku
i brak jakiejkolwiek zauwazalnej poprawy w stanie w stanie klinicznym powoda, nie istnieje jakakolwiek szansa
na odzyskanie przez niego cho¢by minimalnej sprawnosci fizycznej i intelektualnej. Nie mozna wykluczy¢, ze w
przyszlosci bedzie dochodzilo u powoda do narastania przykurczéow i spastyki w koniczynach w konczynach, czeste
beda zakazenia drog oddechowych, prowadzace do zapalenia phluc i probleméw z oddychaniem, czeste beda zakazenia
dr6g moczowych zwigzane ze stalym cewnikowaniem, moga pojawic¢ sie odlezyny i moga sie nasilaé¢ ataki padaczki
pourazowej.

W aktualnym stanie zdrowia powo6d nie wymaga specjalistycznego leczenia. Konieczne sg jednak w jego przypadku
specjalistyczne systematyczne kontrole lekarskie (neurologiczne, okulistyczne, urologiczne i inne w zaleznosci od
potrzeb). W przypadku pojawienia sie niekorzystnych zmian w stanie zdrowia powoda wskazane bedzie, w tym takze
w warunkach szpitalnych. G. R. (1) wymaga, z uwagi na istniejace u niego schorzenia, wszechstronnej farmakoterapii.

U powoda zachodzi konieczno$c¢ stosowania diety wysokoenergetycznej i bezresztkowej. Jest to spowodowane faktem,
ze powdd ma zalozong rurke P. (przezskorna endoskopowa gastronomia — przetoka odzywcza wykonana w celu
bezposredniego podania pokarmu do zoladka). Taka forme zZywienia stosuje sie u pacjentéw, ktorzy zjakich$ powodow
nie moga by¢ odzywiani w sposdb tradycyjny. Celem takiego zywienia jest zapobieganie utracie masy ciala, eliminacja
niedobor6éw zywieniowych, nawodnianie chorego, zaopatrzenie w mikro- i makroelementy, podaz lekéw itp.

Utrzymujace sie u powoda zdrowotne nastepstwa wypadku komunikacyjnego z 26 lipca 2002 r. w postaci
m.in. uszkodzenia pourazowego mobzgu, spastycznego glebokiego niedowladu czterokonczynowego, ograniczenia
ruchomosci w stawach, glebokiego zaburzenia Swiadomosci i wynikajacych z niech ograniczen sprawnos$ci ruchowych
i funkcjonalnych, w $wietle aktualnego stanu wiedzy medycznej, obowigzujgcych procedur postepowania oraz
do$wiadczenia klinicznego wymagaja i wymagac¢ beda przez cale zycie powoda stalego, systematycznego leczenia
rehabilitacyjnego, a jego zaniechanie bedzie skutkowa¢ miedzy innymi dalszym pogorszeniem sie jego sprawnoéci
ruchowej i funkcjonalnej. Podstawowa metoda leczenia rehabilitacyjnego powoda powinna by¢ kinezyterapia
prowadzona systematycznie z uwzglednieniem istniejacych ograniczen sprawnoS$ci, wydolnoSci i aktualnych
mozliwo$ci powoda wynikajacych z rozlegloSci przebytych urazéw. Program kinezyterapii G. R. (1) powinien
obejmowa¢, systematycznie wykonywane przez terapeute: ¢wiczenia bierne w stawach porazonych konczyn, éwiczenia
reedukacji nerwowo-mies$niowej, cwiczenia zmniejszajace nadmierne napiecie mie$ni porazonych konczyn, éwiczenia
oddechowe, masaz leczniczy oraz pionizacje malg i duza w posiadanym przez powoda zaopatrzeniu ortopedycznym
(wozek, parapodium). To postepowanie rehabilitacyjne powinno winno byé¢ stosowane codziennie, co pozwoli na
realizacje celow terapii. Natomiast zakres, intensywno$¢ i czas trwania poszczegblnych zabiegéw kinezyterapii
zalezy przede wszystkim od aktualnego stanu zdrowia, samopoczucia i realnych mozliwoéci powoda oraz wiedzy
i doéwiadczenia fizjoterapeuty, przy czym rozleglo$é i rodzaj niesprawnosci powoda oraz praktyka pokazuja, ze
czas trwania jednego zabiegu wynosi¢ powinien przecietnie dwie-dwie i pol godziny. Niezwykle waznym elementem
leczenia rehabilitacyjnego jest jego rodzina, ktéra poza wykonywanymi dzialaniami pielegnacyjnymi, powinna,
odpowiednio poinstruowana, wykonywaé zalecone przez fizjoterapeute dzialania rehabilitacyjne, poza godzinami
pracy fizjoterapeuty.



Przez 24 godziny na dobe opieke nad G. R. (1) sprawuja jego rodzice J. R. (2) i J. R. (1). Na posesji przy ulicy (...) w
P. wybudowali specjalny pawilon, w ktérym zainstalowali urzadzenia niezbedne do prowadzenia rehabilitacji syna, w
tym przede wszystkim wanne z hydromasazem oraz specjalny dZwig i mate, za pomocg ktdrych chory jest podnoszony
i przenoszony z t6zka lub z fotela do wanny i z powrotem.

Kazdy dzien panstwa R. wyglada podobnie. Od okolo 6 rano zaczyna sie przygotowywanie positku. Jedzenie dla
powoda jest miksowane i podawane mu za pomocg P.-u. Jest to Zywno$¢ wysokokaloryczna i wysokobiatkowa. W celu
zachowania nawyku przelykania G. R. (1) karmiony jest takze doustnie. Sniadanie dostaje okolo 7.00. Po éniadaniu
rodzice myja syna. Nastepnie do chorego przychodzi rehabilitant, ktory przez okolo podltorej godziny wykonuje mu
masaze i odbywa z nim ¢wiczenia ruchowe. Po rehabilitacji powodowi sa zakladane na nogo ,retory” i za pomoca
specjalistycznego stojaka G. R. jest utrzymywany w pozycji pionowej. Pionizacja trwa okolo 30-45 minut i ma na celu
poprawe krazenia krwi u chorego. Potem R. jest sadzany na wozek inwalidzki i o ile pogoda na to pozwala ojciec
wyjezdza z nim na spacer. Okolo godziny 14.00 powdd zjada obiad w pozycji siedzacej i zostaje przeniesiony na l6zko. O
godzinie 17.00 przychodzi do powoda drugi rehabilitant. Obywa sie ,rehabilitacja mie$niowa”, czyli rozcigganie mie$ni
na walku i na pilce. Po drugiej rehabilitacji G. R. (1) znowu przebywa na wozku, spaceruje z ojcem do kolacji. Po kolacji
odbywa sie toaleta wieczorna: przy pomocy specjalnego dzwigu G. R. jest umieszczany w wannie z hydromasazem, w
ktorej jest kapany. Potem powdd jest przenoszony do 16zka, w ktorym $pi calg noc. Co dwie godziny ktorys z rodzicow
musi syna przewroci¢ na drugi bok, gdyz sam nie jest w stanie tego zrobi¢; ma to na celu unikniecie powstawania
odlezyn na ciele chorego.

Oprocz rehabilitantéw panstwo R. korzystaja przy opiece nad synem z pomocy dwoch pielegniarek. Kazda z nich
zajmuje sie powodem okolo 4-5 godzin dziennie kazda.

Pielegniarki otrzymuja wynagrodzenie w wysoko$ci 13 z} za godzine pracy. Wynagrodzenie rehabilitanta wynosi od
80 do 100 zlotych za godzine rehabilitacji. W kazdym dniu, z wyjatkiem niedzieli, sg dwie i p6} godziny rehabilitacji,
co daje dziennie koszt 200-250 zl.

J. R. (2) utrzymuje sie z emerytury w wysokoSci okolo 2.000 zl miesiecznie; dodatkowo pracuje na 1/5 etatu uzyskujac
wynagrodzenie okolo 1.000 zl miesiecznie. J. R. (1) od 1988 roku otrzymywal rente, ktéra obecnie wynosi ponad 700 zt
miesiecznie. Przed wypadkiem syna prowadzil firme remontowo-budowlana, ktora byl zmuszony zamknac ze wzgledu
na konieczno$¢ sprawowania opieki nad chorym synem.

/dokumentacja medyczna powoda k. 104-132, 195-198v.; opinia bieglego neurologa J.T. M. z 15.10.2014 r. k. 281-297,
opinia bieglego neurochirurga R. C.-S. z 25.11.2014 1. k. 321-324, opinia uzupelniajgca bieglego neurochirurga R.
C.-S.z 30.03.2015 1. k. 355, opinia bieglego rehabilitanta J.T. B. z 27.07.2015 r. k. 380-386; zeznania §wiadka J. R. —
nagranie rozprawy z 16 stycznia 2014 r. k. 201-202 v.; przestuchanie opiekuna powoda J. R. (1) — nagranie rozprawy
z 24 sierpnia 2017 r. k. 1171-1173/

Za wiarygodne uzna¢ nalezalo wszystkie dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy. Ich autentyczno$¢ i moc
dowodowa nie byly przez zadng ze stron kwestionowane.

Zgodnie z art. 11 k.p.c., ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do
popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Na podstawie tego przepisu sad cywilny jest zwiazany
zawartymi w sentencji wyroku sadu karnego ustaleniami, dotyczacymi wyczerpania przez skazanego, w sposéb w
tam opisany, znamion przypisanego mu przestepstwa. Dlatego na podstawie treSci dokumentu urzedowego w postaci
odpisu prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Trzciance z dnia 25 sierpnia 2008 r. zasadnym byto ustalenie, ze
kierujacy ciggnikiem U. z przyczepa K. M. (1) byt sprawcg wypadku w dniu 26 lipca 2008 r., w ktérym powo6d doznatl
obrazen skutkujacych powstaniem u niego rozstroju zdrowia (ciezkiej choroby nieuleczalnej).

lekarzy: opinia bieglego neurologa prof. dr hab. J. M. z 15 pazdziernika 2014 r., opinia bieglej neurochirurg dr
med. R. C. (2)- -S. z 25 listopada 2014 r. i opinia uzupelniajgca z 30 marca 2015 r. oraz opinia biegltego specjalisty



rehabilitacji dr n. biol. J. B. z 27 lipca 2015 r. W toku postepowania dowodowego zostaly wydane trzy pisemne
opinie bieglych Wszystkie opinie lekarskie uzna¢ nalezalo za wiarygodne i w pelni przydatne dla rozstrzygniecia
sprawy. Zostaly one sporzadzone przez specjalistow z dziedziny neurologii, neurochirurgii i rehabilitacji ruchowe;j
na podstawie dokumentacji medycznej oraz badania powoda (opinia neurologa). Opinie nie budza watpliwosci, co
do swojej merytorycznej poprawnosci jak tez, co do strony formalnej (sposéb skonstruowania opinii, jezyk opinii
uzyty przez bieglych). Autorzy opinii sumiennie i rzetelnie udzielili odpowiedzi na postawione w tezach dowodowych
pytania, a sformulowane wnioski sa rzeczowe i nalezycie uzasadnione. Podkresli¢ nalezy, ze opinie lekarskie nie byly
kwestionowane przez strony.

Zdaniem Sadu, w caloSci zasluguje na wiare takze opinia bieglego w dziedzinie techniki samochodowej, badan
identyfikacji pojazdow, mechanoskopii oraz ruchu drogowego i rekonstrukeji zdarzen drogowych inz. R. R. (6). W
istocie biegly sporzadzil trzy pisemne opinie: zasadnicza z 29 lutego 2016 r. oraz dwie uzupelniajace — z 27 czerwca
2016 r. i z 12 sierpnia 2016 r. Podkreéli¢ jednak nalezy, ze wszystkie trzy opinie powinny by¢ traktowano jako jedna
calo$¢ i przy takim ujeciu, opinie bieglego R. R. uzna¢ nalezalo za wiarygodna i w pelni przydatna dla rozstrzygniecia
sprawy. Powod opinii bieglego nie kwestionowal; pozwany zglosil zastrzezenia do opinii w piSmie z 23.03.2016
r. a nastepnie, juz po wydaniu przez bieglego opinii uzupehiajacej z 27.06.2016 r., w piémie z 19.07.2016 r. W
ocenie Sadu zastrzezenia zgloszone przez pozwanego w zadnym stopniu nie podwazyly trafnoéci i obiektywizmu
opinii wydanej przez bieglego i dlatego zasluguje ona na wiare w calosci. R. R. (6) w oparciu o wszystkie dowody
znajdujace sie w aktach sprawy odtworzyl przebieg wypadku z dnia 26 lipca 2002 r. i dokonal szczegblowej analizy
zachowania kazdego z uczestnikow tego zdarzenia pod katem zgodno$ci tego zachowania z przepisami prawa o
ruchu drogowym i zasadami kierowania pojazdami mechanicznymi na drogach publicznych. Wedtug opinii biegtego
powdd jako kierujacy samochodem osobowym P. (...) nie naruszyl zasad bezpieczefistwa w ruchu drogowym, a
tym samym nie przyczynil sie do powstania szkody lub jej zwiekszenia. Sad orzekajacy stanowisko to w pei
podziela. Podkresli¢ jednak nalezy, ze opinia bieglego stanowila dla Sadu jedynie pomoc w poczynieniu ustalen
co do podniesionego przez pozwanego zarzutu przyczynienia. Biegly R. poczynil bowiem wszechstronne ustalenia
i rozwazyl takze wariant, w ktorym powodowi mozna by postawié¢ zarzut niezachowania nalezytej ostrozno$ci przy
wykonywaniu manewru wyprzedzania i tym samym przyczynienia sie do powstania szkody. Dlatego tez podniesione
przez pozwanego zastrzezenia do opinii bieglego R. R. (6) nie mogly prowadzi¢ do podwazenia tej opinii w caloSci lub
chocby w czedci. Szczegbdlowe rozwazania w tej kwestii zostang zamieszczone w czeSci omawiajacej podniesiony przez
pozwanego zarzut przyczynienia sie powoda do powstania szkody.

Za w pehi wiarygodne i bardzo pomocne dla rozstrzygniecia sprawy uznac nalezalo dowody osobowe — zeznania
przestuchanej w charakterze $wiadka matki powoda J. R. (2) oraz zeznania przestuchanego w charakterze strony
ojca i opiekuna prawnego powoda J. R. (1). Ich wypowiedzi byly konkretne i rzeczowe. Podstawowym walorem
tych dowodow bylo to, ze $wiadek i opiekun powoda przedstawili stan zdrowia G. R. (1) z perspektywy niejako
codziennej; opowiedzieli o tym, jak wyglada kazdy zwyczajny dzien w zyciu powoda, jak opiekuja sie synem, jakie sg
jego codzienne potrzeby w zakresie wyzywienia, leczenia, opieki i rehabilitacji. Jest to bezcenny material dowodowy,
bowiem pochodzi z relacji oséb najblizszych, towarzyszacych powodowi kazdego dnia. Podkre§li¢ nalezy jednak,
ze rodzice powoda, cho¢ w oczywisty sposob zainteresowania rozstrzygnieciem sprawy na jego korzysé, zachowali
niezbedny przy skladaniu zeznan obiektywizm. Przedstawione przez nich fakty odnoszace sie do stanu zdrowia G.
R. (1), jego leczenia i rehabilitacji oraz koniecznej opieki nad nim znajduja pelne potwierdzenie w dokumentach
medycznych zgromadzonych w aktach sprawy a takze w opiniach medycznych wydanych w toku postepowania
dowodowego w niniejszej sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odpowiedzialno$é cywilna pozwanego (...) SA wynika z zawarcia przez posiadacza ciggnika marki U. (...) waznej
umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej, potwierdzonej polisa nr (...), z okresem ochrony ubezpieczeniowej
od 1 stycznia do 31 grudnia 2002 r. Jako ze zdarzenie, z ktérego szkoda wynikla mialo miejsce w dniu 26 lipca 2002
r., beda mialy do niego zastosowanie przepisy zawarte w rozporzadzeniu Ministra Finans6w w sprawie ogélnych
warunkow obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddéw mechanicznych za szkody



powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw z dnia 24 marca 2000 r. (Dz. U. nr 26, poz. 310.). Zgodnie z § 10
ust. 1 tego rozporzadzenia z ubezpieczenia OC przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.
Odpowiedzialno$¢ kierujacego ciagnikiem K. M. (1) wynika z art. 436 § 2 w zw. z art. 415 k.c. Zgodnie z pierwszym
z tych przepisOw w razie zderzenia sie mechanicznych §rodkéw komunikacji poruszanych za pomoca sil przyrody
wymienione osoby moga wzajemnie zagda¢ naprawienia poniesionych szkdd tylko na zasadach ogdlnych. Owe ogdlne
zasady to wlasnie art. 415 k.c., zgodnie z ktérym kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do
jej naprawienia. Ubezpieczeniem OC objeta jest odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode ruchem tego pojazdu. W
zwigzku z powyzszym powod mogt dochodzi¢ roszezen na drodze postepowania sagdowego przeciwko pozwanemu.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego wobec powoda za szkode wynikla ze zdarzenia z dnia
26 lipca 2002 r. nie byla kwestionowana co do zasady. Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego uznal juz
swoja odpowiedzialnoéé i wyplacil powodowi kwoty okreslone w odpowiedzi na pozew tytulem odszkodowania i
zado$éuczynienia oraz wyplaca powodowi rente. Spor odnosi sie wiec do tego, czy powodowi przystuguja jeszcze
inne roszczenia poza juz przyznanymi i wyplaconymi przez pozwanego oraz do wysokosci ewentualnych roszczen w
przypadku roszczen pienieznych.

Przed ocena poszczegdlnych roszczen zadanych w pozwie nalezalo zajaé sie zgloszonym w odpowiedzi na
pozew zarzutem przyczynienia. Ewentualne uwzglednienie tego zarzutu powinno bowiem skutkowaé stosunkowym
obnizeniem kwot zasadzonych na rzecz powoda (przy uznaniu ich zasadno$ci) oraz uwzglednieniem przyczynienia
takze przy rozpoznawaniu roszczen o ustalenie i uksztaltowanie stosunku prawnego.

Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
Wedlug pozwanego przyczynienie sie powoda do powstania szkody polegalo na tym, ze G. R. (1), przystepujac do
manewru wyprzedzania, nie zachowatl szczego6lnej ostroznoSci, a w szczego6lnosci przed wykonaniem tego manewru
nie upewnil sie, ze kierujacy ciagnikiem zrozumial jego intencje (co powinno skutkowa¢ zmniejszeniem przez ciagnik
predkosci, zjechaniem do prawej krawedzi jezdni, a nawet zatrzymaniem zestawu pojazdéw); po bezposrednim
zblizeniu sie do zestawu pojazdéw nie zmniejszyl predkosci prowadzonego przez siebie pojazdu i rozpoczal manewr
wyprzedzania natychmiast po zblizeniu sie do poprzedzajgcego go zestawu pojazdow.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie nie zgadza sie z podniesionymi przez pozwanego zarzutami; przeciwnie, uwaza, ze
poszkodowany G. R. (1) kierujgc samochodem marki P. (...) w dniu 26 lipca 2002 r. i wykonujac manewr wyprzedzania
ciggnika z przyczepa kierowanego przez K. M. (1) nie naruszyl zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym. Tym samym
jakiekolwiek zmniejszenie wysoko$ci roszczen przystugujacych powodowi od pozwanego z tego tytulu uznac nalezy
za nieuprawnione.

Zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym w brzmieniu obowiazujacym
w dniu wypadku, czyli 26 lipca 2002 r. (Dz.U. Nr 98, poz. 602 ze zm.) kierujacy pojazdem jest obowigzany
przed wyprzedzaniem upewnié¢ sie w szczegblnosci, czy ma odpowiednia widoczno$é i dostateczne miejsce do
wyprzedzania bez utrudnienia komukolwiek ruchu, czy kierujacy jadacy za nim nie rozpoczal wyprzedzania, czy
kierujacy jadacy przed nim na tym samym pasie ruchu nie zasygnalizowal zamiaru wyprzedzania innego pojazdu,
zmiany kierunku jazdy lub zmiany pasa ruchu. Kierujgcy pojazdem jest obowiazany przy wyprzedzaniu zachowaé
szczegblng ostroznos$é, a zwlaszcza bezpieczny odstep od wyprzedzanego pojazdu lub uczestnika ruchu (art. 24 ust.
2). Kierujacemu pojazdem wyprzedzanym zabrania sie w czasie wyprzedzania i bezpoSrednio po nim zwiekszania
predkosci. Kierujacy pojazdem wolnobieznym, ciaggnikiem rolniczym lub pojazdem bez silnika jest obowigzany zjechaé
jak najbardziej na prawo i — w razie potrzeby — zatrzymac sie w celu ulatwienia wyprzedzania (art. 24 ust. 6). Zgodnie
zustepem 7 art. 24 Prawa o ruchu drogowym zabrania sie wyprzedzania pojazdu silnikowego na zakrecie oznaczonym
znakami ostrzegawczymi.



Warunki drogowe istniejace w dniu wypadku pozwalaly na bezpieczne wykonanie manewru wyprzedzenia ciagnika
z przyczepa kierowanego przez K. M. (1). Jakkolwiek do wyprzedzania doszlo na tuku drogi, to nie byl on oznaczony
znakiem ostrzegawczym, co oznacza, ze wyprzedzanie w tym miejscu bylo dozwolone. Na bezpieczne wykonanie
manewru wyprzedzania pozwalala sytuacja drogowa — z naprzeciwka nie nadjezdzal zaden pojazd. ROwniez
uksztaltowanie i szeroko$¢ jezdni pozwalaly na bezpieczne wykonanie manewru, pod warunkiem kontynuowania
jazdy przez kierujacego ciggnikiem prawym (swoim) pasem ruchu. Podkreéli¢ nalezy, ze zjezdzajac na lewy pas
drogi i kontynuujgc wyprzedzanie, G. R. mial prawo liczy¢ na to, ze ciagnik nie tylko bedzie sie nadal poruszal
prawym pasem, ale wrecz zjedzie jak najblizej prawej krawedzi jezdni, a nawet zatrzyma w celu ulatwienia powodowi
dokonania podjetego manewru. Tym czasem M. zaczal zjezdzaé na lewy pas jezdni i w ten sposéb uniemozliwil
powodowi wyprzedzenie ciagnika z przyczepa. Tym samym naruszyt wynikajacy z art. 22 Prawa o ruchu drogowym
nakaz zachowania szczegoblnej ostrozno$ci przy zmianie pasa ruchu oraz nakaz ustgpienia pierwszenstwa pojazdowi
jadacemu pasem ruchu, na ktory chciat wjechaé. Powod nie mogt juz zaniechaé¢ wykonania podjetego manewru, mogt
jedynie podja¢ manewr obronny w postaci hamowania, co w konsekwencji skutkowalo uderzeniem w przednie koto
przyczepy, a nastepnie w drzewo. Nie mozna takze zarzuci¢ powodowi, ze powdd nie zwolnil bezposrednio przed
przystapieniem do wykonania manewru wyprzedzania. Z ustalen bieglego R. R. wynika, ze w czasie wykonywania
manewru auto powoda poruszato sie z predkosScia 64,8 km/h a wiec z predkoscia dozwolong na tym odcinku drogi.
Nie mozna twierdzi¢, ze byla to predko$¢ nadmierna, pamietajac o tym, ze pojazd kierowany przez G. R. wyprzedzal
ciagnik z przyczepa, a zatem musial jecha¢ z predko$cig pozwalajaca na wyprzedzenie zestawu maszyn w mozliwe
najkrétszym czasie. Nie moglinie powinien powdd jechaé zatem takze zbyt wolno, bo przedtuzyloby to czas wykonania
manewru i tym samym mogloby stworzy¢ zagrozenie na drodze.

Zdaniem Sadu bez znaczenia jest takze to, czy powdd przed wykonaniem manewru wyprzedzania sygnalizowal swoj
zamiar poprzez wlaczenie lewego kierunkowskazu. Nie ma bowiem zwiazku przyczynowego miedzy ewentualnym
brakiem sygnalizacji a nastapieniem wypadku. Taki zwiazek zachodzilby tylko wtedy, gdyby powod nie wlaczyl
kierunkowskazu i przystapit do wykonania manewru, a w tym samym czasie kierujacy ciagnikiem zaczalby zjezdzac
na lewy pas ruchu. W takiej sytuacji doszloby do kontaktu (uderzenie) w tylng cze$¢ zestawu maszyn. W sposob nie
budzacy watpliwos$ci ustalono jednak, ze przebieg wypadku byt inny: powdd zjechal na lewy pas drogi i poruszal sie
tym pasem do czasu, gdy kierowca ciagnika zaczal zjezdzaé¢ na lewy pas, co uniemozliwito powodowi dokoniczenie
podjetego manewru. W takiej sytuacji, to czy G. R. wezeéniej sygnalizowal manewr wyprzedzania nie mialo znaczenia.
Niezaleznie od tego, czy powod wilaczyl kierunkowskaz, czy go nie wlaczyl, przy zaistnialym zachowaniu K. M. (1), do
wypadku i tak by doszlo. W takiej sytuacji podniesiony przez pozwanego zarzut przyczynienia sie powoda do powstania
szkody uzna¢ nalezalo za nieuzasadniony i nietrafny.

Jednocze$nie jednak, niezaleznie od tego co wyzej napisano, zgodzi¢ nalezy sie z wywodami powoda, ze nawet gdyby
przyjac, ze w jakim$ stopniu przyczynit sie on do powstania szkody, to w zaistnialych warunkach nie powinno to
skutkowac¢ obnizeniem roszczen dochodzonych w niniejszej sprawie. W orzecznictwie i w doktrynie wskazuje sie
na to, ze przy rozpoznawaniu zarzutu przyczynienia sad ma pewna swobode co do tego, czy obnizy¢ dochodzone
odszkodowanie, a jesli tak, to o ile. Ta swoboda wyraza sie w tym, ze sad powinien uwzgledni¢ wszystkie okoliczno$ci
sprawy (,stosownie do okoliczno$ci”), w tym stopien winy obu stron. W uzasadnieniu wyroku z 29.10.2008 r.
(IV CSK 228/09) Sad Najwyzszy wskazal, ze zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody nastepuje zawsze in
casu, w wyniku oceny konkretnej i indywidualnej, poprzedzonej koniecznym, lecz niewystarczajacym ustaleniem, ze
zachowanie poszkodowanego pozostawalo w normalnym zwiazku przyczynowym ze szkoda, ktore stanowi poczatek
procesu sedziowskiego wymiaru odszkodowania, w granicach art. 362 k.c. Takie odczytanie treSci i znaczenia tego
przepisu zapewnia niezbedna elastyczno$é, ktora jest bardzo potrzebna na etapie dokonywania kwalifikacji pod katem
przyczynienia. Ogrom tragicznych skutkéw, ktore dotknely powoda w wyniku wypadku z 26.07.2002 r. zdaniem
Sadu przemawia przeciwko obnizeniu roszczen. Réwniez przyczynienie powoda, o ile uzna¢, ze mialo ono miejsce,
bylo niewielkie. Rozwaza¢ mozna by co najwyzej niezachowanie wystarczajacej ostroznosci przez powoda przy
wykonywaniu manewru wyprzedzania. Z opinii bieglego R. R. wynika, ze G. R. (1) nie naruszy} Zadnego konkretnego
przepisu Prawa o ruchu drogowym okreslajacego zasady poruszania sie po drogach publicznych. Mozna rozwazaé
tylko, czy w zaistnialych 26 lipca 2002 r. warunkach powod, przystepujac do wyprzedzania, mogt przewidzie¢, ze K.



M. zacznie zjezdzaé na lewy pas jezdni i tym samym uniemozliwi powodowi dokonczenie podjetego manewru. Nawet
uznanie, ze pow6d nie wykazal sie nalezyta ostrozno$cia, w warunkach niniejszej sprawy, nie uzasadnia zmniejszenia
istniejacego po stronie pozwanego obowigzku naprawienia szkody.

Stosownie do tresci art. 445 § 1 w zw. z art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,
sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem zadoséuczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Podkreslié nalezy, ze pozwany zaklad ubezpieczen przyznat juz powodowi zado$éuczynienie za doznana krzywde w
wysokoSci 400.000 zl, przy czym kwote te obnizyt do wysoko$ci 280.000 zl, przyjmujac, ze powdd przyczynit do
powstania szkody w 30 %. Pomijajac kwestie przyczynienia, ktora zostala wyzej omdéwiona, sprawa sprowadza sie do
oceny wysokoSci naleznego powodowi zado§éuczynienia. Sad podziela przy tym stanowisko powoda, ze przyznana mu
z tego tytulu kwota zostala niestlusznie obnizona.

Przez krzywde w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. nalezy rozumieé cierpienie fizyczne i psychiczne. Zado$c¢uczynienie
pieniezne ma na celu zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno
juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlo$ci. Ma wiec ono charakter calo$ciowy i powinno stanowié
rekompensate pieniezna za cala krzywde doznang przez poszkodowanego, mowa jest bowiem o ,,odpowiedniej sumie
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde, przyznawana jednorazowo

(G. Bieniek, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiazania. Tom I, Warszawa 2007, Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, wydanie VIII). Okoliczno$cia bezsporna jest, ze powod G. R. (1) doznal w wyniku wypadku z
26 lipca 2002 r. rozstroju zdrowia.

Przepisy nie wskazuja w sposob jednoznaczny kryteriow, jakimi powinien kierowaé sie Sad ustalajac wysoko$é
zado$éuczynienia. W doktrynie i orzecznictwie panuje jednak zgoda, co do tego, ze nalezy bra¢ pod uwage takie
aspekty jak dlugotrwaloé¢ cierpien fizycznych i psychicznych zwiazanych z wypadkiem oraz ich intensywno$¢ (stopien
cierpien), skutki doznanych urazéw, wiek poszkodowanego, dolegliwo$ci zwiazane z niezbednym leczeniem, pobytami
w szpitalu, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnos$ci spotecznej, bezradno$é zyciowa
oraz inne czynniki podobnej natury. Ich rozmiar, natezenie i czas trwania nalezy analizowa¢ w kontekscie okoliczno$ci
konkretnej sprawy. Uzyte w art. 445 § 1 k.c. pojecie ,sumy odpowiedniej” cho¢ ma charakter niedookreslony,
tym niemniej w orzecznictwie wskazuje sie kryteria, ktérymi nalezaloby kierowaé sie przy ustalaniu wysokoSci
zado$éuczynienia, a mianowicie to, ze musi ono mieé¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawiaé odczuwalng
warto$¢ ekonomiczng, nie bedaca jednakze wartoéciag nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika,
ze ,warto$¢ odpowiednia” to warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa. Pamieta¢ przy tym nalezy, ze na wysoko§¢ zadoSéuczynienia skladaja sie cierpienia
pokrzywdzonego - tak fizyczne jak i psychiczne - ktorych rodzaj, czas trwania i natezenie, nalezy kazdorazowo
okresli¢ w kontekscie materialu dowodowego sprawy. Indywidualny charakter zado$éuczynienia przesadza o tym, ze
ostateczne ustalenia, jaka konkretnie kwota jest ,,odpowiednia” z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie dowolne (wyrok Sadu Najwyzszego-Izba Karna z dnia 4.02.2008 r. III
KK 349/2007).

Powo6d domagal sie zasadzenia od pozwanego kwoty 920.000 z} tytulem zado$éuczynienia. Twierdzil, ze w zaistnialej
sytuacji zasadnym byloby ustalenie zadoSéuczynienia w kwocie 1.200.000 zl, a przy uwzglednieniu, ze pozwany
wyplacit juz powodowi z tego tytulu kwote 280.000 zt., jako dochodzona pozwem wskazal kwote 920.000 zl. Pozwany
z kolei, wnoszac o oddalenie powodztwa, podniosl, ze ustalona przez niego kwota zadoSéuczynienia 400.000 z} jest
kwota odpowiednia. Kwota ta zostala przez pozwanego zmniejszona o 30 % z uwagi na rzekome przyczynienie sie
powoda do powstania szkody.

Majac na uwadze kryteria wyzej wskazane i oméwione, w ocenie Sadu, roszczenie powoda jest zasadne w czesci.

Ustalajac wysoko$¢é naleznego powodowi zado$c¢uczynienia, Sad wzigl pod uwage rozmiar i charakter obrazen
doznanych przez powoda w wypadku, ale réwniez skutki tego wypadku dla Zycia powoda, jego funkcjonowania oraz
perspektywy zyciowe powoda. Majac to na uwadze, bez zadnej przesady mozna stwierdzié¢, ze wypadek z 26 lipca 2002



r. przynidést powodowi prawdziwa zyciowa katastrofe. Przed wypadkiem G. R. (1) byl mlodym mezczyzna, w pelni
sprawnym i zdrowym fizycznie i intelektualnie, mial dobra prace, ktora lubil, mial narzeczona; byl wlascicielem dziatki
budowlanej, na ktorej zamierzal zbudowaé dom. Mozna wiec stwierdzic, ze przed powodem rysowaly sie jak najlepsze
perspektywy zyciowe. Wskutek wypadku zycie powoda zmienito sie calkowicie. Jest on osobg calkowicie niezdolng
do pracy i samodzielnej egzystencji. G. R. (1) jest calkowicie uzalezniony od pomocy innych os6b. Rokowania co do
przyszlego stanu zdrowia powoda sg niekorzystne. Z uwagi na znaczny uplyw czasu od wypadku i brak jakiejkolwiek
zauwazalnej poprawy w stanie klinicznym powoda, nie istnieje jakakolwiek szansa na odzyskanie przez niego choc¢by
minimalnej sprawnosci fizycznej i intelektualnej (k. 293).

Powdd jest na stale cewnikowany; jest karmiony w przewazajacej czeSci za pomoca specjalnej rurki (P.). Powod jest
poddawany codziennie rehabilitacjom co wigze sie takze z znacznym wysilkiem i cierpieniem (np. tzw. pionizowanie).
U powoda wystepuja i jak nalezy przypuszczaé¢ beda wystepowaé w przyszlosci zakazenia drog oddechowych i
zakazenia drég moczowych, co wiaze sie z konieczno$cia podejmowania leczenia i, jesli to konieczne, hospitalizacji.

Rozwazajac jaka kwota powinna zostaé przyznana powodowi tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde, Sad
mial na uwadze to, ze nie istnieja zadne tabele ani normy, ktére wskazywalyby jakie kwoty albo cho¢by w granicach
jakich kwot, sady powinny zasadza¢ zadoS¢uczynienia na rzecz osbb, u ktorych doszlo do uszkodzenia ciala lub
rozstroju zdrowia. Slusznie wiec wskazuje powod w pozwie, ze rozwazania co do wysokosci zado$éuczynienia
powinny odwolywac sie do istniejacego orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sagdoéw powszechnych w tej kwestii. Chodzi
tu o poréwnywanie podobnych przypadkéw, w szczegoélnoéci pod wzgledem charakteru i rozmiaréw uszkodzenia
ciala lub stopnia rozstroju zdrowia i skutkow dla sytuacji poszczegdlnych osob oraz kwot zasadzanych tytulem
zado$Cuczynienia. Pozwala to na utrzymanie zasadzanych kwot w rozsadnych granicach, tak, aby nie byly one ani
nadmiernie wysokie, ani w nieuzasadniony sposdb zanizane. Pamietaé¢ jednakowoz nalezy o tym, ze kazdy przypadek
jest inny i tym samym wymaga indywidualnego podej$cia.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 24 marca 2011 r. (I CSK 389/10) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze zasada umiarkowane;j
wysoko$ci zado$¢uczynienia nie moze oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych wartoéci, jak zdrowie
czy integralnoé¢ cielesna, a okoliczno$ci wplywajgce na okreélenie tej wysokosci, jak i kryteria ich oceny muszag
by¢ zawsze rozwazane indywidualnie w zwiazku z konkretng osoba poszkodowanego i sytuacja zyciowa, w ktorej
sie znalazl. Orzeczeniem tym Sad Najwyzszy uchylit wyrok sgdu drugiej instancji i oddalil apelacje, akceptujac
tym samym wyrok sadu pierwszej instancji, ktéorym zasadzono na rzecz rodzicow czternastomiesiecznego dziecka,
ktoére zmarto w skutek niewykonania we wlasciwym czasie przez lekarzy cesarskiego ciecia tytulem zadoSéuczynienia
kwote miliona zlotych. Zdaniem Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie, stanowisko Sadu Najwyzszego nalezy
rozumie¢ w ten sposob, ze Sad ten przedklada kompensacyjng funkcje zadoSéuczynienia, nad zasade utrzymania
go w umiarkowanych granicach, w sytuacjach szczegélnych, gdy pokrzywdzenie osoby poszkodowanej jest znaczne.
Sad orzekajacy stanowisko takie w pelni podziela i uwaza, ze niniejsza sprawa jest wlasnie takim szczegblnym
przypadkiem, uzasadniajacym przyznanie zado$cuczynienia w bardzo wysokiej kwocie. Ma racje powod, gdy wskazuje,
ze w tego rodzaju sprawach zasadzane tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde kwoty oscyluja w granicach
700.000- -800.000 zt do miliona a nawet miliona dwustu tysiecy zlotych. Mozna tu takze odwolaé sie do wyroku Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 5 wrzeénia 2012 r. (I ACa 338/12), ktory za odpowiednig uznal sume 1.200.000 zi
zasadzong przez sad pierwszej instancji na rzecz czteroletniego chlopca, ktory wskutek nieprawidlowego znieczulenia
przy wykonywania zabiegu operacyjnego doznal rozstroju zdrowia, skutkujacego niezdolnos$cia do poruszania sie i do
samodzielnego Zycia.

Zdaniem Sadu w warunkach niniejszej sprawy odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. bedzie kwota 900.000 zl.
Pamietajac o tym, ze powodowi wyplacono juz tytulem zado$éuczynienia 280.000 zl, zasadnym bylo wiec zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda z tego tytulu kwoty 620.000 zt.

Podkresli¢ nalezy, ze jest to kwota bardzo wysoka, biorac pod uwage przecietne dochody w kraju. Ta znaczna wysoko$¢
jestjednak zdaniem Sadu uzasadniona stanem zdrowia powoda, ogromem jego cierpien fizycznych i psychicznych oraz
catkowitym brakiem perspektyw nie tylko na wyzdrowienie, ale takze na jakakolwiek realng poprawe stanu zdrowia i



lepsze funkcjonowanie na co dzien. Z drugiej strony, przyrownujac przypadek powoda do innych najciezszych, nalezy
zauwazyc¢, ze G. R. (1) ulegl wypadkowi wieku 27 lat, nie byl zatem w chwili wypadku dzieckiem. Nie bez znaczenia jest
takze fakt, ze powodowi wyplacana jest renta, ktéra winna rekompensowacé utracone przez niego dochody i zwiekszone
potrzeby. Dlatego zadoSéuczynienie w lacznej kwocie 900.000 zt uznac nalezalo za uzasadnione, speliajace kryteria
wskazane w art. 445 § 1 k.c.

O odsetkach za opdznienie od zasgdzonej kwoty zado§éuczynienia orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c. Zgodnie
z tym przepisem, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego , wierzyciel moze zadac odsetek
za czas opOznienia, chociazby nie ponio6st zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci,
za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Powdéd domagal sie zasadzenia odsetek od dnia 23 lipca 2009
r. Pozwany twierdzil za$, ze w przypadku zado$éuczynienia ewentualne odsetki naleza sie wierzycielowi dopiero
od daty wyrokowania, albowiem wysoko$¢ zadoSéuczynienia ustala sie wedlug stanu rzeczy istniejacego w dniu
zamkniecia rozprawy. Nalezalo zatem rozwigzaé¢ problem, w jakim terminie pozwany powinien wyplaci¢ powodowi
zado$éuczynienie. Zdaniem Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie, do ustalenia terminu wyplaty zado$éuczynienia
nie beda mialy zastosowania przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczeni Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. z 2016 r.,
poz. 2060), gdyz ustawa ta weszla w zycie w dniu 1 stycznia 2004 r. a wypadek ubezpieczeniowy mial miejsce 26 lipca
2002 T.

Kwestia terminu, w jakim powinno zosta¢ wyplacone odszkodowanie uprawnionemu (nalezy przez to rozumiec
roéwniez inne $§wiadczenia pieniezne, w tym zadoSéuczynienie za doznang krzywde) powinna zosta¢ oceniona na
podstawie § 32 rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogblnych warunkéw
obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale
w zwigzku z ruchem tych pojazdoéw. Stanowi on, ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30
dni, liczac od dnia otrzymania zawiadomienia o wypadku (ust. 1). Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie
okolicznosci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnoéci zaktadu ubezpieczen lub wysokoéci odszkodowania okazalo
sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od wyja$nienia tych okoliczno$ci. Jednakze bezsporng
cze$¢ odszkodowania zaktad ubezpieczen wyplaca w terminie okre§lonym w ust. 1 (ust. 2). Jezeli odszkodowanie nie
przystuguje lub przystuguje w innej wysokosci niz okreslona w zgloszonym roszczeniu, zaklad ubezpieczen informuje
o tym na pi$mie osobe zglaszajaca roszczenie i posiadacza pojazdu w terminie okre$lonym w ust. 1lub ust. 2, wskazujac
na okolicznoSci oraz podstawe prawng uzasadniajaca odmowe wyplaty odszkodowania lub jego cze$ci. Pismo zakladu
ubezpieczen powinno zawierac pouczenie o mozliwoéci dochodzenia roszczen z tytulu ubezpieczenia OC (ust. 3).

Powod wywodzil, Ze pozwany powinien wyplaci¢ kwote zadoSéuczynienia w terminie 14 dni od dnia wydania
przez sad drugiej instancji wyroku przesadzajacego odpowiedzialno$¢ karna sprawcy wypadku z 26.07.2002 r. Bez
watpienia prawomocny wyrok sagdu karnego przesadzal o odpowiedzialnoéci pozwanego zakladu ubezpieczen, ktéra
to odpowiedzialno$¢ ma charakter pochodny, w tym sensie, ze odpowiedzialno$é (...) SA jest odpowiedzialnoécia za
szkode spowodowang przez jej sprawce ubezpieczonego w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Nie przesadzalt on jednak
o wysokoéci naleznego powodowi zado$¢uczynienia. O tej wielko$ci przesadza skala cierpien psychicznych i fizycznych
powoda bedacych skutkiem wypadku, aktualny stan zdrowia G. R. (1) i brak realnych szans na poprawe tego stanu w
przysztoSci. Zdaniem Sadu te wszystkie istotne okolicznoSci zostaly przedstawione w pozwie. Dlatego zasadnym bylto
zdaniem Sadu zasadzenie odsetek za opdznienie poczgwszy od pierwszego dnia po doreczeniu pozwanemu pozwu.
Takiego rozstrzygniecie stanowi swego rodzaju kompromis pomiedzy dwoma skrajnymi pogladami przedstawionymi
przez strony. Z jednej strony nie mozna zaakceptowa¢ stanowiska pozwanego, ktore zaklada, ze wierzycielowi nie
nalezg sie w ogoble odsetki za op6znienie za czas przed wydaniem wyroku. Jest to poglad nie do przyjecia, bowiem
premiowalby on ubezpieczyciela, ktory bezpodstawnie zwleka z wyplata odszkodowania. Bylby on takze sprzeczny
z pogladami powszechnie wyrazanymi w orzecznictwie ( m. i. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 28.10.2011
r., VI ACa 247/11). Z drugiej jednak strony, z uwagi na skale probleméw zwigzanych ze stanem powoda, w celu
oceny wysokos$ci zadoSéuczynienie pozwany zaklad ubezpieczen powinien dysponowaé pelng wiedza o stanie zdrowia
powoda, jego codziennym funkcjonowaniu, zakresie niezbednej opieki nad powodem a takze o perspektywach co



do leczenia i stanu zdrowia powoda na przyszlo§é. W ocenie Sadu te wiedze pozwany mogt i powinien uzyskaé po
doreczeniu mu odpisu pozwu, co uzasadnialo zasadzenie odsetek za op6znienie od dnia 21 wrze$nia 2013 1.

Powdd domagal sie w pozwie takze zasadzenia od pozwanego na jego rzecz renty ,,odszkodowawczej” na podstawie
art. 444 § 2 Kodeksu cywilnego w wysoko$ci 13.219 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 1 kwietnia 2013 r. z ustawowymi
odsetkami od dnia wymagalno$ci poszczeg6lnych rat renty do dnia zaplaty, przy czym wniost o ustalenie wymagalnosci
raty renty do dnia 10 kazdego miesiaca.

W mysél art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

Zgodnie z treécig § 2 tego przepisu, jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub cze$ciowo zdolno$é do pracy zarobkowej
albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby albo zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on zada¢ od
zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Przywola¢ tu nalezy bardzo istotna, cho¢ juz doéc¢ odlegla w czasie, teze zawarta w uzasadnieniu wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lipca 1977 r. (I CR 143/77), zgodnie z ktéra prawo poszkodowanego do ekwiwalentu
z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na koniecznoSci korzystania z opieki osoby trzeciej, nie zalezy od
wykazania, ze poszkodowany efektywnie wydatkowal odpowiednie kwoty na koszty opieki, fakt za$, ze opieke nad
niedoleznym na skutek inwalidztwa poszkodowanym sprawowali jego domownicy, nie pozbawia go prawa zadania
stosownej renty. Poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy zyskal potwierdzenie w wielu p6zniejszych orzeczeniach. I
tak w wyroku z dnia 5 pazdziernika 2011 r. (I ACa 954/11) Sad Apelacyjny we Wroclawiu potwierdzil, ze realnosé
szkody w postaci zwiekszonych potrzeb, wyraza sie w tym, ze jej przyznania nie uzasadnia sama utrata zdrowia
i ewentualno$¢ poniesienia wydatkéw, ale rzeczywiste zwiekszenie potrzeb powstale w nastepstwie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Jezeli podstawe zasadzenia na rzecz poszkodowanego renty stanowi
zwiekszenie potrzeb wyrazajacych sie w powtarzajacych sie stalych wydatkach, wystarczajace jest wykazanie przez
poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowigcych nastepstwo czynu niedozwolonego. Oparte na tej
podstawie roszczenie nie ma charakteru roszczenia regresowego w stosunku do zobowigzanego do naprawienia
szkody. Poszkodowany moze bowiem nie dysponowaé odpowiednimi §érodkami finansowymi na dokonanie wydatkéow,
ktére jednak sg konieczne. Prawo do renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, nie jest uzaleznione od wykazania, iz
poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty leczenia czy rehabilitacji.

Podkresli¢ jednak nalezy, Ze roszczenie powoda o zaplate renty bylo bezsporne nie tylko co do zasady, ale takze w
przewazajacej czesci co do wysokosci. Pozwany przyznal bowiem powodowi rente z tytulu zwiekszonych potrzeb i
utraconych korzysci; w ostatnim okresie wysoko$é renty stanowila 11.114 zl miesiecznie, przy czym po jej umniejszeniu
0 30 % z tytulu przyczynienia, przypadajaca do wyplaty powodowi kwota renty wyniosta 7.779,80 zt miesiecznie. Na
wysoko$¢é miesiecznej renty powoda (przed jej umniejszeniem z tytulu przyczynienia) skladaja sie nastepujace kwoty:
1.928 z} z tytulu utraconego dochodu, 748 zl z tytulu kosztow leczenia i Srodkéw leczniczych, 3.655 zt z tytulu kosztow
opieki powodem, 4.283 zl z tytulu kosztoéw rehabilitacji oraz 500 zl z tytulu diety.

Biorac pod uwage brak podstaw do uznania przyczynienia po stronie powoda, ktdra to kwestia zostala juz wezeéniej
omodwiona, nie bylo podstaw do umniejszenia tej kwoty. Oznaczalo to, ze miesieczna renta nalezna powodowi od
pozwanego powinna wynosi¢ nie mniej niz 11.114 zt (kwota nie kwestionowana przez pozwanego i nieumniejszona z
tytulu przyczynienia).

Pozostaje do rozstrzygniecia wysoko§¢é renty naleznej z tytulu sprawowania opieki nad powodem. Pozwany wyplacatl
ostatnio powodowi z tego tytulu kwote 3.655 z} miesiecznie. Powod domagal sie kwoty 5.760 zl miesiecznie. Zadanie
to jest w pelni uzasadnione. Zadanie pozwu w tym zakresie opiera sie na zalozeniu, ze G. R. (1) wymaga opieki przez
24 godziny na dobe i ze koszt tej opieki



wynosi nie mniej niz 8 zt za godzine. Zalozenie to opiera sie na faktach, ktore zostaly dowiedzione w niniejszej sprawie
ponad wszelka watpliwo$¢. Z zeznan $wiadka J. R. (2), z wypowiedzi opiekuna powoda, a w szczegblnoSci z opinii
bieglych J. T. M., R. C.-S. i J. T. B. wynika w sposéb przekonujacy nie tylko to, ze pow6d wymaga calodobowe;j
opieki, ale ze opieka ta powinna by¢, i faktycznie jest sprawowana przez wiecej niz jedna osobe jednoczesnie. Niektore
czynnoSci opiekuncze i pielegnacyjne, jak np. tzw. pionizowanie, wymagaja jednoczesnego wspoldzialania dwoch
0sOb. CzynnoSci te wykonujg przede wszystkim rodzice powoda, ale takze pielegniarki i rehabilitanci. Faktyczny
wymiar koniecznej opieki nad powodem przekracza zatem 24 godziny na dobe, przy uwzglednieniu, ze opieke te,
przynajmniej przez kilka godzin w ciagu tej doby, powinny sprawowaé dwie osoby jednoczesnie. Co sie za$ tyczy
wysoko$ci stawki za jedna godzine opieki, to z pewno$cia nie zostala ona przez powoda zawyzona. Wskaza¢ tu nalezy,
ze poczawszy od 1 stycznia 2017 r. zostala wprowadzona minimalna stawka godzinowa dla os6b wykonujacych prace
na podstawie umowy zlecenia lub innego rodzaju umowy o $wiadczenie uslug i w 2017 roku wynosi ona 13 zl, zas
w roku nastepnym zostanie podwyzszona do kwoty 13,70 zl. Wczedniej tego rodzaju stawki nie bylo. Mozna jednak
postuzy¢ sie minimalnym miesiecznym wynagrodzeniem za prace, ktére odpowiednio wynosilo: w 2013 roku — 1.600
zl, w 2014 roku — 1.680 zl, w 2015 roku — 1.750 zt i w 2016 roku — 1.850 zl. Dzielgc place minimalna przez 22 dni
robocze w miesigcu (Srednio) i przez osiem godzin pracy otrzymujemy za 2013 rok minimalna stawke godzinowa w
wysokoSci okolo 9 zt. W kazdym kolejnym roku stawka ta bedzie rosnaé, bowiem wzrastata réwniez ptaca minimalna.
Powyzsza, szacunkowa ze swej istoty kalkulacja, potwierdza, ze godzinowa stawka wynagrodzenia za opieke nad
powodem wyliczona w pozwie na kwote 8 zl z cala pewno$cia nie zostala zawyzona. W pelni zasadne bylo wiec takze
uwzglednienie jako sktadnika miesiecznej renty przystugujacej powodowi od pozwanego kwoty 5.760 zt (24 godziny
x 30 dni x 8 zl). Ostatecznie zatem tytulem renty nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda kwote 13.219 z}
miesiecznie.

W pozwie z 31 stycznia 2013 r. powod wnosil takze o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego (...) SA z siedzibg w W.
na przyszlo$¢ wobec powoda za skutki wypadku z dnia 26 lipca 2002 r.

Zadanie to, zdaniem Sadu, zastlugiwalo na uwzglednienie.

W my$l art. 189 k.p.c. powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. W starszym orzecznictwie przyjmowalo sie, ze interes prawny w
wytoczeniu powodztwa o ustalenie istnieje, mimo tego, ze prawo powoda zostalo juz naruszone i wytoczyl on
powodztwo o Swiadczenie, jezeli z faktu naruszenia moga wyniknaé jeszcze dalsze skutki, ktérych nie mozna na
razie przewidzie¢ i okresli¢, a tym bardziej dochodzi¢ w ramach powodztwa o §wiadczenie. Przy uszkodzeniu ciala
lub doznaniu rozstroju zdrowia poszkodowany moze okresli¢ podstawe zadanego odszkodowania jedynie w zakresie
tych skutkoéw, ktdre juz wystapily, natomiast nie moze okresli¢ dalszych skutkéw jeszcze nie ujawnionych, ktorych
wystapienie jest jednak prawdopodobne. Swoisto$¢ szkdd na osobie, ktdre z istoty swej czesto sa zmienne w czasie i
ujawniaja sie niejednokrotnie po uplywie dluzszego okresu, z reguly w niemozliwym do okre$lenia z géry rozmiarze,
jak réowniez nieprzekraczalny 10-letni termin przedawnienia roszczen majgtkowych uzasadniaja wiec poglad, ze
dochodzac okreélonych $wiadczen odszkodowawczych, powdd moze jednocze$nie — na podstawie art. 189 k.p.c. —
domagac sie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za ewentualna szkode, jaka moze wyniknaé dlan w przysztoéci
(uchwala skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17.04.1970r., III PZP 34/69, OSN 1970/12/217). Wyrazony
w tej fundamentalnej uchwale Sadu Najwyzszego poglad o dopuszczalnoSci powddztwa o ustalenie w przypadku
dochodzenia przez osoby, ktére dochodza jeszcze innych roszczen z tytulu spowodowania uszkodzenia ciala lub
rozstroju zdrowia, uznac nalezy za nadal aktualny. W uchwale z 24 lutego 2009 r. (III CZP 2/09) Sad Najwyzszy

wyjaénil, ze pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mieé interes prawny
w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlo$ci. W uzasadnieniu wyroku z dnia

11 marca 2010 r. (IV CSK 410/09) za$ powtdrzyl, ze ,takze po wejsciu w zycie art. 442" k.c. powdd dochodzacy
naprawienia szkody na osobie moze mie¢ interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody
mogace powstaé w przyszlo$ci”. Oznacza to, ze zmiana przepiséw odnoszacych sie do ustalenia poczatku biegu
przedawnienia roszczen wynikajacych z czyndéw niedozwolonych nie odbiera sama w sobie sensu domagania sie
ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszloséc. Skoro sama odpowiedzialno$¢ pozwanego za skutki wypadku z 26.07.2002



r. nie byla kwestionowana, to ocena roszczenia powoda sprowadza sie do udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy
ma on interes prawny w ustaleniu przyszlej odpowiedzialno$ci pozwanego. Zdaniem Sadu ma on taki interes, a
wyraza sie on tym, ze istnieje prawdopodobiefistwo pogorszenia sie stanu zdrowia powoda i tym samym powstaniu
nowych roszczen z tego tytulu. Jak juz tu kilkakrotnie byto wskazywane, u powoda moga pojawia¢ sie lub narastac
problemy z oddychaniem zwigzane z zakazeniami drég oddechowych, zakazenia drég moczowych zwigzanych z
koniecznoScig stalego cewnikowania, narastanie przykurczow i spastyki konczyn a takze nasilenie atakoéw padaczki
pourazowej. To z kolei moze wywolaé potrzebe zastosowania wobec powoda nowych $§rodkéw w zakresie diagnostyki
i leczenia, w tym takze leczenia farmakologicznego i operacyjnego. Rodzi¢ to moze zwiekszenie potrzeb powoda
zwigzanych z leczeniem i rehabilitacjg albo pojawienie sie nowych potrzeb i tym samym wydatkéw, ktorych nie sposéb
obecnie przewidzie¢. Dla ulatwienia powodowi dochodzenia w przyszlo$ci tych roszczen, ustalenie odpowiedzialno$ci
pozwanego na przyszlo§¢ moze by¢ przydatne. Uzasadnialo to zatem, zdaniem Sadu, ustalenie odpowiedzialnosci
pozwanego (...) SA za mogace powsta¢ w przyszlosci szkody powoda wynikajgce z wypadku z dnia 26 lipca 2002 r.

W pi$mie z dnia 8 wrzes$nia 2016 r. (rozszerzonym pozwie) powodd wnidst o ustalenie przez sad na podstawie art.

art. 357" Kodeksu cywilnego, ze pozwany (...) Spotka Akcyjna ponosit bedzie odpowiedzialnoéé za skutki wypadku
komunikacyjnego z dnia 26 lipca 2002 r., w wyniku ktorego obrazen ciala doznal powdd, na podstawie umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza pojazdu

mechanicznego U. nr rej. (...), polisa nr (...) do kwoty 10.775.000,00 zt (dziesie¢ milionéw siedemset siedemdziesiat
piet¢ tysiecy zlotych), co odpowiada polowie aktualnie obowigzujacej sumy gwarancyjnej w ubezpieczeniu OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych (réwnowarto$¢ 2.5000.000,00 euro przeliczone na dzien 08 sierpnia 2016 r.).

Zdaniem Sadu réwniez to zadanie zasluguje na uwzglednienie.

Stosownie do treéci art. 357" Kodeksu cywilnego, jezeli z powodu nadzwyczajnej zmiany stosunkéw spelnienie
Swiadczenia bytoby polaczone z nadmiernymi trudno$ciami albo groziloby jednej ze stron razaca strata, czego strony
nie przewidywaly przy zawarciu umowy, sad moze po rozwazeniu interesoéw stron, zgodnie z zasadami wspolzycia
spolecznego, oznaczy¢ sposob wykonania zobowiazania, wysoko$¢ §wiadczenia lub nawet orzec o rozwigzaniu umowy.
Rozwigzujac umowe sad moze w miare potrzeby orzec o rozliczeniach stron, kierujac sie zasadami okreSlonymi w
zdaniu poprzedzajacym.

Zdaniem Sadu przepis ten moze mie¢ réwniez zastosowanie do podwyzszenia sumy ubezpieczenia wynikajacej z
zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody zwiazane
z ruchem tych pojazdow.

W uchwale Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 26 listopada 1991 r. (III CZP 122/91) wypowiedziany zostal poglad
o tym, ze w sprawach o odszkodowanie z umowy ubezpieczenia, w ktorej okreslono gorna granice odpowiedzialnosci

zakladu ubezpieczen, dopuszczalne jest stosowanie art. 357'§1 k.c. W uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 29 grudnia 1994 r. (III CZP 120/94) z kolei Sad Najwyzszy wypowiedzial sie za mozliwoscia
zastosowania klauzuli rebus sic stantibus w wyjatkowych wypadkach w sprawach o o§wiadczenia obowigzkowego
ubezpieczenia rolnikow od odpowiedzialnosSci cywilnej, w ktorych zostala okre$lona wysoko$é sumy gwarancyjne;j.
W kolejnych orzeczeniach z lat dziewiecdziesiatych i dwutysiecznych ta linia orzecznicza byla kontynuowana (m.
in. uchwala SN z 31.05.1994 r., III CZP 74/94; postanowienie SN z 30.01.2008 r., III CZP 140/07; wyrok SN z
21.09.2011 r. I CSK 727/10). Jest ona kontynuowana nadal, a orzeczenia Sadu Najwyzszego zostaly w przewazajacej
czeSci zaakceptowane przez sady powszechne. W zdecydowany i jednoznaczny sposdb za mozliwoScia zastosowania do

umowy ubezpieczenia art. 357" k.c. wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku dnia 25 kwietnia 2013 .

(I ACa 1143/12). Wedlug tego sadu ,,mozliwoéé zastosowania art. 357" k.c. do umowy ubezpieczenia jest powszechnie
aprobowana w orzecznictwie”.

Z kolei Sad Apelacyjny w Katowicach w uzasadnieniu wyroku z dnia 25 czerwca 2013 r. (I ACa 226/13) stwierdzil, iz

przepis art. 357" nie wylacza spod zakresu swego dzialania zadnej umowy, a zatem réwniez i umowy ubezpieczenia.



Odrebnos¢ takiej umowy, polegajaca na losowosci i nieprzewidywalnosci wystapienia zdarzenia uzasadniajacego
odpowiedzialno$é ubezpieczyciela, wplywajaca na uksztaltowanie obowiazkoéw jej stron, ubezpieczajacego, m.in.
w postaci obowigzku zaplaty oznaczonej skladki, a ubezpieczyciela limitowanych sumg gwarancyjng, nie jest
wystarczajacg podstawa dla przyjecia takiego wylaczenia.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 17 grudnia 2015 r. (I ACa 868/15) Sad Apelacyjny w Lodzi odnibst sie wprost do
zagadnienia modyfikacji (podwyzszenia) sumy ubezpieczenia w przypadku ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej.
Wedlug tego Sadu, actio directa jest istotnym mechanizmem normatywnym, ktéry ma zapewnié¢ poszkodowanemu
realizacje jego praw. Zadanie na podstawie art. 357 k.c. modyfikacji sumy gwarancyjnej z punktu widzenia
poszkodowanego stanowi niejako subsydiarne uprawnienie stuzace temu celowi. Skoro zgodnie z art. 822 § 4
k.c. moze on dochodzi¢ roszczenia odszkodowawczego bezposrednio od ubezpieczyciela, to tym bardziej powinien
by¢ uprawniony wnosi¢ zadania majace stluzy¢ jego ochronie. Dopuszczalno$¢ modyfikacji sumy gwarancyjnej
stanowi jeden z element6w mechanizmu normatywnego, ktérego zadaniem jest zapewnienie realnej ochrony
poszkodowanego. Pamieta¢ nalezy, ze wyczerpanie sumy gwarancyjnej spowodowaloby wygaéniecie zobowigzania
ubezpieczyciela, a tym samym powdd utracilby wszelkie $rodki pozwalajace na egzystencje. Tym samym, aby
powyzszy skutek nie nastapil, poszkodowany przed wyczerpaniem sumy gwarancyjnej, poszkodowany winien wnie$é
powddztwo o uksztaltowanie stosunku prawnego oparte na nadzwyczajnej zmianie stosunkoéw i tylko w ten sposéb
moze doprowadzi¢ do przedtuzenia obowiazku Swiadczenia przez ubezpieczyciela na swa rzecz.

Nalezy takze wspomnie¢ o tym, Ze szczegblnie w doktrynie, byly prezentowane poglady odmienne od wyzej
przytoczonych, takie, w ktérych ich autorzy wypowiadali sie zdecydowanie przeciwko mozliwoSci stosowania reguly
rebus sic stantibus do umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilne;j.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie tych zastrzezen zglaszanych przez doktryne nie podziela. Przeciwnie, opowiada

sie za mozliwoécig zastosowania art. 357" k.c. do podwyzszenia sumy ubezpieczenia i uwaza, ze przypadek powoda
jest wlasnie tym szczeg6lnym przypadkiem, w ktorym wykorzystanie tego przepisu jest nie tylko zasadne, ale wrecz,
biorgc pod uwage sytuacje powoda, konieczne.

Wedlug § 10 ust. 3 rozporzadzenia z 24.03.2000 r. ubezpieczeniem OC objeta jest odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej
osoby, ktora kierujac pojazdem w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode ruchem tego pojazdu.

Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem,
najwyzej jednak do ustalonej w umowie sumy gwarancyjnej. Suma gwarancyjna nie moze by¢ nizsza niz rownowarto$c
w zlotych 600 000 euro, ustalona przy zastosowaniu kursu $redniego walut obcych oglaszanego przez Prezesa
Narodowego Banku Polskiego wedlug tabeli kurséw nr 1 kazdego roku, w odniesieniu do jednego zdarzenia, ktorego
skutki sg objete ubezpieczeniem, bez wzgledu na liczbe poszkodowanych os6b (§ 10 ust.4).

Strony byly zgodne co do tego, ze w przypadku niepodwyzszenia sumy ubezpieczenia, odpowiedzialno$¢ pozwanego
wobec powoda za szkode wynikajaca z wypadku z dnia 26 lipca 2002 r. ograniczalaby sie do kwoty 2.129.760 zl.

Bezsporne bylo réwniez to, ze uwzgledniajac wyplacone powodowi kwoty, wedlug stanu na koniec lipca 2017
roku, niewyczerpana suma ubezpieczenia wynosila okolo 740.000 zlotych. Majac z kolei na uwadze, ze tytulem
zado$éuczynienia zasgdzono na rzecz powoda kwote 620.000 z} oraz to, Ze przyznano mu rente w wysokosci 13.219
zl, suma ubezpieczenia ulegnie wkrotce wyczerpaniu. Zgodnie z przytoczonym wyzej orzecznictwem w przypadku
wyczerpania sumy ubezpieczenia stosunek zobowigzaniowy laczacy powoda z pozwanym wygasnie i tym samym
powod zostanie pozbawiony jakichkolwiek swiadczen od pozwanego, w tym przede wszystkim prawa do renty. I
w tym wlaénie wyraza sie ,,nadzwyczajno$¢” sytuacji powoda, ze ze wzgledu na jego stan zdrowia podwyzszenie
sumy ubezpieczenia jest absolutnie niezbedne. Bez zadnej przesady mozna powiedzie¢, ze jest warunkiem normalnej
egzystencji powoda, a wrecz egzystencji w ogdle. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze nie chodzi o poprawe stanu zdrowia
i jakoSci zycia G. R., co nie wydaje sie mozliwe, ale o zapewnienie mu mozliwosci rehabilitacji, codziennej opieki i
leczenie, co z kolei wymaga odpowiednich Srodkéw.



Najzupekiej zrozumialym jest, ze podwyzszenie sumy ubezpieczenia (sumy gwarancyjnej) , stanowiacej gorna
granice odpowiedzialnoS$ci zakladu ubezpieczen, musi by¢ ograniczone do wypadkdéw zupelnie wyjatkowych, takich,
w ktorych brak takiego podwyzszenia doprowadzi do razacej straty po stronie ubezpieczonego lub uprawnionego do
odszkodowania. W ocenie Sadu, z takim przypadkiem mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Za zasadne uznat
wiec Sad ustalenie, ze pozwany bedzie ponosit odpowiedzialno$é¢ za skutki wypadku z dnia 26.07.2002 r. do kwoty
10.775.000 zl. Kwota ta stanowi polowe aktualnie obowigzujacej sumy gwarancyjnej i zapewnia powodowi realna
ochrone jego praw i mozliwoé¢ zaspokojenia roszczen wynikajacych z przedmiotowego wypadku.

W Swietle powyzszego, Sad orzekl jak w punkcie pierwszym, drugim, trzecim, czwartym i pigtym wyroku.

O kosztach procesu orzeczono w punkcie szostym, si6dmym i 6smym wyroku. Stosownie do treéci art. 98 § 1 k.p.c.,
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez
adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki okreslone w odrebnych przepisach i wydatki jednego
adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony (art. 98 § 3 k.p.c.).
Wedlug art. 99 k.p.c. stronom reprezentowanym przez radce prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie
Generalna Rzeczypospolitej Polskiej zwraca sie koszty w wysokoéci naleznej wedlug przepisow o wynagrodzeniu
adwokata. Zgodnie z trescig art. 100 k.p.c. w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie
zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozyé¢ na jedng ze stron obowiazek zwrotu wszystkich
kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy
zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

Na koszty poniesione przez powoda sklada sie: oplata od pozwu — 15.000 zl, wynagrodzenie pelnomocnika — 14.400
z}, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl, wykorzystana zaliczka za dokumentacje medyczng — 209 zl; lacznie
29.626 zb. Na koszty poniesione przez pozwanego zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika — 14.400 zl, oplata
skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl, wykorzystane zaliczki — 7.116,60 zl; lacznie 21.533,60 zl. Biorac pod uwage
zadania pozwu oraz wynik sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze powddztwo uwzgledniono w 70 %. Oznacza to, ze powdd
moze domaga¢ sie od pozwanego zwrotu 70 % poniesionych przez siebie kosztdw procesu, czyli kwoty 20.738,20 zt i
jednocze$nie obowiazany jest zwr6ci¢ pozwanemu 30 % kosztoéw procesu poniesionych przez pozwanego, czyli kwote
6.460,08 zl. Zatem po dokonaniu wzajemnego obrachunku, zasadzono od pozwanego na rzecz powoda kwote tytulem
kosztow procesu kwote 14.278,12 zt (20.738,20 — 6.460,08 = 14.278,12).

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, kosztami sadowymi, ktoérych
strona nie miala obowiazku uiéci¢ lub ktérych nie mial obowiazku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu
konczacym sprawe w instancji obcigzy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu
zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu. Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy oplate stosunkowa pobiera sie
w sprawach o prawa majgtkowe; wynosi ona 5 % wartosci przedmiotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia, jednak
nie mniej niz 30 zlotych i nie wiecej niz 100.000 zlotych. W przedmiotowej sprawie przy uwzglednieniu warto$ci
przedmiotu sporu w wysokoSci 985.270 zl cala oplata stosunkowa od pozwu, w zaokragleniu w gbére do pelnego
zlotego, wynosila 49.264 zL. Powod uiécil z tytulu oplaty od pozwu kwote 15.000 zl. Do rozliczenia pozostala wiec
kwota 34.264 zt. W zwiazku z tym, ze roszczenie powoda uwzgledniono w 70 % pozwany powinien zostaé obcigzony
w 70 % kosztami nieuiszczonej oplaty od pozwu, co daje w zaokragleniu kwote 23.985 zl. Nadto pozwanego obcigzala
oplata od roszczenia o ustalenie uwzglednionego w punkcie trzecim w wysokosci 100 z} (art. 15 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych). W §wietle powyzszego nalezalo Sciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Okregowego w Poznaniu tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych kwote 24.085 zl.

Zgodnie z art. 102 k.p.c. w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych sad moze zasadzié od strony przegrywajacej tylko
cze$¢ kosztoéw albo nie obcigzaé jej w ogole kosztami. Stosujgc powyzsza zasade i majac na uwadze szczeg6lnie trudna
sytuacje zdrowotna G. R. (1), odstgpiono od obcigzania powoda kosztami sagdowymi (optaty od pozwu) w czesci, w
ktorej zadania pozwu nie zostaly uwzglednione. Stosujac powyzsza zasade, odstapiono takze od obcigzania pozwanego
kosztami oplaty od roszczenia uwzglednionego w punkcie czwartym. Jak to juz wyzej zaznaczono uwzglednienie



tego roszczenia wynikalo z zupelnie nadzwyczajnej sytuacji Zyciowej i zdrowotnej powoda, zupelie od pozwanego
niezaleznej. Dlatego Sad uznal, ze obcigzanie kosztami sgdowymi w tej czeSci pozwanego zakladu ubezpieczen byloby
nadmiernie dolegliwe i niesprawiedliwe.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej powolanych przepis6w prawa, orzeczono jak w sentencji wyroku.

J. Grudzinski



