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UZASADNIENIE

Powodka A. R. wystapila przeciwko Skarbowi Panstwa — StaroScie (...) z powodztwem o ustalenie, Ze nie istnialy
przeslanki do przejecia przez Skarb Panstwa od S. B. w trybie art. 2 ust.1 lit.b dekretu (...) Komitetu (...) z dnia 6
wrze$nia 1944r. o przeprowadzeniu reformy rolnej nieruchomosci potozonych w K. o pow. 125,18 ha, dla ktérych
Sad Rejonowy w S.Wydzial V Ksigg Wieczystych prowadzil ksiege wieczysta (...)A nadto wniosla o zasadzenie od
pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztéw procesu, w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Pozwany Starosta (...) w imieniu wlasnym, jak i dzialajgca w jego imieniu Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa
uznali zadanie pozwu. Pozwany Starosta (...) wni6sl o nie obciazanie go kosztami postepowania. Natomiast
Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa wniosla o zasgdzenie od powodki na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
postepowania a na rzecz Prokuratorii kosztow zastepstwa procesowego — na podstawie art. 11 ust.3 ustawy z dnia 8
lipca 2005r. 0 Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka A. R. jest wnuczka S. B., bedacej wlascicielka majatku, w sklad ktérego wchodzila nieruchomos$¢ polozona
w K. 0 pow. 125.91.18 ha dla ktérej Sad Rejonowy w S.prowadzil ksiege wieczysta (...)Nieruchomo$¢ ta zostala
przejeta przez Skarb Panstwa na podstawie dekretu PKWN z dnia 6 wrze$nia 1944r. o przeprowadzeniu reformy
rolnej. Wlascicielka majatku nie byta obywatelka Rzeszy Niemieckiej, nie- Polka lub obywatelka polska narodowoéci
niemieckiej a rodzina B. posiada bogate tradycje patriotyczne. R. B., Zyjacy w latach 1842-1886 stryj meza S. B. byl
farmaceuta, ktory ze wzgledu na opdr wladz pruskich nie mogt otworzy¢ apteki w P.. W zwigzku z tym otworzyl drogerie
w B. w P. rozszerzyl dzialalno$¢ o hurtownie drogeryjna. Po jego $émierci firme przejal jego brat J., a nastepnie jego
syn S. ( (...)-1912), maz S. B., bedacy dzialaczem spolecznym, wspolzalozycielem ruchu harcerskiego w S.. W roku
1910 rodzina osiadla w K.. Podczas zaborow S. B. angazowala sie w dzialania w obronie jezyka polskiego i prawa do
nauki w jezyku ojczystym. Weszla w sklad komitetu wiecowego manifestacji zorganizowanej w dniu 8 wrze$nia 1900
r. Byla rowniez aktywnym czlonkiem Bractwa K. powolanego w roku 1889 w celu niesienia pomocy sierotom polskim.
Ponadto byla czlonkiem Narodowego Komitetu Wyborczego Katolickiego i Ludowego na wojewodztwo (...) przed
wyborami parlamentarnymi w roku 1928. W okresie II wojny Swiatowej dochowata wiernosci narodowi i panstwu
polskiemu. Ze wzgledu na narodowos¢ polska rodzina byla przesladowana i zmuszona do opuszczenia majatku w K..
Patriotyczne tradycje rodziny kontynuowatl syn S. J., ktéry zmart w 1980 r. w Anglii. Byl on oficerem 16 Pulku U.,
wiezniem oflagu w M., Zolnierzem Polskich Sil Zbrojnych na zachodzie. Jej drugi syn — R. byt uczestnikiem Powstania
(...), dzialaczem stowarzyszenia (...) w S., a po II wojnie §wiatowej pelil urzad sedziego w K., L. i S..

Dowdd: -za§wiadczenie wydane przez Sad Rejonowy w S.Wydzial V Ksiag Wieczystych z dnia 20.04.20009r. k.11

- fragment publikacji ,, Od B. i C. do (...) SA w P.. Wycinek z dziejow przemyshu drogeryjno — zielarskiego i
farmaceutycznego w P. w XIX i XX wieku” k. 17-20,

- wydruk z encyklopedii internetowe;j

- dziennik(...)k. 21-28,

- gazeta (...) nr 6 z dnia 8 stycznia 1928r. k. 29- 42,

- odznaczenia J. B. i jego nekrolog k. 43,44a, 46,47, 48 do 57,
- zadwiadczenie Archiwum Panstwowego w P. k.44

- zdjecia z pobytu J. B. w oflagu k. 45



S. B. zmarla dnia 9 maja 1953r. W gronie jej spadkobiercow ustawowych jest m.in. A. M., zmarla 17 listopada 1992r.,
a w gronie jej spadkobiercow jej corka powodka A. R..

Powodka zamierzajac naby¢ nieruchomo$¢ stanowigca wlasno$c jej poprzednikow prawnych zwracala sie w tej
sprawie do Agencji Nieruchomos$ci Rolnych oddzial terenowy w P. i otrzymala odpowiedz, iz zlozone przez nig
dokumenty winna uzupelni¢ prawomocny wyrok sadowy, z ktérego bedzie wynikalo, iz nieruchomos¢ nie zostata
przejeta przez Skarb Panhstwa w trybie art. 2 ust.1 lit.b dekretu PKWN o przeprowadzeniu reformy rolne;j.

Dowdd: - postanowienie Sadu Rejonowego w L.z dnia 23 ;listopada 2004r. — I Ns (...)k. 12
- pisma z dnia 23.02.2012r., 27.08.2012r., 24.10.2012r. k. 13-16 akt.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Oceniajac material dowodowy zgromadzony w sprawie a w szczeg6lno$ci wszystkie dokumenty dolaczone do pozwu,
nalezalto uznac je za wiarygodne. Pozwany uznal powodztwo a zatem prowadzenie postepowania dowodowego okazalo
sie zbedne. Ponadto zar6wno powodka jak i pozwany wniesli o pominiecie dowodu z przeshuchania stron.

Zgodnie z treScig art. 29 ust.1 ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991r. o gospodarowaniu nieruchomoéciami rolnymi
Skarbu Panstwa pierwszenstwo w nabyciu nieruchomosci bedacej w zasobach Skarbu Panstwa przystuguje bylemu
wlaécicielowi lub jego spadkobiercom jezeli nieruchomos$¢ zostala przejeta na rzecz Skarbu Panstwa przed dniem
1 stycznia 1992r. Mozliwos¢é ta nie dotyczy jednak nieruchomosci, o ktéorych mowa w art. 2 ust. 1 lit.b dekretu
PKWN. Zgodnie z trescia art. 2 ust.1 lit.b dekretu PKWN na cele reformy rolnej przeznaczone zostaly nieruchomosci
ziemskie bedace wlasno$cig obywateli Rzeszy Niemieckiej, nie-Polakéw i obywateli polskich narodowosci niemieckiej
natomiast na podstawie lit.e cytowanego przepisu : nieruchomosci ziemskie stanowiace wlasno$é lub wspdtwlasnoéc
0s6b fizycznych lub prawnych, jezeli ich rozmiar laczny przekracza badZz 100 ha powierzchni ogolnej, badZ 50 ha
uzytkow rolnych, a na terenie wojewodztw (...), (...)1i (...), jezeli ich rozmiar laczny przekracza 100 ha powierzchni
ogoblnej niezaleznie od wielko$ci uzytkow rolnych tej powierzchni. Powodka zamierza skorzystac z przyslugujacego
prawa pierwokupu przejetej na rzecz Skarbu panstwa nieruchomosci w K., jednakze otrzymala od wykonujacej
uprawnienia Skarbu Panstwa Agencji Nieruchomosci Rolnych otrzymala informacje iz w aktach jaki i w ksiedze
wieczystej tej nieruchomosci brakuje informacji, na podstawie ktorego przepisu dekretu nastapilo przejecie przez
Skarb Panstwa nieruchomog$ci w K.. Agencja pismami z dnia 23.02.2012r i 27.08. (...). odmoéwila powodce prawa do
skorzystania z uprawnienia nabycia wlasno$ci nieruchomosci na warunkach okre$lonych w art. 29 ust.1 pkt.1 ustawy
o gospodarowaniu nieruchomo$ciami Skarbu Pahstwa. W tej sytuacji powddka zmuszona byla wystapic z niniejszym
powddztwem o ustalenie, Ze nie istnialy przestanki do przejecia przez Skarb Panstwa spornej nieruchomosci w trybie
art. 2 ust.1 litb dekretu PKWN. Powo6dka posiada interes prawny w ustaleniu uprawnienia bedacego przedmiotem
niniejszego postepowania albowiem w zaistnialej sytuacji powddka nie moze domaga¢ sie ochrony swoich praw w
drodze zadnego innego powddztwa, a Agencja Nieruchomosci Rolnych uzaleznia swoje stanowisko w sprawie od
uzyskania przez powodke orzeczenia sagdu ustalajacego, iz nieruchomo$¢ nie zostala przejeta przez Skarb Panstwa w
trybie art. 2 ust. 1 lit.b. przedstawione przez powddke dowody, niezakwestionowane przez pozwanego Swiadczg o tym,
iz przejecie nieruchomosci przez Skarb Panstwa nie moglo nastapi¢ w trybie art. 2 ust. 1 lit.b dekretu PKWN z dnia
6 wrze$nia 1944r. o przeprowadzeniu reformy rolne;j.

Pozwany uznal powddztwo i wniost wydanie wyroku z pominieciem dowodu z przestuchania pozwanego. Nie wnosil
tez o przestuchanie powodki.

Majac powyzsze okolicznoéci na uwadze, a w szczegolnoéci uznanie powodztwa przez pozwanego sad uwzglednit
powddztwo A. R. w calo$ci i orzekl jak w pkt. 1 wyroku.

Sad w pkt. 2 obcigzyl pozwanego kosztami procesu i zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 23.129 zl.
Podstawa prawna rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow jest zdaniem sadu przepis art. 98 §1 k.p.c., a nie art.
101 k.p.c., bowiem powddka nie mogac osiagnac celu postepowania w inny sposob, zmuszona byla do skierowania



sprawy na droge sadowa. Na koszty postepowania zlozyla sie oplata stosunkowa od pozwu w kwocie 15.912 z} i
wynagrodzenie pelnomocnika ustalone stosownie do warto$ci przedmiotu sporu w kwocie 7200 zl i oplata skarbowa
od pelnomocnictwa — 17 zl. Zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego wydanego w sprawie I OSK
890/06 z dnia 21.05.2007r. ,sprawa o wlasno$¢ nieruchomosci ziemskiej jest sprawa cywilna. Podlega zatem
rozpoznaniu przez sad powszechny, a nie organy administracji. Tylko przepis szczeg6lny moglby doprowadzi¢ do
przekazania takiej sprawy na droge postepowania administracyjnego. Przepisu takiego, odnoénie nieruchomosci
wymienionych w art. 2 ust.1 lit. b dekretu PKWN z dnia 6.09.1944r. o przeprowadzeniu reformy rolnej nie ma. W
zwigzku z tym wylacznie przed sadem powszechnym mozna domagaé sie ustalenia, czy Skarb Panistwa prawidlowo
zostal wpisany jako wla$ciciel nieruchomos$ci na mocy powolanego przepisu.” A nadto nalezy podkresli¢, iz to Agencja
Nieruchomosci Rolnych gospodarujaca nieruchomos$ciami stanowigcymi wlasnoé¢ Skarbu Panistwa domagala sie
od powodki orzeczenia sadowego ustalajacego nieistnienie przestanek przejecia spornej nieruchomosci przez Skarb
Panstwa na podstawie wyzej powolywanego przepisu. A zatem trudno uzna¢ za uzasadnione stanowisko strony
pozwanej, iz orzekajac o kosztach sad winien zastosowa¢ art. 101 k.p.c. i obciazy¢ kosztami procesu powddke skoro
pozwany przy pierwszej czynno$ci uznal powodztwo. Takiego stanowiska nie uwzglednil réwniez Sad Apelacyjny w
Poznaniu rozpoznajac w dniu 18 marca 2014r. zazalenie w przedmiocie kosztow procesu w sprawie I Acz 324/14.

L. dnia 12 sierpnia 20151. M. S.
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1. notowac

2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ StaroScie (...) i radcy Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa M. L.
3. za 2 tygodnie albo z apelacja
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