Sygnatura akt XVIII C 50/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 3 lipca 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XVIII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Magdalena Eawrynowicz

Protokolant: st. sekr. sqdowy Karolina Jezewska

Ppo rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2018 r. w Poznaniu

sprawy

z powobdztwa

Zaktadow (...) spotka z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w O.
przeciwko

(...) spotka z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w W.

o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci

1. oddala powddztwo;

2. zasgdza od powodki na rzecz pozwanego 7.517 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.
/-/ SS O Magdalena Lawrynowicz

Sygnatura akt XVIII C 50/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 grudnia 2017 r. powodowa spolka Zaklady (...) sp. z o0.0. z siedziba w O. wniosla o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego wydanego w dniu 6 lutego 2012 r. w sprawie I Nc 13/12 Sadu Okregowego
w Kaliszu z powddztwa (...) sp. z 0.0., ktébremu w dniu 19 wrze$nia 2017 r. w sprawie I Co 179/17 zostala
nadana klauzula wykonalno$ci. Jednoczesnie powddka wniosla o udzielenie zabezpieczenia poprzez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotutach pod
sygnaturg Km 1562/17 i wykreS$lenie wpisoéw o przylaczeniu egzekucji z hipoteki (...).

Uzasadniajac zadanie powddka wskazala, ze caly dlug firmy (...) sp. z o0.0. zostal rozliczony z majatku prywatnego K.
R. w postaci fermy drobiu polozonej we wsi Z., gmina O. przekazanego tej firmie, przy czym warto$¢ tego majatku,
zdaniem powddki wynosila 6.800.000-8.000.000 zl, co znaczgco przewyzszalo sume zobowigzan powo6dki wzgledem
(...) sp. z 0.0., poprzednika prawego pozwanej spolki (k. 1-9).

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2018 r. Sad oddalil wniosek powddki o udzielenie zabezpieczenia (k. 20-21).

Postanowieniem referendarza sagdowego z dnia 29 marca 2018 r. powddka zostala zwolniona od kosztéw sadowych
w calodci.



Postanowieniem z dnia 29 maja 2018 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu oddalit zazalenie powddki na postanowienie z
dnia 11 stycznia 2018 r. (k. 62-64).

W odpowiedzi na pozew z dnia 15 czerwca 2018 r. pozwana (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. wniosla o oddalenie
powddztwa w caloéci oraz o zasagdzenie od powddki na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu stanowiska pozwana przyznala okoliczno$¢ wydania przez Sad Okregowy w Kaliszu tytutlu
wykonawczego okre$lonego w pozwie, w tym réwniez, ze objeta ww. tytulem wykonawczym nalezno$é stanowi
przedmiot egzekucji prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach R. S. pod
sygn. Km 1562/17. Postepowanie to zostalo skierowane do praw powodowej spétki do nieruchomosci objetej ksiega
o nr KW (...) oraz prawa K. R. do $wiadczen emerytalno-rentowych. Pozwana podkreslila jednocze$nie, ze objete
tytulem wykonawczym o sygn. I Nc¢ 13/12 naleznoS$ci stanowia réwnolegle przedmiot egzekucji prowadzonej pod
sygn. Km 1174/12 przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach W. S.. Wskazano, ze K. R. byt
wlascicielem zabudowanej nieruchomosci objetej ksiega wieczysta o nr KW (...), pozwana zakwestionowala jednak
sugerowany przez powoddke tryb uzyskania prawa wlasnoéci przedmiotowej nieruchomosci przez spolke (...) sp. zo.o.,
jak réwniez wplyw tej okolicznoéci na wysoko$¢ wierzytelnoSci objetej nakazem zaplaty z dnia 6 lutego 2012 r., sygn.
I Nc 13/12. W konsekwencji, pozwana zaprzeczyla, jakoby caly dlug do firmy (...) sp. z o0.0. zostal rozliczony przez
przekazanie do majatku prywatnego K. R. fermy drobiu. Jednoczeénie podkres§lono, ze postepowanie egzekucyjne o
sygn. Km 1174/12 zainicjowane zostalo wnioskiem firmy (...) sp. z 0.0. i obejmowalo pierwotnie kwote 5.880.700 zl,
odsetki ustawowe oraz koszty procesu orzeczone nakazem zaplaty z dnia 6 lutego 2012 r., sygn. I Nc 13/12. W dalszej
kolejnoéci — w ramach realizacji porozumienia zawartego pomiedzy (...) sp. z 0.0. oraz M. R. — wspoldluznikiem
solidarnym powodowej spotki — ww. uiécil kwote 1.150.000 z} tytultem splaty czeSci nalezno$ci orzeczonych nakazem
zaplaty z dnia 6 lutego 2012 r. W pdzniejszym czasie (...) sp. z 0.0. ograniczyla kwote egzekwowanej wierzytelnoéci
do wysokoSci 2.720.236,60 zl nalezno$ci gtownej oraz odsetek ustawowych liczonych od dnia 28 kwietnia 2015 r. i
nalezno$¢ ta stanowi do chwili obecnej przedmiot egzekucji prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Szamotulach W. S. pod sygn. Km 1174/12 oraz Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Szamotutach R. S. pod sygn. Km 1562/17. Spolka (...) sp. z 0.0. wstapila przy tym do egzekucji prowadzonej pod sygn.
Km 1174/12 wskazujac swoje nastepstwo prawne po stronie wierzyciela, za$ aktualnym wlascicielem nieruchomosci
objetej ksiega wieczysta o nr KW (...) jest (...) sp. z 0.0. z siedziba w L. (k. 71-84).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Zaklady (...) sp. z 0.0. z siedzibg w O. powstaly w 2001 roku i od tego tez czasu rozpoczely wspdlprace z firma (...) sp.
z 0.0. w zakresie zakupu paszy dla drobiu. Wspdlnikami powodowej spotki sa K. R. oraz B. R., przy czym, niezaleznie
od dzialalnosci spoiki, K. R. prowadzil dzialalnosé gospodarcza jako osoba fizyczna zajmujac sie produkeja drobiu.
Wiceprezesem zarzadu spo6iki jest B. R.. Spotka(...) iczlonek zarzadu B. R., a takze syn K. M. R. — byli poreczycielami w
transakcjach zawieranych w ramach dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej przez K. R., polegajacej na zakupie paszy.

Wspolpraca spétki z firma (...) sp. z o.0. trwala 12 lat, a w jej trakcie powddka zakupila okolo 40.000 ton paszy, co
dawalo obroét rzedu okolo 35.000.000 zl.

Na skutek pozwu wniesionego w dniu 1 lutego 2012 r. przez spoétke (...) sp. z 0.0. z siedziba w K. przeciwko K. R. jako
gtownemu dluznikowi oraz poreczycielom: spélce (...), B. R.i M. R. — Sad Okregowy w Kaliszu wydatl w postepowaniu
nakazowym w dniu 6 lutego 2012 r., sygn. I Nc 13/12, nakaz zaplaty, w ktérym zobowigzal pozwanych: Zaklady
(...) sp. z 0.0. z siedziba w O., K. R., B. R. oraz M. R., aby zaplacili solidarnie powodowi z weksla na rzecz powodki
kwote 5.880.700 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 31 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwote
32.217 zl tytulem kosztéw zwrotu kosztow postepowania, w tym kwote 7.217 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego.



Postanowieniem z dnia 19 wrze$nia 2017 r., sygn. I Co 179/17, Sad Okregowy w Kaliszu nadal ww. nakazowi zaplaty
klauzule wykonalno$ci w trybie art. 788 k.p.c. — na rzecz (...) sp. z 0.0. (KRS nr (...)), na rzecz ktorej przeszlo
uprawnienie wierzyciela (...) sp. z 0.0. w K. przeciwko dluznikom: Zakladom (...) sp. z 0.0. z siedzibg w O., K. R,,
B. R. oraz M. R..

Wobec powyzszego — pismem z dnia 3 pazdziernika 2017 r. (uzupelhionym pismem z dnia 7 listopada 2017 r.) -
(...) sp. z 0.0. z siedziba w W. (jako wierzyciel), dzialajac w oparciu o posiadany tytul wykonawczy zaopatrzony w
klauzule wykonalnoéci — zlozyl wniosek do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach R. S. o
przylaczenie sie do egzekucji prowadzonej pod sygn. Km 1562/17 — ze $wiadczen emerytalno-rentowych K. R. oraz
egzekucji prowadzonej w prawie wlasnoéci Zakltadéw (...) sp. z 0.0. do nieruchomoéci, dla ktorej Sad Rejonowy w
Szamotulach prowadzi ksiege wieczysta o nr KW (...) celem wyegzekwowania nalezno$ci obejmujacej: roszczenie
glowne w wysokoéci 2.720.563,60 zl, odsetki ustawowe od dnia 25 lutego 2015 r. do dnia zaplaty, koszty aktualnej
egzekucji wraz z kosztami zastepstwa adwokackiego w postepowaniu egzekucyjnym wedlug norm przepisanych.

Wedlug stanu na dziei 21 maja 2018 r. egzekucja prowadzona przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Szamotulach R. S. pod sygn. Km 1562/17 obejmowala kwoty: 2.720.563,60 zl z tytulu nalezno$ci gléwnej, 509.453,50
z} z tytulu zaleglych odsetek, 6.566,63 zl tytulem kosztow zastepstwa w postepowaniu egzekucyjnym.

Naleznosci objete tytutem wykonawczym o sygn. I Nc 13/12 stanowia jednocze$nie przedmiot egzekucji w ramach
rownolegle toczacego sie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sgdowego przy Sadzie
Rejonowym w Szamotutach W. S. o sygn. Km 1174/12. Ww. postepowanie dotyczy ujawnionych praw K. R. oraz B. R.
do nieruchomosci, a takze praw do ruchomosci, rachunkéw bankowych i innych wierzytelno$ci przystugujacych ww.
dtuznikom oraz Zakladowi (...) sp. z 0.0.

Bezsporne, nadto dowoéd: wydruk KRS nr (...) (k. 4-6); nakaz zaptaty z dnia 6 lutego 2012 r., sygn. I Nc 13/12
(k. 121, k. 178); postanowienie Sagdu Okregowego w Kaliszu z dnia 19 wrze$nia 2017 r., sygn. I Co 179/17 (k. 79-82,
k. 151-152v); wydruk KRS nr (...) (k. 129-135, k. 144-150v); wniosek o przylaczenie sie do egzekucji o sygn. Km
1562/17 z dnia 3 pazdziernika 2017 r. z potwierdzeniem nadania (k. 83-85, k. 153-154); odpowiedZ wierzyciela na
wezwanie organu egzekucyjnego z dnia 7 listopada 2017 r. w sprawie o sygn. Km 1562/17 (k. 86, k. 155); odpowiedz
organu egzekucyjnego z dnia 21 maja 2018 r. w sprawie Km 1562/17 (k. 87, k. 156); wezwanie z dnia 19 wrze$nia
2017 r. do uiszczenia zaliczki w sprawie Km 1174/12 (k. 88, k. 157); wezwanie z dnia 12 marca 2018 r. do uiszczenia
zaliczki w sprawie Km 1174/12 (k. 89, k. 158); pismo informacyjne organu egzekucyjnego z dnia 17 maja 2018 r. w
sprawie Km 1174/12 (k. 90, k. 159); cze$ciowo zeznania Swiadka K. R. (e-protokdl rozprawy z dnia 19 czerwca 2018
r., 00:14:20-01:03:24 — k. 204-207).

K. R. byl wlascicielem zabudowanej nieruchomosci polozonej w miejscowosci W., gmina O., stanowiacej dzialki nr:
(...) o powierzchni lacznej 14,8375 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Szamotulach prowadzi ksiege wieczysta o nr KW (...).

Wskazana nieruchomo$¢, poczawszy od dnia 1 sierpnia 2011 r., stanowila przedmiot egzekucji prowadzonej przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotutach W. S. z wniosku Spoéldzielni (...) z siedziba w A. pod
sygn. Km 1146/11. W ramach tego postepowania dokonano w dniu 8 lutego 2012 r. opisu i oszacowania nieruchomosci
zapianej w ksiedze wieczystej nr KW (...), ustalajac jej lgczng warto$é na kwote 5.686.740 zt na podstawie operatu
szacunkowego sporzadzonego w dniu 18 listopada 2011 r. przez rzeczoznawce majatkowego mgr. inz. M. W..

W dniu 28 sierpnia 2012 r. doszlo do sprzedazy, w drodze licytacji komorniczej, nieruchomoéci K. R. objetej ksiega
wieczysta o nr KW (...). W konsekwencji postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2012 r., sygn. I Co 2533/11, Sad Rejonowy
w Szamotutach udzielil przybicia prawa wlasnosci ww. nieruchomosci na rzecz nabywcy (...) sp. z 0.0. w K. za cene
4.265.055 71, a postanowieniem z dnia 277 czerwea 2013 r., sygn. I Co 2533/12, Sad Rejonowy w Szamotulach przysadzit
prawo wlasnosSci przedmiotowej nieruchomosci na rzecz (...) sp. z 0.0. za cene 4.265.055 zl.



Pismem z dnia 29 sierpnia 2012 r. (...) sp. z 0.0. — posilkujac sie nakazem zaplaty z dnia 6 lutego 2012 r., sygn. I Nc
13/12, zaopatrzonym w klauzule wykonalnoéci — zlozyta wniosek do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Szamotulach W. S. o wszczecie i przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego, celem wyegzekwowania od dtuznika
przystugujacej wierzycielowi: naleznos$ci glownej w kwocie 5.880.700 zl, kosztéw procesu w kwocie 25.000 zl, kosztow
zastepstwa procesowego w kwocie 7.217 zt oraz kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu egzekucyjnym
wedlug norm przepisanych. Spbtka wniosta przy tym o przeprowadzenie przedmiotowej egzekucji, poprzez: zajecie
nieruchomoédci stanowigcej wlasno$é dluznikéw, zajecie ruchomosci, wierzytelnosci i innych praw majatkowych
dluznikéw — wnoszac nadto o przylaczenie tegoz wniosku do toczacych sie postepowan przeciwko dluznikom we
wszystkich sprawach prowadzonych przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach W. S..

Z kolei pismem z dnia 17 wrzeénia 2012 r., skierowanym do Sadu Rejonowego w Szamotulach, (...) sp. z 0.0. w
K. — dzialajac jako wierzyciel — w zwigzku z wydaniem ww. postanowienia z dnia 28 sierpnia 2012 r., sygn. I Co
2533/11, zlozyla wniosek w trybie art. 967 k.p.c. o zaliczenie na poczet ceny wierzytelno$ci nabywcy (...) sp. z o.0.,
wynikajacej z tytulu wykonawczego I Nc 13/12 Sadu Okregowego w Kaliszu, wskazujac ze wierzytelno$¢ nabywcy
znajduje w catoéci pokrycie w cenie nabycia. W takim stanie rzeczy — z przystugujacej nabywcy wierzytelnoéci w kwocie
lacznej 5.880.700 71 — nabywca dokonal zaliczenia przystugujacej mu wobec dluznika wierzytelno$ci w czeéci, do
kwoty 4.265.055 zt — rdwnej cenie nabycia nieruchomosci — zastrzegajac ze kwota ta moze ulec zmianie z uwagi na
konieczno$é uwzglednienia art. 1025 k.p.c. i wysokoéci, ktoéra przystuguje wierzycielowi zgodnie z planem podziatu
sumy uzyskanej z nieruchomosci, ktéry bedzie sporzadzony w postepowaniu egzekucyjnym co do nabytej przez
wierzyciela nieruchomosci.

W zaistnialej sytuacji Sad Rejonowy w Szamotulach, postanowieniem z dnia 27 czerwca 2013 r., sygn. I Co 2533/11,
przysadzil prawo wlasnoéci nieruchomoéci potozonej w miejscowosci W. i objetej ksiega wieczysta o nr KW (...),
bedacej przedmiotem przetargu w dniu 28 sierpnia 2012 r., na rzecz nabywcy (...) sp. z 0.0. z siedzibg w K. za
cene 4.265.055 zl, ktéra zostala w caloSci splacona (punkt 1.), nakazujac jednocze$nie dtuznikowi K. R. wydanie
przedmiotowej nieruchomosci (punkt 2.).

Pismem z dnia 14 paZzdziernika 2013 r. — wobec zapytania K. R. w przedmiocie zadtuzenia (...) sp. z 0.0. w stosunku do
firmy (...) sp. z 0.0., sposobie rozliczen oraz danych co do kwoty, jaka zostala uzyskana ze sprzedazy nieruchomosci —
spoltka wyjasénita, ze w zwigzku z przejeciem na wlasno$¢ w drodze licytacji nieruchomogci objetej ksiega wieczysta o
nr KW (...), kwota zadluzenia wynikajaca z tytulu wykonawczego I Nc 13/12 zostala pomniejszona o kwote za jaka Sad
Rejonowy w Szamotulach przysadzil prawo wlasnoSci ww. nieruchomosci, zgodnie z prawomocnym postanowieniem
z dnia 27 czerwca 2013 r., sygn. I Co 2533/11.

Dowéd: odpis zupelny Dzialu IT KW nr (...) z elektronicznej bazy MS (k. 91-93, k. 100-101); odpis zupelny Dzialu
III KW nr (...) z elektronicznej bazy MS (k. 94-108, k. 162-169); protokoél opisu i oszacowania nieruchomo$ci KW
nr (...) z dnia 8 lutego 2012 r. (k. 109-110, k. 170-171); postanowienie Sadu Rejonowego w Szamotulach z dnia 28
sierpnia 2012 r., sygn. I Co 2533/11 (k. 111, k. 171); wniosek (...) sp. z 0.0. z dnia 17 wrze$nia 2012 r. o zaliczenie na
poczet ceny nabycia nieruchomosci czeéci wierzytelnoéci (k. 112-114, k. 172-173); postanowienie Sadu Rejonowego
w Szamotulach z dnia 27 czerweca 2013r., sygn. I Co 2533/11 (k. 115, k. 174); operat szacunkowy z dnia 18 listopada
2011r. (k. 116-118, k. 175-176); wniosek o wszczecie i przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego z dnia 29 sierpnia
2012r. (k. 119-120, k. 177-177v); nakaz zaplaty z dnia 6 lutego 2012 r., sygn. I Nc 13/12 (k. 121, k. 178); korespondencja
mailowa (k. 189-190); pismo (...) sp. z 0.0. z dnia 14 pazdziernika 2013 r. (k. 191); faktura VAT nr (...) z dnia 18 lutego
2014 1. (k. 192); cze$ciowo zeznania Swiadka K. R. (e-protokoél rozprawy z dnia 19 czerwea 2018 r., 00:14:20-01:03:24
— k. 204-207).

Porozumieniem z dnia 28 kwietnia 2015 r. zawartym miedzy spo6ika (...) sp. z.0.0. a M. R. strony tego porozumienia
stwierdzily, ze na dzien jego zawarcia zadluzenie ww. dluznika wobec firmy (...) sp. z 0.0., z tytulu nakazu zaplaty
z dnia 6 lutego 2012 r., sygn. I Nc 13/12, obejmuje: kwote 3.870.263,60 z} tytulem nalezno$ci gtéwnej oraz odsetki
ustawowe liczone od tej kwoty — od dnia 28 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty. Wierzyciel o§wiadczyt jednoczes$nie,
ze splata kwoty w wysokoSci 1.150.000 zl wyczerpie roszczenie wierzyciela w stosunku do dluznika pod warunkiem



dokonywania terminowej splaty ustalonych rat, okre$lonych szczegblowo w § 2 ust. 2 porozumienia. Nadto strony
uzgodnily, ze zaprzestanie wplat lub wplata nieterminowa ktérejkolwiek z rat, badz wplata mniejszej kwoty raty
okre§lonej harmonogramem spowoduje wymagalno$¢ calosci zadluzenia — wraz z calg kwota odsetek w wysoko$ci
liczonej na dzien zaprzestania lub nieterminowej badZz mniejszej wplaty raty. Wskazano przy tym, ze porozumienie
jest tylko i wylacznie ustaleniem terminu splaty zadluzenia, a nie zmiang podstawy prawnej zadluzenia, co oznacza ze
porozumienie nie stanowi nowacji dtugu w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego.

Pismem z dnia 31 maja 2016 r. skierowanym do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach W. S.,
do sprawy Km 1174/12 — w ktorej dluznikami byli (...) sp. zo0.0., K. R.i (...) sp. z 0.0. wskazala, ze ogranicza kwote
egzekucji prowadzonej na podstawie nakazu zaplaty z dnia 6 lutego 2012r. — z uwagi na liczne dobrowolne wplaty
dluznika na jej konto — do wysokoSci: 2.720.263,60 z} tytulem naleznoSci gtéwnej oraz 264.753,20 zt tytulem odsetek
wyliczonych na dzien 31 maja 2016 r. (liczonych od dnia 28 kwietnia 2015 r.). Przedmiotowa naleznoé¢ stanowi do
chwili obecnej przedmiot egzekucji prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach
W. S. pod sygn. Km 1174/12 oraz Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotutach R. S. pod sygn. Km

1562/17.

Dowéd: porozumienie z dnia 28 kwietnia 2015 r. pomiedzy (...) sp. z 0.0. a M. R. (k. 122-126, k. 179-182);
o$wiadczenie (...) sp. z 0.0. z dnia 31 maja 2016 r. o ograniczeniu egzekucji Km 1174/12 (k. 127, k. 183); czeSciowo
zeznania S$wiadka K. R. (e-protokél rozprawy z dnia 19 czerwca 2018 r., 00:14:20-01:03:24 — k. 204-207).

Oé$wiadczeniem z dnia 3 pazdziernika 2017 r. spotka (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. wstapila do egzekucji prowadzonej
pod sygn. Km 1174/12, wskazujac ze — w zwigzku z postanowieniem Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 19 wrze$nia
2017 1., sygn. I Co 179/17, nadajacym na jej rzecz klauzule wykonalno$ci nakazowi zaplaty z dnia 6 lutego 2012 r.,
sygn. I Nc 13/12 — w przedmiotowej sprawie doszlo do nastepstwa prawnego po stronie wierzyciela.

Dowéd: postanowienie Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 19 wrze$nia 2017 r., sygn. I Co 179/17 (k. 79-82, k.
151-152v); o$wiadczenie z dnia 3 pazdziernika 2017 r. o wstapieniu do egzekucji Km 1174/12 (k. 128, k. 184).

Aktualnym wlaécicielem nieruchomosci objetej ksiega wieczysta o nr KW (...) jest (...) sp. zo.0. z siedziba w L., z uwagi
na nabycie prawa wlasnoSci przedmiotowej nieruchomogci na podstawie umowy z dnia 20 lipca 2015 .

Dowdd: odpis zupelny Dzialu II KW nr (...) z elektronicznej bazy MS (k. 91-93, k. 100-101).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw z dokumentéw zawartych w
aktach niniejszej sprawy oraz czeSciowo na podstawie zeznan §wiadka K. R..

Wyzej wskazane dokumenty stanowigce podstawe rekonstrukeji stanu faktycznego sprawy Sad uznal za wiarygodne,
za wyjatkiem cze$ci dokumentéw zalgczonych przez strone powodowa do pisma z dnia 19 czerwca 2018 r. (k. 193-202).
Zdaniem Sadu nie stanowily one rzetelnych dowodéw, na podstawie ktorych mozliwa bylaby weryfikacja twierdzen
$wiadka odno$nie prowadzonych pertraktacji w zakresie splaty zadluzen powodowej sp6iki w stosunku do pozwanej
— a tym samym ustalenie, ze doszlo do calkowitej splaty naleznosci bedacej podstawa tytulu wykonawczego wydanego
w sprawie sygn. I Nc 13/12 Sadu Okregowego w Kaliszu. W konsekwencji, waloru wiarygodnego dowodu z dokumentu
w trybie art. 245 k.p.c. Sad nie moglt nada¢ kserokopii o§wiadczenia z dnia 8 lutego 2018 r., ktérego autorem — w
Swietle tre$ci pisma — mialby by¢ M. P. (1), a ktory zostal podpisany wylacznie przez §wiadka K. R.. Podkresli¢ w tym
miejscu nalezy bowiem, ze dokumenty prywatne wyposazone zostaly przez ustawodawce w okreslone domniemania
prawne. Beda one mogly skorzysta¢ z domnieman okre§lonych w ustawie procesowej jedynie woéwczas, gdy zostang
sporzadzone zgodnie z wymogami okre$lonymi przez ustawodawce. Domniemania beda zatem mialy zastosowanie
do dokumentéw tekstowych, umozliwiajacych ustalenie ich wystawcé6w na podstawie analizy podpisu zlozonego na
dokumencie. Dotyczy to zar6wno prywatnych dokumentéw sporzadzonych w formie pisemnej, jak i dokumentéow
sporzadzonych w formie elektronicznej. Regulacja art. 245 k.p.c. pozbawia przy tym mocy dowodowej te dokumenty
prywatne, ktore nie zostaly podpisane. W takim wypadku watpliwa pozostaje przydatnos¢ takiego dokumentu jako
§rodka dowodowego. Strona wystepujgca z takim wnioskiem dowodowym bedzie bowiem kazdorazowo zobligowana



do wykazania, ze zarébwno sam dokument, jak i o§wiadczenie zawarte w dokumencie pochodzi od jego wystawcy (
vide: E. Marszalkowska-Krze$, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz 2018, wyd. 21, SIP Legalis). Nadto, z
treéci przedlozonego o$§wiadczenia z dnia 8 lutego 2018r. wynika, ze firma (...) sp. z 0.0. zaliczyla na poczet zadluzenia
wplaty dokonane w latach 2011-2015 w kwocie 756.869 zl, do splaty pozostalo 1.259.717 zl i zobowigzalta sie do
umniejszenia kwoty gléwnej o okolo 580.000z1. Powyzsze kwoty — w $wietle caloksztaltu materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie — nie poddawaly sie pozytywnej weryfikacji, przy czym podawana w piSmie pozostala do
splaty kwota 1.259.717 zl byla sprzeczna z nastepnie wskazana kwota 1.259.971 zl, ktéra miala zostac splacona przez
M. R. w oparciu o osobne porozumienie zawarte z firmg (...) sp. z 0.0. W tym kontekécie podkre§li¢ nalezy, ze M.
R. splacil kwote zadluzenia, jednakze w wysoko$ci 1.150.000 z} (porozumienie z dnia 28 kwietnia 2015 r. — k. 122),
co robwniez pozostaje w sprzecznos$ci z twierdzeniami analizowanego dokumentu. Co wiecej, celem potwierdzenia
podnoszonych okolicznoéci powodowa spéltka nie wniosla o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka J. K., ktorego
zeznania pozwolilby Sadowi na weryfikacje treéci zaréwno oS§wiadczenia z dnia 8 lutego 2018 r., jak i zeznan §wiadka
co do przebiegu spotkania w maju 2015 roku. Waloru dowodu z dokumentu nie moglo réwniez mie¢ zalaczone
przez powodke rozliczenie — takze niepodpisane (k. 194) — z ktorego wynika warto$é do wyegzekwowania w kwocie
3.328,051 zl, budzaca rowniez watpliwosci Sadu w $wietle zasadno$ci twierdzenia, ze zobowigzanie powodki wygasto
(nawet po zaliczeniu na poczet wierzytelnosci ceny nabycia nieruchomo$ci), natomiast pozostale dokumenty (k.
195-202) stanowig zestawienia kosztow, ktorych nie sposob zidentyfikowaé, stanowigcych takze niepodpisane, luzne
zapiski.

Wobec powyzszego, rowniez zeznania $wiadka K. R. Sad uwzglednit w rekonstrukeji stanu faktycznego w
ograniczonym zakresie — w zasadzie gléwnie do twierdzen, ktére mozna bylo zweryfikowaé w oparciu o przedtozone
przez pozwang dokumenty. Zwlaszcza, ze $wiadek koncentrowat sie réwniez na pobocznych kwestiach finansowych
dotyczacych réznych zadluzen w ramach prowadzonej dzialalno$ci.

Sad oddalil: wniosek pelnomocnika pozwanej o zakre§lenie terminu na ustosunkowanie sie do wnioskéw dowodowych
zgloszonych w pi$mie z dnia 19 czerwca 2018 r. uznajac, ze zbednie przedluzy to postepowanie w sprawie, gdyz strona
reprezentowana przez fachowego pelnomocnika moze zaja¢ stanowisko w tym zakresie na rozprawie.

Sad oddalil wniosek powddki o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadkow: K. R., M. P. (1) i M. P. (2) na okoliczno$¢
rozliczenia produkcji oraz zyskdéw z niej na poczet zobowigzan wobec firmy (...) sp. z 0.0. — majac na uwadze tre$é¢
art. 843 § 3 k.p.c. (k. 204). Zgodnie z cytowanym przepisem, w pozwie powod powinien przytoczy¢ wszystkie zarzuty,
jakie w tym czasie mégl zglosi¢, pod rygorem utraty prawa korzystania z nich w dalszym postepowaniu, za$§ Sad uznal,
ze podnoszone przez powodke twierdzenia dotycza zarzutu spdznionego, a zakres sprawy w catoSci winien juz by¢
zakre$lony w pozwie. Strona powodowa w toku postepowania podnosila nowe okolicznosci zwigzane z rozliczaniem
produkcji i zyskdw w sprawie, co przekroczylo ramy czasowe skladania wnioskow okreSlone w art. 843 § 3 k.p.c., a
— dodatkowo uwzglednienie rowniez wnioskow strony pozwanej — doprowadzitoby do bezzasadnego przewlekania
niniejszego procesu, ktorego kluczowe kwestie zostaly juz dostatecznie wyjasnione.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 840 § 1 k.p.c. dluznik moze w drodze powddztwa zadac pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci
w caloéci lub cze$ci albo ograniczenia, jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnoSci, a w szczegdlnosci gdy kwestionuje istnienie
obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie;

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze
byt egzekwowane; gdy tytultem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze oprze¢ powodztwo takze na zdarzeniach, ktore
nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze na zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie
bylo z mocy ustawy niedopuszczalne;



3) malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane
Swiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przysluguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa,
lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek wezesniej nie mogl podniesc.

Powbdztwo opozycyjne z art.. 840 k.p.c., jako §rodek merytorycznej obrony dluznika, pozwala zatem na
zakwestionowanie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w drodze badania zasadnoéci i wymagalnosci obowiazku
objetego tym tytulem i w konsekwencji musi byé¢ oparty na przyczynach materialnoprawnych, czyli podstawach
wymienionych w punktach 1 do 3 § 1 omawianego przepisu. Zatem dluznik moze zada¢ pozbawienia tytutlu
wykonawczego wykonalnosSci w caloci lub w czeéci, albo jego ograniczenia powolujac sie na podstawe okres$lona Scisle
w przepisach artykulu 840 § 1 pkt 1 do 3 k.p.c.

Do zdarzen w rozumieniu art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. zalicza sie zjawiska i stany $wiata zewnetrznego oraz objawy
wewnetrznego zycia stron, z ktérymi przepisy prawa materialnego lacza wygasniecie zobowiazan albo ktére powoduja
niemozno$¢ egzekwowania $wiadczen wynikajacych z tytulu egzekucyjnego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 23 marca 2016 r. I ACa 1758/15, LEX nr 2044337). Nie istnieje przy tym zamkniety katalog takich
zdarzen.

Do zdarzen, na skutek ktorych zobowigzanie wygaslto zalicza sie — w szczego6lnoSci - wykonanie zobowigzania (art.
450 k.c.), zrzeczenie sie roszczenia przez wierzyciela, wydanie wyroku na korzy$é jednego z dtuznikéw solidarnych
w nastepstwie uwzglednienia zarzutu wspolnego dla wszystkich dluznikow (art. 375 § 2 k.c.), $wiadczenie zamiast
spelienia (art. 453 k.c.), odnowienie (art. 506 k.c.), niemozliwo$¢ Swiadczenia wskutek okoliczno$ci, za ktore dtuznik
nie ponosi odpowiedzialnoéci (art. 475 k.c.), potracenie (art. 498 k.c.), zwolnienie dluznika z dtugu przez wierzyciela
(art. 508 k.c.), zmiane stosunkéw, z powodu ktorych zobowiazanie albo obowiazek gaénie lub ulega ograniczeniu,
zmiana wierzyciela, ziszczenie sie warunku rozwiazujacego, rozwigzanie ugody.

Z kolei do zdarzen, na skutek ktérych zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane zalicza sie m.in.: przedawnienie
roszczenia stwierdzonego tytulem egzekucyjnym (art. 117 § 2 k.c.), odroczenie spelnienia Swiadczenia, rozlozenie
Swiadczenia na raty przez wierzyciela (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 14 lipca 2014 r.,1ACa 163/14,
LEX nr 1527209, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 23 marca 2016r. I ACa 1758/15, LEX nr 2044337, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 22 marca 2016 r., I ACa 1072/15, LEX nr 2041840).

W niniejszej sprawie strona powodowa wniosta o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci nakazu
zaplaty z dnia 6 lutego 2012 r. wydanego w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w Kaliszu w sprawie o sygn.
I Nc 13/12. Roszczenie powodowej spolki oparte bylo przy tym wylgcznie na podstawie jednego zarzutu, a mianowicie
twierdzenia, ze wierzytelno$¢ objeta przedmiotowym tytulem wykonawczym zostala w catosci rozliczona, poprzez
przekazanie przez K. R. z majatku prywatnego nieruchomosci potozonej we wsi Z., gmina O. firmie (...), poprzednikowi
prawnemu pozwanej. De facto zatem powodka oparla swoje roszczenie na normie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., uznajac
Ze zaistnienie ww. zdarzenia doprowadzilo do wygasniecia jej zobowiazania wzgledem nastepcy prawnego (...) sp. z
0.0.tj. (...) sp.zo.0.

Podkreélenia przy tym wymaga, ze powddka wskazala w pozwie, ze nieruchomoscia przekazana na rzecz wierzyciela
byla ferma we wsi Z., gmina O. nie wskazujac numeru ksiegi wieczystej prowadzonej dla tej nieruchomosci, w
zalacznikach do pozwu powolala sie na akt notarialny dotyczacy nieruchomosci zapisanej w KW nr (...), a do pozwu
dolaczyla kserokopie z poswiadczonego odpisu z ksiegi wieczystej nr (...) prowadzonej dla nieruchomosci polozonej
w S.. Juz to budzilo watpliwosci co do skutecznosci zarzutu, skoro nie wiadomo jakiej nieruchomosci on dotyczyl.

Majac z kolei na uwadze art. 843 § 3 k.p.c. Sad badal, co do zasady, tylko i wylacznie ten zarzut, albowiem cytowany
artykul ogranicza mozliwo$¢ zglaszania zarzutéw, ktére moga stanowié¢ podstawe powddztw przeciwegzekucyjnych,
wprowadzajac w tym zakresie prekluzje. Jej skutki wiaze sie z data wniesienia pozwu. Po tej dacie powdd traci
mozliwo$¢ powolywania nowej podstawy powddztwa przeciwegzekucyjnego w toczacym sie juz postepowaniu. Tylko
zatem zarzuty podniesione przez strone powodowa w pozwie podlegaly badaniu przez Sad.



W ocenie Sadu, juz z samego twierdzenia pozwu uznaé nalezalo, ze powddztwo jest bezzasadne, albowiem
wierzytelno$c¢ objeta nakazem zaptlaty z dnia 6 lutego 2012 r., sygn. I Nc 13/12, opiewala na kwote 5.880.700 zl, za$
cene nabycia nieruchomosci, ktorej wlascicielem byl K. R. (o nr KW (...)) zostala oszacowana na kwote 4.265.055z}
(postanowienie Sagdu Rejonowego w Szamotulach z dnia 277 czerwca 2013 r., sygn. I Co 2533/11 — k. 115). Wskazana
cena nabycia jest zatem kwota znacznie nizsza w poréwnaniu do wysokosci odsetek, naliczonych od kwoty 5.880.700
zt od dnia 31 stycznia 2012 r. do dnia przysadzenia wlasnosci, tj. 27 czerwca 2013 .

W sprawie zostalo ustalone, Ze pozwana, a dokladnie jej poprzednik prawny, nabyt w toku egzekucji prowadzonej
przez innego wierzyciela ( Spéldzielni (...) z siedziba w A.) w sprawie prowadzonej przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Szamotulach W. S. pod sygn. Km 1146/11, nieruchomosci K. R. objeta ksiega wieczysta o nr KW
(...). Wramach tego postepowania dokonano opisu i oszacowania nieruchomosci ustalajac jej taczng warto$¢ na kwote
5.686.740 zI na podstawie operatu szacunkowego sporzadzonego w dniu 18 listopada 2011 r. przez rzeczoznawce
majatkowego mgr. inz. M. W.. Dowolne zatem sa twierdzenia powodki, ze nieruchomos$é byla warta 6.000.000
do 8.000.000 zl. Postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2012 r., sygn. I Co 2533/11, Sad Rejonowy w Szamotulach
udzielil przybicia prawa wlasnosci ww. nieruchomosci na rzecz nabywcey (...) sp. z 0.0. w K. za cene 4.265.055 zl,
a postanowieniem z dnia 27 czerwca 2013 r., sygn. I Co 2533/12, Sad Rejonowy w Szamotulach przysadzit prawo
wlasno$ci przedmiotowej nieruchomosci na rzecz (...) sp. z 0.0. za cene 4.265.055 zl, przy czym na poczet ceny nabycia
zaliczona zostala w trybie art. 967 k.p.c. wierzytelnosci nabywcy (...) sp. z 0.0. wynikajaca z tytulu wykonawczego I
Nc 13/12 Sadu Okregowego w Kaliszu.

Powyzsze nabycie nieruchomosci zostalo wziete pod rozwage przez pozwana, co skutkowalo ograniczeniem wniosku
egzekucyjnego (pismo z dnia 14 pazdziernika 2013 r. — k. 191).

Nadto, z dokumentow przedtozonych przez pozwana (k. 122) wynika, ze stan zadluzenia na dzien 28 kwietnia 2015
r. wynosil 3.870.263,60 zl — co wynika z porozumienia zawartego przez M. R. z poprzednikiem (...) sp. z 0.0., j. ze
spotka (...) sp. z 0.0., na ktére strona powodowa réwniez sie powohuje. Wowczas ustalono, ze sptata kwoty 1.150.000 zt
przez jednego z poreczycieli ma wyczerpac roszczenia wierzyciela, ale wzgledem tylko i wylacznie tego dluznika, tj. M.
R.. Byla to przy tym kwota znaczaco nizsza od ustalonego stanu zadluzenia. W konsekwencji — co podniosta pozwana
— w ramach rozliczenia zadluzenia powodki uwzgledniono porozumienie zawarte z M. R. w dniu 28 kwietnia 2015 1.,
jako splate czeSci naleznoSci orzeczonych nakazem zaplaty z dnia 6 lutego 2012 r., wzgledem wszystkich dtuznikéw,
stad tez pozostale zadtuzenie okre$lono na kwote 2.270.563,60 z1, ograniczajac egzekucje do tej kwoty. Majac przy tym
na wzgledzie przedlozone przez strone powodowa dokumenty obrazujace szereg wyliczen szczegélowych — w czeéci
uzasadnienia po$wieconej ocenie materialu dowodowego Sad wskazal z jakich wzgledéw argumentacji powodki nie
mozna bylo podzielié, za$ jej twierdzenia nie zostaly wykazane.

Majac to wszystko na wzgledzie Sad uznal, iz brak jest podstaw do pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci,
albowiem nie zostalo wykazane w sprawie, ze pozwana nie zaliczyla na poczet wierzytelnosSci objetej nakazem zaplaty
wydanym w sprawie I Nc 13/12 Sadu Okregowego w Kaliszu warto$ci nieruchomosci nabytej w toku egzekucji
prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach W. S. pod sygn. Km 1146/11.

Pozostale za$ zarzuty, niezaleznie od tego, ze sp6znione, rowniez nie zastlugiwaly na uwzglednienie, biorac pod
uwage okoliczno$¢, ze poza podniesionym ogblnym twierdzeniem, ze doszlo do calkowitego rozliczenia zadluzenia,
nie doszlo do skutecznego wykazania przez powodke, ze rozliczenie to dotoczylo wierzytelnoéci objetej nakazem
zaplaty wydanym w sprawie I Nc 13/12 Sadu Okregowego w Kaliszu i jakie poszczegolne czynno$ci mialy spowodowaé
wygasniecie wierzytelno$ci.

Dlatego tez w oparciu o przytoczone wyzej ustalenia faktyczne i rozwazania prawne, Sad powodztwo w catoéci oddalit
— pkt 1 wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. obciazajac nimi powodke jako strone, ktéra przegrata
proces w caloSci. Sad uwzglednil, ze powddka postanowieniem z dnia 29 marca 2018 r. zostala zwolniona od kosztow



sadowych w calosci (k. 53). Koszty procesu obejmuja wobec tego wylacznie koszty poniesione przez strone przeciwna
tj. koszty zastepstwa procesowego w wysoko$ci7.500 zt (ustalone na podstawie § 8 ust. 1 pkt 7 w zw. z § 2 pkt 8
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie -
Dz.U. zdnia 5 listopada 2015 r., poz. 1800) i oplate skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl. Z uwagi na powyzsze,
Sad w pkt 2. wyroku zasadzil od powddki na rzecz pozwanego kwote 7.517 zl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.

/-/ SSO Magdalena Lawrynowicz



