Sygnatura akt XVIII C 1735/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 27 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XVIII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Magdalena Eawrynowicz
Protokolant: st.sekr. sqd. Karolina Jezewska

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2018 r. w Poznaniu na rozprawie
sprawy z powodztwa

B. R.

przeciwko

(...) Bank Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie

1. oddala powddztwo w catodci;

2. odstepuje od obcigzania powddki kosztami procesu.

/-/ SSO Magdalena Lawrynowicz

Sygnatura akt XVIII C 1735/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 listopada 2016 r. (data nadania w PUP) powo6dka B. R. wniosla o zasadzenie od pozwanej (...) Bank
S.A. z siedziba w W. kwoty 300.000 z} tytutem zado$¢uczynienia za doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, ustalenie braku mozliwos$ci zawarcia umowy dnia 30 sierpnia 2009 r. oraz o zasadzenie od pozwanej kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych. Powodka wniosla takze o zwolnienie jej od kosztéw sadowych.

W uzasadnieniu pozwu powodka podala, ze w dniu 26 sierpnia 2009 r. w siedzibie podmiotu (...) wraz ze
swoim mezem podpisali i zawarli umowe kredytu hipotecznego na okres 468 miesiecy na kwote 678.404,86 zl,
przy czym pozwany twierdzi, ze umowa zostala zawarta 19 sierpnia 2009 r. Pozwany do umowy kredytowej ni
dostarczyl harmonogramu splaty rat kredytowych, a jedynie harmonogram wyplat transz kredytu, przez co powddka
nie wiedziala ile beda wynosi¢ raty. Powodka wyjasnila, ze co do wysokoSci naleznej miesiecznej raty zawierzyla
deklaracjom doradcy (...), ze jej warto$¢ nawet przy zmianie jedynego zmiennego wskaznika - WIBOR nie przekroczy
kwoty 4.500 zl. Pozwana dolaczyla do umowy o$wiadczenie o ryzyku stopy procentowej, w ktérym w zmianie
stop procentowych przedstawiono WIBOR trzymiesieczny z 2002 r., podczas gdy kredyt byt udzielony w 2009 r.
z WIBORem dla dwunastu miesiecy. Nadto powodke zapewniono, ze pobierana przez pozwany bank marza bedzie
wynosila 2,21% podczas gdy w rzeczywistoSci ustalong ja na 5,21%. Jednocze$nie powddka podniosla, ze pozwana nie
sprawdzajac zdolnosci kredytowej powodki i jej meza udzielita kredytu wiedzac, ze gléwny kredytobiorca E. R. (1) ma
60 lat. Pow6dka wskazata przy tym, ze w zadnym banku taka zdolno$¢ nie wystepowala, tym samym pozwana udzielila
z pelna $wiadomoécig kredytu na 39 lat biorac jako zabezpieczenie nieruchomosé, ktorej warto$¢ sama wycenila na
1.300.000 zl, a ktdry to kredyt istocie pozostawal nierealny do splaty. Powodka zakwestionowala takze konieczno$é



ponoszenia przez nia dodatkowych kosztoéw ubezpieczenia tytulu prawnego i wad prawnych nieruchomoséci na kwote
25.778,73 zk. Przy tym powddka zarzucila pozwanej, ze ta wprowadzila ja w blad co do przyczyn podpisania aneksu
mini %, o ktérych poinformowana zostala przez J. U., podczas gdy ostatecznie okazalo sie, ze na jego podstawie
pozwana doliczyla do salda kredytu pozostajacego do splaty odsetki za okres dwoch lat. Tym samym zastosowano
anatocyzm, ktory jest zapisem niedozwolonym, doliczono 113.464,77 zt do salda kredytu i w ten spos6b koszt odsetek
wzrost 0 800.000 zl. Przed wprowadzeniem tej zmiany w laczgcej strony umowie, pozwana ponownie nie sprawdzila
zdolnoéci kredytowej powodki i jej meza. Powodka powolujac sie na art. 286 k.k. zarzucila, ze pozwana swoim
dzialaniem doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem powddki w celu osiggniecia dla siebie jak
najwyzszej korzySci majatkowej wiedzac, ze powodka i jej maz nie beda w stanie splaca¢ rat w wysokosci 6.880 zl
zwazywszy na ich wiek, dochody i przejscie za kilka lat na emeryture.

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2016 r. Referendarz Sadowy zwolnit powodke od kosztow sadowych w czedci, tj.
w zakresie oplaty od pozwu ponad kwote 1.500 zl. (k. 71-74) Postanowieniem z dnia 15 lutego 2017 r. Sad zmienil
powyzsze rozstrzygniecie i zwolnil powddke od kosztow sadowych w caloéci. (k. 81-83)

Pismem z dnia 3 marca 2017 r. powddka uzupekiajgc braki formalne pozwu o$wiadczyla, ze domaga sie 300.000
z} tytulem odszkodowania w zwiazku z tym, Ze rata kredytu wzrosla ponad zapewniang przez pozwanego wysokos$¢.
Wyjaséniajac w jaki sposob zostala obliczona powyzsza kwota powodka wskazala, ze przez wprowadzeniem aneksu
mini % rata wzrosla z 4.300 zt do 6.880 zl, r6znica miedzy tymi kwotami tj. 2.580 zl x 444 miesigce pozostajgce po
wygasnieciu aneksu to 1.145.520 zl, z czego powodka zada jedynie 300.000 zl. (k. 86)

W odpowiedzi na pozew z dnia 12 kwietnia 2017 r. pozwana (...) Bank S.A. z siedziba w W. wniosla o oddalenie
powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powodki na jej rzecz kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego oraz wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zk.

W uzasadnieniu pozwana wskazala, ze spoczywajacy na banku na podstawie art. 70 ustawy Prawo bankowe
obowiazek weryfikowania zdolno$ci kredytowej, ma charakter wylacznie publicznoprawny i nie posiada zadnego
odniesienia do sfery prawa prywatnego. Tym samym w ocenie pozwanej jej brak nie ma wplywu na wazno$cé
zawartej umowy kredytowej, jak tez nie zwalnia kredytobiorcy z obowigzku splaty zaciggnietego kredytu. Niezaleznie
jednak od powyzszego, pozwana wyjasnila, ze ocena zdolno$ci kredytowej powddki dokonana zostala w sposob
prawidlowy, czego potwierdzeniem jest pozytywna weryfikacja zlozonego wniosku kredytowego. W tym zakresie
pozwana wyja$nila, ze powddka wraz ze swoim zmartym mezem przedstawila szereg dokumentow, ktére wykazaly,
ze posiadaja zdolno$¢ kredytowa. Pozwana podniosla przy tym, ze to powoddka byla strong inicjujaca zawarcie
umowy. Odnoszac sie z kolei do produktu o charakterze kredytowym Mini%Il, pozwana podniosla, ze powddka
wraz z mezem zlozyla o$wiadczenie na objecie tym produktem. Wskazala przy tym, ze zaréwno powodka, jak
tez jej maz nie byli objeci przymusem podpisania aneksu do umowy kredytowej obejmujacego ten produkt. Z
kolei tresé przedstawionego im aneksu nie pozostawiala jakichkolwiek watpliwoéci, sformulowana zostata w sposéb
czytelny, przejrzysty, a jego tre$¢ byla jasna i zrozumiala. Pozwana podniosta takze, ze wprowadzenie w zycie
zapisOw aneksu nr 1 do umowy ulatwilo powddce splate kredytu przez okres 24 miesiecy bowiem bank zgodnie z
treécig podpisanego aneksu wyrazil zgode na odroczenie platnosci czesci rat odsetkowych. Co do zarzutu naruszenia
zasady anatocyzmu pozwana wyjasnila, ze przepisoéw tych nie stosuje sie do pozyczek dtugoterminowych udzielanych
przez instytucje kredytowe, przy czym pod pojeciem instytucje kredytowe rozumieé nalezy réwniez banki, zas
pozyczka dlugoterminowa obejmuje takze kredyty dlugoterminowe. Pozwana wskazala tez, iz ztozone przez powodke
o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkow prawnych o§wiadczenia woli zlozonego, w odczuciu powodki pod wplywem
bledu, a dotyczacego zawarcia umowy o kredyt i aneksu nr 1 nalezy uzna¢ za bezskuteczne, wobec uplywu terminu
zakre$lonego na dokonanie takiej czynnoSci (art. 88 § 2 k.c.). W ocenie strony pozwanej, powodka nie wykazala,
iz zawierajac umowe kredytu, jak tez podpisujac aneks dzialala pod plywem bledu. Z ostroznosci, w przypadku
uznania przez Sad, ze w sprawie ziScily sie przeslanki uzasadniajgce odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza pozwanej,
podniosta zarzut przedawnienia roszczenia, wskazujac, ze powodka uchybila trzyletniemu terminowi do wszczecia
postepowania majgc na celu jego realizacje. W ocenie pozwanej, powodka nie wykazala takze ziszczenia sie przestanek
uzasadniajgcych uznanie, ze szkoda, na ktéra powoluje sie powddka jest wynikiem przestepstwa. Pozwana podniosta



takze, ze w odniesieniu do zadania powddki ustalenia przez Sad braku mozliwo$ci zawarcia umowy z uwagi na jej
antydatowanie, powddka nie wykazala interesu prawnego umozliwiajacego merytoryczne rozpoznanie powodztwa
w tym zakresie. Pozwana zakwestionowala takze wysoko$é¢ roszczenia dochodzonego przez powodke, podnoszac, ze
warto$¢ ta obejmuje rowniez raty kredytu nie uiszczone jeszcze przez powodke. Co do zastosowanej stawki WIBOR
pozwana podniosla, ze pow6dka sktadajgc swoj podpis na umowie kredytu i parafujac kazda z jej stron wyrazila zgode
na zastosowanie WIBOR’u 12 M. Pozwana wraz z odpowiedzig na pozew przedlozyla potwierdzenie objecia ochrong
ubezpieczeniowa umowy kredytu zawartej pomiedzy stronami, podnoszac, ze wszelkie zarzuty powddki podnoszone
w tym przedmiocie pozostaja bezprzedmiotowe. Jednocze$nie pozwana wyjasnila, ze wielokrotnie informowala
powbddke, ze umowa z ubezpieczycielem ma charakter grupowy, stad tez nie mogla zado$c¢uczynié zadaniu powddki o
wydanie indywidualnego potwierdzenia zaplaty sktadki ani dokumentu majgcego charakter indywidualnej polisy.

Postanowieniem z dnia 5 maja 2017 r., w zwigzku z zarzutem strony pozwanej, Sad dokonal sprawdzenia wartosci
przedmiotu sporu oznaczonej przez powddke i ustalil j3 na kwote 300.000 zl.

Na rozprawie w dniu 6 czerwca 2017 r. powodka wyjasnila, ze dochodzona przez nig kwota 300.000 zl obejmuje
wylgcznie roszezenia z tytutu szkody, ktéra miala jej zosta¢ wyrzadzona wobec podwyzszonej raty kredytu, wskazujac,
ze kwota ta nie obejmuje odsetek i ubezpieczenia. Co do roszczenia dotyczacego ustalenia daty zawarcia umowy
kredytu, pow6dka wskazala, ze zada aby data ta zostala ustalona na dzien 26 sierpnia 2009 r., a nie jak wskazuje
strona pozwana na dzien 30 sierpnia 2009 r. (k. 167-168)

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana (...) Bank Spotka Akcyjna z siedzibg w W. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, ktérej przedmiotem jest miedzy
innymi poSrednictwo pieniezne i udzielanie kredytow.

W ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarczej, w celu pozyskania klientow zainteresowanych uzyskaniem
wsparcia finansowego w ramach oferowanych przez pozwang produktéw kredytowych, pozwana prowadzi wspolprace
m.in. ze spo6ika (...) S.A. z siedzibg w W.. Przedmiotem dzialalno$ci tego podmiotu jest posrednictwo pieniezne,
w tym w zakresie udzielania kredytow. Spoélka (...) S.A. swoja dzialalno§é opiera takze na podstawie aktywnoSci
0s6b fizycznych zajmujacych sie doradztwem bankowym na rzecz potencjalnych klientéw. W strukturach tej spotki
wyodrebniony zostal zespol mobilnych doradcow, ktérych zadaniem bylo pozyskiwanie klientéw, a nastepnie we
wspolpracy z bankiem przedstawianie bedacych w jego ofercie produktow oraz ustalanie zdolno$ci kredytowej klienta
na podstawie przedstawionych przez niego dokumentéw. Oddzial (...) S.A. wP. w2009 r. zatrudnial m.in. J. U. oraz H.
H. na stanowiskach doradcéw finansowych. Zadaniem doradcy bylo sprawdzenie mozliwoSci uzyskania m.in. kredytu
w réznych instytucjach, a w szczegolno$ci dobrania oferty indywidualnie do potrzeb klienta. W tym celu doradca byl
odpowiedzialny za sprawdzenie czy klient spelnia kryteria decydujace o zdolno$ci kredytowej obejmujace wiek klienta,
dochody, sytuacje finansowg i majatkowg, w tym posiadane nieruchomosci oraz biezace zobowigzania. Zadaniem
doradcy bylo wysylanie zapytan do bankdéw, przy czym przede wszystkim do tych, w ktérych klient posiada zdolno$¢
kredytowa. Ostatecznie bowiem zdolno$é kredytowa byla ustalana przez bank.

Powodka B. R., obecnie 66 letnia, zawodowo przez okres szeéciu lat byla zatrudniona w firmie (...), gdzie zajmowata
sie takze czynnoS$ciami zwigzanymi z podpisywaniem umoéw pozyczek z klientami korzystajacymi z ustug finansowych
tego podmiotu.

Dowdd: zeznania $wiadka J. U. — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 07 listopada 2017 r. (plyta CD - k. 204),
zeznania $wiadka H. H. — elektroniczny protokdl rozprawy z dnia 20 marca 2018 r. (plyta CD - k. 280), przestuchanie
powddki — elektroniczny protokdél rozprawy z dnia 20 marca 2018 r. (plyta CD - k. 280).

W 2009 r. powddka wraz z mezem E. R. (1) zglosila sie do doradcy (...) S.A. J. U. w zwigzku z poszukiwaniem
oferty kredytu celem uzyskania srodkéw na sfinansowanie budowy domu oraz na rozpoczecie i rozwdj dziatalno$ci



gospodarczej. J. U. zawarla z powddka oraz jej mezem ustng, nieodplatna umowe na przygotowanie jak
najkorzystniejszej oferty zwigzanej z kredytem. W przypadku powddki i jej meza przeszkodg w uzyskaniu kredytu
byl ich wiek. Z tej przyczyny zasadnicza cze$¢ bankéw nie miala oferty kredytowej na warunkach pozadanych
przez matzonkéw. J. U. zgodnie z posiadang wiedza co do oferowanych przez poszczegdlne instytucje finansowe
kredytow hipotecznych, przedstawiala powddce oraz jej mezowi procedury obowigzujace w poszczegolnych bankach.
Informacja ta dotyczyla tego jak przebiega proces kredytowy, a nastepnie wskazywala jakich dokumentéw od klienta
wymaga dany bank. J. U. dysponujac narzedziami udostepnionymi jej przez spolke (...) S.A. dokonywala symulacji
na podstawie informacji uprzednio uzyskanych od malzonkéw R., w ktorych bankach istniata mozliwo$¢ uzyskania
dla nich kredytu. Jedynie poprzednik pozwanej (...) Bank S.A. w swojej ofercie mial produkt kredytowy dla klientow
w wieku w jakim wdwczas bylo malzonkowie R.. Ryzyko zwiazane z udzieleniem kredytu malzonkom wplywalo na
zwiekszenie ceny samego kredytu. J. U. przedstawila powoddce i jej mezowi produkt (...) Bank S.A.

We wniosku kredytowym przekazanym do banku powddka wraz z malzonkiem wskazali, ze sa zainteresowani
uzyskaniem kredytu w kwocie 551.809 zl celem budowy domu systemem gospodarczym oraz w kwocie 100.000 z}
z przeznaczeniem na wykonczenie, remont lub modernizacje. W tresci tego dokumentu maz powddki wskazal, ze
uzyskuje $redni miesieczny dochod z tytulu: umowy o prace w kwocie 4.169,75 zl, prowizji lub premii w kwocie
2.525 z} oraz prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej w kwocie 3.000 zk. Z kolei powodka wskazala, ze jej jedynie
zrédto dochodu stanowi umowa o prace i wynosi on okolo 1.600 zl. Kazda instytucja finansowa, w tym takze
pozwana, dysponuje narzedziem umozliwiajacym zbadanie zdolnosci kredytowej potencjalnego klienta. Kalkulator
taki obejmuje pozycje dotyczace kwoty kredytu, wieku kredytobiorcy i jego dochodéw. W przypadku powodki
i jej meza kalkulator pozwanej dopuszczal mozliwo$¢ udzielenia kredytu na podstawie danych przedstawionych
przez malzonkow. J. U. uzyskala od powddki i jej meza dokumenty niezbedne do weryfikacji aktualnej sytuacji
malzonkéw celem oceny mozliwoSci kredytowania planowanego przez nich przedsiewziecia. Po ich przestaniu do
banku, na ich podstawie analityk pozwanej zbadal zdolnoé¢ kredytowa malzonkéw. W przypadku powodki i jej
meza w nastepstwie dokonanej analizy dokumentéw wydana zostala pozytywna decyzja kredytowa, w zwiazku z
czym przez pracownika pozwanej przygotowany zostal komplet dokumentéw dla klienta, w tym umowa kredytu.
Dokumenty te nastepnie zostaly wyslane J. U., jako zajmujacej sie obsluga malzonkéw celem przedlozenia ich do
podpisu. W trakcie rozmoéw prowadzonych z powoddka i jej mezem J. U. zwracala malzonkom uwage, ze ze wzgledu
na wiek kredytobiorcow, realnoé¢ splaty przez nich zaciggnietego zobowigzania kredytowego jest niska. Doradca po
otrzymaniu z banku pozytywnej decyzji kredytowej omoéwit jej tre$¢ z powodka i jej malzonkiem, w tym wskazujac
na wysoko$é przewidzianej miesiecznej raty z tytulu udzielonego kredytu. J. U. poinformowala takze malzonkéw o
obowiazujacej ich marzy banku w wysokoSci 5,21%, jak tez o wysoko$ci oprocentowania. Powodka i jej maz podjeli
decyzje, ze skorzystaja z tej oferty.

Dowdd: zeznania $wiadka J. U. — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 07 listopada 2017 r. (plyta CD - k. 204),
zeznania $wiadka H. H. — elektroniczny protokot rozprawy z dnia 20 marca 2018 r. (plyta CD - k. 280), wniosek o
udzielenie z dnia 14 lipca 2009 1. (k. 266 — 269).

W decyzji kredytu hipotecznego z dnia 11 sierpnia 2009 r. w czesci trzeciej tego dokumentu (III) pt. (...) okre$lono
szacunkowa docelowg rate odsetkowa w wysokoSci 5.178 z} oraz szacunkowa docelowa rate catkowita w wysokosci
5.330 zl, jednocze$nie okreSlajac calkowity koszt kredytu na kwote 2.314.289,15 zl. Przyznana kwote kredytu
okre§lono na 678.404,86 zl. Dokument decyzji wyslany zostal do powodki droga elektroniczng przez doradce
kredytowego. Decyzja nie wymagala podpisu ze strony kredytobiorcy.

Dowdd: decyzja kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 11 sierpnia 2009 r. (k. 128 — 130), zeznania §wiadka J. U.
— elektroniczny protokol rozprawy z dnia 07 listopada 2017 r. (plyta CD — k. 204), zeznania $§wiadka H. H. —
elektroniczny protokél rozprawy z dnia 20 marca 2018 r. (plyta CD - k. 280).

W dniu 19 sierpnia 2009 r. zostala sporzadzona umowa kredytu hipotecznego - kredyt (...) nr DK/KR-H. (...)/ (...)
pomiedzy bankiem (...) S.A., a powodka i jej mezem. Caltkowita kwota udzielonego kredytu wyniosta 678.404,86 zl,
w tym obejmowala kwote ubezpieczenia tytulu prawnego i wad prawnych nieruchomosci, gdzie ubezpieczycielem byt



podmiot C. (...), w wysokoéci 25.778,73 zl. Oprocentowanie w dniu udzielenia kredytu wynosilo 11,16 % i byto ono
stale przez okres 2 pierwszych lat od udzielenia kredytu. Po uplywie 2 lat od uruchomienia kredytu bylo ono zmienne.
Okres kredytowania ustalony zostal 468 miesiecy, w tym zawieral 24 miesigce karencji w splacie kredytu. Kredyt
zostal wyplacony w transzach. Ostatecznie do podpisania umowy kredytu hipotecznego doszto w dniu 30 sierpnia
2009 r. Na umowie widnieja podpisy powddki i jej meza, pelnomocnikoéw pozwanej oraz doradcy (...) S.A. H. H..
Ostateczny termin splaty kredytu zostal ustalony na dzien 7 pazdziernika 2048 r. Wraz z umowa powodka otrzymata
harmonogram wyplat transz kredytu. Zar6wno powodka, jak i jej maz wiedzieli w jakiej wysoko$ci i w jakim terminie
uiszczaé maja kolejne raty kredytu.

Powodka wraz z mezem stawila sie w oddziale spoiki (...) S.A. wP. wdniu 26 sierpnia 2009 r., gdzie wsp6lnie podpisali
przedlozong im umowe kredytowa wraz z zalacznikami. Przed podpisaniem dokumentéw ani powo6dka ani jej maz nie
zapoznali sie szczegblowo z ich trescig.

W ramach zawartej umowy kredytowej powodka i jej maz podpisali takze deklaracje przystapienia do ubezpieczenia
na podstawie umowy grupowego ubezpieczenia tytulu prawnego i wad prawnych nieruchomosci zawartej z (...) Bank
S.A.

W zwigzku z udzieleniem kredytu hipotecznego na nieruchomoéci zabudowanej o pow. 1406 m” nr 77, polozonej przy
ul. (...) w P., dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) stanowiacej wlasno$¢ powodki oraz jej meza E. R. (1)
ustanowiono hipoteke zwykla na kwote 678.404,86 zl oraz hipoteke kaucyjna do kwoty 474.883,40 zl na caly okres
kredytu. Powodka wraz z mezem w drodze o$wiadczenia poddali sie egzekucji do kwoty 1.356.809,72 zl.

Do umowy kredytu hipotecznego zostaly dolaczone: deklaracja wekslowa nr DK(...) z dnia 19 sierpnia 2009 r.
(podpisane przez strony — Bank, doradce (...) S.A. oraz powddke i jej meza), oSwiadczenie o ryzyku stopy procentowej
do umowy kredytu hipotecznego oraz deklaracja przystapienia do ubezpieczenia na podstawie Umowy Grupowego
(...) Tytulu (...) i Wad Prawnych (...) zawartej z (...) bank S.A. z dnia 30 sierpnia 2009 r. (podpisane przez doradce
(...) S.A. oraz powddke i jej meza) na maksymalng sume ubezpieczenia w wysokoéci 650.000 zt. Harmonogram splaty
poszczegblnych rat kredytu na okres kolejnych 12 miesiecy zostal powodce doreczony poczta.

Klient banku jeszcze po podpisaniu umowy kredytu przez okres 14 dni byt uprawniony do zrezygnowania z umowy,
po zwrocie jedynie kosztow poniesionych przez bank. Powddka wraz z mezem byli jednak zadowoleni z uzyskania
kredytu na warunkach oferowanych przez pozwang, w tym z wysoko$ci ustalonej miesiecznej raty kredytu.

Dowdd: umowa kredytu hipotecznego nr DK/KR-H. (...)/ (...) (k. 6 — 13), oswiadczenie o ryzyku stopy procentowej
do umowy kredytu hipotecznego nr DK/KR-H. (...)/ (...) z dnia 30 sierpnia 2009 r. (k. 24), deklaracja wekslowa nr
DK(...) (k. 33 — 34), deklaracja przystapienia do ubezpieczenia z dnia 30 sierpnia 2009 r. (k. 40), reklamacja z dnia 19
listopada 2012 r. (k. 134 — 134v), potwierdzenie objecia ochrong z dnia 07 kwietnia 2017 r. (k. 137), zeznania §wiadka
J. U. — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 07 listopada 2017 r. (plyta CD — k. 204), zeznania §wiadka H. H. —
elektroniczny protokél rozprawy z dnia 20 marca 2018 r. (plyta CD - k. 280), przestuchanie powodki — elektroniczny
protokdtl rozprawy z dnia 20 marca 2018 r. (plyta CD - k. 280).

W dniu 31 sierpnia 2009 r. przelana zostata kwota 25.778,73 zl tytulem wplaty na ubezpieczenie wad prawnych w
zwigzku z zawarta umowa kredytowa celem uruchomienia transzy.

Dowod: potwierdzenie zlozenia dyspozycji przelewu (k. 32).
Wedlug stanu na dzien 31 sierpnia 2009 r. rata kredytu wynosila 4.301 zl miesiecznie.
Dowod: dane dotyczace rachunkéw kredytowych rachunek (...) (k. 35 — 35v).

W zwiazku z uzyskaniem kredytu przez powodke i jej meza czeSciowo na sfinansowanie rozwoju dzialalnoSci
gospodarczej prowadzonej przez ich corke, pozwana przygotowala dla powodki i jej meza oferte ,Mini%II”.



Rozwigzanie to zostalo zaproponowane celem zmniejszenia w poczatkowym okresie prowadzenia dzialalnoSci przez
corke powddki obcigzenia finansowego zwigzanego z obowiazkiem uiszczania miesiecznych rat kredytu. Mialo to
zapewni¢ mozliwo§¢ przeznaczania jak najwiekszej ilosci sSrodkow finansowych na rozwoj tej dziatalnosci. J. U.
przedstawila powbdce oraz jej mezowi oferte ,M.%II”, informujac o korzyéciach z tej oferty plynacych, jak i o
ryzyku. W trakcie rozmowy J. U. poinformowala malzonkéw, Ze na warunkach okre§lonych przez pozwang w
ramach przedmiotowej oferty zawieszona zostanie na okres 24 miesiecy rata kredytu w czesci obejmujacej czesé
jego oprocentowania, natomiast w pozostalej czeéci kwota oprocentowania dotyczaca rat objetych oferta M.%II
dopisana zostanie do kwoty kapitalu i konieczna bedzie ich splata po zakonczeniu okresu obowigzywania tego
produktu. Powbdka oraz jej maz byli zainteresowani tego typu rozwigzaniem, kierujgc sie checig optymalnego rozwoju
dzialalnosSci gospodarczej podjetej w tym okresie przez ich corke. Obnizenie zatem raty kredytu w pierwszych 24
miesigcach kredytowania dawato mozliwo$¢ przeznaczenia dodatkowych Srodkow z tego tytulu na rozwdj dzialalnoéci,
a nastepnie splate juz wyzszych rat wyliczonych po zakonczeniu okresu obowigzywania produktu M.%II. Tym samym
powddka i jej maz mieli $wiadomoéc, jakie konsekwencje niesie ze sobg skorzystanie z mozliwoéci tzw. ,wakacji
kredytowania”.

Powodka wraz z mezem podpisali o$wiadczenie, ze zostali poinformowani przez upowazniong przez pozwang osobe
o dobrowolnych produktach oszczedno$ciowych, inwestycyjnych oraz oferowanych przez poprzednika prawnego
pozwanej oraz o mechanizmie ich dzialania. Malzonkowie potwierdzili takze, ze po zapoznaniu sie z oferta zdecydowali
sie na objecie produktem Mini Procent IT (Mini%II).

W dniu 7 pazdziernika 2009 r. w drodze aneksu nr 1 do umowy kredytu hipotecznego nr DK/KR-H. (...)/ (...) z
dnia 19 sierpnia 2009 r. dokonano zmian w umowie zwigzanych z oferta ,M.%II”, w ten sposé6b, ze powodka oraz
jej maz uzyskali prawo do odroczenia zaplaty czesci rat odsetkowych przez okres 24 miesiecy. Indeks bazowy banku
dla waluty z dnia sporzadzenia aneksu M.%II wyniost 4,71%, a oprocentowanie kredytu w dniu sporzadzenia aneksu
M.%II- 14,17%. OkreSlono rowniez podwyzszenie marzy o 2 punkty procentowe do czasu wpisu hipotek (§ 1 ust. 1
aneksu). Bank wyrazil zgode na odroczenie platnoéci czesci rat odsetkowych. W okresie 24 miesiecy od dnia wejScia w
zycie aneksu kredytobiorcy zobowigzani zostali do zaplaty rat odsetkowych obliczonych przez bank w oparciu o stale
oprocentowanie wynoszace 3% w skali roku. Odroczone cze$ci rat odsetkowych zostaly oprocentowane na warunkach
okreslonych w ust. 1 (§ 1 ust. 2 aneksu). Pod aneksem do umowy podpisaly sie te same strony co na umowie kredytowe;j.
Rowniez z treScig tego dokumentu ani powodka ani jej maz nie zapoznali sie szczegblowo.

Dowdd: aneks nr 1 do umowy kredytu hipotecznego (k. 14 — 16), oSwiadczenie wraz ze zleceniem aneksu dot.
»Zzamrozenia % Mini Procent” (k. 132 — 132v), zeznania $wiadka J. U. — elektroniczny protokoét rozprawy z dnia o7
listopada 2017 r. (plyta CD - k. 204), zeznania Swiadka H. H. — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 20 marca 2018
r. (plyta CD - k. 280), przestuchanie powoddki — elektroniczny protokét rozprawy z dnia 20 marca 2018 r. (plyta CD
- k. 280).

W dniu 4 stycznia 2010 r. w wyniku polaczenia (...) Banku S.A. (...) Banku S.A. powstal (...) Bank S.A.
Bezsporne.

Pismem z dnia 18 paZdziernika 2011 r., w zwiazku z zakonczeniem sie w dniu 6 pazdziernika 2011 r. oferty specjalnej
M.% pozwany bank poinformowal meza powddki o wyliczeniu sumy wszystkich odroczonych rat odsetkowych
naliczonych przez pozwang w trakcie trwania tej oferty i doliczeniu jej do salda kredytu pozostajacego do splaty,
wskazujac, ze saldo kredytu pozostajacego do splaty wedtug stanu na dzien 18 pazdziernika 2011 r. wynosi 791.869,63
z}, jednocze$nie przesylajac nowy harmonogram splat.

Dowdd: pismo z dnia 18 pazdziernika 2011 r. (k. 27).

W pi$mie z dnia 5 pazdziernika 2012 r. powodka zwrocila sie do pozwanej z prosba o zmniejszenie wysokoSci
miesiecznej raty z kwoty 6.900 zl na 4.000 zl.



Dowdd: pismo z dnia 5 pazdziernika 2012 r. (k. 136).

Wedlug stanu na dzien 31 pazdziernika 2012 r. rata kredytu w zwiazku ze skorzystaniem przez powodke i jej malzonka
z oferty M.%II wynosila 6.880 zl miesiecznie.

Dowdd: dane dotyczace rachunkéw kredytowych rachunek 4 (k. 35 — 35v).

Pismem z dnia 19 listopada 2012 r., ktére wplynelo do siedziby pozwanej w W., powodka wraz z mezem zlozyli
reklamacje w sprawie doliczenia do pozostajacego do splaty salda kredytu sumy odroczonych rat odsetkowych
naliczonych przez pozwang w wysoko$ci 113.464,77 zt. W piémie tym powddka wskazala, ze aneks w ramach promocji
M.%II zostal podpisany po okolo dwoch tygodniach od zawarcia samej umowy kredytu, z kolei harmonogram splat
na okres 12 miesiecy zostal przestany poczta. Nadto powodka zazadala odliczenia od kwoty pozostajacej do splaty
kwoty odroczonych rat odsetkowych doliczonej przez pozwana i zwrotu nadplaconych kwot z comiesiecznych rat.
W pi$mie tym malzonkowie zakwestionowali takze sposdb rozliczenia kwoty pobranej tytulem ubezpieczenia tytulu
prawnego i wad prawnych nieruchomosci w wysokosci 25.778,73 zl, wskazujac, ze zostala ona uwzgledniona w saldzie
kredytu, powodujac obowiazek zaplaty odsetek za ubezpieczenie, co w skali 468 miesiecy daj kwote 104.242,32 zl przy
oprocentowaniu 10,369%. Kolejnym pismem z dnia 21 stycznia 2013 r. maz powodki poinformowat pozwang m.in.,
ze nie otrzymal potwierdzenia oplaty skladki ubezpieczenia, jak tez zwrdcil sie o przedstawienie pisemnej propozycji
dotyczacej aneksu M.%II, kwestionujac takze wpisana w tre$ci umowy kredytowej marze banku w kwocie 5,21%.

Dowdd: pismo z dnia 19 listopada 2012 r. (k. 134 — 134V), pismo z dnia 21 stycznia 2013 r. (k. 29).

W pi$mie z dnia 8 lutego 2013 r. pozwana w odpowiedzi na pisma powodki, poinformowala malzonkéw R., ze umowa z
towarzystwem ubezpieczeniowym ma charakter grupowy, stad tez wszystkie skladki z danego okresu rozliczeniowego
placone sa przez pozwana zbiorczym przelewem na rachunek ubezpieczyciela. Z tej przyczyny pozwana wyjasnila, ze
brak jest mozliwoéci przekazania malzonkom indywidualnego potwierdzenia zaplaty sktadki ani dokumentu majacego
charakter polisy indywidualne;j.

Dowdd: pismo z dnia 8 lutego 2013 r. (k. 139 — 139v).
Wedlug stanu na dzien 7 lipca 2013 r. wysoko$¢ miesiecznej raty z tytutu kredytu wynosila 5.690,86 zl.
Dowod: harmonogram splat (k. 270).

Pismem z dnia 5 lutego 2014 r., ktére wplyneto do siedziby pozwanej w W. w dniu 10 lutego 2014 r. powddka wraz
z mezem zlozyli o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkoéw prawnych zawartej umowy kredytowej na skutek bledu
powolujac sie na art. 86 k.c. oraz oszustwa wskazujgc jako podstawe prawna art. 286 k.k. Jednocze$nie w pi§émie tym
malzonkowie zawarli tez o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkow prawnych zawartego aneksu M.%II wskazujac te
same podstawy prawne oraz powohujac sie na zastosowany przez pozwana anatocyzm okre$lony w art. 482 k.c.

Dowod: pismo z dnia 5 lutego 2014 r. (k. 133).
W dniu 11 czerwca 2014 r. zmarl maz powodki E. R. (1).
Dowod: odpis aktu zgonu z dnia 12 czerwca 2014 r. (k. 37).

Postanowieniem z dnia 1 wrze$nia 2014 r. Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Poznan — Stare Miasto w
P. Wydzial II Cywilny w sprawie o sygn. akt II Co 3402/14 nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu z dnia 29 kwietnia 2014 r. nr (...) wystawionemu na podstawie ksiag (...) Bank S.A. z siedziba w W.,
z ktorego wynika wymagalne roszczenie wobec dtuznikéw solidarnych B. R. i E. R. (1) z tytulu umowy kredytu z dnia
19 sierpnia 2009 r. z p6zn. zmianami na kwote 936.181,57 zl wraz z dalszymi umownymi i ustawowymi odsetkami
naliczonymi jak w tre$ci bankowego tytulu egzekucyjnego, z tym zastrzezeniem, ze catkowita kwota wyegzekwowana
na podstawie tego tytulu nie moze przekroczy¢ kwoty 1.356.809,72 zk.



Dowdd: wypis sentencji postanowienia z dnia 1 wrze$nia 2014 r. w sprawie II Co 3402/14 wraz z klauzula wykonalnoSci
z dnia 18 pazdziernika 2014 r. (k. 25 — 26).

Pozwem z dnia 16 lipca 2015 r. pow6dka wniosla o zasadzenie od (...) SA 374.400 zt tytulem naprawienia szkody w
zwigzku z nienalezytym wykonaniem umowy o §wiadczenie ustug. Prawomocnym wyrokiem z dnia 23 czerwca 2016
r. Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie XVIII C 1121/15 oddalil powddztwo w caloéci.

Bezsporne

Powyzszy stan faktyczny Saqd ustalil na podstawie zgromadzonych w aktach sprawy dokumentéw, zeznan
Swiadkéw J. U. i H. H. oraz dowodu z przestuchania powodki.

Dokumentom zgromadzonych w aktach sprawy Sad dal wiare w pelni. Autentyczno$é¢ dokumentéw prywatnych i
urzedowych oraz prawdziwo$¢ treSci dokumentéw urzedowych nie byta kwestionowana przez zadna ze stron, a i Sad
nie znalaz}l podstaw do tego, aby uczyni¢ to z urzedu.

Sad dal wiare zeznaniom §wiadkéw J. U. i H. H.. Zeznania te bowiem byly szczere i spontaniczne. Swiadkowie w sposéb
logiczny i konsekwentny opisali zasady funkcjonowania spolki (...) S.A., a przede wszystkim zasady jej wspolpracy z
pozwang oraz z potencjalnymi klientami, procedury zwigzane z zawieraniem umow kredytowych z klientami, w tym
w szczegoblnoéci obowigzujace rozwigzania w zakresie badania zdolnosci kredytowej klientow. Swiadkowie z uwagi na
uplyw czasu nie pamietali wszystkich szczegdolow zwiazanych z zawarciem umowy kredytu hipotecznego z powodka
ijej mezem, przy czym fakt braku wiedzy w sposéb jednoznaczny sygnalizowali. Oceniajac zeznania Swiadkéw, Sad
mial takze na wzgledzie, Ze nie mieli oni podstaw, aby zeznawa¢ na korzy$¢ ktorejkolwiek ze stron, w szczegblnosci,
iz w chwili skladania zeznanh nie byli zatrudniani przez spotke (...) S.A., czy tez przez strone pozwana. Nadto
zeznania $wiadkdéw korespondowaly ze soba nawzajem, jak tez z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym, ktéremu Sad dal wiare, tworzac logiczna catosc.

WiarygodnoSci zeznan §wiadka J. U. nie podwazyt dowod z wiadomos$ci mailowej przestanej przez swiadka w dniu 19
marca 2010 r. do corki powddki - A. R. (k. 241). Dowodem tym strona powodowa zmierzla do wykazania, ze $wiadek
zeznaje nieprawde co dat swojego zatrudnienia w (...). Nalezy jednak wskaza¢, ze mail z 19 marca 2010 r. zostal
wyslany z prywatnego adresu J. U. a z jego treSci nie sposob wyczytac czego faktycznie dotyczyl. Podobnie nie mozna
wnioskowaé na podstawie kopii odpisu z ksiegi wieczystej (k. 242-243), ze J. U., wbrew jej zeznaniom, byla jeszcze
w grudniu 2009 r. pracownikiem (...). Faktycznie na odpisie z KW widnieje podpis §wiadka jako pracownika (...) za
zgodno$¢ dokumentu z oryginalem, ale przy tym podpisie brak daty. Na podstawie samego dokumentu, nie mozna
natomiast ustali¢ od kogo pochodzi data naniesiona na jego poczatku.

W zasadniczym zakresie za niewiarygodny Sad uznal dowdd z przestuchania powodki. Twierdzenia powodki jawily
sie bowiem jako niejednoznaczne i chaotyczne. Powdédka bowiem pytania o przedlozony do akt sprawy projekt
umowy kredytowej wskazala, ze nigdy czego$ takiego nie widziala i nie wie skad taki dokument ma, podczas
gdy projekt ten zostal zlozony przez samg powodke jako zalacznik do pozwu. Kolejno powddka wyjasniala, ze w
umowie kredytowej przedstawionej jej do podpisu nie widnialy jakiekolwiek kwoty, poza catkowita kwota kredytu,
po czym po przedstawieniu jej przedlozonej przez nig wraz z pozwem dokumentu umowy kredytowej potwierdzila,
ze umowe tej treSci podpisywala, lecz nie zawierala ona czesci oznaczonej numerem III zamieszczonej na pierwszej
stronie umowy, w ktorej zawarte byly takze inne dane kwotowe, poza calkowita wartoScia udzielonej kwoty
kredytu. Twierdzenia powodki w tym zakresie byly na tyle nielogiczne, ze na pierwszej stronie umowy, pod danymi
kwotowymi widnialy parafy samej powodki i jej meza, co powodka w sposob jednoznaczny potwierdzila. Sprzeczne
z zasadami do$wiadczenia zyciowego, pozostawaly takze twierdzenia powddki, jakoby przedstawiciele spolki (...)
S.A. bezposrednio po podpisaniu umowy kredytu odebrali powodce ten dokument, powolujac sie na obowiazujace
procedury. Niekonsekwentne byly takze zeznania powddki, co do kwoty deklarowanej przez J. U. kwoty miesiecznej
raty kredytu. W pozwie bowiem powddka podnosila, ze wedlug zapewnien doradcy rata ta nie powinna przekroczyc
kwoty 4.500 zl, w dalszej jego czeéci, ze kwoty 4.300 zl, podczas gdy skladajac zeznania wskazala, ze zgodnie



z deklaracjami doradcy rata nie miala przekracza¢ kwoty 4.800 zl. Potwierdzenia w materiale dowodowym nie
znalazly takze zeznania powodki, jakoby kredyt zostal jej udzielony pomimo braku zdolno$ci kredytowej. W $wietle
przedlozonych bowiem do akt sprawy dokumentéw, w tym przede wszystkim decyzji kredytowej, powddka wraz
z mezem zdolno$é¢ taka posiadali. W materiale dowodowym z kolei brak jakichkolwiek dowodow, ze zawarte w
decyzji kredytowej okreslenie grupa ryzyka ze wskazaniem brak score BIK, Swiadczy o braku zdolno$ci kredytowe;.
W tym zakresie Sad mial takze na wzgledzie zeznania Swiadka H. H., ktérym z okreS§lonych wyzej wzgledow dal
wiare w caloSci, w $wietle ktorych zapis ten oznaczal w istocie brak historii kredytowej klientki. Z kolei w decyzji
kredytu hipotecznego brak bylo jakichkolwiek wskazan co do programu specjalnego w zwiazku z checia uzyskania
przez powodke wraz z mezem kredytu. Nie korespondowaly ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym
takze zeznania powddki, jakoby w chwili zaciaggania kredytu osiagala ona wraz z mezem laczy miesieczny dochéd
w wysokosci okolo 5.500 zl. Zgodnie bowiem z przedlozonym do akt sprawy wnioskiem kredytowym, malzonkowie
wskazali na laczny uzyskiwany w tym czasie dochdéd w kwocie okolo 11.294,75 zl. Zeznania powddki pozostawaly
takze wewnetrznie sprzeczne. Przedstawiajac bowiem okoliczno$ci zawarcia umowy, powodka wskazywala, ze nie
bylo czasu by zapozna¢ sie z trescia podpisywanych dokumentow, jednoczes$nie jednak wyjasniala, ze w chwili
podpisywania umowy budowa, ktéra miala by¢ finansowana z zaciggnietego kredytu nie byla jeszcze rozpoczeta i brak
bylo jakichkolwiek przyczyn, dla ktérych powodka wraz z mezem musieli sie spieszy¢. Nie korespondowaly takze ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym twierdzenia pow6dki, jakoby postawiona zostala przez J. U. przed
koniecznos$cig podpisania aneksu nr 1 do umowy, z uwagi na wstrzymanie wyplaty kolejnej transzy kredytu, czy tez
nieudzielenia malzonkom informacji o nastepstwach, w tym finansowym skorzystania z oferty M.%II. W tym zakresie
stanowisko powodki pozostawalo bowiem w sprzecznoSci z zeznaniami $wiadkow J. U. i H. H., ktorzy w sposéb
jednoznaczny i konsekwentny zeznawali, ze powddka zostala poinformowana o warunkach tego produktu i jego
nastepstwach, jak tez wyjasnili, ze w istocie podpisanie tego dokumentu wynikalo z potrzeb kredytobiorcow i nie byto
konieczne. W toku przestuchania powoddka dopytywana o okoliczno$ci podpisywania poszczegbdlnych dokumentéw
kredytowych, udzielala odpowiedzi jednoznacznych, ale nie znajdujacych potwierdzenia w zgromadzonym materiale
dowodowym. Z okre§lonych wyzej przyczyn twierdzenia powodki co do okolicznoéci istotnych dla wyjasnienia sprawy
stanowily podstawe dokonanych w sprawie ustalen faktycznych jedynie w znikomym zakresie.

Postanowieniem z dnia 6 czerwca 2017 r. Sad oddalil wniosek powo6dki o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka
T. W. majac na wzgledzie jednoznaczne stanowisko strony powodowej, ze postepowanie w niniejszej sprawie nie
dotyczy okoliczno$ci objecia kredytu hipotecznego ochrona ubezpieczeniowsa, na ktéra to okoliczno$é miatl zostac
przeprowadzony ten dowod.

Na rozprawie w dniu 30 stycznia 2018 r. Sad oddalit wniosek powddki o przeprowadzenie dowodu z informacji BIK (k.
244) na okoliczno$¢ jak rozumiana byla zdolnosé kredytowa, albowiem jest to kwestia wykladni umowy kredytowej,
a wiec okoliczno$¢ prawna, a nie faktyczna, a jedynie na okolicznoSci faktyczne sad przeprowadza dowody.

Na rozprawie w dniu 20 marca 2018 r. Sad oddalil wniosek powddki o zobowiazanie pelnomocnika strony
pozwanej do zlozenia wniosku powddki o podpisanie aneksu M.%II oraz do przedlozenia wiadomoSci elektronicznej
potwierdzajgcej wystanie do powodki drogg elektroniczng pozytywnej decyzji kredytowej, traktujac je jako spdznione
w Swietle art. 207 § 7 k.p.c. oraz zbedne wobec wyjaénienia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
okolicznoSci (art. 217 §2 k.p.c.).

Sad oddalil takze wniosek strony powodowej o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu bankowoSci na
okoliczno$¢ wprowadzonego aneksu M.%II i sprawdzenia zapiséw w umowie kredytowej i zalacznikach z uwagi na
to, ze sprawdzanie zapisow w umowie kredytowej nalezy do sadu, a nie bieglego sadowego oraz fakt, ze dotychczas
zgromadzony w sprawie material dowodowy byt wystarczajacy do ustalenia braku podstaw do uwzglednienia
powbdztwa co do zasady.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.



W niniejszej sprawie, powodka po ostatecznym sprecyzowaniu zadania pozwu wniosta o zasadzenie na jej rzecz od
pozwanej (...) Bank S.A. kwoty 300.000 z} tytulem odszkodowania za szkode, ktorag ponies¢ miala w zwiagzku z
wprowadzeniem jej w blad co do wysokoS$ci rzeczywistej raty miesiecznej kredytu udzielonego jej przez pozwana.
W blad ten powddke mial wprowadzi¢ doradca finansowy dzialajacy na rzecz spolki (...) S.A., ktora to z kolei
spotka prowadzila z pozwana wspolprace w zakresie posrednictwa finansowego. Wysoko$é dochodzonego w niniejszej
sprawie odszkodowania powodka wyliczyla jako réznice pomiedzy pierwotnie okre$long ratg kredytu, o ktorej
zapewnia¢ mial ja doradca kredytowy, a ostatecznie ustalong ratg z tytulu umowy kredytu pomnozong przez liczbe
miesiecy, do dnia, w ktorym wniosla powddztwo w niniejszej sprawie. Obok tego zadania powddka wystapila z
odrebnym roszczeniem ustalenia, ze strony zawarlty umowe kredytu w dniu 26 sierpnia 2009 r., nie natomiast w dniu
wskazywanym przez strone pozwana, tj. 30 sierpnia 2009 r.

Co do roszczenia o odszkodowanie, jego podstaw prawnych, wobec podnoszonych przez powodke w toku
postepowania twierdzen, upatrywaé nalezy w art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym (t.j.Dz. U. 2017, poz. 2070) zgodnie z ktérym w razie dokonania nieuczciwej
praktyki rynkowej konsument, ktérego interes zostal zagrozony lub naruszony, moze zadac¢ naprawienia wyrzadzonej
szkody na zasadach ogélnych, w szczegblnosSci zadania uniewaznienia umowy z obowiazkiem wzajemnego zwrotu
Swiadczen oraz zwrotu przez przedsiebiorce kosztéw zwigzanych z nabyciem produktu.

Powyzszy przepis odsyla zatem do przepisow ogdlnych o czynach niedozwolonych zawartych w kodeksie cywilnym
(dalej k.c.). Zgodnie za$ z art. 415 k.c., kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.

Badajac zasadno$¢ tego roszczenia, w pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, iz przeprowadzone postepowanie
dowodowe dalo podstawe do uwzglednienia podniesionego przez strone pozwana zarzutu przedawnienia roszczenia
dochodzonego z okre$lonego wyzej tytutu.

Jak stanowi art. 14 powolanej ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, roszczenia z tytutu
nieuczciwej praktyki rynkowej, o ktorych mowa w art. 12 ust. 1 pkt 1 — 3i 5, ulegaja przedawnieniu z uptywem lat trzech.
Nie dotyczy zatem roszczen z art. 12 ust. 1 pkt 4 pozostawiajac regulacje w tym zakresie réwniez przepisom og6lnym.

Zgodnie za$ z art. 442" § 1 k.c. naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z
uplywem lat trzech od dnia, w ktéorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia. W doktrynie i judykaturze przyjmuje sie, ze chwila wlasciwa do okreslenia poczatku biegu 3-letniego
terminu przedawnienia jest ,dowiedzenie sie o szkodzie", tj. gdy poszkodowany zdaje sobie sprawe z ujemnych
nastepstw zdarzenia wskazujacych na fakt powstania szkody; inaczej rzecz ujmujac, gdy ma ,Swiadomos$é doznanej
szkody" (por. uchwala sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 11 lutego 1963 r. — zasada prawna, III PO 6/62, OSNCP 1964,
nr 5, poz. 87) Stanowisko takie zajal takze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 wrzes$nia 2002 r., III CKN 597/00, LEX
nr 1211130 (Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowiazania. Cze$¢ ogblna., Gudowski J. (red.), Bielska-Sobkowicz
T., Bieniek G., Ciepta H., Sychowicz M., Trzaskowski R., Wisniewski T., Zutawska C., wydanie II, stan prawny na dzien
12 grudnia 2017 r., LEX el.).

W okoliczno$ciach faktycznych niniejszej sprawy, nie ulega watpliwosci, ze powodka kolejno w dacie podpisania
umowy kredytowej, tj. najpbézniej dnia 30 sierpnia 2009 r., a nastepnie aneksu nr 1 co mialo miejsce w dniu 7
pazdziernika 2009 r. byla juz w posiadaniu informacji, a tym samym miala wiedze, o ujemnych skutkach podpisanej
przez siebie umowy kredytu oraz aneksu, jak tez, o osobie obowiazanej do jej naprawienia, ktora byl pozwany bank
jako strona tej umowy. Z kolei pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony dopiero w dniu 22 listopada 2016 r.
(data stempla pocztowego), to jest po ponad siedmiu latach od dnia, w ktéorym powodka dowiedziala sie o szkodzie i
osobie obowigzanej do jej naprawienia. Zasadnym jest w tym miejscu zaznaczy¢, ze nawet przy zalozeniu shusznos$ci
powolywanego przez powodke stanowiska, ze wiedze o niekorzystnych dla niej postanowieniach umowy kredytowej,
a co za tym idzie o wyrzadzonej jej szkodzie, nabyla sie dopiero po zakonczeniu obowigzywania produktu M.%II, to
mialo to miejsce najpdzniej w pazdzierniku 2011 r. Wtedy to bowiem, co niekwestionowane w niniejszej sprawie,
powodka wraz z mezem zostali poinformowani na pi$mie przez pozwana o wyliczeniu sumy wszystkich odroczonych



rat odsetkowych naliczonych przez bank w okresie trwania oferty M.%II i doliczeniu tej kwoty do salda kredytu
pozostajacego do splaty. Nawet wziecie pod uwage tej date, pozew o zaplate na jej rzecz odszkodowania w zwigzku
z wyrzadzong szkoda winien by¢ w p6zniejszej daty prowadzi do wniosku, ze roszczenie powodki z uwagi na uplyw
trzyletniego terminu jest przedawnione.

Biegu terminu, w ocenie Sadu nie przerwal pozew wniesiony przez powddke przeciwko spolce (...) S.A. Nalezy
mie¢ bowiem na wzgledzie, ze takze z tym roszczeniem powddka wystapila z naruszeniem trzyletniego terminu na
dokonanie tej czynnoéci, sktadajac w tej sprawie pozew dopiero w dniu 16 lipcu 2015 1.

Ponadto, jak stanowi art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$c przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. Tymczasem pozew w sprawie XVIII C 1121/15 byt wytoczony przeciwko innemu podmiotowi ( (...) SA) i
dotyczyl innego roszczenia (naprawienia szkody w zwigzku z nienalezytym wykonaniem umowy).

Z okreslonych wyzej przyczyn, roszczenie powodki o odszkodowanie z tytulu wyrzadzonej jej szkody w zwiazku z
wprowadzeniem w blad nie zaslugiwalo na uwzglednienie, juz w kontekscie skutecznie podniesionego przez strone
pozwang zarzutu przedawnienia.

Niezaleznie jednak od powyzszego, w niniejszej sprawie nie zaistnialy przeslanki uzasadniajgce odpowiedzialnoéé
pozwanej na podstawie powolanego wyzej art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom
rynkowym w zwigzku z art. 415 k.c.

Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza na podstawie tych przepisow, wymaga lacznego, kumulatywnego speklnienia
przestanek w postaci: 1. dokonania nieuczciwej praktyki rynkowej, 2. powstania szkody, 3. adekwatnego zwigzku
pomiedzy nieuczciwa praktyka rynkowa a powstala szkoda oraz 4. winy po stronie sprawcy nieuczciwej praktyki
rynkowej. Przy tym, zgodnie z art. 13 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, ciezar dowodu, ze
dana praktyka rynkowa nie stanowi nieuczciwej praktyki wprowadzajacej w blad spoczywa na przedsiebiorcy, ktéremu
zarzuca sie stosowanie nieuczciwej praktyki rynkowe;j.

Zdaniem Sadu pozwana wykazala, ze nie dopuscila sie wzgledem powddki i jej meza jako kredytobiorcow nieuczciwej
praktyki rynkowe;j.

Co jest nieuczciwg praktyka rynkowa definiuje art. 4 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym.

Na gruncie niniejsze sprawy nalezy jednak mie¢ na wzgledzie, ze powddka konsekwentnie podnosila, ze domaga
sie odszkodowania w zwigzku z tym, ze zostala wprowadzona w blad przez pozwana co do wysoko$ci miesiecznej
raty kredytu do splaty. Powodka wyjasniala, ze blad ten byt wywolany dzialaniem pozwanej, zaréwno na etapie
podpisywania umowy kredytowej, jak tez kolejno aneksu nr 1 do tej umowy. W tym zakresie powodka argumentowala,
ze dzialajacy w imieniu pozwanej doradca kredytowy udzielil jej blednej informacji co do maksymalnej wysoko$ci raty
kredytu w okresie obowigzywania umowy.

W zwigzku z tym nalezy przywolaé art. 5 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, zgodnie
z ktorym praktyke rynkowa uznaje sie za dzialanie wprowadzajace w blad, jezeli dzialanie to w jakikolwiek sposéb
powoduje lub moze powodowac podjecie przez przecietnego konsumenta decyzji dotyczacej umowy, ktérej inaczej by
nie podjal. Przy czym, zgodnie z definicja zawarta w art. 2 pkt 8 powolanej ustawy, przez przecietnego konsumenta,
rozumie sie konsumenta, ktéry jest dostatecznie dobrze poinformowany, uwazny i ostrozny; oceny dokonuje
sie z uwzglednieniem czynnikow spolecznych, kulturowych, jezykowych i przynaleznoéci danego konsumenta
do szczegblnej grupy konsumentéw, przez ktora rozumie sie dajacg sie jednoznacznie zidentyfikowaé grupe
konsumentoéw, szczegolnie podatna na oddzialywanie praktyki rynkowej lub na produkt, ktérego praktyka rynkowa
dotyczy, ze wzgledu na szczeg6lne cechy, takie jak wiek, niepelnosprawno$é fizyczna lub umystowa.



Juz przywolanie definicji z art. 5 ust. 1 prowadzi do wniosku, ze na gruncie ustalonych okolicznosci faktycznych
niniejszej sprawy nie mozna stwierdzi¢ zwigzku przyczynowego miedzy ewentualnym wprowadzeniem w blad a
podjeciem przez powddke i jej meza decyzji o podjeciu umowy. B.1iE. R. (2) chcieli uzyskac¢ kredyt i mieli Swiadomo$¢,
ze (...) Bank SA, poprzednik pozwanego banku, jest jedynym bankiem, ktéry ma oferte dla kredytobiorcow w wieku
powddki i jej meza i, ze w konsekwencji wigze sie to z wyzsza cena kredytu. Ponadto w celu spelienia warunkow
kredytowych, to malzonkowie R., co obecnie podnosi powodka wprowadzili pozwany bank w blad co do swoich
rzeczywistych dochodéw, tak by mie¢ zdolno$¢ kredytowa. W tym kontekécie powolywanie sie przez powodke na
wprowadzenie w blad co do nieprawidlowo ustalonej zdolnosci splaty kredytu jawi sie jako naduzycie.

Ponadto nie sposob powddki zaliczyé do przecietnych konsumentéow zwazywszy, ze przez 8 lat byla zatrudniona w
instytucji finansowej udzielajacej pozyczek, a co za tym idzie miala wyzsza niz przecietny konsument Sswiadomos$é
mechanizmoéw instrumentow finansowych.

Przede wszystkim jednak w sprawie zostalo ustalone, ze J. U. i H. H. dzialajacy na rzecz pozwanego banku nie
posiadali kompetencji ani jakichkolwiek uprawien by w sposéb wigzacy deklarowaé klientowi maksymalna wysokoéc
raty kredytu w okresie obowigzywania umowy, albowiem wysoko$¢ ta ma charakter szacunkowy i zalezy od wielu
zmiennych czynnikéw, na ktoére doradca finansowy nie ma zadnego wplywu.

Jak zostalo ustalone w sprawie, w istocie warunki finansowe dyktowane byly przez bank, ktory okreslal szacunkowa
kwote kredytu, w tym wysoko$¢ miesiecznej raty, na podstawie ustalonych warunkéw przyznania kredytu, w
odniesieniu do zdolno$ci kredytowej potencjalnych kredytobiorcow. Pierwszym dokumentem obrazujacym wysoko$¢
ustalonej raty miesiecznej byla przygotowana przez pozwana decyzja kredytowa. W tym zakresie Sad nie dal
wiary twierdzeniom powddki, ze dokument ten nie zostal jej przedstawiony. Stanowisko to bowiem w ocenie Sadu
pozostawato nielogiczne w kontek$cie zasad do$wiadczenia zyciowego, jak tez nie korespondowalo z zeznaniami J. U. i
H. H., ktérzy wyjasniali, ze dokument ten byt omawiany z malzonkami. Przy tym, ostatecznie co bezsprzecznie zostalo
ustalone w niniejszej sprawie, dane finansowe zawarte w decyzji kredytowej, zostaly kolejno wiernie odzwierciedlone
na dwoch pierwszych stronach umowy kredytowej, podpisanej i parafowanej przez powodke i jej malzonka. Co
istotne, w okolicznoS$ciach faktycznych niniejszej sprawy, nie znalazlo potwierdzenia stanowisko powodki, jakoby nie
miala ona mozliwo$ci zapoznac¢ sie z trescia samej umowy kredytowej. W tym zakresie Sad mial na wzgledzie, ze
powodka pomimo twierdzen w tym zakresie, przed podpisaniem umowy w jej ostatecznym brzmieniu, zapoznawala
sie z ogblnym wzorem umowy funkcjonujacym w przedsiebiorstwie pozwanej. Fakt ten wynikal z dokumentéow
przedstawionych wraz z pozwem przez sama powddke, wérdd ktorych taki wzorzec umowy zostal zalaczony, sama
za$ powodka nie byla w stanie wyjaéni¢ skad taki dokument posiadala. W ocenie Sadu jednak to stanowisko powddki
pozostawalo goloslowne i sformulowane jedynie na potrzeby postepowania w niniejszej sprawie. Z kolei co do kwestii
braku mozliwo$ci zapoznania sie przez powoddke i jej meza z treécia ostatecznej umowy kredytu, nalezy mie¢ na
wzgledzie, ze powddka nie przedstawila do akt sprawy jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych podnoszone w tym
zakresie twierdzenie, jakoby pozwana swoim dzialaniem uniemozliwila powodce swobodne zapoznanie sie z treécia
dokumentow. Wrecz przeciwnie, zeznajacy w sprawie Swiadkowie wskazywali, ze klienci maja prawo mie¢ watpliwo$ci
do tresci podpisywanych dokumentow, jak tez wyjasnia¢ je na biezaco z doradcami finansowymi, jak tez nie byta
wylaczona mozliwoé¢, by ustalen, czy negocjacji dokonywac bezposrednio z samym bankiem. Przy tym, sama tez
powddka, sktadajac zeznania w niniejszej sprawie, wyjasnila, ze brak bylo okoliczno$ci uzasadniajacych po$piech
malzonkéw w podpisaniu umowy, bowiem budowa domu, ktéra miata by¢ finansowania ze $rodkow uzyskanych w
ramach kredytu w dniu podpisania umowy nie zostala jeszcze rozpoczeta. Tym samym pozwana wykazala, ze dzialajac
za po$rednictwem doradcéw finansowych, podejmowala dziatania by uniemozliwi¢ powo6dce zapoznanie sie z trescia
podpisywanych dokumentow.

Co bezsprzeczne, powodka zgodnie ze swoimi twierdzeniami, podjela we wlasnym zakresie i na wlasng
odpowiedzialnoé¢ ryzyko podpisania tych dokumentdéw, bez szczegdlowego zaznajomienia sie z ich treScig. Trudno by
negatywnymi konsekwencjami takiej postawy kredytobiorcy obarcza¢ instytucje finansowa. Poza sporem pozostawalo
bowiem, ze zar6wno powodka, jak i jej maz ostatecznie podpisali umowe kredytu, parafujac przy tym kazda z jej



stron i tym samym potwierdzajac, ze zapoznali sie z treécig tych dokumentéw i jest ona dla nich zrozumiala, a co
istotne, akceptuja jej warunki. Brak tez w materiale jakichkolwiek dowodéw wskazujacych, ze pozwana, dzialajac za
posrednictwem doradcow finansowych nie informowata powddki o rzeczywistych warunkach udzielanego jej kredytu.

Powyzsze nalezy adekwatnie odnie$¢ takze do podpisanego przez powodke i jej meza aneksu do umowy dotyczacego
oferty M.%II. W ocenie Sadu jako sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego uznaé nalezalo zeznania powodki,
jakoby J. U. poprzez swoja postawe doprowadzila do sytuacji, w ktorej malzonkowie zmuszeni zostali do podpisania
aneksu do umowy bez uprzedniego zapoznania sie z jego tre$cia. W tym zakresie Sad mial na wzgledzie szczegbdlowe
zeznania $wiadka J. U., co do okoliczno$ci skorzystania przez powddke z tej oferty, ktére korespondowaly ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Nie ulegalo bowiem watpliwo$ci, ze uzyskane w ramach umowy
kredytowej finansowanie, miato by¢ przeznaczone w czeéci na rozwdj prowadzonej przez corke powodki dzialalnoSci
gospodarczej. Tym samym skorzystanie z tej oferty, bylo korzystne w kontekscie mozliwos$ci zmniejszenia w
pierwszym okresie rozwoju tej dzialalno$ci, wysoko$ci naleznych rat kredytu, co pozwalalo przeznaczy¢ zaoszczedzone
w ten sposéb kwoty na prowadzong dzialalno$¢, a nastepnie, kiedy przynosi¢ ona bedzie wymierny dochdéd,
splaci¢ wyzsze raty kredytu, powiekszone o kwote odroczonej czeéci oprocentowania miesiecznych rat kredytu. W
istocie rozwigzanie to bylo dedykowane w aspekcie 6wczesnej sytuacji powodki i jej meza i planowanych przez
nich przedsiewzie¢. Ostatecznie nie znalazly tez potwierdzenia w materiale dowodowym twierdzenia powddki,
jakoby J. U. poinformowala ja o koniecznoSci podpisania tego dokumentu. W rzeczywistosci skorzystanie z tego
produktu zalezne bylo jedynie od woli kredytobiorcy i odmowa w tym zakresie nie skutkowala jakimikolwiek
negatywnymi konsekwencjami, a przynajmniej wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego nie pozwalaja
na wyprowadzenie odmiennego wniosku.

Sad zatem uznal, Ze pozwana, dzialajac za posSrednictwem przedstawicieli (...) S.A., nie wprowadzala powddki i jej
malzonka w blad co do wysoko$ci raty, jaka obowigzani beda placi¢ z tytutu zaciagnietego kredytu. Ustalone w sprawie
okoliczno$ci faktyczne, prowadza do zgola odmiennego wniosku, ze to pow6dka swoim zachowaniem doprowadzila
do sytuacji, w ktdrej zaciagnela zobowiazanie finansowe, ktorego splacie nie jest w stanie sprosta¢. Takim dzialaniem
w pierwszej kolejnosci jest zaniedbanie w zakresie zapoznania sie z treScia dokumentow finansowych, w szczegdlnosci,
ze dotyczyly one niebagatelnej kwoty zobowigzania w wysoko$ci ponad 600.000 zt. W $wietle zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego, brak jakichkolwiek okolicznosci usprawiedliwiajacych taka postawe powodki. W tym
zakresie nalezy mie¢ bowiem na wzgledzie, ze powodka nie pozostawala w dacie zawarcia umowy, jak tez aneksu
osoba nieporadna zyciowo, co do ktérej zaistnialty okoliczno$ci ograniczajgce jej mozliwoSci zorientowania sie co do
ryzyka jakie podejmuje podpisujgc takie dokumenty. Wrecz przeciwnie, w toku postepowania powddka przyznala, ze
przez okres szeSciu lat pracowala w P., w tym udzielajac pozyczek pienieznych. Tym samym uzasadniony pozostaje
wniosek, ze powodka z racji zatrudnienia w tym podmiocie, posiadaé winna wieksza §wiadomos$é co do mechanizméw
zwigzanych z udzielaniem finansowania przez instytucje finansowe i jednocze$nie zwiazanych z tym ryzyk, anizeli
przecietny obywatel. Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe, wykazalo, ze powodka oraz jej maz w
sposob konsekwentny i Swiadomy podejmowali wszelkie dzialania w celu zyskania pozadanego przez nich kredytu,
pomimo wystepujacych w tym zakresie trudnoéci. Co bezsporne w niniejszej sprawie, w przypadku powodki i jej
meza z uwagi na ich wiek wystepowala przeszkoda w uzyskaniu finansowania. Ostatecznie jedynym bankiem jaki
podjat sie ryzyka udzielenia kredytu malzonkom byla pozwana. Zaré6wno powddka, jak tez jej maz mieli Swiadomo$é
utrudnien jakie wystepowaly w tym zakresie oraz, ze pozostaja one uzasadnione, w $wietle niskiej realnosci splaty
kredytu przez samych kredytobiorcéw w przewidzianym okresie kredytowania. Pomimo tego pow6dka wraz z mezem
kontynuowali poszukiwania odpowiedniej dla siebie oferty. Sad mial tez na wzgledzie, ze we wniosku o udzielnie
kredytu powodka oraz jej maz wskazali, ze posiadaja laczne mozliwoéci zarobkowe na poziomie ponad 11.000 zl
miesiecznie, co w sposob jednoznaczny wynika z przedlozonego do akt sprawy wniosku kredytowego. Tym samym
zeznania powddki, co do dwezesnych mozliwosci zarobkowych malzonkow, ktore wedlug jej twierdzen ksztaltowac sie
mialy na poziomie okolo 5.500 zl nie zaslugiwaly na przymiot wiarygodno$ci. Z kolei jezeli we wniosku kredytowym
podane zostaly przez malzonkéw nieprawdziwe dane dotyczace ich biezacych Zrédel dochodow, to odpowiedzialno$ci
z tego tytulu nie sposob przerzucac¢ na kredytodawce. Nie ulega tez kwestii, ze powodka potrzebowala finansowania w
ramach kredytu, konsekwentnie dazac do realizacji przedsiewziecia w postaci budowy domu oraz rozwoju dzialalnoéci



gospodarczej corki. Wyniki przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego, uzasadniaja wniosek, ze
pomimo wystepujacego w przypadku powddki i jej meza ryzyka kredytowego, przede wszystkim z uwagi na ich
wiek, malzonkowie wobec planéw realizacji zamierzonych przedsiewzieé ryzyko to zbagatelizowali, nie sprawdzajac
dokladnie warunkéw samej umowy kredytowej, jak tez oferty M.%II. W tym zakresie stuszno$¢ ma strona pozwana,
podnoszac, ze nielogiczne pozostawalo oczekiwanie powddki, by kwota nieuiszczanych w pelni rat kredytu w okresie
kolejnych 24 miesiecy zostala umorzona i nie powiekszyla kapitatu kredytu pozostajacego do splaty w ten sposob,
ze zwiekszeniu ulegly miesieczne raty kredytu po zakonczeniu tej promocji. Tym bardziej, ze z tresci zawartego
aneksu do umowy w sposéb jednoznaczny wynikalo na jakich warunkach nastepuje odroczenie platnosci czeSci raty
na okres 24 miesiecy. Z kolei negatywne konsekwencje faktu niezapoznania sie z treécig tego dokumentu, obcigzaé
moga jedynie powodke. W tym zakresie Sad w pelni podziela stanowisko strony pozwanej, iz zacigganie kredytu
hipotecznego, jak i podpisywanie szeregu porozumien po dacie jej zawarcia (i to przy granicznej zdolno$ci kredytowej)
musi wigza¢ sie z doglebng analiza wlasnej sytuacji finansowej. Przy podejmowaniu tak waznej decyzji z punku
widzenia wieloletniego obciazenia finansowego, poprzestanie na ustnych zapewnieniach doradcy kredytowego, jest
calkowicie nieprzekonujace i niewiarygodne (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 20.05,2014 r., sygn. I ACa 373/14,
LEX nr 1621128).

Nie zaslugiwal na uwzglednienie takze podniesiony przez powodke zarzut dotyczacy niesprawdzenia, przez pozwang
zdolnoSci kredytowej powodki i jej meza, oraz, ze pomimo jej braku pozwana udzielila malzonkom finansowania,
ktérego splata, wedlug jej wiedzy byla nierealna. W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze przeprowadzone w
sprawie postepowanie dowodowe, wykazalo, ze wbrew twierdzeniom powodki, pozwana badala zdolno$¢ kredytowa
malzonkéw. Sprawdzenie to dokonane zostalo na podstawie przedlozonych przez malzonkéw dokumentow, z
kolei samego faktu przekazania tych dokumentéw doradcy finansowemu, powodka w toku postepowania nie
kwestionowala. Efektem zbadania zdolnoSci kredytowej, bylo wydanie pozytywnej decyzji kredytowej, w ktorej
szczegblowo okreslone zostaly warunki udzielenia kredytu. Co istotne, zgromadzony w sprawie material dowodowy
nie potwierdzil stanowiska powddki, jakoby juz z tresci decyzji kredytowej, wynikalo, ze malzonkowie zdolnosci tej nie
posiadali. Brak w materiale dowodow, w $wietle ktorych, o braku zdolno$ci kredytowej przesadza zawarty w jej tresci
zapis ,grupa ryzyka (brak score BIK)”. Jednoczes$nie nie ulegalo watpliwosci, ze zdolnoé¢ kredytowa, byta warunkiem
niezbednym dla udzielenia powddce i jej malzonkowi kredytu na wskazanych przez nich warunkéw, o czym $wiadczy
chociazby fakt, ze w innych bankach z uwagi na brak tej zdolnoSci powddka takiego kredytu nie uzyskala. Jak zostalo
ustalone, J. U. zwracala malzonkom uwage na niska mozliwo$¢ splaty przez nich caloéci zaciagnietej kwoty w okresie
kredytowania ze wzgledu na ich wiek. Tym bardziej, malzonkowie mieli pelng informacje dotyczaca ryzyka zwigzanego
z zaciagnietym kredytem z uwagi na wiek kredytobiorcow.

Niezaleznie jednak od powyzszego, w omawianym zakresie Sad podzielil stanowisko strony pozwanej, w Swietle
ktorego przepis art. 70 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe kreuje po stronie banku obowiazek
weryfikowania zdolno$ci kredytowej. Obowigzek ten jednak ma wylgcznie charakter publicznoprawny, za$ norma ta
nie zawiera zadnego odniesienia do sfery prawa prywatnego. Tym samym brak zdolnoéci kredytowej nie ma wplywu na
jej wazno$¢ i nie zwalnia kredytobiorcy z obowiazku splaty zaciagnietego dlugu, ani nie moze by¢ uznane dzialanie w
sposéb bezprawny naruszajacy dobra osobiste osoby niemajacej zdolnosci kredytowej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 7 maja 2014 r., VI ACa 945/13, LEX nr 1469473). Sad podziela takze powolana przez pozwana linie
orzecznictwa w Swietle ktorej, ewentualne nieprawidlowosci w zakresie badania zdolno$ci kredytowej przez Banki, nie
wplywaja na wazno$¢ umowy kredytu oraz zakres obowiazkow kredytobiorcy wynikajacy z zawartej umowy, w tym
w zakresie obowigzku splaty zobowigzan wzgledem kredytodawcy (zob. wyrok SA w Warszawie 07.05.2014r. sygn.
VI ACa 945/13, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 06.11.2014r., sygn. 1 ACa 02/14). W $wietle powyzszego, zarzucane
stronie pozwanej bledy w zakresie zbadania zdolnoSci kredytowej powodki i jej malzonka, jakkolwiek niewykazane
ostatecznie w toku postepowania, nie mialy znaczenia dla merytorycznego rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Zabezskuteczne nalezalo uznac takze o§wiadczenie strony powodowej z dnia 5 lutego 2014 r., ktére wplynelo do strony
pozwanej w dniu 10 lutego 2014 r., w przedmiocie uchylenia sie od skutk6w prawnych zawartej umowy kredytowej
oraz zawartego aneksu M.%II, w ktérym powddka powolala sie na blad, jako podstawe prawna wskazujac art. 86 k.c.



Zgodnie z art. 88 § 2 k.c. uprawnienie do uchylenia sie od skutkéw prawnych czynnoSci w razie bledu wygasa z
uplywem roku od jego wykrycia. W §wietle natomiast przedstawionych wyzej rozwazan powddka o warunkach na
jakich zawarla umowe kredytu oraz aneks nr 1 dowiedziala sie najp6zniej w pazdzierniku 2011 r., kiedy poinformowana
zostata o doliczeniu do kwoty kapitalu kredytu pozostajacego do splaty, lacznej kwoty odroczonej czeéci rat kredytu
za okres 24 miesiecy. Tym samym, zgodnie z powolanym wyzej przepisem, uprawnienie do uchylenia sie od skutkow
czynno$ci prawnej wygaslo najp6zniej w miesigcu pazdzierniku 2012 r., podczas gdy o§wiadczenie w tym przedmiocie
powodka skutecznie zlozyla w dniu 10 lutego 2014 r.

Nie zastugiwal rowniez na uwzglednienie takze podniesiony przez powodke zarzut zastosowanego przez bank
anatocyzmu. W tym zakresie bowiem za sluszne nalezalo uznac stanowisko pozwanej, ze zgodnie z art. 482 § 2
k.c. przepiséw dotyczacych anatocyzmu nie stosuje sie do pozyczek dlugoterminowych udzielanych przez instytucje
kredytowe. Z kolei pod pojeciem ,instytucji kredytowych” nalezy rozumie¢ banki, za$ pozyczka dlugoterminowa w
rozumieniu tego przepisu obejmuje tez kredyty dlugoterminowe.

Nie znajdowalo uzasadnionych podstaw takze roszczenie powddki o ustalenie, ze dniem zawarcia umowy kredytowej
byl 26 sierpien 2009 r., nie natomiast dzien 30 sierpnia 2009 r. Zgodnie z art. 189 k.p.c. powdd moze zadaé ustalenia
przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Powodka z kolei
nie wykazala interesu prawnego umozliwiajacego merytoryczne rozpoznanie powddztwa w tym zakresie, co stlusznie
podniosta strona pozwana. W toku postepowania powodka nie wykazala, jakie znaczenie ma dla jej sytuacji, powstalej
w zwigzku z zawarciem umowy o kredyt, co pozostaje bezsprzeczne, fakt zawarcia tej umowy przed dniem 30 sierpnia
2009 r. W szczegoblnosci powddka nie wykazala zasadnoSci zawartego w pozwie stanowiska, ze celowe antydatowanie
umowy mialo miejsce z uwagi na uniemozliwienie powddce orazjej mezowi wycofania sie z uprzednio zawartej umowy.

Dlatego tez w braku podstaw prawnych z art. 189 k.p.c. Sad roszczenie o ustalenie oddalil.

Jedynie dla porzadku zasadnym jest wskazac, ze z samej umowy wynika, ze zostala ona sporzadzona, w sensie
wygenerowana, w dniu 19 sierpnia 2009 r., a podpisana przez malzonkéow R. w dniu 30 sierpnia 2009 r., co
wlasnorecznym podpisem z tej samej daty potwierdzil H. H.. Nawet jezeli byla to niedziela, nie wyklucza to zawarcia
umowy w tej dacie, skoro przedstawiciele (...) SA dzialali rowniez w dni wolne od pracy.

W konsekwencji przedstawionych wyzej dokonanych w niniejszej sprawie ustalen, powodka nie wykazala, ze pozwana
swoim bezprawnych dzialaniem lub zaniechaniem, doprowadzila do powstania szkody w jej majatku na skutek
blednego poinformowania powddki o wysokosSci naleznej raty kredytu, tym samym powodztwo, w tym zakresie,
jako nieznajdujace uzasadnionych podstaw podlegalo oddaleniu. Z kolei z uwagi na brak interesu prawnego, na
uwzglednienie nie zastugiwalo takze roszczenie powodki o ustalenie daty zawarcia umowy kredytu.

Majac na wzgledzie powyzsze, powodztwo podlegalo oddaleniu w caloSci, o czym Sad orzekl w punkcie 1 sentencji
wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., uznajac, ze ze wzgledu na charakter sprawy oraz aktualna
sytuacje majatkowa powodki, zwolniong od kosztéw sadowych w caloéci, w niniejszej sprawie zachodzg szczegblne
okoliczno$ci, uzasadniajace odstapienie od obcigzania powodki, jako strony przegrywajacej powstalymi kosztami
procesu, o czym orzekl jak w punkcie 2 sentencji wyroku.

/-/ SSO Magdalena Lawrynowicz



