Sygnatura akt XVIII C 1037/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 26 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XVIII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Magdalena Eawrynowicz
Protokolant: st. sekr. sqdowy Karolina Jezewska

Ppo rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2018 r. w Poznaniu
sprawy

z powobdztwa

M. R.

przeciwko

L. K.

o zachowek

1. zasagdza od pozwanego na rzecz powodki 84.000 (osiemdziesiagt cztery tysiace) zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 21 paZdziernika 2017 r. do dnia zaplaty;

2. umarza postepowanie co do kwoty 6.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty;

3. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;
4. kosztami procesu obcigza pozwanego w calo$ci i w zwigzku z tym:
a) zasadza od pozwanego na rzecz powodki 7.217 zt tytulem zwrotu kosztow procesu,

b) nakazuje $ciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Poznaniu 4.500 z} tytutem oplaty
sadowej od pozwu, od ktdrej powoddka byla zwolniona.

/-/ SS O Magdalena Lawrynowicz

Sygnatura akt XVIII C 1037/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 6 lipca 2016 r., uzupelionym nastepnie pismem z dnia 28 lipca 2016 r., powodka M. R. wniosla
o zasadzenie od pozwanego L. K. kwoty 90.000 z} tytutem zachowku po zmarlej w dniu 9 stycznia 2016 r. L. M.
wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie
od pozwanego na rzecz powddki kosztdw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl. Powddka wniosla tez o zwolnienie jej od
kosztow sadowych.



Uzasadniajac powyzsze, powddka podniosla, ze jest jedyna corka zmartej w dniu 9 stycznia 2016 r. L. M., ktéra na
podstawie testamentu sporzadzonego w dniu 22 wrze$nia 2010 r., caly swdj majatek przekazala pozwanemu. Powodka
wyjaénila, ze gdyby nie zostal sporzadzony testament dziedziczylaby caly spadek po zmarlej matce, w zaistnialej
natomiast sytuacji powodce przystuguje tytulem zachowku 2 z jej udzialu w spadku. Przy tym, powodka wskazala, ze
wedhug jej wiedzy w sklad masy spadkowej wchodzi nieruchomoéé polozona przy ul. (...) w P., ktorej warto$¢ powodka
ustalila na 180.000 zl

Postanowieniem z dnia 12 sierpnia 2016 r. powodka zostala zwolniona od kosztow sadowych w czeSci tj. w zakresie
oplaty sadowej od pozwu.

Zarzadzeniem z dnia 13 wrze$nia 2017 r. ustanowiony zostat kurator dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego.

Pismem z dnia 28 wrze$nia 2017 r. do postepowania w sprawie zglosil sie pelnomocnik pozwanego, w zwigzku z czym
Sad uchylil zarzadzenie z dnia 13 wrzeénia 2017 r.

W odpowiedzi na pozew z dnia 20 pazdziernika 2017 r. pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie
od powodki na rzecz pozwanego zwrotu kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. Jednoczeénie w przypadku nieuwzglednienia wniosku o oddalenie powo6dztwa w caloSci pozwany
wniodst o zasadzenie zachowku przy uwzglednieniu zasad wspdlzycia spolecznego, w zwiazku z czym obnizenie jego
wysoko$ci wedtug uznania Sadu oraz rozlozenie zasadzonego §wiadczenia na raty platne po 400 zt miesiecznie do 15
dnia kazdego miesigca.

Uzasadniajac powyzsze, pozwany powolujac sie na art. 5 k.c., podniosl, ze zadanie powodki jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spotecznego, albowiem zachowanie powodki wzgledem spadkodawczyni byto moralnie naganne, gdyz
powddka nie opiekowala sie matka, nie interesowala sie jej stanem zdrowia, ani nie okazywala jej naleznego szacunku.
Pozwany wyjaénil, ze codzienng opieke, w zwiazku z jego pobytem za granica, w istocie sprawowala sgsiadka
spadkodawczyni. Przy tym wskazal, ze zaniedbania powd6dki wielokrotnie doprowadzily do hospitalizacji L. M., jak
tez, ze powddka interesowala sie matka jedynie po uzyskaniu od niej korzysci majatkowych. Pozwany podnidst, ze w
przypadku nieuwzglednienia zadania w postaci oddalenia powodztwa w caloci, uzasadnionym pozostaje obnizenie
wysokos$ci dochodzonego przez powddke zachowku. W tym zakresie pozwany wyjasnil, Ze obnizenie to uzasadniaja
takze darowizny dokonane przez spadkodawczynie na rzecz powodki w postaci mieszkania i dzialki. Jednoczeénie
pozwany podniodst, ze powodka nie udowodnila, jakoby warto$¢ nieruchomosci odziedziczonej przez pozwanego
rzeczywiScie wynosila 180.000 zk.

W pi$mie z dnia 2 listopada 2017 r. powodka wskazala, ze dzialka polozona na terenie Rodzinnych Ogrédkow
Dziatkowych im.(...) L. P. przy ul. (...) zostala przekazana powodce przez jej ojca w 1997 r. i nigdy nie stanowila
ona wlasnoSci spadkodawczyni. Takze mieszkanie potozone w P., na Os. (...) III S. nigdy nie stanowilo wlasnosci
spadkodawczyni. W tym zakresie powodka wyjasnila, ze na poczet tego mieszkania rodzice powodki zalozyli jej
ksigzeczke oszczedno$ciowa, na ktora kolejno powodka dokonywala platnosci, stad tez ostatecznie mieszkanie to
zostalo przyznane powodce. Jednoczeénie powodka wyjasnila, ze wbrew stanowisku pozwanego, mieszkanie to nie
zostalo nigdy sprzedane, a jedynie zamienione na to, w ktérym obecnie mieszka powddka. Powodka kwestionujac
stanowisko pozwanego wyjasnila, ze interesowala sie matka, opiekowala sie nig, w tym zajmujac sie tez jej sprawami.
Wskazala przy tym, ze w okresie trzech tygodni poprzedzajacych $mieré spadkodawczyni, sprawowala nad nia
bezposrednia i osobistg opieke, po tym jak zabrala ja do swego mieszkania.

Narozprawie w dniu 17 kwietnia 2018 r. pozwany zakwestionowal warto$¢ rynkowa nieruchomosci stanowiacej jedyny
skladnik majatku spadkodawczyni okre§long w umowie sprzedazy tej nieruchomosci z dnia 7 pazdziernika 2016 r.

Na rozprawie w dniu 12 czerwca 2018 r. powddka ograniczyla zadanie pozwu do kwoty 84.000 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, w pozostalym zakresie cofajac
powddztwo. Pozwany wyrazil zgode na cofniecie powodztwa w okre§lonym wyzej zakresie.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

L. M., zamieszkala ostatnio na stale w P., zmarta w dniu 9 stycznia 2016 r. w P.. Spadkodawczyni byta wdowg i miala
jedna corke - powoddke M. R..

Testamentem z dnia 22 wrze$nia 2010 r. spadkodawczyni do catoéci spadku powolala swojego wnuka, pozwanego
L. K., bedacego synem powddki. W trakcie czynno$ci sporzadzania aktu notarialnego w dniu 22 wrze$nia 2010 r.
spadkodawczyni towarzyszyta powodka. Powodka nie zrzekala sie dziedziczenia po swojej matce, ani nie zostala
wydziedziczona. Postanowieniem z dnia 9 czerwca 2016 r. Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
stwierdzil, ze spadek po L. M. nabyl w calo$ci na podstawie powyzszego testamentu pozwany.

Dowod: odpis skrocony aktu zgonu z dnia 11 stycznia 2016 r. (k. 7), akt notarialny rep. A. nr (...) z dnia 22 wrzeénia
2010 1. (k. 8 — 9), postanowienie Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu I Ns 438/16 z dnia 9
czerwca 2016 1. (k. 37), przestuchanie powodki — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 12 czerwea 2018 r. 00:04:08
- 00:23:05 (plyta CD — k. 311).

W sklad majatku spadkowego po zmarlej L. M. wchodzit lokal mieszkalny polozony w P., przy ul. (...). Mieszkanie to
stanowilo majatek osobisty L. M., ktdra dokonala jego zakupu juz po $mierci swojego meza, placac w pazdzierniku
2015 r. ostatnia rate za to mieszkanie. Spadkodawczyni nie posiadala zadnych oszczedno$ci. W wykupie mieszkania
spadkodawczyni pomagata powodka, ktéra podjela sie tych czynno$ci wobec nalegan ze strony pozwanego. Wobec
wysokiej kwoty, wymaganej do uiszczenia celem nabycia wlasno$ci mieszkania przy ul. (...), matka powodki uiscila
jedynie cze$é tej naleznosci z posiadanych przez siebie Srodkéw. Co do pozostalej natomiast kwoty zobowiazala sie do
jej splaty w miesiecznych ratach przez okres kolejnych pieciu lat. Zgodnie z ustnymi ustaleniami splata tych nalezno$ci
miala by¢ realizowana przez pozwanego, ktory z tego zobowigzania sie nie wywiazal wzgledem babki. W takiej sytuacji
spadkodawczyni splaty poszczegolnych rat dokonywala we wlasnym zakresie z posiadanych przez siebie srodkow.

Bezsporne, nadto dowod: wydruk ksiegi wieczystej nr (...) stan na dzien 17 czerwca 2016 r. (k. 11 — 27), przestuchanie
powddki — elektroniczny protokdl rozprawy z dnia 12 czerwca 2018 r. 00:04:08 - 00:23:05 (plyta CD — k. 311).

Pozwany jest najstarszym z czworki dzieci powddki. Po $mierci ojca pozwanego, powddka powtérnie wyszla za maz,
za S. R.. W tym czasie pozwany wraz z trojka rodzenstwa oraz powddka mieszkali wspélnie w mieszkaniu na os.
(...) III S.. Jeszcze przed wprowadzeniem sie do tego mieszkania przez meza powodki, pozwany wyprowadzit sie do
mieszkania spadkodawczyni przy ul. (...), gdzie przez pewien okres zamieszkiwal ze swojg dwczesng dziewczyna. W
tym czasie zyl jeszcze maz spadkodawczyni, w opiece nad ktéorym pomagal takze pozwany. Pozwany zameldowal
sie w mieszkaniu spadkodawczyni, nigdy jednak nie przeprowadzil sie do niego na stale. Pozwany niejednokrotnie
przez krétkie okresy czasu zamieszkiwal ze spadkodawczynia w jej mieszkaniu. Jego pobyty w mieszkaniu babci
powodowane byly najczeSciej nieporozumieniami pomiedzy nim a powodka.

Pozwany w wieku 20 lat wyjechal za granice w celach zarobkowych. Przebywat w takich krajach jak Niemcy, Holandia,
Anglia. W okresie pobytu za granica pozwany przyjezdzal do kraju sporadycznie, co do zasady na okres kilku dni,
mieszkajac w tym czasie w mieszkaniu babci przy ul. (...). Obecnie pozwany wrazz rodzing na stale mieszka w Holandii.

Dowod: zeznania Swiadka K. K. — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 30 stycznia 2018 r. 00:13:08 — 00:39:04
(plyta CD — k. 247), zeznania $wiadka I. K. — elektroniczny protokot rozprawy z dnia 30 stycznia 2018 r. 00:40:06
— 01:07:11 (plyta CD — k. 247), zeznania $wiadka S. R. — elektroniczny protokoét rozprawy z dnia 17 kwietnia 2018
. 00:07:07 — 00:21:07 (plyta CD — k. 277), zeznania $§wiadka J. K. (1) — elektroniczny protokol rozprawy z dnia 17
kwietnia 2018 r. 00:23:01 — 00:48:51 (plyta CD — k. 277), zeznania §wiadka B. W. — elektroniczny protokoét rozprawy
z dnia 17 kwietnia 2018 r. 00:49:57 — 01:08:10 (plyta CD — k. 277), przestuchanie powddki — elektroniczny protoko6t
rozprawy z dnia 12 czerwca 2018 r. 00:04:08 - 00:23:05 (plyta CD — k. 311).



Pomiedzy pozwanym a L. M. i jej mezem dokonane zostaly ustalenia, ze pozwany jako najstarszy z czworki wnukow
zajmie sie dziadkami w okresie ich staroéci. Z tej tez przyczyny spadkodawczyni podjela decyzje o przekazaniu
pozwanemu mieszkania przy ul. (...) na wlasnos¢.

Dowod: zeznania Swiadka I. K. — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 30 stycznia 2018 r. 00:40:06 — 01:07:11
(plyta CD — k. 247).

W zachowaniu pozwanego wobec L. M. zauwazalna byla przede wszystkim postawa roszczeniowa, przy tym mialy
tez miejsce sytuacje w ktorych pozwany zwracal sie do swojej babei w sposob ordynarny. Takich zachowan pozwany
dopuszczat sie wzgledem spadkodawczyni w trakcie swoich pobytow do Polsce w okresie kiedy na state przebywal
juz za granica. Pozwany nie akceptowatl tez ewentualnych uwag kierowanych do niego przez spadkodawczynie, w
tym grozac jej wezwaniem Policji, badZz umieszczeniem jej w zakladzie psychiatrycznym. Roszczeniowe zachowanie
pozwanego wzgledem babci przybrato na sile po §mierci meza spadkodawczyni. O negatywnej postawie pozwanego
wzgledem niej L. M. informowala swoich bliskich znajomych. Do L. M. przychodzily mandaty otrzymanego przez
pozwanego, ktére pozwana regulowala badz odsylala wnukowi.

Dowdd: zeznania $wiadka I. K. — elektroniczny protokél rozprawy z dnia 30 stycznia 2018 r. 00:40:06 — 01:07:11
(plyta CD — k. 247), zeznania §wiadka S. R. — elektroniczny protokol rozprawy z dnia 17 kwietnia 2018 r. 00:07:07
— 00:21:07 (plyta CD — k. 277).

Od dnia 31 stycznia 1973 r. powddka byta czlonkiem (...) Spbldzielni Mieszkaniowej (...) w P., na osiedlu (...). Powédka
dokonywala wplat na ksiazeczke mieszkaniowa, zalozong dla niej przez rodzicow. W latach 1981/1982 powddce i jej
mezowi przydzielone zostalo mieszkanie na os. (...) IIT (...)/24.

W zwiagzku ze §miercig meza powodka pozostala sama z czworka maloletnich dzieci. Z tej przyczyny powddka znalazla
sie w trudnej sytuacji finansowej, w nastepstwie ktorej, w dniu 13 marca 1997 r. zawarla umowe w sprawie zamiany
dotychczas zajmowanego przez nig mieszkania spoldzielczego na Osiedlu (...) na mniejsze mieszkanie polozone przy
ul. (...). Na mocy tej umowy powodka zobowigzala sie do przekazania swojego mieszkania wraz z wyposazeniem,
w zamian za mieszkanie wraz z wyposazeniem przy ul. (...). Celem rekompensaty, z uwagi na mniejsza wartosé
mieszkania, ktore zostalo przekazane do dyspozycji powodki i jej rodziny, strony uzgodnily kwote 17.000 zl, ktéra
wyplacona zostala za rzecz powddki.

Dowod: legitymacja czlonkowska nr (...) z dnia 10 lutego 1973 r. (k. 200), zawiadomienie o przyjeciu na czlonka
Spéldzielni z dnia 15 lutego 1973 r. (k. 201), umowa w sprawie zamiany mieszkan spoéldzielczych lokatorskich z dnia
13 marca 1997 r. (k. 228 — 229), zeznania §wiadka S. R. — elektroniczny protokét rozprawy z dnia 17 kwietnia 2018 r.
00:07:07 — 00:21:07 (plyta CD — k. 2777), przestuchanie powodki — elektroniczny protokol rozprawy z dnia 12 czerwca
2018 1. 00:04:08 - 00:23:05 (plyta CD — k. 311).

Ojciec powddki przepisal na nig posiadany ogrédek dzialkowy. W dniu 30 maja 1998 r. powoddka zostala przyjeta w

poczet cztonkéw (...) Zwigzku (...), w zwigzku z czym przydzielono jej dzialke nr (...) o powierzchni 504 m®. Ogréd wraz
ze znajdujacym sie na terenie przydzielonej powddce dzialki murowanym domem z pelnym wyposazeniem powstat
w efekcie wspolnej pracy powoddki i jej meza. W zwigzku ze Smiercia meza, powddka sprzedala dziatke na ogrodkach
dziatkowych.

Dowod: decyzja zarzadu ogrodu w sprawie przydziatu dzialki z dnia 30 maja 1998 r. (k. 199), przestuchanie powo6dki
— elektroniczny protokél rozprawy z dnia 12 czerwca 2018 r. 00:04:08 - 00:23:05 (plyta CD — k. 311).

Spadkodawczyni utrzymywala sie z emerytury.

Bezsporne, nadto dowdd: zeznania §wiadka J. K. (1) — elektroniczny protokdél rozprawy z dnia 17 kwietnia 2018 r.
00:23:01 — 00:48:51 (plyta CD — k. 277).



W gléwnej mierze opieke nad spadkodawczynig sprawowala powodka. Matka powddki mieszkala sama w mieszkaniu
przy ul. (...) i pomimo choroby nowotworowej, na ktora cierpiala, pozostawala osoba samodzielna, niewymagajaca
stalej pomocy i opieki. Powodka odwiedzala spadkodawczynie, niejednokrotnie przynoszac jej m.in. produkty

Spozywcze.

Z uplywem czasu, w uwagi na podeszly wiek L. M. wymagala pomocy w biezacych sprawach zycia codziennego.
Powodka mieszkata w odleglosci okoto 10 km od domu swojej matki i co najmniej jeden raz w tygodniu bywala w
mieszkaniu spadkodawczyni. W trakcie odwiedzin powddka spedzala z nig czas, pomagata jej w przygotowywaniu
positkow, porzadkach czy placeniu rachunkéw. Powodka zabierala takze do prania brudng odziez i poSciele ze wzgledu
na brak pralki w mieszkaniu matki. W opiece nad matka powo6dki pomagaly takze inne osoby, w tym bratanek oraz
sgsiadki J. K. (1), B. W.1iZ. S.. W czynno$ci zwigzane z opieka nad spadkodawczynia angazowal sie takze maz powodki
m.in. zabierajgc L. M. na spacery. W oplacaniu czynszu za mieszkanie spadkodawczyni pomagala B. W., ktéra przy
okazji regulowania wlasnych oplat, placila takze naleznosci L. M. z tego tytulu.

Powodka spedzala ze swoja matka takze wszystkie §wieta oraz uroczystoéci rodzinne. Z okazji dziewieédziesigtych
urodzin spadkodawczyni, powddka zorganizowala przyjecie dla cztonkdéw najblizszej rodziny.

Powodka dbala takze o kwestie zwigzane ze zdrowiem swojej matki, chodzac wraz ze spadkodawczynia na wizyty
lekarskie czy zakupujac odpowiednie lekarstwa. Spadkodawczyni chorowala na infekcje nég, ktorej towarzyszyt wysiek
ropny. Pow6dka wykonywala przy swojej matce czynnosci higieniczne, w tym zwigzane takze ze zmiana opatrunkow na
jej nogach. Z uwagi na pojawiajgce sie problemy z nogami, spadkodawczyni utracilta zdolno$¢é swobodnego poruszania
sie. Z tego wzgledu, powbddka w celu umozliwiania matce korzystania ze spaceréw, zapewnita jej wozek inwalidzki,
ktorym mogla sie porusza¢. W zwiazku z problemami zdrowotnymi matki, powdédka wypozyczyla dla niej takze
odpowiedni sprzet rehabilitacyjny w postaci t6zka.

Z uwagi na pogarszajacy sie stan zdrowia, powodka od 2014 r. posiadala pisemne upowaznienie do odbioru wszelkiej
korespondencji kierowanej do spadkodawczyni. Powodka posiadala takze pisemne upowaznienie do rachunku
bankowego L. M.. Rachunek ten spadkodawczyni otworzyla na prosbe i z pomoca powodki z obawy o utrate przez
spadkodawczynie posiadanych przez nig $srodkow finansowych w wyniku kradziezy oséb opiekujacych sie nig badz tez
przez samego pozwanego. Srodkami zgromadzonymi na koncie L. M. dysponowala takze powddka, przeznaczajac je
m.in. na wlasne potrzeby. Wyplaty te powddka konsultowala ze spadkodawczynia.

Dowdd: umowa wypozyczenia 6zka rehabilitacyjnego nr 760 z dnia 7 stycznia 2015 r. (k. 202 — 202v), potwierdzenie
ustanowienia pelnomocnika (k. 206), zeznania $wiadka K. K. — elektroniczny protokot rozprawy z dnia 30 stycznia
2018 1. 00:13:08 — 00:39:04 (plyta CD — k. 247), zeznania §wiadka I. K. — elektroniczny protokél rozprawy z dnia 30
stycznia 2018 1. 00:40:06 — 01:07:11 (plyta CD — k. 247), zeznania §wiadka A. A. (1) — elektroniczny protokél rozprawy
z dnia 30 stycznia 2018 r. 01:16:09 — 01:24:29 (plyta CD — k. 247), zeznania Swiadka S. R. — elektroniczny protokot
rozprawy z dnia 17 kwietnia 2018 r. 00:07:07 — 00:21:07 (plyta CD — k. 2777), zeznania §wiadka J. K. (1) — elektroniczny
protokél rozprawy z dnia 17 kwietnia 2018 r. 00:23:01 — 00:48:51 (plyta CD — k. 2777), zeznania $wiadka B. W. —
elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 17 kwietnia 2018 r. 00:49:57 — 01:08:10 (plyta CD — k. 2777), przestuchanie
powodki — elektroniczny protokdél rozprawy z dnia 12 czerwea 2018 r. 00:04:08 — 00:23:05 (plyta CD — k. 311).

Obok powodki, w zasadniczym zakresie L. M. zajmowala sie takze sasiadka J. K. (1), ktora czesto przebywala w
mieszkaniu spadkodawczyni. J. K. (1) na prosbe powodki i w ramach przekazywanej jej sumy pienieznej opiekowala sie
matka powo6dki, w tym podajac jej zaordynowane lekarstwa. Zar6wno powddka, jak tez J. K. (1) w razie takiej potrzeby
wzywaly do mieszkania spadkodawczyni lekarza, celem udzielenia spadkodawczyni niezbednej pomocy medyczne;j.
J. K. (1) robila L. M. zakupy, gotowala posilki, wychodzila na spacer, jak tez sprzatala mieszkanie spadkodawczyni.
Koszty opieki sprawowanej nad spadkodawczynig przez osoby trzecie pokrywane byly zemerytury otrzymywanej przez
L. M..



Dowdd: zeznania §wiadka I. K. — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 30 stycznia 2018 r. 00:40:06 — 01:07:11
(plyta CD — k. 247), zeznania $wiadka A. A. (2) — elektroniczny protokol rozprawy z dnia 30 stycznia 2018 r. 01:07:58
—01:15:09 (plyta CD — k. 247), zeznania §wiadka A. A. (1) — elektroniczny protokot rozprawy z dnia 30 stycznia 2018 r.
01:16:09 — 01:24:29 (plyta CD — k. 247), zeznania §wiadka S. R. — elektroniczny protokdl rozprawy z dnia 17 kwietnia
2018 r. 00:07:07 — 00:21:07 (plyta CD — k. 277), zeznania Swiadka J. K. (2) — elektroniczny protokél rozprawy z dnia
17 kwietnia 2018 r. (plyta CD — k. 277), zeznania §wiadka B. W. — elektroniczny protokét rozprawy z dnia 17 kwietnia
2018 1. 00:49:57 — 01:08:10 (plyta CD — k. 277), zeznania Swiadka Z. S. (k. 305 — 307).

Na kilka miesiecy przed Smiercia L. M. z uwagi na zly stan zdrowia byla hospitalizowana. W okresie pobytu w szpitalu
powddka odwiedzala swoja matke, interesujac sie jej stanem zdrowia. Pozwany w tym okresie nie odwiedzil swojej
babki.

Dowod: zeznania Swiadka B. W. — elektroniczny protokdl rozprawy z dnia 17 kwietnia 2018 r. 00:49:57 — 01:08:10
(plyta CD — k. 277).

W okresie ostatnich tygodni przed $miercig, z uwagi na ciezki stan zdrowia spadkodawczyni zamieszkala w domu
powddki, ktéra sprawowala nad nia bezposérednia, osobistg opieke. Spadkodawczyni w tym czasie byla osoba lezaca
i powbddka wykonywata przy niej wszystkie konieczne czynnoSci. Spadkodawczyni zmarla w domu powodki, ktora
nastepnie zorganizowala pochdwek matki i we wlasnym zakresie pokryla wszystkie wynikle z tego tytulu koszty, ktore
obejmowaly m.in.: oplate za miejsce na cmentarzu w wysokoSci 1.530 zt oraz koszty montazu nagrobka w kwocie 700
z}. Na pogrzeb spadkodawczyni przyjechal takze pozwany.

Dowod: karta zgonu (k. 203), karty informacyjne ZO/51B/ (...) z dnia 9 stycznia 2016 r. (k. 204 — 205), dokumenty
dotyczace kosztow pogrzebu (k. 206), zeznania Swiadka K. K. — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 30 stycznia
2018 1. 00:13:08 — 00:39:04 (plyta CD — k. 247), zeznania §wiadka A. A. (1) — elektroniczny protokét rozprawy z dnia
30 stycznia 2018 1. 01:16:09 — 01:24:29 (plyta CD — k. 247), zeznania §wiadka S. R. — elektroniczny protokoél rozprawy
z dnia 17 kwietnia 2018 r. 00:07:07 — 00:21:07 (plyta CD — k. 277), zeznania §wiadka J. K. (1) — elektroniczny protoko6t
rozprawy z dnia 17 kwietnia 2018 r. 00:23:01 — 00:48:51 (plyta CD — k. 277), zeznania $wiadka B. W. — elektroniczny
protokol rozprawy z dnia 17 kwietnia 2018 r. 00:49:57 — 01:08:10 (plyta CD — k. 2777), zeznania §wiadka Z. S. (k. 305

- 307).

Po $mierci spadkodawczyni nieporozumienia istniejace pomiedzy stronami przybraly na sile. Pozwany jako jedyny
spadkobierca L. M. zmienil zamki w mieszkaniu przy ul. (...), w zwigzku z czym powddka nie miala do niego dostepu.
Mieszkanie to zostalo przez powoda opréznione z wszelkich ruchomosci stanowigcych wlasnoéé L. M..

Dowdd: przestuchanie powddki — elektroniczny protokél rozprawy z dnia 12 czerwca 2018 r. 00:04:08 — 00:23:05
(plyta CD — k. 311).

W dniu 7 pazdziernika 2016 r. pozwany zbyl lokal mieszkalny polozony przy ul. (...) w P. na rzecz oséb trzecich - K.
i M. G. za cene 168.000 zl.

Dowod: wydruk z ksiegi wieczystej nr (...) stan na dzien 3 lipca 2017 r. (k. 131 — 137), akt notarialny rep. Anr (...) z
dnia 7 pazdziernika 2016 r., umowa sprzedazy (k. 290 — 294v).

Powodka odwiedzila to mieszkanie juz po jego sprzedazy przez pozwanego. W mieszkaniu dokonana zostala generalna
przebudowa, polegajaca przede wszystkim na podzieleniu wiekszego pokoju na dwa mniejsze.

Dowdd: przestuchanie powddki — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 12 czerwca 2018 r. 00:04:08 — 00:23:05
(plyta CD — k. 311).



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie zabranego w sprawie materialu dowodowego w postaci
dokumentow, zeznan $wiadkow K. K., 1. K., czeSciowo A. A. (2), A. A. (1), S. R., czeSciowo J. K. (1), B. W., czeSciowo
Z. S. oraz dowodu z przestuchania powédki.

Prawdziwo$¢ i autentyczno$é dokumentéw zlozonych i zgromadzonych w sprawie nie byla przez strony
kwestionowana. Nie byla przy tym przydatna dla ustalenia okolicznoSci istotnych sprawy przedlozona przez
pozwanego wraz z odpowiedzia na pozew dokumentacja medyczna. Na jej podstawie bowiem nie sposoéb ustali¢
wplywu schorzenia na jaki cierpi malzonka pozwanego na jej rzeczywisty stan zdrowia oraz przede wszystkim na
sytuacje majatkowa pozwanego.

Za wiarygodne w pelni Sad uznal zeznania §wiadka K. K.. Ich tre$¢ bowiem jawila sie jako szczera i spontaniczna,
Swiadek w spos6b jednoznaczny odpowiadal na kierowane do niego pytania. Przy tym zeznania $wiadka, co do
okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy korespondowaly z zebranym w sprawie materialem dowodowym,
w tym w postaci dowodu z dokumentéw.

Za wiarygodne w pelni Sad uznal zeznania §wiadka I. K.. Jawily sie one bowiem jako rzeczowe, szczere i spontaniczne.
Swiadkowi towarzyszacemu rodzinie spadkodawczyni od lat znany byl szereg okolicznoéci i to zaréwno pozytywnych
jak i negatywnych z zycia tej rodziny. Wiarygodno$ci zeznan Swiadka, w ocenie Sadu nie podwazal takze fakt, ze nie
pozostaje ona w dobrych stosunkach z pozwanym, co sama $§wiadek wyraznie zaznaczyla i wyjasnila tego przyczyny.
Zeznania $wiadka korelowaly z pozostalym, wiarygodnym materialem dowodowym, w tym przede wszystkim
zeznaniami K. K., S. R.1 B. W..

Za wiarygodne, aczkolwiek przydatne dla ustalenia okolicznoSci faktycznych w sprawie jedynie w znikomym zakresie,
Sad uznal zeznania $wiadka A. A. (2). Swiadek nie miala bowiem szczegélowej wiedzy o stosunkach jakie panowaly
pomiedzy stronami a spadkodawczynig. Swiadek potwierdzila jedynie, ze zaréwno powddka, jak tez pozwany zjawiali
sie w mieszkaniu spadkodawczyni.

W nieznacznym zakresie przydatne dla rozstrzygniecia sprawy okazaly sie takze zeznania $Swiadka A. A. (1), przy
czym ich wiarygodnoéé nie budzila watpliwoéci. Swiadek wyjasnil, ze widywal przychodzacych do L. M. zaréwno
powddke i pozwanego, przy czym nie wiedzial, kto z nich sprawowal nad nig opieke. Swiadek nie mial tez wiedzy o
stosunkach jakie panowaly pomiedzy stronami, a spadkodawczynia, przy czym potwierdzil, ze w ostatnim okresie jej
zycia mieszkala z powddka, co znalazlo adekwatne odzwierciedlenie w zebranym materiale dowodowym.

Sad nie znalazl podstaw by odméwi¢ wiarygodnos$ci zeznaniom $wiadka S. R.. Jawily sie one bowiem jako szczere i
spontaniczne. Swiadek odpowiadal na kierowane do niego pytania w sposéb jednoznaczny i konkretny, powolujac sie
na zaistniale w niniejszej sprawie okolicznoSci faktyczne. Zeznania Swiadka korespondowaly przy tym z zebranym w
sprawie materialem dowodowym, w tym z zeznaniami innych powolanych w sprawie §wiadkéw, ktérym Sad dal wiare
w caloSci.

Za wiarygodne jedynie w czeéci Sad uznal zeznania Swiadka J. K. (1). Podczas przestuchania oczywistym byto,
ze zamiarem $wiadka bylo przedstawienie powodki w negatywnym $wietle, z ktora Swiadek pozostawata w zlych
relacjach. Potwierdzenia w materiale dowodowym nie znalazly zeznania $wiadka, jakoby powoddka przychodzila
jedynie w odwiedziny do swojej matki. Sad mial na wzgledzie, Ze zeznania te pozostawaly w sprzecznoSci z
zeznaniami §wiadka I. K. oraz S. R., ktérym Sad z okre$lonych wyzej wzgledéw dal wiare w calosci, a ktorzy
potwierdzili, ze powodka sprawowala opieke nad swoja matka. Zeznania w tym zakresie nie korespondowaly takze z
przedlozonym do akt sprawy dokumentem potwierdzajacym wypozyczenie przez powddke specjalistycznego sprzetu
dla spadkodawczyni, czy ustalong bezsporna okoliczno$é¢, ze powddka zapewnilta swojej matce wozek inwalidzki. W
ocenie Sadu zeznania Swiadka, jakoby powodka zainteresowana byla jedynie pieniedzmi swojej matki, stanowily
jedynie subiektywng ocene $wiadka, ktora ostatecznie nie znalazla potwierdzenia w wynikach przeprowadzonego
postepowania dowodowego. Nie znalazly odzwierciedlenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym takze
zeznania $wiadka, jakoby spadkodawczyni oddala powddce mieszkanie na os. (...) III S. oraz dzialke. Zeznania $wiadka



pozostawaly tez wewnetrznie sprzeczne, bowiem $wiadek wskazujac, ze powodka nie opiekowala sie swoja matka,
przyznat jednocze$nie, ze takze powodka zamawiala lekarza dla spadkodawczyni, wykupowala dla niej leki, czy
chodzila z matka na wizyty lekarskie. W ocenie Sadu tre$¢ zeznan $wiadka zdeterminowana byla konfliktem jaki
powstal pomiedzy §wiadkiem, a pow6dka, a dotyczacym naleznego $§wiadkowi wynagrodzenia za opieke sprawowang
przez nig nad L. M., co wynikalo wprost z treSci zeznan §wiadka.

Za wiarygodne w pelni Sad uznal zeznania $wiadka B. W.. Jawily sie one bowiem jako spontaniczne i szczere.
Swiadek w sposéb jednoznaczny odpowiadala na kierowane do niej pytania, przedstawiajac okolicznoéci wedtug stanu
posiadanej wiedzy. Zeznania $wiadka korespondowaly przy tym, z zebranym w sprawie materialem dowodowym,
ktéremu Sad dal wiare w caloéci w tym przede wszystkim z zeznaniami $wiadkéw L. K. i S. R.. Swiadek tez w sposob
jednoznaczny wyjasnil co do jakich okolicznoéci w sprawie nie posiada wiedzy.

Za wiarygodne w czeSci Sad uznal zeznania $§wiadka Z. S.. Nie korespondowaly one w zasadniczym zakresie ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Przede wszystkim potwierdzenia nie znalazly zeznania §wiadka
jakoby spadkodawczynie czeSciej odwiedzaly wnuki anizeli powodka. Zeznania §wiadka w tym zakresie pozostawaly
w sprzecznoSci z zeznaniami innych powolanych w sprawie §wiadkéw, ktérym z okre$lonych wyzej wzgledéw Sad dat
wiare w calo$ci. Jako goloslowne, bowiem nie znajdujace potwierdzenia w jakimkolwiek dowodzie przedstawionym
do akt sprawy, uzna¢ nalezy zeznania $wiadka jakoby powddka kradla pieniadze swojej matce. Swiadek nie posiadata
takze wiedzy w jaki sposéb pozwany wspieral L. M. oraz czy spadkodawczyni przepisala na powodke jakiekolwiek
nieruchomoéci, wyjas$niajac, ze jedynie co$ styszala o przepisaniu na powddke ogrodka dziatkowego. Wiarygodnosé
zeznan Swiadka obnizala takze okoliczno$c¢ tego rodzaju, ze podczas przeshuchania budzilo watpliwosci czy Swiadek
ze wzgledu na wiek i stan zdrowia nalezycie odtwarza fakty i czy rozumie, a przynajmniej slyszy, kierowane do niej

pytania.

Sad za wiarygodny w caloSci uznal dowdd z przestuchania pow6dki majac na wzgledzie fakt, ze powddka jako strona
jest osoba bezposrednio zainteresowana wynikiem rozstrzygniecia. Pomimo jednak tej okolicznoSci w ocenie Sadu
zeznania powddki jawily sie jako spontaniczne i szczere. Powddka w sposdb jednoznaczny odpowiadala na kierowane
do niej pytania, w sposob konkretny odnoszac sie do okoliczno$ci zaistniatych w sprawie. Zeznania powo6dki przy tym
korespondowaly ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, ktéremu Sad z okreslonych wyzej przyczyn
dat wiare w calo$ci, w tym zaré6wno w postaci dokumentéw, jak i zeznan powolanych w sprawie §wiadkow.

Sad pominat dowod z przestuchania pozwanego wobec jego nieusprawiedliwionego niestawiennictwa na rozprawie
w dniu 12 czerwca 2018 r. pomimo prawidlowego wezwania go na wyznaczony termin, uznajac przy tym, ze istotne
okolicznoSci w sprawie zostaly wyjasnione na podstawie dotychczas zebranego materialy dowodowego. Stad tez
na podstawie art. 229 k.p.c. przeprowadzenie tego dowodu nie bylo uzasadnione, jak tez prowadzitoby jedynie do
przedluzenia postepowania w sprawie. Sad mial przy tym na wzgledzie, informacje przekazana przez pelnomocnika
pozwanego, ze jezeli pozwany nie stawil sie na ten termin posiedzenia, to rozumieé nalezy, ze pozwany zrezygnowat
ze z}ozenia zeznan w niniejszej sprawie.

Narozprawie w dniu 21 listopada 2017 r. Sad oddalit wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka
S. M. jako spdzniony w Swietle art. 207 § 6 k.p.c. Wniosek ten powinien zosta¢ ztozony najpdzniej w tresci odpowiedzi
na pozew, tym bardziej, ze mial on zosta¢ przeprowadzony na okolicznosci wskazane w jej treéci, a sam pozwany nie
uprawdopodobnil braku swojej winy w niezgloszeniu tego wniosku na wczeéniejszym etapie postepowania lub, ze
uwzglednienie tego dowodu nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy, jak tez innych wystepujacych w sprawie
wyjatkowych okoliczno$ci.

Na podstawie art. 229 k.p.c. Sad oddalil takze wniosek o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw w aktach sprawy I
Ns 438/16 Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu. Powolanie pozwanego do spadku po zmarlej
L. M. oraz potwierdzenie tego faktu na mocy postanowienia wydanego w postepowaniu w przedmiocie stwierdzenia
nabycia spadku, nie bylo pomiedzy stronami sporne, stad tez zbyteczne bylo przeprowadzanie postepowania
dowodowego na te okoliczno$é. Przy tym do akt sprawy przedstawiony zostal odpis postanowienia wydanego w



postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku z dnia 9 czerwca 2016 r. i obok zgodnych stanowisk stron, stanowil on
wystarczajacy dowdd na potwierdzenie tej okolicznoSci.

Na podstawie art. 130* § 5 k.p.c. Sad ostatecznie pominal dowdd z opinii bieglego rzeczoznawcy majagtkowego na
okoliczno$¢ wartoéci prawa odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego numer (...) przy ul. (...) w P., dla ktérego Sad
Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. prowadzi ksiege wieczystg numer (...) wedlug stanu na dzien 9 stycznia 2016 .
a cen aktualnych, wobec nieuiszczenia przez powoddke zaliczki na pokrycie kosztow zwigzanych z przeprowadzeniem
tego dowodu.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodka M. R. wniosta o zasgdzenie od pozwanego L. K. kwoty 84.000 zl tytulem naleznego jej zachowku, ktory jest
dlugiem spadkowym powstalym w chwili Smierci spadkodawcy — matki powodki L. M.. W niniejszej sprawie powddka
wskazala, ze przystuguje jej zachowek w wysoko$ci 1/2 udzialu, ktory by jej przypadl przy dziedziczeniu ustawowym.

Pozwany kwestionowal zasadno$§¢ wysunietego przez powodke roszczenia w kontekécie art. 5 k.c., jak tez wskazang
przez powodke warto$¢ rynkowa nieruchomosci polozonej w P., przy ul. (...) stanowiacej jedyny skladnik spadku po
spadkodawczyni L. M.. Przy tym, strona pozwana w toku postepowania konsekwentnie podnosila, iz na poczet sumy
pienieznej potrzebnej do uzupeklienia zachowku winny zosta¢ zaliczone darowizny, ktére powddka uzyskiwala od
spadkodawczyni.

Podstawe prawna roszczenia sformulowanego w niniejszej sprawie stanowil art. 991 § 1 k.c., zgodnie z ktoérym,
zstepnemu, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktoérzy byliby powolani do spadku z ustawy, naleza sie, jezeli
uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni - dwie trzecie warto$ci udzialu
spadkowego, ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za§ wypadkach - polowa warto$ci
tego udzialu (zachowek). Jak stanowi art. 992 § 2 k.c., jezeli uprawniony nie otrzymat naleznego mu zachowku badz
W postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badZ w postaci powolania do spadku, badZz w postaci zapisu,
przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku
albo do jego uzupelnienia. W orzecznictwie wskazuje sie, ze uprawnionemu do zachowku przystuguje bezwzgledne
pierwszenstwo w zaspokojeniu przed innymi dlugami. Prawa uprawnionego do zachowku stuza urzeczywistnieniu
obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych (por. wyrok SA w Szczecinie z dnia
22.04.2009r., IACa 459/08, LEx nr 550912, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 25.03.2011r., I ACa 118/11, OSAB
2011/1/17-20).

W niniejszej sprawie spadkodawczyni — L. M. dokonala rozporzadzenia na wypadek $mierci calym swoim majatkiem
poprzez powolanie do catoéci spadku swojego wnuka — pozwanego w niniejszej sprawie L. K.. Na jego rzecz na
podstawie testamentu stwierdzono nabycie spadku po L. M. w caloSci. W sklad spadku wchodzilo prawo do lokalu
mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w P..

Majac na wzgledzie tresé art. 931 § 1 k.c., w przypadku dziedziczenia ustawowego do caloéci spadku po L. M. powolana
bylaby powddka, jako jedyne dziecko spadkodawczyni, ktora w dacie Smierci byla wdowa. Poza sporem byl rowniez
fakt, Ze powddka nie otrzymala od pozwanego zadnej kwoty tytulem zachowku.

W $wietle powyzszego nie budzilo watpliwoci, ze powddka byla uprawniona do wystapienia przeciwko spadkobiercy
testamentowemu z zadaniem zaplaty sumy pienieznej tytulem naleznego jej zachowku.

Zasadniczym zarzutem, ktory przesadzaé mial o braku zasadnoSci roszczenia powo6dki, badz ewentualnie przemawiaé
za obnizeniem naleznoéci z tego tytulu, byla w ocenie pozwanego sprzeczno$¢ zadania powddki z zasadami
wspolzycia spolecznego. W tym zakresie pozwany argumentowal, zZe zachowanie powddki wobec swojej matki
bylo moralnie naganne, wobec braku jej zainteresowania sytuacja spadkodawczyni, braku naleznego szacunku
oraz niesprawowania przez powodke nad swoja matka koniecznej, osobistej opieki. W efekcie przeprowadzonego



postepowania dowodowego Sad nie znalazt podstaw z art. 5 k.c. ani do pozbawienia w ogdble powodki prawa do
zachowku ani do ewentualnego jego obnizenia.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyja$nial, ze oceniajac roszczenie o zachowek w tym aspekcie trzeba mie¢ na wzgledzie,
iz prawa uprawnionego do zachowku przystugujace mu ze wzgledu na szczegélny, bardzo bliski stosunek rodzinny
istniejacy miedzy nim a spadkodawca, stuza urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec
swoich najblizszych, oraz realizacji zasady, ze nikt nie moze na wypadek swojej $mierci rozporzadzi¢ swoim majatkiem
dowolnie, z pominieciem swoich najblizszych. Te wzgledy z kolei nakazuja szczegolna ostroznoé¢ przy podejmowaniu
oceny o naduzyciu prawa zadania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajgcej wysoko$ci zachowku i wymagaja oparcia
jej na szczeg6lnie wnikliwej analizie stanu faktycznego sprawy. Zgodnie z ugruntowana linig orzecznictwa sprzecznos$¢
z zasadami wspoélzycia spolecznego zadania pelnej sumy zachowku zachodzi wtedy, gdyby w $wietle regul lub
warto$ci moralnych powszechnie spolecznie akceptowanych zadanie zaplaty nalezno$ci z tytulu zachowku musialo
by¢ ocenione negatywnie. W swoim orzecznictwie Sad Najwyzszy dopuscil mozliwo$¢ obnizenia wysokoSci zachowku
na podstawie art. 5 k.c. ze wzgledu na szczeg6lne okoliczno$ci wystepujace w relacjach miedzy uprawnionym do
zachowku a zobowigzanym do jego zaplaty, a wiec gdy z wyjatkowych przyczyn dotyczacych okoliczno$ci lezacych
po stronie tych osoéb, przyznanie zachowku w pelnej wysokoSci naruszaloby zasady wspolzycia spolecznego (wyrok
SN z dnia 16 czerwca 2016 r., V CSK 625/15, OSNC 2017/4/45, LEX nr 2073929, OSP 2017/9/92, OSP 2017/2/14,
Biul.SN 2016/9/11, LEX el.). Tym samym przepis ten powinien by¢ stosowany rygorystycznie i wylacznie do sytuacji
wyjatkowych. Tytulem przykladu, jesli wchodzacy w sklad spadku lokal mieszkalny, stuzylby zaspokajaniu potrzeb
zyciowych spadkobiercy, a jego sytuacja osobista i majatkowa uniemozliwialaby lub zasadniczo utrudniala spelnienie
Swiadczenia z tytulu zachowku, to mozna by méwié, ze mamy do czynienia z sytuacja wyjatkowa.

Taka sytuacja jednak nie zachodzila w niniejszej sprawie. Zasadnicze jednak znaczenie w niniejszej sprawie ma fakt,
ze pozwany w toku postepowania nie wykazal, ze zachowanie powodki wzgledem spadkodawczyni bylo moralnie
naganne. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, wbrew twierdzeniom pozwanego, wynika, ze powddka
sprawowala osobista opieke nad L. M.. Z ustalen faktycznych poczynionych w sprawie wynika, ze powddka nie
tylko interesowala sie sytuacja swojej matki, co przede wszystkim czynnie uczestniczyla w opiece nad nia poprzez
odwiedzanie L. M., dbanie o porzadek w jej mieszkaniu, wspolne spedzanie czasu, spacery, pomoc w regulowaniu
comiesiecznych zobowigzan, zapewnieniu odpowiedniej opieki medycznej i osobistej opiece we wlasnym domu w
ostatnich tygodniach zycia spadkodawczyni koniczac. Tych wszystkich czynnoSci powddka dokonywata w czasie
kiedy sam pozwany nie mieszkat juz na terenie Polski, przebywajac co do zasady za granica w celach zarobkowych,
sporadycznie widujac sie z babka podczas kilkudniowych pobytéw w Polsce. Sad mial przy tym na wzgledzie, ze opieke
nad spadkodawczynia sprawowaly tez inne osoby, nalezalo jednak uwzgledni¢ fakt, ze spadkodawczyni przez dtuzszy
okres czasu nie wymagala $cislej opieki, ktérej konieczno$é powstala na okolo dwa lata przed data jej $mierci i z ktorej,
powddka wywiazywala sie w ramach mozliwo$ci determinowanych jej sytuacja osobista. Nie bez znaczenia pozostaje
tez okoliczno$é, ze to powddka we wlasnym zakresie zorganizowata pogrzeb spadkodawczyni.

Jako niewykazane i sformulowane jedynie na potrzeby postepowania w niniejszej sprawie uzna¢ nalezalo zarzucang
powddce rzekoma kradziez pieniedzy jakimi dysponowata L. M. z tytulu uzyskiwanej emerytury. W tym zakresie Sad
mial przede wszystkim na wzgledzie zeznania samej powodki, niezakwestionowane przez strone pozwana, a dotyczace
okoliczno$ci w jakich spadkodawczyni z inicjatywy corki zdecydowala sie na zalozenie rachunku bankowego.

Stad tez w niniejszej sprawie nie zaistnialy, szczegolne okolicznoSci, przesadzajace o braku zasadnoSci roszczenia
powddki w $wietle art. 5 k.c. Przy tym, strona pozwana nie zaoferowala tez zadnego dowodu na potwierdzenie
swojego stanowiska, jakoby takze wzgledem pozwanego powodka dopuszczala sie zachowan moralnie nagannych. W
szczego6lnosci jako niewykazany nalezalo uznac zarzut, ze to powddka odciela sie od pozwanego w zwigzku z zawarciem
nowego zwigzku malzenskiego oraz, ze wyrzucila z mieszkania swoich syndéw. W ocenie Sadu powyzsze sformulowane
zostalo jedynie na potrzeby postepowania w niniejszej sprawie i nie znajdowalo odzwierciedlenia w jej rzeczywistym
stanie.



W konteks$cie art. 5 k.c. nalezy tez zauwazy¢, ze nie moze powolywa¢ sie na zasady wspolzycia spolecznego ten, kto
sam te zasady narusza. Zdaniem Sadu przeprowadzone postepowanie dowodowe dalo podstawy do uznania, ze to
pozwany naruszal zasady wspolzycia spolecznego swoja postawa wzgledem spadkodawczyni. W tym przede wszystkim
pozwany nie wywiazywal sie z obowiazku opieki wzgledem swojej babki. Nie budzilo bowiem watpliwosci, ze pozwany
nie uczestniczyl w opiece nad L. M. w ostatnich latach jej Zycia. Przy tym z zeznan powolanych w sprawie §wiadkow
wynikatlo, ze pozwany nie odwiedzal spadkodawczyni takze w okresie jej hospitalizacji, czy ostatnich tygodni przed
$miercig, w trakcie ktorych pozostawala pod opiekg powddki. Co nalezy uznac za naruszajgce zasady wspolzycia
spoteczne wobec ustalenia w sprawie, ze powolanie pozwanego do spadku po L. M. motywowane bylo porozumieniem
w rodzinie, ze pozwany sprawowac bedzie osobista opieke nad dziadkami az do dnia ich $mierci.

Pozwany ostatecznie nie wykazal takze jakoby za obnizeniem kwoty dochodzonego przez powodke zachowku
przemawiala jego trudna sytuacja majatkowa, w tym powodowana takze przewlekla choroba malzonki pozwanego.
Przedstawiona przez pozwanego do akt sprawy dokumentacja medyczna potwierdzajaca chorobe jego malzonki, nie
pozwala w jakimkolwiek zakresie na ocene jaki faktycznie wplyw na stan zdrowia matzonki, a przede wszystkim na
sytuacje majatkowa stron ma powolywane przez pozwanego schorzenie. Co do tej okoliczno$ci pozwany nie zaoferowat
jakiegokolwiek innego dowodu, stad tez stanowisko pozwanego w tym zakresie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal, Ze roszczenie powddki jest co do zasady usprawiedliwione. Ocenie zatem
podlegato czy powddka wykazala roszczenie co do wysokoSci.

Skoro powo6dka w razie dziedziczenia ustawowego bytaby jedyna osoba powolang do spadku po L. M., to przypadajacy
jej udzial w spadku wynosilby calo$¢ spadku biorac pod uwage okoliczno$é, ze powodka nie zrzekala sie dziedziczenia
i nie zostala uznana za niegodna dziedziczenia (art. 992 k.c.). Zachowek powodki stosownie do art. 991 §1 k.c. wynosi
1/2 udzialu spadkowego, ktory by przypadl powodce w razie dziedziczenia ustawowego. Kolejnym etapem obliczenia
zachowku jest ustalenie tzw. substratu zachowku tj. czystej wartoéci spadku i wartoéci darowizn podlegajacych
doliczeniu. Nastepnie warto$é substratu zachowku nalezy pomnozy¢ przez ustalony ulamek wyrazajacy udzial
spadkowy.

Podstawa obliczenia zachowku jest czysta warto$¢ spadku, stanowigca réznice pomiedzy wartoScia stanu czynnego a
warto$cig stanu biernego spadku (por. wyrok SN z dnia 14 marca 2008 r. w sprawie IV CSK 509/07, LEX nr 445279).
Zgodnie z art. 993 k.c. nie bierze sie przy tym pod uwage dlugdéw z tytulu zapiséw i polecen, a takze zobowigzan z tytulu
zachowku. Przepis art. 922 k.c. okreéla prawa i obowiazki, ktére wchodza w sklad spadku. Spadek obejmuje tylko i
wylacznie prawa i obowiazki spadkodawcy majace charakter cywilno-prawny, ktérych zréodlem sa przepisy kodeksu
cywilnego lub przepisy szczegdlne. Po okreSleniu czystej wartosci spadku dolicza sie do niej, dla ustalenia substratu
zachowku, warto$¢ darowizn dokonanych przez spadkodawcéw, bez wzgledu na to czy byly one uczynione na rzecz
spadkobiercow uprawnionych do zachowku, czy tez innych osdb. Zgodnie z art. 955 k.c. warto$¢ darowizny oblicza
sie wedtug stanu z chwili jej dokonania, a wedlug cen z chwili ustalenia zachowku. Kodeks cywilny przewiduje pewne
wyjatki w zakresie doliczania, a mianowicie nie uwzglednia sie drobnych darowizn zwyczajowo w danych stosunkach
przyjetych; nadto nie podlegaja doliczeniu do spadku oraz rozliczeniu przy ustalaniu zachowku, darowizny na rzecz
0s6b nie bedacych spadkobiercami oraz uprawnionymi do zachowku, dokonane przed wiecej niz dziesieciu laty liczac
wstecz od otwarcia spadku (art. 994 §1 k.c.), jak rowniez przy obliczaniu zachowku naleznemu zstepnemu nie dolicza
sie darowizn uczynionych w czasie kiedy nie mial zstepnych, chyba ze darowizna zostala dokonana na mniej niz trzysta
dni przed urodzeniem sie zstepnego (art. 994 §2 k.c.). Nalezy mie¢ tez na wzgledzie, ze punktem odniesienia przy
ustalaniu stanu czynnego spadku dla potrzeb obliczenia wysokoS$ci naleznego zachowku jest chwila otwarcia spadku
bedaca chwila $§mierci spadkodawcy (art. 922 par. 2, art. 924 i 925 kc). Obliczanie zachowku nastepuje na podstawie
wartoSci spadku ustalonej wedlug cen z daty orzekania o roszczeniach z tego tytutu (uchw. SN z 26.03.1985r., 11T CZP

75/84).

Nie bylo przez strony kwestionowane, ze w sklad spadku wchodzi wylacznie nieruchomo$c¢ lokalowa przy ul. (...) w P..



W zwiazku z powyzszym konieczne bylo ustalenie warto$ci nieruchomosci bedacej wlasnoscia spadkodawczyni. W
tym celu w niniejszej sprawie strona powodowa wniosta o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu
wyceny nieruchomoéci. Strona pozwana bowiem kwestionowala warto$¢ nieruchomosci okre$lona przez powddke w
tresci pozwu. Dowdd ten ostatecznie nie zostal przeprowadzony wobec nieuiszczenia zaliczki niezbednej dla pokrycia
kosztow tej czynno$ci dowodowej. Wobec powyzszego Sad celem ustalenia warto$ci rynkowej nieruchomosci z urzedu
dopusécil dowdd z umowy sprzedazy tego mieszkania, dokonanej przez pozwanego w dniu 7 pazdziernika 2016
r., w ktorej warto$¢ nieruchomoéci okreélona zostala na kwote 168.000 zl. Dopuszczajac ten dowod Sad mial na
wzgledzie, ze zgodnie z aktualnie obowigzujacymi przepisami procedury cywilnej obowigzek przedstawienia dowodow
spoczywa przede wszystkim na stronach. Nie pozbawia ta jednak Sadu inicjatywy dowodowej, ktéra oparta jest
na jego uznaniu, a nie obowigzku ustawowym. Przy istotnym wzmocnieniu zasady kontradyktoryjnosci zachowany
jest podstawowy cel postepowania cywilnego w postaci dazenia do wydania orzeczenia zgodnego z zastosowang
norma prawna, tj. odpowiadajacego rzeczywistym okoliczno$ciom sprawy. Z tej przyczyny dopuszczenie przez sad
dowodu z urzedu zasadniczo nie moze by¢ uznane za dzialanie naruszajace zasady bezstronnosci sadu i rownosci
stron, bowiem nie mozna sadowi zarzuci¢, ze dzialajac w ramach przyslugujacego mu uprawnienia, realizuje cel
wydania wyroku, zgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy. W orzecznictwie zwrocono przy tym uwage, ze zwlaszcza
w sytuacjach procesowych, w ktorych nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu stanowigcego element "zebranego
materialu" stanowiloby pogwalcenie elementarnych zasad, jakimi kieruje sie sad przy wymierzaniu sprawiedliwosci,
uprawnienie do dopuszczenia dowodu z urzedu przeradza sie w obowigzek sagdu (wyrok SN z dnia 11 grudnia 2015 1.,
III CSK 23/15, LEX nr 1936702).

Majac na wzgledzie powyzsze oraz pozyskang w toku postepowania wiedze (na podstawie elektronicznej ksiegi
wieczystej- wydruk k. 131-137), ze pozwany w nieodlegtym od $mierci spadkodawczyni (9 stycznia 2016 r.) czasie, zbyl
nieruchomo$¢ na rzecz os6b trzecich, Sad uznal, ze brak przeszkod by warto$é nieruchomosci lokalowej wchodzacej
w sklad spadku ustali¢ na podstawie umowy sprzedazy z dnia 7 pazdziernika 2016 r. na 168.000 zt tj. wedlug ceny,
za ktora pozwany nieruchomo$¢ zbyl.

Strona pozwana kwestionowala by powyzsza cena miala charakter rynkowy. Odnoszac sie do tego zarzutu w pierwszej
kolejnosci nalezy mieé¢ na wzgledzie, ze zgodnie z art. 151 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomoéciami (t. j. Dz. U. z 2018 r., poz. 121) warto$¢ rynkowg nieruchomosci stanowi szacunkowa kwota,
jaka w dniu wyceny mozna uzyskaé za nieruchomo$¢ w transakeji sprzedazy zawieranej na warunkach rynkowych
pomiedzy kupujacym a sprzedajacym, ktorzy maja stanowczy zamiar zawarcia umowy, dzialaja z rozeznaniem i
postepuja rozwaznie oraz nie znajduja sie w sytuacji przymusowej. Tym samym przepis ten determinuje przestanki
charakteru rynkowego transakeji. Z okolicznosciach faktycznych niniejszej sprawy nie wynika by powyzsze przestanki
nie zostaly speklione. Strona pozwana poza zaprzeczeniem by cena miala charakter rynkowy nie naprowadzila
zadnych okolicznoéci mogacych poddawaé w watpliwo§¢é wolnorynkowy charakter transakeji z 7 pazdziernika 2016
r. Przy jednoczesnym uwzglednieniu, Zze pozwany zbyt te nieruchomo$é po uplywie 10 miesiecy od dnia $mierci
spadkodawczyni, zdaniem Sadu kwota uzyskana z tej sprzedazy realnie wyznacza warto$¢ spadku wedlug stanu na
date $mierci spadkodawczyni. Po wtére nalezy mie¢ na wzgledzie, ze wobec przedstawienia do akt sprawy umowy
sprzedazy nieruchomoéci, dokumentujacej warto$¢ nieruchomosci wedlug stanu na dzien 7 pazdziernika 2016 r., to na
strone pozwana, w $§wietle art. 6 k.c., przerzucony zostat ciezar wykazania warto$ci rynkowej nieruchomo$ci nabytej
przez pozwanego w drodze dziedziczenia. Obowigzkowi dowodowemu w tym zakresie pozwany jednak nie sprostal,
poprzestajac jedynie na golostownych twierdzeniach, zaprzeczajac jedynie by cena podana w umowie sprzedazy byla
cena rynkowa. Przy tym swojego stanowiska w tym zakresie strona pozwana tez w zaden sposéb nie uargumentowala.

Wobec powyzszego warto$¢ czynna spadku to 168.000 zl i taka bylaby warto$¢ udzialu spadkowego powodki w
wypadku dziedziczenia ustawowego. W niniejszej sprawie powodka po ostatecznym okresleniu zadania dochodzila
kwoty 84.000 zl tj. 12 wartosci spadku, co odpowiada art. 991 § 1 k.c.

Pozwany wykazal by spadkodawczyni dokonala na rzecz powoddki darowizn, ktére podlegalyby zaliczeniu na poczet
naleznego jej zachowku; zar6wno co do zasady, jak i wysoko$ci. Pozwany podnosil, ze L. M. miala darowaé powodce



mieszkanie bedace jej wlasnosScia, polozone w P. przy ul. (...) III (...)/24 oraz dzialke wraz z murowanym domkiem
polozona na terenie Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych im. (...). L. P. przy ul. (...) w P., ktore to nieruchomosci zostaly
kolejno przez powbddke sprzedane. Wyniki przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego nie potwierdzily
jednak stanowiska pozwanego w tym zakresie. Sad uwzglednil bowiem przedstawione przez powodke do akt sprawy
dokumenty obejmujace legitymacje czlonkowska powodki w (...) Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w P., na os. (...),
potwierdzajgcg, ze byla ona czlonkiem tej spoldzielni juz od 31 stycznia 1973 r. oraz zawiadomienie o przyjeciu
powodki w poczet czlonkéw spoldzielni datowane na dzien 15 lutego 1973 r. Stad tez, w ocenie Sadu na uwzglednienie
zashugiwalo stanowisko powodki, ze w istocie to ona nabyla tytul do lokalu spéldzielczego wobec uiszczanych
we wlasnym zakresie nalezno$ci wynikajacych z ksigzeczki mieszkaniowej, w nastepstwie czego przydzielono jej
mieszkanie w spoldzielni. Tym samym powodka skutecznie zakwestionowala stanowisko pozwanego dotyczace
rzekomej darowizny na jej rzecz lokalu mieszkalnego, przedstawiajac dokumenty wskazujace, ze nieruchomos$¢ ta
nie zostala na nig przeniesiona przez spadkodawczynie nieodplatnie, a ktore z kolei korespondowaly ze zlozonymi
przez powodke zeznaniami na te okoliczno$é. Co istotne, stanowiska powodki w tym zakresie strona pozwana w
zaden sposOb nie zakwestionowala, nie powolala tez jakichkolwiek dowodéw mogacych poddawa¢ w watpliwo$é
wiarygodno$¢ dokumentéw przez nig przedstawionych. Wobec przedlozonych przez powddke dowodoéw nie moglo
sie ostac takze stanowisko pozwanego o rzekomej sprzedazy przez pow6dke mieszkania na os. (...) III S.. Zarzut ten
powddka skutecznie podwazyla przedstawiajac do akt sprawy umowe zamiany tego mieszkania na mniejszy lokal
mieszkalny przy ul. (...) w P..

Powyzsze nalezy odnie$¢ takze do podniesionego przez pozwanego zarzutu rzekomego darowania powddce przez L. M.
ogrodka dziatkowego. Powddka zeznata bowiem, ze nieruchomo$c ta faktycznie zostala jej darowana, lecz przez jej ojca
izjego majatku osobistego. Przy tym powddka przedstawila do akt sprawy decyzje zarzadu ogrodu, potwierdzajaca, ze

dzialka nr (...) o powierzchni 504 m” zostala jej przydzielona juz 30 maja 1998 r. Takze do powyzszych dowoddw strona
pozwana nie odniosla sie jakimkolwiek zakresie. W tym nie zakwestionowala takze zeznan powodki, w $wietle ktorych,
murowany domek znajdujacy sie na tej dzialce, jak tez istniejacy tam ogrod powstaly w efekcie pracy samej powddki
i jej meza. Pozwany nie odnitst sie takze do wskazanych przez powodki w toku postepowania okolicznosci zbycia
tej nieruchomoéci. Z kolei wskazaé nalezy, ze wobec kwestionowania przez powddke faktu otrzymania jakichkolwiek
darowizn od matki, to na stronie pozwanej spoczywat ciezar dowodu, ze powolane wyzej nieruchomos$ci weszlty w
sklad majatku powddki wobec nieodplatnego rozporzadzenia swoim majatkiem przez spadkodawczynie, a jezeli tak
- to jakiego rodzaju i w jakiej wysokoSci lub o jakiej warto$ci. W tym zakresie pozwany jednak poprzestal jedynie na
twierdzeniach zawartych w tre$ci odpowiedzi na pozew, ktére w $wietle wynikéw przeprowadzonego postepowania
dowodowego ostatecznie okazaly sie golostowne.

Wobec powyzszego uznajac, ze roszczenie powodki z tytulu zachowku po zmarlej L. M. zaslugiwalo na uwzglednienie,
zaréwno co do zasady, jak i co do wysokoSci, Sad w punkcie 1 wyroku zasadzit od pozwanego na rzecz powodki 84.000
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 21 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty .

W niniejszej sprawie strona pozwana wniosla, by zasadzone na rzecz powodki roszczenie na podstawie art. 320
k.p.c. Sad w wyroku rozlozyl na raty, uzasadniajac ten wniosek szczegblng sytuacja majatkowa pozwanego, a
spowodowana choroba malzonki pozwanego. Zgodnie z brzmieniem powolanego wyzej przepisu w szczeg6lnie
uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie, a w sprawach o wydanie
nieruchomoésci lub o oproéznienie pomieszczenia - wyznaczy¢é odpowiedni termin do spelnienia tego Swiadczenia.
W $wietle przedstawionych juz wyzej rozwazan pozwany nie wykazal okoliczno$ci uzasadniajacych uwzglednienie
przedmiotowego wniosku, stad tez brak podstaw do zastosowania w niniejszej sprawie cytowanej wyzej regulacji.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zwiazku z art. 455 k.c. Odsetki ustawowe za op6znienie Sad
naliczyt od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu w niniejszej sprawie, uznajac pozew za pierwsze
wezwanie do zaplaty w niniejszej sprawie. Ustalajgc nalezne odsetki, nalezalo uwzglednic, ze na podstawie akt sprawy
nie sposo6b ustalié, kiedy odpis pozwu zostal doreczony samemu pozwanemu, jak tez brak jest dowodu doreczenia
odpisu pozwu pelnomocnikowi strony pozwanej. Stad tez Sad uznal, ze data od ktbrej pozwany, przez osobe swojego



pelnomocnika, mial wiedze co do rodzaju i wysoko$ci dochodzonego przez powbddke w niniejszej sprawie roszczenia,
jestdata 20 pazdziernika 2017 r., a wiec data, w ktorej sporzadzona zostala odpowiedz na pozew w imieniu pozwanego.
Tym bardziej, ze w tej dacie znana byla warto$¢ rynkowa lokalu, sprzedanego rok wezeéniej za 168.000 zt, wobec czego
bylo mozliwe okreslenie wartosci roszczenia z tytulu zachowku. Z tych wzgledéw Sad naliczyt odsetki ustawowe za
opdznienie od dnia nastepnego, tj. od 21 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty.

W pkt 2 wyroku Sad na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. umorzyl postepowanie co do kwoty 6.000 zt wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty wobec cofniecia przez powodke w tej
czesci pozwu za zgoda pozwanego, wyrazong na rozprawie w dniu 12 czerwca 2018 r.

W punkcie 3 wyroku Sad oddalit powodztwo w pozostalym zakresie, tj. co do odsetek od dnia wniesienia pozwu do 20
pazdziernika 2017 r., jako niezaslugujace na uwzglednienie z przyczyn wyzej okreslonych.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. majac na uwadze fakt, ze powddka ulegla tylko co do
nieznacznej czeSci swego zadania (co do 6%). Na koszty procesu skladaly sie: wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie
7.200 z} zgodnie z § 2 pkt 6) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800) oraz kwota 17 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa,
tj. 7.217 zl, ktora to kwote Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki w pkt 4 lit. a) wyroku. Na podstawie art. 113
ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad w pkt 4 lit. b) wyroku nakazal $§ciagnaé od pozwanego
na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu 4.500 zt (90.000 z} * 5%) tytulem oplaty sadowej od pozwu,
od ktérej powodka byta zwolniona.

/-/ SSO Magdalena Lawrynowicz



