Sygnatura akt XVIII C 323/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 29 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XVIII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR del. do SO Agnieszka Sliwa

Protokolant:prot. sad. J. L.

po rozpoznaniu w dniu 1 kwietnia 2016 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. D. (1)

przeciwko Z. 1., J. J. (1), R. J., (...) Spdlce Akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

1. Zasadza solidarnie od pozwanych Z. I., R. J., J. J. (1), a takze od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. -
z powigzaniem odpowiedzialno$ci tego pozwanego z odpowiedzialnos$cia pozwanego Z. I. w ten sposdb, ze spetnienie
Swiadczenia przez jednego z tych pozwanych zwalnia od odpowiedzialno$ci drugiego z nich - na rzecz powoda A. D.
(1) kwote 41.345,30 zl (czterdziesci jeden tysiecy trzysta czterdziedci pie¢ zlotych trzydziesci groszy) z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie:

a) od kwoty 21.595 zk:

- od pozwanego Z. I. od dnia 12 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty,

- od pozwanych R. J.iJ. J. (1) od dnia 10 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty,

- od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. od dnia 9 paZzdziernika 2012 r. do dnia zaplaty,
b) od kwoty 7.850 zk:

- od pozwanych Z. 1., R. J.1J. J. (1) od dnia 31 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty,

- od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. od dnia 13 listopada 2012 r. do dnia zaplaty,

¢) od kwoty 11.900,30 zl od dnia 20 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty.

1. Zasadza na rzecz powoda A. D. (1) solidarnie od pozwanych: Z. I., R. J., J. J. (1), a takze od pozwanego (...) Spotki
Akcyjnej z siedzibg w W. z powigzaniem odpowiedzialnoS$ci tego pozwanego z odpowiedzialno$cia pozwanego Z. I. w
ten sposdb, ze spelnienie §wiadczenia przez jednego z tych pozwanych zwalnia od odpowiedzialnosci drugiego z nich:

a) tytulem renty za okres od pazdziernika 2001 r. do kwietnia 2016 r. kwote 349.649,22 zl (trzysta czterdziesci dziewiec
tysiecy szeSéset czterdziedci dziewieé zlotych dwadzieécia dwa grosze) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
29 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty,



b) poczawszy od maja 2016 r. rente w kwocie po 3.498,44 zl (trzy tysiace czterysta dziewieédziesiat osiem zlotych
czterdzieSci cztery grosze) miesiecznie, platng z géry do dnia 10-tego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami za
opOznienie w razie op6znienia w platnoéci.

2. Zasadza na rzecz powoda A. D. (1) solidarnie od pozwanych: R. J. i J. J. (1) dodatkowo tytulem renty za okres
od pazdziernika 2001 r. do kwietnia 2016 r. kwote 274,24 zI (dwieécie siedemdziesiat cztery zlote dwadzieScia cztery
grosze) z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 29 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty.

3. Umarza postepowanie z tytutu zwrotu poniesionych kosztéw ponad kwote 98.588,86 zl.
4. W pozostalym zakresie nieobjetym wyrokiem cze$ciowym powddztwo oddala.
5. Nie obciaza powoda kosztami procesu.

6. Kosztami procesu obcigza solidarnie pozwanych Z. 1., R. J., J. J. (1) w 69%, a pozwanego (...) Spotke Akcyjnej
z siedzibga w W. w 48% - z powiazaniem w tym zakresie odpowiedzialno$ci tego pozwanego z odpowiedzialnoécia
pozwanego Z. I. w ten sposéb, Ze uiszczenie kosztéw przez jednego z tych pozwanych zwalnia drugiego od obowigzku
ich uiszczenia i z tego tytutu:

a) zasgdza narzecz powoda A. D. (1) solidarnie od pozwanych Z.1.,R. J., J.J. (1) kwote 9.533,73 zl, a od pozwanego (...)
Spolki Akeyjnej z siedziba w W. kwote 6.632,16 z1 - z powiazaniem w tym zakresie odpowiedzialnoS$ci tego pozwanego
z odpowiedzialnoScia pozwanego Z. I. w ten sposob, Ze uiszczenie tej kwoty przez jednego z tych pozwanych zwalnia
drugiego od obowigzku jej uiszczenia,

b) nakazuje Sciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych solidarnie od pozwanych Z. 1., R. J., J. J. (1) kwote 21.547,95 zl, a od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej
z siedziba w W. kwote 14.989,88 zl - z powigzaniem w tym zakresie odpowiedzialnoSci tego pozwanego z
odpowiedzialno$cig pozwanego Z. I. w ten sposob, ze uiszczenie kosztow przez jednego z tych pozwanych zwalnia
drugiego od obowiazku ich uiszczenia.

SSR del. do SO Agnieszka Sliwa

UZASADNIENIE

Powdd A. D. (1) w dniu 18 kwietnia 2002 r. wniost o zasadzenie solidarnie od pozwanych Z. 1., R. J., J. J. (1), R. K. (1)
kwoty 100.000 zl i zobowigzanie pozwanych do wplacenia tej sumy z goéry na koszty leczenia oraz przygotowania do
innego zawodu, z ustawowymi odsetkami od dnia 21 marca 2002 r., 1.000 zl miesiecznie tytulem renty, poczawszy od
dnia 9 pazdziernika 2001 r. z ustawowymi odsetkami w przypadku op6znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat, 150.000
z} tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde oraz zasgdzenie od pozwanych na swojg rzecz kosztéw procesu i
kosztow zastepstwa procesowego.

Uzasadniajac pozew powdd wskazal, ze byl zatrudniony, na podstawie umowy zlecenia w Zakltadzie (...), ktérego
wlaécicielami byli J. J. (1) i R. J.. W dniu 9 pazdziernika 2001 r. powdd ulegt wypadkowi przy pracy. Zostal
przygnieciony przez podniesiong do gory lyzke koparko-tadowarki (...). Operatorem urzadzenia byt R. K. (2), a
jej wlascicielem Z. 1., prowadzacy Przedsiebiorstwo Ustugowe (...) we W.. W nastepstwie wypadku powdd doznal
mnogich zlaman koSci twarzoczaszki i zlamania ko$ci udowej prawej. Powod podniésl, ze ustalenia powypadkowe
wskazuja na wine wszystkich pozwanych, gdyz wobec przedsiebiorcow znajduje zastosowanie regula okreslona w art.
435 k.c. (k. 1-3).

W odpowiedzi na pozew pozwany Z. I. wniost o odrzucenie pozwu w stosunku do niego, zasadzenie od powoda na jego
rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. Pozostali pozwani wnie$li o oddalenie powddztwa i zasadzenie od
powoda na swoja rzecz kosztow procesu wg norm przepisanych.



W uzasadnieniu, pozwany Z. I. podnidsl, ze wypadek nastgpil na skutek sily wyzszej. Pozwany wskazal, iz
przedmiotowa koparka byla ubezpieczona od odpowiedzialnosci cywilnej w Towarzystwie (...) S.A. Z kolei pozwani R.
J.iJ.J. (1) podniesli, ze powdd zostal poddany badaniom profilaktycznym dopuszczajacym go do pracy oraz przeszedt
stosowane przeszkolenie bhp (k. 28, 30-32, 42-44).

Na rozprawie w dniu 18 lipca 2002 r. Sad, na wniosek powoda wezwat do udziatlu w sprawie (...) S.A. Inspektorat we
W. w charakterze pozwanego (k. 107v).

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. Inspektorat we W. wnio6st o oddalenie powo6dztwa i obciazenie powoda
kosztami postepowania. Pozwany wskazal, ze zawarta pomiedzy nim a Z. I. umowa ubezpieczenia nie obejmuje
nastepstw nieszczesliwych wypadkéw w zwigzku z prowadzeniem przedsiebiorstwa (k. 115).

Na rozprawie w dniu 1 sierpnia 2002 r. pelnomocnik powoda podniésl, ze pozwani (...) S.A. powinni odpowiada¢ za
ruch koparki in solidum (k. 121). Nadto powod cofnat skutecznie pozew wobec pozwanego R. K. (2) i postanowieniem
z dnia 1 sierpnia 2002 r. Sad umorzy! postepowanie wobec tego pozwanego.

Postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2002 r. Sad zabezpieczyl roszczenie powoda, w ten sposob, ze na czas trwania
procesu zasadzil od pozwanych Z. I. i (...) S.A. Inspektorat we W. na rzecz powoda rente w wysokoéci 1.000
zl miesiecznie platng do 10-tego kazdego miesiaca poczawszy od miesigca kwietnia 2002 r. wraz z ustawowymi
odsetkami w przypadku opdznienia w platnosci ktoérejkolwiek z rat z tym, ze spelnienie $§wiadczenia przez jednego z
pozwanych zwalnia drugiego pozwanego. Ponadto Sad zawiesil postepowanie do czasu zakoniczenia sprawy wowczas
prowadzona pod sygnaturg (...), prowadzonej przez Prokurature Rejonowa we Wrzesni (k. 122).

Pismem procesowym z dnia 12 wrze$nia 2007 r. powod wniost o podjecie zawieszonego postepowania (k. 198-200).
Jednocze$nie skutecznie cofnat pozew wobec pozwanych J. J. (1) i R. J.. Postanowieniem z dnia 2 pazdziernika 2007
r. Sad podjal zawieszone postepowanie, a postanowieniem z dnia 3 stycznia 2008 r. Sgd umorzy! postepowanie wobec
pozwanych J. J. (1) i R. J.. Pismem z dnia 30 stycznia 2008 r. pow6d wnidst o ponownie wezwanie do udzialu w
sprawie pozwanych J. J. (1) i R. J. w charakterze pozwanych, co tez nastapilo postanowieniem z dnia 13 marca 2008 r.

Pismem procesowym z dnia 4 maja 2010 r. powod zmodyfikowal zadanie pozwu, wnoszac o:

- zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kwoty 250.000 zl tytulem zado$Cuczynienia za doznang krzywde z
ustawowymi odsetkami od kwoty 150.000 zt od dnia 10 pazdziernika 2001 r. do dnia zaplaty i od kwoty 100.000 z}
od dnia doreczenia pisma z dnia 27 kwietnia 2010 r. do dnia zaplaty,

- zasadzenie od pozwanych kwoty 148.546,72 zt z tytulu poniesionych kosztow leczenia i z tytutu wylozenia z gory sumy
potrzebnej na koszty leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 marca 2002 r., w tym z tytulu poniesionych
kosztow leczenia i celowych wydatkéow zwigzanych z leczeniem kwoty 48.546,72 zl,

- zaznaczenie w sentencji wyroku, ze zasadzenie ww. kwot nie wylacza odpowiedzialno$ci pozwanych za szkody mogace
powstaé w przyszlosci z tego samego zdarzenia,

- zasagdzenie od pozwanych renty w wysokoéci 1.000 zl za okres od dnia nastepnego po wypadku tj. od dnia 10
pazdziernika 2001r. do dnia 31 grudnia 2004 r. z tytutlu calkowitej niezdolno$ci do pracy i zwiekszonych potrzeb
powoda zwigzanych z leczeniem oraz w tej samej wysoko$ci za okres od 1 stycznia 2005 r. do 30 wrze$nia 2006 r., tj.
okres planowanego terminu zakonczenia studiow na Akademii (...) w P., z tytulu zwiekszonych potrzeb zwigzanych z
leczeniem oraz rehabilitacja, a od dnia doreczenia pisma z tytulu pogorszenia sie widokéw powodzenia na przyszlosé,
przy czym za okres od wrzes$nia 2001 r. do marca 2002 r. z ustawowymi odsetkami, a od kwoty 7.000 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 18 lipca 2002 r.,



- zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda stalej renty alimentacyjnej w kwocie 2.000 zl miesiecznie, poczawszy od
dnia doreczenia tego pisma, z tytulu zmniejszenia u powoda widokéw powodzenia na przysztoé¢ wskutek niemozno$ci
uzyskania planowanego wyksztalcenia

- zasgdzenia od pozwanych kosztow procesu oraz kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (k.
731-740).

Pozwani J. J. (1), R. J. i Z. 1. podtrzymali dotychczasowe stanowisko w sprawie i wniesli o oddalenie powddztwa
zaréwno pierwotnego, jak i rozszerzonego. Kwestionowali roszczenie powoda co do wysokos$ci i co do zasady (k.

793-794, 807-809).

Pismem z dnia 31 maja 2010 r. pozwane Towarzystwo (...) podtrzymato dotychczasowe stanowisko, a takze pozwany
wnibst o oddalenie powodztwa w rozszerzonej czeéci. Pozwany kwestionowal powodztwo co do zasady, twierdzac, ze
szkoda nastgpila na skutek zdarzenia nie objetego umowa ubezpieczenia OC. Pozwany podtrzymatl zarzut znacznego
przyczynienia sie powoda do zaistnialego wypadku. Nadto pozwany podnidst zarzut przedawnienia w zakresie
powodztwa rozszerzonego pismem powoda z dnia 4 maja 2010 r., w tym odno$nie odsetek od kwoty 150.000 z} od
dnia 10 pazdziernika 2001 r., kwoty 100.000 z} dalszego zado$c¢uczynienia i kwoty 48.546,72 zt tytulem poniesionych
kosztow leczenia i wylozenia z gbry sumy potrzebnej na koszty leczenia (k. 795-803).

Pismem z dnia 23 czerwca 2010 r., Sprecyzowanym poprzez pismo procesowe z dnia 6 sierpnia 2010 r., powod
wnibst o wydanie wyroku czeSciowego i zasadzenie w nim od pozwanych na rzecz powoda kwoty 250.000 z} tytutem
zado$éuczynienia za doznana krzywde z ustawowymi odsetkami od kwoty 150.000 zl od dnia 10 pazdziernika 2001 r.
do dnia zaplaty, od kwoty 100.000 z}l od dnia doreczenia pisma z dnia 4 maja 2010 r. do dnia zaplaty (k. 826-832, 872).

Prawomocnym wyrokiem cze$ciowym z dnia 30 wrze$nia 2010 r. Sad zasadzil solidarnie od pozwanych Z. L., J. J. (1)
iR. J. kwote 250.000 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 150.000 zl od dnia 29 marca 2002 r., od kwoty 100.000
zl w odniesieniu do pozwanego Z. I. od dnia 28 maja 2010 r. do dnia zaplaty, a w odniesieniu do pozwanych J. J. (1) i
R. J. od dnia 25 maja 2010 r. do dnia zaplaty oraz od pozwanego (...) S.A. kwote 150.000 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia 24 maja 2007 r. do dnia zaplaty, z powigzaniem odpowiedzialnosci tego pozwanego z odpowiedzialno$cig
pozwanego Z. I. w ten sposob, ze spelnienie $§wiadczenia w zakresie kwoty 150.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 24 maja 2007 r. do dnia zaplaty przez jednego z tych pozwanych zwalnia od odpowiedzialnoéci drugiego z
nich. W pozostalym zakresie zadanie zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami oddalono (k. 890-891).

Od powyzszego orzeczenia pozwani wnieéli apelacje. Wyrokiem z dnia 24 maja 2011 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu I
Wydziat Cywilny (sygn. akt I ACa 336/11) oddalil apelacje (k. 1141).

Pismem z dnia 3 pazdziernika 2011 r. pelnomocnik powoda wniést o zasadzenie od pozwanych solidarnie
odszkodowania z tytulu poniesionych kosztow leczenia w wysoko$ci 148.546,72 zl wraz z ustawowymi odsetkami
szczegblowo wymienionymi i oméwionymi w ww. piSmie. Ponadto wskazano, iz pow6d ma niezakoniczone leczenie
stomatologiczne, ktérego wysoko$¢ wynosi¢ powinna 21.200 z}. Powdd takze wniost o zasgdzenie odsetek od kwoty
3.486,07 zl od dnia 8 wrze$nia 2011 r. do dnia zaplaty z uwagi na wydatki zwigzane z dojazdami na konsultacje
stomatologiczne, chirurgiczne, psychiatryczne oraz plastyke twarzy w okresie od 22 marca 2011 r. do 7 wrze$nia 2011
r. W zakresie zadania renty pow6d wniost o zasadzenie od dnia 1 pazdziernika 2011 r. od pozwanych solidarnie stalej
renty w wysokoS$ci odpowiadajacej przecietnemu miesiecznemu wynagrodzeniu w sektorze przedsiebiorstw, tj. 3.600
zl miesiecznie brutto z coroczna waloryzacja ustalonej tak renty wg wskaznika podawanego w obwieszczeniu Prezesa
GUS podawanego w Monitorze Polskim (k. 1248-1249).

Pismem z dnia 15 pazdziernika 2012 r. pozwany Z. I. podtrzymal dotychczasowe stanowisko, w szczeg6lnoéci wyrazone
w pi$mie z dnia 4 czerwca 2010 r. oraz wnibsl o oddalenie powbddztwa i przyznanie od powoda na swojg rzecz
kosztow postepowania wg norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego. Pozwany zakwestionowal



zasadno$¢ przyznania renty oraz zwrot kosztow leczenia powodowi, uznajac, iz brak jest przestanek do stwierdzenia
odpowiedzialno$ci pozwanego w tym zakresie (k. 1280-1282).

Pismem z dnia 23 pazdziernika 2012 r. pozwani J. J. (1) i R. J. zakwestionowali wysoko$¢ zadanej przez powoda kwoty
z tytulu poniesionych kosztow leczenia i wysoko$c¢ renty. Pozwani zakwestionowali rowniez wysoko$¢ kosztow paliwa,
wskazujgc przy tym, iz faktury zostaly wystawione na A. D. (2), a pow6d w ich ocenie nie wykazal, ze paliwo zostalo
wykorzystane wylacznie dla jego potrzeb (k. 1284-1286).

Pismem z dnia 26 pazdziernika 2012 r. pelnomocnik powoda rozszerzyl zadanie odnoénie odszkodowania z tytulu
wydatkéw na koszty leczenia o kwote 9.547,64 zl, tj. lacznie do kwoty 158.094,36 zl, zaznaczajac przy tym, iz domaga
sie odsetek wskazanych w pismach z dnia 4 maja 2010 r. oraz z dnia 3 pazdziernika 2011 r., a od kwoty 9.547,64 z}
od dnia 30 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty. Ponadto wniést o zasadzenie dalszej comiesiecznej renty w kwocie
4.000 zt miesiecznie netto (k. 1294-1295).

Na rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2012 r. pelnomocnik powoda wniést o zasgdzenie od pozwanych kosztéw
zastepstwa procesowego za postepowanie przed sadem I instancji w zwiazku z wydaniem wyroku czeéciowego, a nadto
zasadzenie od pozwanych Z. 1., J. J. (1) i R. J. zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie przed sadem
apelacyjnym w zwigzku z apelacja od wyroku czeSciowego oraz od pozwanych J. i R. J. zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego za postepowanie przed Sadem Najwyzszym w zwiagzku z kasacja (k. 1305).

Pismem z dnia 30 stycznia 2013 r. pelnomocnik powoda przedstawit szczegblowe wyliczenie zwigzane z wydatkami
ponoszonymi przez powoda na leczenie. Ponadto wskazal, ze domaga sie zasadzenia kwoty 96.360,42 zt tytulem
odszkodowania oraz podtrzymatl zgdanie renty w wysokoéci 4.000 zl miesiecznie (k. 1344-1347).

Pismem z dnia 17 lutego 2013 r. pozwany Z. 1. podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie, wnibst o oddalenie
powddztwa, wskazal na brak podstaw jego odpowiedzialnosci oraz zakwestionowat prawidlowosé wyliczen kosztow
leczenia i wysoko$¢ renty (k. 1355).

Na rozprawie w dniu 21 lutego 2013 r. pelnomocnik powoda ostatecznie wniést o zasadzenie na rzecz powoda
kwoty 96.360,42 z} tytutem odszkodowania, w pozostalym zakresie cofajac zadanie z tego tytulu, bez zrzeczenia sie
roszczenia. Pozwani wyrazili zgode na cofniecie zadania o odszkodowanie ponad kwote 96.360,42 z} (k. 1363).

Pismem z dnia 9 sierpnia 2013 r. powdd rozszerzyt zadanie zwigzane z operacja nosa, do kwoty 14.128,44 z1 (k.
1429-1431).

W tresdci pisma z dnia 12 maja 2014 r. (k. 1584-1588) powdd zmienil swoje stanowisko w zakresie zadania renty.
Powyzsze stanowisko zostalo ostatecznie sprecyzowane podczas rozprawy w dniu 3 lipca 2014 r. (k. 1617) oraz w
kolejnych pismach procesowych z dnia 15 lipca 2014 r. (k. 1630-1631) oraz z dnia 29 wrzeénia 2014 r. (k. 1648-1651).

I tak, w zakresie §wiadczen rentowych, zgodnie ze stanowiskiem wyrazanym w pismach procesowych, powoéd domagat
sie:

1) renty w kwocie 1.000 zl miesiecznie, platnej do 10 — tego dnia kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w
przypadku zwloki w platnos$ci ktorejkolwiek z rat, za okres od dnia 10 pazdziernika 2001 r. (brak cofniecia roszczenia za
pazdziernik 2001 r.) do dnia 31 grudnia 2004 r. z ustawowymi odsetkami od dnia 1 listopada 2001r. do dnia zaplaty —
z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda zwigzanych ze stalg opieka os6b trzecich, specjalnym wyzywieniem zwigzanym
z uszkodzeniem narzadéw twarzy, konieczno$ci stalego leczenia, pobytéw w szpitalach, rehabilitacji, sprzetu
ortopedycznego oraz niezdolno$ci do pracy wynikajacej ze stanu powoda, niemoznoS$ci prowadzenia dziatalnoSci
gospodarczej, ktéra zalozyl,

2) renty w wysoko$ci dodatkowo po 1.000 zt (Yacznie 2.000 z1) miesiecznie, ptatnej do 10 — tego dnia kazdego miesigca
z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnos$ci ktorejkolwiek z rat, za okres od dnia 1 stycznia 2005 r. do



dnia 9 maja 2010 r. z tytulu zmniejszenia widokéw na przyszlosé, wydtuzonego okresu studiowania, utraty mozliwosci
zarobkowania zwigzanym z planowanym terminem zakonczenia studiow;

3) renty w wysokosci dodatkowo 2.000 zt (acznie 4.000 zl) miesiecznie, platnej do 10 — tego dnia kazdego miesigca
z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnoéci ktérejkolwiek z rat, za okres od dnia doreczenia pozwanym
pisma pelnomocnika powoda z dnia 4 maja 2010 r. do dnia 30 pazdziernika 2012 r. z tytulu zmniejszenia widokéw na
przyszlo$é na skutek niemoznoSci uzyskania planowanego wyksztalcenia ekonomicznego i politechnicznego, utraty
zdolno$ci do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej;

4) renty w wysoko$ci 6.000 zt miesiecznie, platnej do 10 — tego dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w
przypadku zwloki w platnoéci ktérejkolwiek z rat, poczawszy od dnia 1 listopada 2012r. z tytutu:

- renty w wysokoSci 1.000 zl miesiecznie z tytulu zwiekszenia potrzeb (wydatki na dojazdy do lekarza, konieczno$¢
stalego leczenia, prowadzenia rehabilitacji, nadzoru rodzicow, przestrzegania diety, miesiecznego kosztu lekow),

- renty w wysokosci 1.400 zl miesiecznie z tytulu zmniejszenia sie widokéw na przysztosé (brak zdolno$ci kierowania
pojazdami mechanicznymi, brak mozliwoéci nauki, zdobywania nowych umiejetnosci, zaburzenia pamieci, brak
zdolnosci do koncentracji, brak mozliwosci wchodzenia w zwiazki, koniecznosé nadzoru innej osoby, koniecznoéc
wyréwnania zdolno$ci kredytowej, realizacja planéw zwigzanych z samodzielnym zamieszkaniem),

- renty w wysokoSci 3.600 zl miesiecznie z tytulu niezdolnoéci do pracy (w odniesieniu do wysoko$ci przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw podawanego obwieszczeniem Prezesa GUS), waloryzowana
rocznie, zgodnie z wysokoScia podawanego $redniego miesiecznego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw
podawanego w obwieszczeniu Prezesa GUS .

Co do roszczenia z tytulu poniesionych kosztow powdd wnidst ostatecznie o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanych
kwoty 98.588,86 zl.

W treSci pisma z dnia 12 maja 2014 r . pelnomocnik powoda wniést o wydanie wyroku czeSciowego zasadzajacego
na rzecz powoda kwote 98.588,86 zt tytulem odszkodowania, a w pozostalym zakresie prowadzenia postepowania
dowodowego w dalszym ciggu. Nadto, pow6d wniost o udzielenie dodatkowego zabezpieczenia roszczen powoda,
poprzez zasadzenie solidarnie od pozwanych, obok dotychczasowo platnej kwoty 1.000 zl na podstawie postanowienia
z dnia 1 sierpnia 2002r., kwoty po 2.000 zl miesiecznie, platnych do 10 — tego dnia kazdego miesiaca poczawszy od
maja 2014r. z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w platnosci ktdérejkolwiek z rat, z zastrzezeniem, ze
spelienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia pozostalych pozwanych (k. 1584-1588).

Postanowieniem z dnia 26 listopada 2014 r. Sad udzielil zabezpieczenia roszczen powoda, w ten sposdb, ze obok
Swiadczen zasadzonych na rzecz powoda tytulem zabezpieczenia postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2002 r., na czas
trwania procesu, zasadzil na jego rzecz od pozwanych - solidarnie od Z. I., J. J. (1) i R. J. oraz z powigzaniem
odpowiedzialnoéci (...) S.A. w W. z odpowiedzialno$cia Z. I. w ten sposéb, ze spelnienie §wiadczenia przez jednego z
tych pozwanych zwalnia od odpowiedzialnos$ci drugiego z nich - kwote po 2.000 zt (sk.: dwa tysiace zlotych 00/100)
miesiecznie, platng do dnia 10 -tego kazdego miesiaca, poczawszy od maja 2014 r., wraz z ustawowymi odsetkami w
razie op6znienia platnos$ci ktorejkolwiek rat.

Strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd A. D. (1) w 2001 r. mial rozpocza¢ studia zaoczne na Akademii (...) w P.. Zamieszkiwal on razem z rodzicami
oraz rodzenstwem, tj. M. i A. D. (2).

Przed rozpoczeciem studiéw powdd ukonczyl szkole zawodowsa, zdobywajac zawoéd stolarza oraz Technikum
Administracji Biurowej we W.. Przy wyborze kierunku studiéw powod kierowal sie tym, iz chcial zostaé przedsiebiorcg.



Latem 2001 r. zalozyl wlasng dzialalno$¢ gospodarcza, w ramach ktérej miat sie zajmowaé recyklingiem tworzyw
sztucznych (z powodu wypadku nie osiagnal z tej dzialalno$ci zadnych dochodéow).

Powdd prowadzil normalne zycie towarzyskie, spotykal sie z dziewczyna. Powod byt osoba zdrowa, uprawiajaca sport,
uczeszczal na silownie oraz dzialal aktywnie w Ochotniczej Strazy Pozarne;.

Dowod: karta urlopowa studenta — k. 89, dokumenty dotyczace dzialalnoéci gospodarczej powoda — k. 210-211,
zeznania Swiadka A. D. (2) — k. 428-430, 709-712, zeznania powoda — k. 92v-94, 471-472, 853-856

W celu poprawienia swojej sytuacji finansowej powod podejmowal prace dorywcze. Powdd zawart umowe zlecenia z
R.J.1J.J. (1), prowadzacymi jako wspolnicy na podstawie wpisu do ewidencji podmiotéw gospodarczych Zaklad (...),
Wodnokanalizacyjnych i Centralnego Ogrzewania we W.. Powod mial §wiadczyé pomoc przy wykonywaniu przylacza
gazowego na odcinku 249 mb przy ul. (...) we W.. Powdd jednak zawarl z pozwanymi ustna umowe zlecenia. Podpis
powoda pod umowa zlecenia nr (...) zostal sfalszowany.

Dowod: zeznania pozwanego J. J. (1) — k. 472-475, pisemna opinia kryminalistyczna z zakresu badan dokumentow —
k. 519-529, ustna opinia bieglej H. N. — k. 571-573, zeznania Swiadka A. D. (2) — k. 428-430, zeznania powoda — k.
92v-94, 471-472, 853-856, zeznania pozwanego J. J. (1) — k. 472-475

Pozwany Z. I. w 2001 r. prowadzil dzialalno§¢ gospodarcza pod nazwa (...), w ramach ktbrej zajmowal sie
wywozem nieczysto$ci stalych, przewozami autokarowymi i ustugami sprzetowymi. Z. I. byl wlascicielem koparko-
ladowarki (...) o nr rej. (...). Koparka ta podlegala obowigzkowemu ubezpieczeniu odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (na podstawie § 2
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogblnych warunkéw obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z
ruchem tych pojazdéw — Dz. U. Nr 90, poz. 602 z 1997 r. ze zm.). Z. 1. zawarl wymagana umowe ubezpieczenia z (...)
Zakladem (...) we W. i wplacil stosowng skladke za okres od 1 lipca 2001 r. do 6 stycznia 2002 1.

Bezsporne, nadto dowod: zeznania pozwanego Z. I. — k. 498-501, umowa obowigzkowego ubezpieczenia OC — k. 29,
dowdd wplaty skladki — k. 29

Z. 1. zatrudnial pracownika - R. K. (2). Prace najczes$ciej wykonywal wykorzystujac sprzet nalezacy do firmy
pozwanego. Z. I. wydawal w zwigzku z tym polecenia wyjazdu do konkretnych klientéw oraz wskazywal rodzaj
wykonywanych robot. Z kolei J. J. (1) i R. J. w ramach prowadzonego przedsiebiorstwa nie posiadali koniecznych do
wykonywania prac maszyn. Tym samym do wykonania przylacza musieli oni uzyskaé niezbedny sprzet od podmiotow
zewnetrznym. W celu wykonania instalacji gazowych na ulicy (...) we W., w pazdzierniku 2001r. J. J. (1) porozumial sie
ustnie z Z. I. w kwestii uzycia przedmiotowej koparko-tadowarki. Ustalili oni réwniez, ze maszyna bedzie obslugiwana
przez pracownika Z. I.. Wskazane urzadzenie mialo by¢ wykorzystane przy kladzeniu plyt betonowych, w zwigzku
z czym Z. 1. do wykonania omawianych prac skierowal swojego pracownika R. K. (2), ktéremu jednocze$nie polecit
zabranie odpowiedniego wyposazenia dodatkowego koparki -zawiesi.

Dowod: zeznania pozwanego J. J. (1) — k. 472-475, zeznania $§wiadka R. K. (2) — k. 120-121, 397-400

W dniu 9 pazdziernika 2001 r. na ulicy (...) we W. trwal etap przywracania drogi do stanu pierwotnego po polozeniu
pod nia przylacza gazowego. Praca tego dnia polegala na ukladaniu plyt betonowych stanowigcych nawierzchnie drogi.
Koparko-ladowarka pracowala jako pojazd podwozacy plyty betonowe z pryzmy do miejsca ich polozenia na drodze.
Plyty skladowane na pryzmie byly przywiazane (podwieszane) do czesci spychowej tyzki koparko-tadowarki, ktéra tak
przywiazana plyte przywozita na droge do miejsca jej ulozenia, gdzie powod iJ. J. (1) stalowymitlomami dosuwali ja do
poprzednio polozonej. Koparko-tadowarka miata caly czas wlaczony silnik i jezdzila ruchem wahadlowym od pryzmy
do miejsca ukladania plyt i z powrotem. Okolo godziny 10.30 nastgpila awaria koparko-tadowarki. Polegala ona
na wyrwaniu sie przewodu gumowego wypeklionego olejem plynnym, wttoczonym pod ci§nieniem, z zamocowania
przewodu. Rola tego przewodu bylo utrzymywanie w gorze ramienia koparko-tadowarki. W konsekwencji tej awarii



ramie koparko-tadowarki wraz z czescig spychowa opadlo gwaltownie w do6t z wysokos$ci okolo 2 metréw. Nastgpito
to po zdjeciu plyty betonowej w miejscu ukladania plyt, a przed dosunieciem plyty do poprzedniej. Cze$¢ spychowa
ladowarki spadla na powoda i przygniotla go do ziemi w przestrzeni pomiedzy polozong plyta betonowa a obecnie
ukladana. Wyrwanie sie przewodu z umocowania spowodowane bylo zuzyciem zmeczeniowym weza.

W trakcie prac zwigzanych z przedmiotowym wypadkiem operator koparko-tadowarki R. K. (2) wykonywal prace w
sposOb wskazany przez pozwanych J. J. (1) i R. J., stosowal sie bezpo$rednio do wydawanych przez nich polecen.

W zwigzku z zaistnialym wypadkiem, wyrokiem z dnia 18 lutego 2003 r. wydanym przez Sad Rejonowy we Wrze$ni w
sprawie (...) R. K. (2) zostal uznany za winnego popelnienia wystepku polegajacego na uzyciu przedmiotowej koparko-
ladowarki wbrew obowigzujacym przepisom z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy, niezgodnie z przeznaczeniem
sprzetu — ustawiania plyt betonowych oraz niezachowaniu nalezytej ostrozno$ci podczas wskazanych robot, w ten
sposob, ze widzgc pracownikow ukladajgcych betonowa plyte, ktéra bezposrednio wezeéniej dostarczyl na wyznaczone
miejsce nie odjechal koparko-ladowarka na bezpieczna odleglosé.

Dowdd: protokdl wypadku przy pracy — k. 38, zalgcznik do protokotu — k. 39, pismo PIP — k. 40, akta PIP — k. 75-85,
zeznania $wiadka R. K. (2) — k. 120v, 397-400, akta szkodowe (...) S.A. nr szkody 110/ kp /2002, w szczegblnosci
opinia — k. 74-88 tych akt, zeznania §wiadka A. M. — k. 469-471, zeznania §wiadka H. S. — k. 468-469, wyrok SR we
Wrzes$ni w aktach (...)

W wyniku wypadku powdd doznal licznych obrazen ciala: zlamania spiralnego koSci udowej, zlamania szczeki typu
L. F. II/III, zlamania trzonu zuchwy i ramienia lewego zuchwy, zlamania ko$ci nosa wstrzasnienia mozgu i krwiaka
jadra prawego.

Proces leczenia i gojenia urazéw wymagal usuniecia zebéw gornych po lewej stronie I-IV, spowodowal
blizny pooperacyjne twarzy w okolicy nasady nosa oraz w okolicach podczotowych i w okolicach bocznych
oczodoloéw. Ponadto powstata deformacja twarzy w postaci siodetkowatego nosa i poszerzenia twarzy w wymiarze
dwujarzmowym.

Dowod: opinia Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej Akademii Medycznej w P. — k. 10-11

Od chwili wypadku z dnia 9 pazdziernika 2001 r. do lipca 2002 r. powdd przeszed! szesS¢ operacji ratujacych zycie i
rekonstrukeyjnych plastyki twarzy za pomoca przeszczepéw autogennych w (...) Publicznym Szpitalu (...) im. H. S. w
P. (w Klinice (...) tego szpitala). W zwiazku z koniecznymi zabiegami powo6d przebywat w szpitalu w okresie przed i
pooperacyjnym. Powod przebywal tez na Oddziale Chirurgicznym Szpitala we W. oraz w (...) Publicznym Szpitalu (...)
Akademii Medycznej w P. na Oddziale Chirurgii Urazowej B przy ul. (...) w P., gdzie dokonano operacyjne repozycji
ko$ci udowej. Powod byt w szpitalach:

- od 10 pazdziernika 2001 r. do 31 pazdziernika 2001 r. w Klinice (...),

- od 31 pazdziernika 2001 r. do 12 listopada 2001 r. na Oddziale Chirurgicznym Szpitala we W., z tym, ze z Kliniki
(...) przewozony byl w dniach 9-10 pazdziernika 2001 r. na Oddzial (...) Urazowej Szpitala (...) w zwigzku z operacja
repozycja kosci uda,

- od 10 kwietnia 2001 r. do 25 kwietnia 2002 r. ponownie w Klinice (...).

Dowdd: karty informacyjne leczenia szpitalnego — k. 86-89, 212,220, historie choroby — k. 213-2016, 269-296,
zaSwiadczenie lekarskie — k. 218, dokumentacja lekarska — k. 328-337, zeznania powoda — k. 92v-94, 471-472,
856-859

W okresie od 5 wrze$nia 2004 r. do 9 wrzes$nia 2004 r. powod przebywal w Klinice (...) w P. w zwigzku z konieczno$cia
zastosowania leczenia operacyjnego — usuniecia fragmentu zlamanego gwozdzia i §rub ryglujacych, ktoére wstawione
zostaly w zwigzku ze zZlamaniem koSci udowej prawe;j.



Dowdd: historia choroby i karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 217, 342-349

Powod w 2003 r. podjal leczenie psychiatryczne i psychologiczne w Przychodni (...) we W.. Wowczas leczyl sie u
psychiatry dr med. P. W.. Rozpoznano wowczas u niego organiczne zaburzenia osobowosci oraz zaburzenia stresowe
pourazowe. Od 2004 r. nie kontynuowal leczenia w tej poradni.

W kwietniu 2004 r. pow6d rozpoczal leczenie u lekarza psychiatry z powodu organicznych zaburzen nastroju i
funkcji poznawczych w zwigzku z przebytym wypadkiem. W dniach od 19 do 21 wrze$nia 2005 r. powdd przebywal
w Wojewddzkim Szpitalu dla Nerwowo i Psychicznie Chorych (...) w G. z rozpoznaniem stan po zaslabnieciu,
pourazowym bdlem glowy i zespolem psychoorganicznym.

Objawy organicznego uszkodzenia o$rodkowego ukladu nerwowego nasilajg sie i powoduja ograniczenie zdolno$ci
do prawidlowego funkcjonowania w stopniu znacznym. Procesy pamieciowe u powoda sg niesprawne, nasilaja sie
zaburzenia orientacji przestrzennej, brak zdolnosSci do proces6w mys$lowych na poziomie abstrakcyjnym, zwlaszcza w
zakresie syntezy i analizy. U powoda uwidocznila sie znaczna progresja uszkodzenia osrodkowego ukladu nerwowego.

Ponadto powo6d dokonywal specjalistycznych konsultacji ortodontycznych i protetycznych.

Dowod: zaswiadczenia o leczeniu — k. 229, 304, 1250, karty leczenia stomatologicznego — k. 221-222, wypis z historii
choroby (...) — k. 299, karta informacyjna leczenia szpitalnego z Wojewodzkiego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie
Chorych (...) —k. 1377

Powod w 2004 r. zglosil sie na konsultacje stomatologiczne do Przychodni (...) we W., celem omdwienia wykonania
zabiegu polegajacego na uzupelnieniu protetycznym brakujacych zebow, ktérego koszt mial wynieé¢ 4.290 zt. Powdd
nie wykonat tego zabiegu z uwagi na brak srodkow.

Powod, po otrzymaniu zado$c¢uczynienia zasadzonego w niniejszej sprawie, w dniu 21 marca 2011 r. wykonal prywatnie
w (...) w P. tomografie komputerowa dla stomatologii, za ktéra zaplacil 350 zt. W dniu 9 czerwca 2011 r. mial robione
zdjecie pan-tomograficzne calkowite w Gabinecie Rentgenodiagnostyki stomatologicznej w P.. Za zrobienie zdjecia
powdd uiscil oplate w wysokosci 45 zl.

Dowdd: karty leczenia stomatologicznego — k. 221-222, 301, za§wiadczenia — k. 300, 302, dowod wplaty za tomografie
komputerowa — k. 1262v, rachunek sprzedazy (...) — k. 1262

Powdd leczyl sie w Przychodni (...) w L. u dr n. med. I. M.. Powdd przeszed! kilka prywatnych zabiegow:

- w dniu 30 marca 2011 r. leczenie zachowawcze zeboéw 21 i 26 i ekstrakcje korzeni potamanych w wypadku zebow
w wysokoSci 700 zl,

- wdniu 5 kwietnia 2011 r. zabieg implantologiczny, tj. implantacja w poz. 12 i 22 oraz augumentacja kosci w wysokosci
7.000 zt,

- w dniu 9 maja 2011 r. leczenie zachowawcze zebow 42, 43, higienizacja, ekstrakcja korzeni 26 w wysokosci 1.000 zl,
- w dniu 29 maja 2011 r. zrobiono powodowi implantacje wszczepu w pozycji 46 za kwote 3.000 zl,

- w dniu 13 lipca 2011 r. implantacje wszczepu w pozycji 36 w wysokosci 3.000 zl,

- w dniu 5 sierpnia 2011 r. przeprowadzono wyciski pod most ceramiczny na implantach 12-22 za kwote 1.600 zl,

- w dniu 31 sierpnia 2011 r. powdd wplacil na most ceramiczny LAVA na implantach 12-22 zlacznikami ceramicznymi
kwote 2.000 zl,



- w dniu 7 wrzeénia 2011 r. wykonano most ceramiczny LAVA na implantach 12-22 z lgcznikami ceramicznymi za
ktory powdd doptacit 2.900 zb.

Lacznie powod na dzien 7 wrzeénia 2011 r. poniést na wydatki zwiazane z leczeniem stomatologicznym kwote 21.200 zt
Dowdd: rachunki za zabiegi i leczenie stomatologiczne — k. 1258-1261

Powdod kontynuowal dalsze leczenie stomatologiczne w Przychodni (...) w L.. W zwigzku z tym ponosil kolejne koszty
leczenia:

- w dniu 14 wrze$nia 2011 r. przeprowadzono odbudowe brzegéw siecznych 311 32 — koszt 250 zl,

- w dniu 3 pazdziernika 2011 r. zaloZono powodowi Sruby gojace na implantach w pozycji 36 i 46; powdd zaplacil za
zabieg 600 zl,

- w dniu 19 pazdziernika 2011 r. powdd dokonal przedplaty na wykonanie korony na implantach w pozycji 36 i 46
w wysokoSci 2.000 zl,

- w dniu 3 listopada 2011 r. wykonano osadzenie koron LAVA na implantach w pozycji 36 i 46 za co powdd doplacit
kwote 5.000 zl.

Lacznie koszty tych zabiegéw wyniosly 7.850 zl.
Dowod: rachunki za zabiegi stomatologiczne — k. 1298-1299

Powo6d w dniu 9 listopada 2012 r. w zwigzku z planowanym zabiegiem chirurgicznym rekonstrukeji nosa byt na
konsultacji w Szpitalu (...) w W. z zakresu chirurgii plastyki, polaczonej z badaniem obrazowym Vectra 3D. Za ustuge
zaplacil 350 zt.

Powod w dniu 29 marca 2013 r. przeszed! operacje rekonstrukeji nosa przeszczepami chrzastki z obu uszu i powiezi
skroniowej glebokiej, ktéra wykonano w (...) Sp. z 0.0. w W.. Za operacje zaplacil kwote 11.900,30 zl. Po operacji
zalecono unikanie wysilku fizycznego. Po operacji nosa powdd réwniez musial zakupi¢ krople do nosa oraz inne
lekarstwa zwiagzane z leczeniem pooperacyjnym, na taczna kwote 1.103,29 zl.

Dowdd: faktura VAT nr (...) wraz z zalacznikiem — k. 1322-1323, wycena zabiegu — k. 1324, faktura VAT nr (...), faktura
VAT nr (...), faktura VAT nr (...) k. 1439-1441, karta leczenia szpitalnego k. 1442, faktury za leki — k. 1432-1433

Powo6d w zwiazku ze stosowanym leczeniem zwigzanym ze skutkami wypadku zazywal leki, m.in.: Lactiv UP, Citronil,
Lucetam 1200, Depakine Chrono, Afobam, Zolafren Swift, Alprox, Bellergot, Cital, Citanal, Citabax, Tegretol. Nadal
zazywa Citabax oraz Lucetam. Koszt zakupu lekéw przez powoda wynosil Srednio miesiecznie poczatkowo 160 zl,
nastepnie w czasie studiéw powoda, gdy powod zazywal leki wplywajace na sprawno$é umyslowa, koncentracje wzrost
do okolo 300 zl miesiecznie, by nastepnie zmale¢ do okolo 150 zt miesiecznie. Taki koszt z tytutu zakupu lekow powod
ponosi do dzisiaj.

Dowdd: faktury za leki — k. 747-751, 1251-1254, rachunki za leki — k. 1263, faktury za leki — k. 1296-1297, 1432-1437,
1466, 1559, 1632-1633, zeznania powoda — k. 1795, zeznania §wiadka A. D. (2) - k. 428-430, 709-712, zeznania §wiadka
M. D. - k. 106v-107v, zeznania powoda A. D. (1) - k. 92v-94, 471-472, 856-859, 1304-1305, 1643-1644, 1795

Stan zdrowia powoda jest utrwalony, nie nalezy sie spodziewa¢ wystapienia innych niz obecnie istniejace skutkow
urazéw doznanych podczas wypadku. Doznane u powoda zlamanie koSci udowej zostalo wygojone poprawnie i nie
powoduje ono istotnego ograniczenia jego sprawnos$ci ruchowej. Z kolei zaburzenia funkeji poznawczych w istotny
spos6b wplywaja na funkcjonowanie spoteczne i losy zawodowe powoda.



Dowdd: pisemna opinia Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) im. K. M. w P. - k. 609-614, pisemna opinia
uzupekiajaca Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) im. K. M. w P. - k. 668-669, ustna opinia bieglego K. K. (1)
- k. 696-698

A. D. (1) leczy sie u psychologa i psychiatry. Z powodu zlego stanu psychicznego korzysta z pomocy psychiatrycznej co
najmniej raz na dwa miesiace, chyba ze jego stan jest gorszy to korzysta czeSciej. Z kolei u psychologa bywal rzadziej
— raz na kilka miesiecy. U powoda nasilaly sie objawy organicznego uszkodzenia osrodkowego ukladu nerwowego
i powoduja ograniczenie zdolnoSci do prawidlowego funkcjonowania w stopniu znacznym. Procesy pamieciowe sg
niesprawne, wystepuja nasilajace sie zaburzenia orientacji przestrzenne;j.

Powod od kwietnia 2004 r. do wrzesnia 2011 r. leczyl sie u psychiatry dr R. S.. Od kwietnia 2004 r. do grudnia 2006
r. korzystal z porad dr R. S. 28 razy. Koszt jednej wizyty wynidst 50 zt. Nastepnie podjal leczenie u psychiatry dr A. de
R., prowadzacego Indywidualng (...) w G. — od listopada 2012 .

W okresie od 19 wrze$nia 2005 r. do 21 wrzeénia 2005 r. powdd przebywal w Wojewodzkim Szpitalu dla
Nerwowo i Psychicznie Chorych ,D. w G.” z rozpoznaniem: stan po zaslabnieciu, pourazowe bole glowy oraz zespot
psychoorganiczny.

W okresie od 11 maja 2011 r. do 24 maja 2011 r. powdd przebywal na Oddziale Wewnetrznym Psychosomatycznym
Wojewodzkiego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych ,,D. w G.” z rozpoznaniem: zespolu psychoorganicznego
pourazowego z zanikami korowo-podkorowymi, organicznego zaburzenia nastroju i funkeji poznawczych oraz bélu

glowy.

Powdd nadal leczy sie psychiatrycznie. Na wizyty do psychiatry chodzi regularnie — co 2 miesiace. Leczy sie w G., gdzie
na wyznaczone wizyty zawozi powoda jego ojciec A. D. (2). Za jedna wizyte placi 8o zl.

Od dnia 23 lutego 2016 r. powod przebywal w Wojewodzkim Szpitalu dla Nerwowo i Psychicznie Chorych ,D. w G.”.

Dowod: pismo z dnia 26 listopada 2007 r. — k. 304, za§wiadczenia z dnia 5 sierpnia 2008 r. oraz 3 wrzeénia 2008 r.
— k. 745-746, zaswiadczenie lekarskie — k. 1300v, dokumentacja medyczna — k. 1370-1373, 1378-1379, zaswiadczenie
lekarskie z dnia 25 sierpnia 2011 r. — k. 1380, za$wiadczenie lekarskie z dnia 14 marca 2016 r. — k. 1805, zeznania

powoda — k. 1304-1305, 1643-1644, 1795

U powoda w wyniku przedmiotowego wypadku rozpoznaje sie stan po ztamaniu spiralnym prawej koSci udowej, stan
po ztamaniu szczeki typu Le Fort IT/111, ztamaniu trzonu zuchwy i ramienia lewego zuchwy, zlamaniu koéci nosa, stan
po wstrzaénieniu moézgu oraz zespot psychoorganiczny pourazowy i zaburzenia adaptacyjne.

Powdd byt catkowicie niezdolny do pracy od dnia wypadku w pazdzierniku 2001 r. z powodu mnogich ztaman ko$ci
twarzoczaszki oraz uda prawego, a p6zniej rekonstrukeji twarzy przez okres roku, tj. do pazdziernika 2002 r. Z uwagi
na zmiany w psychice, wywolane stresem pourazowym i znieksztalceniem twarzy powdd byt czeSciowo niezdolny do
pracy od pazdziernika 2002 r. do stycznia 2014 r., przy czym mogt wykonywac pod nadzorem prace biurowe, stolarskie
(bez pracy przy maszynach w ruchu), prace jako chemik (w zespole pod nadzorem). Pow6d nie moze wykonywaé
prac niebezpiecznych, na wysoko$ciach, odpowiedzialnych, wymagajacych stalego skupienia i koncentracji. Nie moze
pracowac¢ jako zawodowy kierowca. Z powodu zaburzen koncentracji i skupienia moze mie¢ problemy z prowadzeniem
wlasnej dziatalno$ci. Powod posiada lekki stopien niepelnosprawnoéci z powodu schorzen narzadu ruchu. Z uwagi na
problemy z koncentracja powdd nie moze wykonywa¢ prac zwiazanych z obstuga klientow.

Dowdd: opinia bieglej specjalisty medycyny pracy B. Z. — k. 1400-1402 wraz z pisemnym uzupelnieniem — k. 1449,
1460, wyja$nienia bieglej B. Z. — k. 1468, 1563, wyjasnienia bieglej sadowej M. M. (3) - k. 1560-1562, 1807

W wyniku wypadku powod doznal trwalych urazéw o charakterze psychologiczno — psychiatrycznym, ktére w
ostatnich latach ulegly nasileniu. Zdiagnozowano u niego trwala zmiane osobowo$ci w sytuacji ekstremalnej,



pourazowe zaburzenia osobowo$ci i emocji, pourazowo ograniczenie funkcji poznawczych. Powdd odczuwa zmiane w
sobie, jest wycofany spolecznie, prezentuje wzmozona czujnos¢ i drazliwosé, przewlekly stan wewnetrznego napiecia,
utrwalong postawe nieufnos$ci w stosunku do otaczajacego $wiata. W zwigzku z tym powod wymaga stalej opieki
psychiatrycznej i pomocy psychologa. Z uwagi na podloze organiczne zmian chorobowych, rokowania co do powrotu
do zdrowia powoda lub znacznej poprawy sa niepomys$lne. Powdd z uwagi na ograniczone zaburzenia procesow
psychicznych, jest calkowicie niezdolny do pracy od lutego 2014 r.

Dowod: pisemna opinia bieglych z zakresu psychologii i psychiatrii - k. 1499-1507, wyjas$nienia bieglej sadowej M. M.
(3) - k. 1560-1562, 1807, wyjas$nienia bieglej B. K. — k. 1562-1563

Powdd nadal cierpi na powstale w wyniku pourazowego uszkodzenia oérodkowego ukladu nerwowego ( (...)). Obecnie
zmiany organiczne w (...) maja charakter trwaly. Rokowania co do znaczacej poprawy stanu zdrowia sa niepomy$lne.
Takze niepomys$lne sa rokowania co do ztagodzenia dolegliwo$ci. Utrzymuja sie u niego deficyty na poziomie jak w
2014 r. Subiektywne poczucie powoda jest gorsze. Wymaga wsparcia ze strony rodziny oraz intensywnej psychoterapii
i farmakoterapii. Nie moze pracowaé na stanowiskach zgodnych z poziomem kwalifikacji. Jego obecny stan zdrowia
nie pozwala mu na zdobycie nowych kwalifikacji.

Dowod: opinia uzupeliajaca bieglych z dnia g listopada 2015 r. — k. 1754-1756

Pismami z dnia 21 marca 2002 r. pozwani J. J. (1), R. J., Z. I. oraz R. K. (2) zostali wezwani solidarnie do zaplaty na
rzecz powoda kwoty:

- 100.000 7l celem zabezpieczenia koniecznych srodkow leczenia, w tym na operacje specjalistyczne,
- po 1.500 z}l miesiecznie tytulem renty,
- 150.000 zl tytulem zadoSéuczynienia.

Nie oznaczono terminu spetnienia §wiadczenia. Pozwani, pomimo doreczenia im wezwan do zaplaty nie przekazali
dobrowolnie na rzecz powoda jakichkolwiek kwot pienieznych. A. D. (1) w zwiagzku z zaistnialym zdarzeniem nie
otrzymal zadnych §wiadczen z systemu ubezpieczen spolecznych, w tym zasitku chorobowego. Dopiero na podstawie
postanowienia Sadu z dnia 1 sierpnia 2002 r. w przedmiocie zabezpieczenia roszczenia powod zaczal otrzymywac
kwote 1.000 zl miesiecznie od pozwanego (...) S.A. Do tego czasu powdd pozostawal wylacznie na utrzymaniu
swoich rodzicoéw, ktorzy ponosili koszty jego leczenia (niefinansowane ze §rodkéw publicznych) i dojazdéw do P. na
— przypadajace przynajmniej dwa razy w miesigcu - operacje i kontrole. Przy dowozeniu powoda do P. z miejscowosci
Z., gdzie zamieszkiwala rodzina D., pomagali im znajomi E. P. i K. K. (2). Koszt jednego dojazdu w obie strony wynosit
kwote 100-150 zl, obejmujaca koszt paliwa i utraconej dniéwki znajomych.

Po nastgpieniu wypadku powod wymagat specjalistycznej diety — nie mogl on spozywaé pokarmow stalych z uwagi
na utrate zebow i uszkodzenia zuchwy do czasu zro$niecia sie koSci przy uzyciu specjalnych plytek plastikowych
ustawionych w jamie ustnej z otworem pozostawionym na pokarm plynny. Matka powoda gotowala dla niego positki
oddzielnie, podajac mu odzywki dla niemowlat, zupe przetartg przez sito, kasze, jogurty. Koszt zakupu specjalnego
wyzywiania dla powoda wynosil kwote okolo 30 zt dziennie. Sytuacja taka trwala do konica 2004 r. Sytuacja rodziny D.
byla wéwezas bardzo ciezka, rodzice powoda musieli korzysta¢ z pozyczek. Ojciec powoda otrzymywatl rente z KRUS
w wysokoSci 544 zt netto, a jego matka rente z KRUS w wysokoSci 534 z} netto. Na utrzymaniu mieli oni jeszcze trzy,
nie posiadajace wlasnych dochodéw, corki. Od 2005 r. powdd zywil sie z rodzing, nie stosuja specjalnej diety, z tym,
Ze je wiecej owocodw i warzyw, a mieso ma przygotowywane bardziej rozgotowane.

Po zaistnialym wypadku powod nie ukonczyl studiow na Akademii (...) w P.. Zrezygnowal z nich w zwiazku z
pojawiajacymi sie na skutek wypadku problemami w zapamietywaniu i kojarzeniu. Z powodu obnizonej sprawnos$ci
intelektualnej powo6d nie ukonczyl réwniez podjetych pézniej studidéw na Politechnice (...). W 2004 roku powod pojat
studia chemiczne. Nauke zakoniczyt w 2009/2010 roku, ale w trakcie trwania studiow napotykat na liczne problemy



zwigzane ze swoja sprawnos$cig umystowa, w tym koncentracjag. W zwigzku z tym na nauke musial po$wiecaé duzo
czasu. Po zastaniu magistrem chemii powdd nie uzyskal zatrudnienia. Orzeczeniem Powiatowego Zespotu do Spraw
Orzekania o Niepelnosprawnos$ci z dnia 11.9.2007 r. powod zostal zakwalifikowany na stale do lekkiego stopnia
niepelnosprawnosci.

Powo6d mial znaczne trudnoéci z psychicznym przystosowaniem sie do powstalej wskutek wypadku sytuacji.
Szczegoblnie dotkliwe bylo dla niego powstale w wyniku urazéw oszpecenie i ograniczenia natury fizycznej. Konieczne
stalo sie korzystanie przez powoda z pomocy psychiatrycznej. Do dzisiaj powod nie akceptuje swojego wygladu,
odczuwa bariere psychiczng w zakresie relacji z osobami plci przeciwnej. Nie jest samodzielny we wszystkich
czynno$ciach zycia codziennego. Nie uczeszcza na zadne rehabilitacje.

Powdd od dnia wypadku pozostaje bez pracy. Przed wypadkiem zalozyt dzialalnoéé gospodarcza - we wrze$niu 2001
r. Nie zdazyt osiagnaé przychodow z tytutu tej dzialalnoSci oraz jej rozwinaé. Po wypadku nie prowadzit dalej tej
dzialalnosSci. Powod od dnia 6 pazdziernika 2009 r. jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku
w Powiatowym Urzedzie Pracy we W.. W dniu 19 kwietnia 2012 r. powdd uczestniczyl w Targach PracyBadz aktywny
na rynku pracy”, ktore byly organizowane przez Urzad Pracy we W.. W dniu 27 listopada 2012 r. uczestniczyt w kursie
,E-handlowiec”.

Nie otrzymal Zadnej oferty pracy z Urzedu Pracy. Nie pobieral zasilku dla bezrobotnych. Powo6d nie mial
przedstawianych ofert pracy ze wzgledu na jego stan zdrowia.

Dowod: wezwania do zaplaty — k. 14-15, orzeczenia ZUS - k. 208-209, zeznania §wiadka A. D. (2) - k. 428-430,
709-712, zeznania §wiadka M. D. - k. 106v-107v, zeznania powoda A. D. (1) - k. 92v-94, 471-472, 856-859, 1304-1305,
1643-1644, 1795, za§wiadczenie z PUP we W. — k. 1300, pismo z PUP we W. — k. 1319, decyzja PUP we W. - k. 753,
orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci - k. 834, o§wiadczenia — k. 104

Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wyplacalo powodowi co miesigc rente w wysokosci 1.000 zt w oparciu o wydane
w niniejszej sprawie postanowienie zabezpieczajace. Ponadto wyplacito na jego rzecz zado$c¢uczynienie. Pozwani Z. L.
oraz J.iR. J. nie dokonali dobrowolnie zaplaty zasadzonego zadoSéuczynienia. W toku postepowania egzekucyjnego
Komornik Sagdowy wyegzekwowal od ww. pozwanych kwote 226.688,68 zl wraz z odsetkami.

W oparciu o wydane w niniejszej sprawie postanowienie zabezpieczajace co do renty od maja 2014 r. pozwane
Towarzystwo (...) S.A. wyplaca powodowi rente w wysoko$ci 3.000 zl miesiecznie. Z kolei pozwani R. J. oraz J. J. (1)
od maja 2015 r. z tego samego tytulu placg powodowi co miesigc kwote 1.000 zl tytulem renty, a w dniu 4 maja 2015
r. wyplacili z tego tytulu powodowi kwote 12.000 zl.

Dowod: zeznania powoda — k. 1304-1305, zaswiadczenie o dokonanych wplatach od komornika sadowego — k.
1348-1349, protokol elektroniczny z rozprawy z dnia 1 kwietnia 2016 r. —k. 1807-1808

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wyzej przedstawione dowody.

Sad dal wiare powolanym wyzej dokumentom stanowigcym podstawe ustalen faktycznych, gdyz nie byly przez strony
kwestionowane, jak rowniez nie budzily watpliwo$ci sadu co do ich prawdziwo$ci i autentycznosci. Podkresli¢ przy
tym nalezy, ze zgodnie z art. 244 § 1 k.p.c. dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powolane
do tego organy wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowig dowdd tego, co zostalo
w nich urzedowo zaswiadczone. Z kolei w Swietle art. 245 k.p.c. dokument prywatny stanowi dowod tego, ze osoba,
ktéra go podpisala, zlozyla oswiadczenie zawarte w dokumencie.

W tym miejscu nalezy wskazaé, iz wyrokiem czeSciowym z dnia 30 wrze$nia 2010 r. przesadzono odpowiedzialno$é
pozwanych za spowodowanie wypadku z dnia 9 paZzdziernika 2001 r., wskutek ktorego powdd doznal licznych
obrazen. Wobec powyzszego opis stanowisk stron zostal ograniczony wylacznie do kwestii majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Roszczenie o zado$Cuczynienie nie stanowilo zatem rozwazan w niniejszej



sprawie. Nadto ustalony w wyroku cze$ciowym stan faktyczny oraz ocena dowodéw stuzyta réwniez ustaleniom
zwigzanym z pozostalymi roszczeniami powoda dotyczacymi kosztow leczenia oraz renty.

Zeznaniom $wiadkow sad dal w pelni wiare. Zeznania te byly bowiem spojne, logiczne, szczere i korespondowaly z
zeznaniami powoda oraz z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie.

Rowniez zeznaniom powoda Sad dal w pelni wiare. Jego zeznania takze byly spojne, logiczne i rowniez znalazly
odzwierciedlenie w zebranym materiale dowodowym. Ponadto z uwagi na stan zdrowia powoda, jego zaniki pamieci
oraz problemy z kojarzeniem pewnych zdarzen, powdd mial problem z odpowiedzia na niektére pytania sadu czy
pelnomocnikoéw strony pozwanej, co z drugiej strony jednoznacznie potwierdza, iz stan zdrowia psychicznego powoda
ulegl pogorszeniu.

Nie przyczynily sie do ustalenia stanu faktycznego i rozstrzygniecia niniejszej sprawy wydrukowane zdjecia z portalu
spolecznosciowego (...) (k. 1475-1478) oraz artykul z gazety z (...). Wbrew twierdzeniom pozwanych J. i R. J. nie
wskazuja one jednoznacznie, ze powod jest osoba sprawna fizycznie i doskonale funkcjonuje w swoim $rodowisku.
Ponadto schorzenia, na jakie cierpi powod nie powoduja, Ze nie moze uczestniczy¢ i odpowiednio organizowac
sobie zycie towarzyskie — co potwierdzila biegla M. M.. Nalezy réwniez zwrdci¢ uwage, iz zdjecia pochodza z lat
2008-2009, a zostaly przedlozone w 2013 r., zatem stan zdrowia powoda moégl ulec zmianie, a po wtére rzeczone
zdjecia dotycza okresu, kiedy powod studiowal chemie, co oznacza, ze jako student mogt chcie¢ integrowaé sie z
kolegami/kolezankami z roku. Z kolei co do zdjecia na basenie, to nalezy mie¢ na wzgledzie, iz pow6d nie cierpi na
schorzenia narzadu ruchu, zatem mogt uczeszczaé na zajecia na basenie. Zdjecia zostaly jednak zamieszone kilka
lat temu na portalu spoleczno$ciowym, nie odzwierciedla to w pelni obecnej sytuacji zdrowotnej powoda. Odnoszac
sie do artykulu z gazety, w ktorym podano, ze powdd zostal wybrany na czlonka zarzadu OSP Z., Sad uznal, iz nie
mozna wykluczy¢ aktywno$ci spolecznej powoda. Poza tym biegli w niniejszym postepowaniu wskazali, ze powod jest
wycofany spolecznie, zatem wskazane jest, aby uczestniczyl w zyciu spolecznym. Nie wplywa to jednak na wysokoséc
odszkodowania, renty oraz potencjalnych mozliwos$ci zarobkowych. Nadto biegla sadowa z dziedziny psychiatrii M.
M. (3) na rozprawie w dniu 1 kwietnia 2016 r. (k. 1807) wskazala, z czym Sad sie zgadza, ze chory czlowiek ma prawo
funkcjonowac spotecznie i by¢ aktywnym réwniez w organizacjach spolecznych.

Za przydatne dla rozstrzygniecia sprawy i wiarygodne Sad uznal opinie Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej
Uniwersytetu medycznego im. K. M. w P. oraz ustne wyja$nienia bieglego K. K. (1). W tej czeSci Sad podzielil ocene
dowodu przedstawiong w uzasadnieniu prawomocnego wyroku cze$ciowego z dnia 30 wrzesnia 2010 .

Za przydatne dla rozstrzygniecia sprawy i wiarygodne Sad uznal rowniez opinie zespotu bieglych z zakresu psychologii
B. K., psychiatrii M. M. (3) i medycyny pracy B. Z. wraz z pisemnymi uzupelnieniami i ustnymi wyjaénieniami.
Przystepujac do oceny opinii bieglych nalezy podkresli¢, iz w postepowaniu cywilnym dow6d w postaci opinii biegltego
podlega ocenie na réwni z innymi dowodami, a strony sg uprawnione do podwazania mocy dowodowej opinii bieglych
za pomoca wszystkich dostepnych i przewidzianych przez prawo srodkéw dowodowych. Zgodnie z postanowieniem
Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2000 roku (sygn. akt: I CKN 1170/98, OSNC 2001, nr 4, poz. 64) opinia bieglego
podlega ocenie — przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. — na podstawie wlasciwych dla jej przedmiotu kryteriéw
zgodnosci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze
sposobu motywowania oraz stopnia stanowczoS$ci wyrazonych w niej wnioskéw (zob. takze wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 15 listopada 2002 roku, V CKN 1354/00).

Kierujac sie powyzszymi wytycznymi i biorac pod uwage pozostaly material dowodowy sprawy Sad uznal za
przekonujacg i w konsekwencji majaca zasadnicze znaczenie dla definitywnego rozstrzygniecia sprawy w/w opinie
wraz z opiniami uzupehiajgcymi i ustnymi wyjasnieniami bieglych zlozonych na rozprawie. Nalezy zauwazyé, ze
biegli sporzadzajacy opinie w ramach zespotu dysponuja odpowiednig wiedzg dla sporzadzenia przedmiotowej opinii.
Opinia zostala przy tym sporzadzona w oparciu o akta sprawy, dokumentacje medyczna i badania powoda. Sad nie
mial zatem zadnych zastrzezen do metody jej opracowania. Przedmiotowa opinia jest rzetelna, fachowa i czyni zadoé¢
postawionej tezie dowodowej. Wnioski koncowe pisemnej opinii zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny i



kategoryczny, sa wyczerpujace i zostaly dostatecznie umotywowane. Biegli w sposéb fachowy i zrozumialy wyjasnili
watpliwosci, jakie strony zglaszaly wobec opinii pisemnej i opinii uzupehiajacych. Biegla psychiatra nadto wyjasnila
sposob przyjetej przez siebie metody badawczej. Opinie wraz z ustnymi wyjasnieniami bieglych stwarzaja jedna
logiczna calosé, w sposob spojny prezentuja zakres skutkow przedmiotowego wypadku dla zdrowia powoda.

W konsekwencji Sad przyznat powyzszym opinii przymiot pelnej wiarygodnosci, nie znajdujac podstaw do podwazania
ich warto$ci dowodowej i do koniecznoSci przeprowadzania dowodu z opinii innych bieglych tej samej badZ innej
specjalnosci.

Sad oddalil wniosek pelnomocnika pozwanych R. i J. J. (3) o dopuszczenie dowodu z opinii nowego bieglego
z zakresu psychiatrii oraz wniosek o przeprowadzenie dowodu z innych bieglych, z uwagi na fakt, iz pozwani
nie przedstawili argumentacji, ktéra pozwalalaby uwzglednié¢ ten wniosek. Powo6d zostal poddany badaniom przez
bieglych z dziedziny psychiatrii, psychologii oraz medycyny pracy i w ocenie Sadu nie przedstawiono obiektywnych
i rzeczowych argumentéw, ktére moglyby podwazy¢ badZ zmieni¢ konkluzje zawarte w opinii, a przeprowadzenie
dowodu z opinii nowych bieglych stanowi wyraz niezadowolenia pozwanych z tresci opinii dotychczas powolanych
bieglych.

Sad oddalil wniosek pelnomocnika pozwanych J. i R. J. o zobowigzanie powoda do przedlozenia informacji z policji
na temat wypadku z 2008 r. i odpisu z Krajowego Rejestru Karnego jak rowniez dokumentacji zdrowotnej od lekarza
rodzinnego. W ocenie Sadu wypadek z 2008 r. oraz jego skutki prawne nie maja znaczenia w rozpatrywanej sprawie.
Nie wykazano, aby wypadek z 2008 r. mial odbicie w stanie zdrowia powoda oraz moglby negatywnie wplyna¢ na
jego sytuacje finansowa. Wobec powyzszego nieusprawiedliwione bylo przedstawienie przez powoda dokumentacji
zdrowotnej od lekarza rodzinnego.

Sad oddalil wnioski pozwanego (...) S.A. o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych chirurga plastyka, stomatologa,
ortopedy i bieglego z dziedziny analizy ekonomicznej. Wnioski te byly spéznione. Nadto brak bylo podstaw do
uwzglednienia tych wnioskow w zakresie bieglych lekarzy z uwagi na fakt, iz leczenie powoda zostalo zakonczone, a
powdd przedstawil stosowng dokumentacje na te okoliczno$¢. Koszty leczenia zatem zostaly udokumentowane jak
roéwniez rozmiar i charakter doznanych urazéw, a jednoczeénie co do kosztéw zabiegdw wypowiadali sie juz biegli
z Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej. Co do bieglego z dziedziny analizy ekonomicznej, uznac nalezy, ze nie bylo
przestanek do powolania bieglego z tej dziedziny, ustalenie wysokosci renty zostalo oparte na innych wskaznikach —
o czym bedzie mowa ponizej.

Sad oddalil wniosek pelnomocnika pozwanych J.iR. J., zawarty w pi$émie z dnia 3 lipca 2015 r. (k. 1731) o0 wystapienie
do Starostwa Powiatowego we W. z zapytaniem, czy powdd posiada wazne prawo jazdy. W ocenie Sadu powyzsza
okoliczno$¢ nie ma wplywu na rozstrzygniecie niniejszej sprawy. Istotnym jest to, czy pow6d moze prowadzi¢ pojazdy,
a nie czy nadal posiada uprawnienia do ich kierowania. Przedmiotem opinii bieglych byla ocena, czy powod moze
kierowa¢ pojazdami. Zatem nie bylo podstaw do uwzglednienia tego wniosku, a ponadto zmierzal on do przedluzenia
postepowania.

Dokumenty stanowiace podstawe ustalen faktycznych zebrane w aktach sprawy, aktach szkody, a takze aktach sprawy
(...) (...) Sad uznal za wiarygodne. Nie byly kwestionowane przez strony postepowania, a Sad nie znalazl podstaw, by
czynié to z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, ze pow6d A. D. (1) w wyniku zdarzenia z dnia 9 pazdziernika 2001 r. doznal
licznych obrazen ciala i rozstroju zdrowia.

Dochodzone przez powoda roszczenie znajduje natomiast podstawe prawng w przepisach art. 444 § 11 2 k.c., ktére
stanowig, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle
z tego powodu koszty. Przepisy te odnosza sie do odpowiedzialnoSci deliktowej, co do ktorej przepisem wyjsciowym



jestart. 415 k.c. Og6lnymi przestankami odpowiedzialnoéci deliktowej zgodnie z tym przepisem sa: szkoda (majatkowa
lub niemajatkowa), wina sprawcy, bezprawno$¢ czynu, a takze zwigzek przyczynowo — skutkowy pomiedzy szkoda a
czynem zobowigzanego. Szczegblne przepisy regulujace odpowiedzialno$é z tytutu czynoéw niedozwolonych zawierajg
m.in. przepisy art. 430 k.c. , 435 k.c. i 436 k.c.

W niniejszej sprawie wyrokiem czeSciowym z dnia 30 wrzeénia 2010 r., Sad Okregowy przesadzil co do zasady
solidarng odpowiedzialno§¢ pozwanych Z. 1., J. J. (1) i R. J. oraz odpowiedzialno$¢ pozwanego (...) S.A. w W.
(powiazanej in solidum z odpowiedzialno$cig Z. 1.) za skutki wypadku z dnia 9 pazdziernika 2001r. Powyzsze
orzeczenie stalo sie prawomocne po wydaniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 24 maja 2011r.,
oddalajacego apelacje pozwanych. Sad w niniejszym skladzie w pelni podziela powyzsze ustalenia i ich prawne
znaczenie odno$nie podstawy odpowiedzialno$ci pozwanych, charakteru tej odpowiedzialno$ci, a w konsekwencji
uznaje je rowniez za wlasne. Tym samym z przyczyn omoéwionych w uzasadnieniu wyroku cze$ciowego i uzasadnieniu
wyroku sadu II instancji oddalajacego apelacje podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego Z. 1. za szkode powoda
stanowi przepis art. 43681 k.c. w zw. z art. 43581 k.c., a podstawe odpowiedzialno$ci pozwanych J. J. (1) i R. J. stanowi
art. 430 k.c. i art. 435 k.c. Odpowiedzialno$c¢ tych pozwanych na mocy art. 44181 k.c. ma charakter solidarny. Z kolei
pozwany (...) SA odpowiada za szkode powoda jako ubezpieczyciel pozwanego Z. I. na podstawie art. 82281 k.c., in
solidum z pozwanym Z. I.. Pozwani nie podnie$li skutecznie zarzutéw wylaczajacych ich odpowiedzialno$c.

Zaznaczy¢ nalezy w tym miejscu, ze - jak zauwazyl Sad Apelacyjny w uzasadnieniu powyzszego wyroku — okoliczno$ci
rozpatrywanej sprawy wskazuja na przyczynienie sie powoda do zaistnienia wypadku — dzialanie powoda polegajace
na wchodzenie ponizej tyzki koparko — ladowarki podczas jej pracy bylo zachowaniem obiektywnie nieprawidtowym.
Zgodzi¢ nalezy sie rowniez z wnioskiem Sadu Apelacyjnego, wedle ktérego — w okoliczno$ciach rozpatrywanej
sprawy — samo przyczynienie sie przez powoda do zaistnienia wypadku, nie moze by¢ uznane za wystarczajaca
podstawe do obnizenia odszkodowania na podstawie art. 362 k.c. Odejscie w rozpatrywanej sprawie od zasady pelnego
odszkodowania w stosunku do powoda, ktéry nie moze by¢ uznany winnym nastapienia wypadku, pozostawaloby w
sprzeczno$ci z zasadami wspdlzycia spolecznego. Przypomnieé¢ nalezy w tym miejscu, ze powdd podjal zatrudnienie
w bezposredniej bliskoSci pracujacej maszyny, nie mial do§wiadczenia w podobnej pracy, nie zostal przeszkolony,
nie zainterweniowano, gdy znalaz} sie pod lyzka pracujacej maszyny. Przedstawiona w powyzszym uzasadnieniu
konstatacja, odnoszgca sie do wyroku zasadzajacego zadoStuczynienie, ma zastosowanie réwniez do wyroku
zasadzajacego inne rodzajowo $wiadczenia, ktére zwigzane sa przeciez z tym samym zdarzeniem prawnym. Sad w
niniejszym skladzie w pelni podziela powyzsze ustalenia i ich prawne znaczenie dla braku podstaw do zmniejszenia
naleznemu powodowi odszkodowania czy renty z uwagi na stopien przyczynienia sie powoda do powstania szkody.

Odnoénie zarzutu przedawnienia

Pozwani J. J. (1) i R. J. poniedli zarzut przedawnienia roszczen powoda wobec nich uzasadniajac to tym, ze co
prawda przed uplywem terminu przedawnienia pow6d wytoczyl pozew przeciwko pozwanym, jednak nastepnie
powbdztwo wobec nich cofngl co doprowadzilo do umorzenia postepowania wobec tych pozwanych. Ponowne
wezwanie pozwanych do udzialu w sprawie nastapilo natomiast juz po uplywie terminu przedawnienia, ktéry zdaniem
pozwanych wynosil trzy lata od dnia zdarzenia i uplynal z dniem 9 pazdziernika 2004 r. (k. 1615). Z kolei pozwany (...)
SA podniést zarzut przedawnienia co do zadania zasadzenia kwoty 48.546,72 zt z tytulu poniesionych kosztéw leczenia
zgloszonego w piSmie z dnia 4 maja 2010 r. (ktére jednak nie zostalo uwzglednione z przyczyn opisanych nizej) oraz
co do dodatkowej renty za okres od 10 pazdziernika 2001 r. do 30 marca 2002 r. w kwocie po 1.000 zl miesiecznie.

Ogoblne przepisy regulujace instytucje przedawnienia zostaly zawarte w art. 117 i 118 k.c. Zgodnie z art. 117 § 1 k.c.
z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu. Stosowanie do
art. 118 k.c., jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen
o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata. Przepisem
szczegblnym regulujacym termin przedawnienia roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym

jest obecnie art. 442" k.c. Przepis art. 442" wprowadzony zostal do kodeksu cywilnego ustawa z dnia 16 lutego 2007 1. 0
zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538), ze skutkiem od dnia 10 sierpnia 2007 r. Dokonana zmiana



polegala na uchyleniu wcze$niej obowiazujacego przepisu art. 442 i wprowadzeniu nowej regulacji prawnej, ujetej
w postaci art. 442", Szczegélna regulacja prawna w art. 442" § 2 k.c. terminu przedawnienia roszczef o naprawienie
szkod, jezeli sa one nastepstwem zbrodni lub wystepku, polega na okresleniu dlugiego terminu przedawnienia:
roszczenie ulega przedawnieniu z uplywem 20 lat od dnia popelnienia przestepstwa, bez wzgledu na to, kiedy
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Podstawy kwalifikacji prawnej

zdarzenia szkodzacego, jako zbrodni i wystepku, okreéla kodeks karny, jednak dla zastosowania art. 442" § 2 k.c.
nie jest wymagane, aby sprawca zostal skazany, poniewaz stosownych ustalen co do przestepczego charakteru czynu
wyrzadzajgcego szkode moze dokonaé sad cywilny (por. wyrok SN z dnia 16 grudnia 1975 r., II CR 660/75, OSP 1977,
z. 7-8, poz. 132, z glosa S. Grzybowskiego tamze; wyrok SN z dnia 21 listopada 2001 r., II UKN 633/00, OSN 2003,
nr 17, poz. 422). Nowy przepis wydluzyt termin przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody wyniklej ze zbrodni

lub wystepku z lat 10 do lat 20 (art. 442" § 2). W art. 442" § 3 k.c. wskazano nadto, Ze trzyletni termin przedawnienia
roszczenia o naprawienie szkody na osobie nie moze skonczy¢ sie wezeéniej, niz z uplywem trzech lat od dnia, w ktorym
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

W art. 2 ustawy zmieniajgcej ustawodawca zawarl regule intertemporalna przewidujaca, ze do roszczen, o ktérych
mowa w art. 1 ustawy zmieniajacej (a wiec roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
zarébwno na osobie, jak i w mieniu) powstalych przed dniem wejécia w zZycie ustawy, a wedlug przepisow
dotychczasowych w tym dniu (czyli w dniu 10 sierpnia 2007 r.) jeszcze nie przedawnionych, stosuje sie przepisy art.

442" k.c., czyli przepisy nowe. Kluczowe zatem dla prawidlowego rozumienia i stosowania tej reguly intertemporalnej
jest ustalenie, kiedy w $wietle "przepiséw dotychczasowych", czyli art. 442 k.c. roszczenie o naprawienie szkody
wyrzadzonej deliktem ulegalo przedawnieniu.

Art. 442 k.c. stanowil w § 1, zZe roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulegalo
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej
do jej naprawienia. Jednakze w kazdym wypadku roszczenie przedawnialo sie z uplywem lat dziesieciu od dnia, w
ktérym nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode. Z kolei jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o
naprawienie szkody ulegalo przedawnieniu z uplywem lat dziesieciu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu
na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia (§2).

Sad Najwyzszy w uchwale pelnego skltadu Izby Cywilnej z dnia 17 lutego 2006 r. (III CZP 84/05, OSNC 2006, nr 7-8,
poz. 114) przyjal, ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym przedawnia sie z uplywem
lat dziesieciu od dnia, w ktérym nastapito zdarzenie wyrzadzajace szkode (art. 442 § 1 zdanie drugie k.c.), bez wzgledu
na to, kiedy szkoda powstala lub sie ujawnila, a wiec takze bez wzgledu na to, kiedy dowiedziat sie o niej poszkodowany.

Odnoszac powyzsze do okoliczno$ci niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze w zwigzku z zaistnialym wypadkiem,
wyrokiem z dnia 18 lutego 2003 r. wydanym przez Sad Rejonowy we Wrzesnie w sprawie (...) R. K. (2) zostal
uznany za winnego popehlienia wystepku polegajacego na uzyciu przedmiotowej koparko - ladowarki wbrew
obowiazujacym przepisom z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy, niezgodnie z przeznaczeniem sprzetu —
ustawiania plyt betonowych oraz niezachowaniu nalezytej ostrozno$ci podczas wskazanych robo6t, w ten sposéb, ze
widzac pracownikéw ukladajacych betonowa plyte, ktora bezposrednio wezes$niej dostarczyl na wyznaczone miejsce
nie odjechal koparko-tadowarka na bezpieczna odleglosé. Szkoda powoda na osobie, jakiej naprawienia domaga
sie w niniejszym postepowaniu wynikla zatem z wystepku. Nadto odpowiedzialno$é pozwanych J. J. (1) i R. J.
na co wskazano powyzej i w uzasadnieniu wyroku czeSciowego jest oparta na art. 430 k.c., zgodnie z ktérym kto
na wlasny rachunek powierza wykonanie czynnos$ci osobie, ktora przy wykonywaniu tej czynnoéci podlega jego
kierownictwu i ma obowigzek stosowac¢ sie do jego wskazdwek, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona z winy
tej osoby przy wykonywaniu powierzonej jej czynnosci. W trakcie prac zwigzanych z przedmiotowym wypadkiem
operator koparko-ladowarki R. K. (2) wykonywal bowiem prace w sposéb wskazany przez pozwanych J. J. (1) i

R. J., stosowal sie bezpoérednio do wydawanych przez nich polecen. Wydtuzony, obecnie zgodnie z art. 442" §
2 k.c. 20-letni, a na podstawie art. 44282 k.c. 10-letni termin przedawnienia roszczen znajduje zastosowanie ze
wzgledu na charakter czyny niedozwolonego, a wiec niezaleznie od tego, przeciwko komu roszczenie jest kierowane.



Odnosi sie wiec takze do roszczen wobec tych osob, ktére co prawda nie sa sprawcami zbrodni czy wystepku,
ale ponosza z tego tytutu odpowiedzialno$é, w tym jak za czyn cudzy (zob. Marek Safjan [w:] K. Pietrzykowski,
Kodeks Cywilny. Tom I. Komentarz, Warszawa 2005 r, s. 1267). Jak slusznie wskazal bowiem Sad Najwyzszy w

wyroku z dnia 27 pazdziernika 2005 r. (III CK 171/05) artykul 442 § 2 k.c. (obecnie art. 442'§2 k.c.) mie¢ bedzie
zastosowanie wowczas, gdy szkoda spowodowana zostanie przestepstwem, niezaleznie od tego, czy poszkodowany
skieruje swoje roszczenie przeciwko sprawcy przestepstwa, czy przeciwko innej osobie odpowiedzialnej za szkode.
»Z dyspozycji bowiem tego przepisu wynika, ze istotne jest tylko to, czy szkoda byla wynikiem zbrodni, czy
wystepku, a nie to, czy dopuscil sie jej bezposrednio pozwany. Zgodnie z brzmieniem powolanego przepisu,
jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem
lat dziesieciu (obecnie dwudziestu) od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany
dowiedziatl sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Gramatyczna wykladnia omawianego przepisu
pozwala na stwierdzenie, ze uniezaleznia on przyjecie wydluzonego 10-letniego (obecnie 20-letniego) okresu
przedawnienia od przeslanek innych niz spowodowanie szkody przestepstwem, stwarzajac wzmocniong ochrone
osobom poszkodowanym kwalifikowanym czynem niedozwolonym” (uzasadnienie w/w wyroku Sadu Najwyzszego).

Popelnienie przestepstwa przez R. K. (2), w wyniku ktorego nastapila szkoda powoda mialo miejsce w dniu 9
pazdziernika 2001 r. Nie moze zatem budzi¢ watpliwoéci, iz w chwili wejécia w Zycie ustawy z dnia 16 lutego 2007
r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny roszczenie powodéw o naprawienie szkody na osobie nie uleglo jeszcze
dziesiecioletniemu terminowi przedawnienia z art. 44282 k.c. Tym samym zgodnie z art. 2 w/w ustawy nowelizujacej,

W rozstrzyganej sprawie zastosowanie znajduje art. 442" k.c. Skoro zatem szkoda powoda wyniknela z przestepstwa,
zgodnie z jego §2 roszczenie o jej naprawienie przedawnia sie w terminie lat 20 od dnia jego popekienia i to bez
wzgledu na to, kiedy powdd dowiedzieli sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Oznacza to, ze
termin przedawnienia roszczenia powoda uplynalby najwcze$niej w dniu 9 pazdziernika 2021 r. Wszelkie roszczenia
zgloszone w niniejszej sprawie zostaly zatem wniesione przed uplywem terminu przedawnienia wobec wszystkich
pozwanych.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie w pelni podziela przy tym poglad zaprezentowany w wyroku Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 20 lutego 2013 r., (sygn. akt I ACa 1209/12), w ktérym stwierdzono, ze termin przedawnienia roszczen
o naprawienie szkody na osobie wyniklej z przestepstwa wynosi wlaénie 20 lat. Poczatek biegu terminu przedawnienia
wyznacza chwila popeklienia przestepstwa (tempore facti) bez wzgledu na to kiedy poszkodowany dowiedzial sie o
szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia. Kategoryczne brzmienie przepisu sugeruje, ze termin przedawnienia
odnosi sie do wszystkich rodzajow szkody wyrzadzonej przestepstwem i wylacza zastosowanie § 3 odnoszacego sie
do szkod na osobie. W przypadku, gdy trzyletni, ochronny termin przedawnienia od momentu dowiedzenia sie przez
poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia w przypadku szkdd na osobie, wiec rowniez
krzywdy uplywa przed okresem 20 lat od chwili wyrzadzenia przestepstwa, to nalezy uznaé, iz przedawnienie nastapi
dopiero z chwilg uplywu terminu 20 lat od momentu wyrzadzenia przestepstwa, a nie juz po 3 latach od ujawnienia
sie szkody i identyfikacji jej sprawcy. Przemawia za tym zwrot ,,nie moze skonczyé sie wcze$niej niz....”. A contrario

moze zatem skonczyé sie pézniej — i o tym wlaénie stanowi art. 442'§3 k.c.
Odnoénie zagdania powoda z tytutu kosztow (wydatkow):

Roszczenie powoda o zwrot kosztow leczenia ma swojg podstawe w normie zawartej w art. 444 § 1 k.c., ktory stanowi,
ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego
powodu koszty. Przepis ten dotyczy niezbednych i celowych wydatkow i to bez wzgledu na to, czy podjete dzialania
przyniosly poprawe zdrowia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2008 r., II CSK 425/07).

Koszty te obejmuja po pierwsze koszty leczenia, w tym rozpoznania, dalszej terapii, niezbednych badan i
rehabilitacji. Jak przy tym trafnie wskazuje sie w orzecznictwie (Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 grudnia
2002 r. IT CKN 1018/00, w wyroku z dnia 26 czerwca 1969 r. II PR 217/69 OSNC 1970/3/50, Sad Apelacyjny
w Katowicach w wyroku z dnia 5 marca 2013 r. I ACa 945/12) ich zakres nie moze ogranicza¢ sie do wydatkéw



kompensowanych w ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego, lecz powinien obejmowaé koszty dzialan,
podjetych z uzasadnionym - zwazywszy na aktualny stan wiedzy medycznej - przekonaniem o spodziewanej poprawie
stanu zdrowia poszkodowanego. Uzasadnione jest nawet zadanie zwrotu kosztow, jakie poszkodowany ponidst na
konsultacje u wybitnego specjalisty czy leczenie w znanym zakladzie leczniczym.

W $wietle powyzszych uwag wydatki poniesione przez powoda na leczenie stomatologiczno-ortodontyczne,
a zgloszone w niniejszym postepowaniu i wyszczegblnione w stanie faktycznym sprawy nalezy uznaé za
usprawiedliwione, a zadanie ich zwrotu za uzasadnione. Jak wynika z opinii biegtych wydanych w ramach Katedry i
Zakladu Medycyny Sadowej (...) w P. leczenie to pozostaje w zwigzku przyczynowym z przedmiotowym wypadkiem.
Biegli zaznaczyli tez, ze takie zabiegi nie sa finansowane w ramach systemu ubezpieczenia zdrowotnego.

Wydatki poniesione w tym zakresie przez powoda wyniosly kwote 29.445 z} i obejmuja:

- 700 z} za leczenie zachowawcze zebow 211 26 i ekstrakcje korzeni potamanych w wypadku zebow w wysokoSci,
- 7.000 zl za zabieg implantologiczny, tj. implantacja w poz. 12 i 22 oraz augumentacja kosci,
- 1.000 zl za leczenie zachowawcze zebow 42, 43, higienizacja, ekstrakcja korzeni 26,

- 3.000 zl za implantacje wszczepu w pozycji 46,

- 3.000 zt za implantacje wszczepu w pozycji 36,

- 1.600 zl za wyciski pod most ceramiczny na implantach 12-22,

- 4.900 z} za most ceramiczny LAVA na implantach 12-22 z lacznikami ceramicznymi,

- 350 zl za tomografie komputerowa dla stomatologii,

- 45 7z} za zdjecie pan tomograficzne catkowite stomatologiczne.

- 250 zt za odbudowe brzegbéw siecznych 311 32,

- 600 zl za Sruby gojace na implantach w pozycji 36 i 46,

- 7.000 z} za wykonanie koron LAVA na implantach w pozycji 36 i 46.

W/w biegli w sporzadzonej na potrzeby niniejszego postepowania opinii wskazali takze, ze deformacja nosa powoda
powstala w wyniku przedmiotowego wypadku moze by¢ skorygowana w drodze operacyjnej i ze zabieg taki nie jest
refundowany przez NFZ. Powod przeszed} operacje rekonstrukeji nosa przeszczepami chrzastki z obu uszu i powiezi
skroniowej glebokiej, za ktora zaplacit kwote 11.900,30 zl.

Odno$nie wysoko$ci wyszczegolnionych powyzej kosztow leczenia stomatologiczno-ortodontycznego i operacji
rekonstrukeji nosa wskazaé trzeba, ze pozwani nie zakwestionowali skutecznie wielkoS$ci tych kosztéw, a przy tym
wynika ona ze zlozonych przez powoda, niekwestionowanych przez pozwanych dokumentéw. Dodatkowo przed
podjeciem tego leczenia jego przewidywany koszt zostal okreslony co do leczenia stomatologicznego nawet na kwote
54.500 zl, a co do rekonstrukeji nosa na kwote okolo 10.000 zl (k. 325, 628), a wiec zaplacona przez powoda z tego
tytulu niewiele wyzsza kwota jest tu odpowiednia i jak wynika z opinii bieglych wydanych w ramach Katedry i Zakladu
Medycyny Sadowej (...) w P. zakres tych kosztow jest adekwatny do planowanego leczenia (k. 668).

Lacznie poniesione przez powoda koszty leczenia i przez niego udowodnione wyniosty zatem kwote 41.345,30 zh.

Powyzsza kwote Sad zasadzil w punkcie 1. wyroku na podstawie art. 44181 k.c. solidarnie od pozwanych Z. 1., J. J. (1)
iR. J., z uwagi na oparcie ich odpowiedzialnoéci na przepisach o czynach niedozwolonych. Z kolei odpowiedzialno$é



pozwanego (...) SA jest odpowiedzialno$cig in solidum z odpowiedzialnoScia Z. 1., co zostalo wyjasnione we
wezesdniejszej czeséci uzasadnienia.

Na podstawie art. 481811 2 k.c. wzw. z art. 455 k.c. i art. 81781 k.c. Sad zasadzil odsetki ustawowe za op6znienie od w/
w kwoty w zalezno$ci od daty wezwania pozwanych do zaplaty. Powdd pozasadowo nie wzywal pozwanych do zaplaty
w/w uwzglednionych kwot. Tym samym wezwaniem bylo doreczenie pozwanym w toku procesu pism procesowych
powoda, w ktorych powodd zglosit to roszezenie. Od dnia nastepnego po ich doreczeniu pozwani pozostawali zatem
w opdOznieniu w spelieniu §wiadczenia. W zwigzku z tym od kwoty 21.595 zl stanowiacej cze$¢ uwzglednionego
roszczenia co do kosztow leczenia stomatologiczno-ortopedycznego, a zgloszonego pismem z dnia 3 pazdziernika 2012
r. Sad zasadzil odsetki ustawowe: od pozwanego Z. I. od dnia 12 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty, gdyz pismo to
zostalo mu doreczone w dniu 11 pazdziernika 2012 r.(k. 1289), od pozwanych R. J. i J. J. (1) od dnia 10 paZdziernika
2012 r. do dnia zaplaty, gdyz pismo to zostalo im doreczone w dniu 9 pazdziernika 2012 r.(k. 1288), a od pozwanego
(...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. od dnia 9 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty, gdyz pismo to zostalo mu doreczone
w dniu 8 pazdziernika 2012 r.(k. 1290). Od kwoty 7.850 z} stanowigcej dalsza cze$¢ uwzglednionego roszczenia co do
kosztow leczenia stomatologiczno-ortopedycznego, a zgloszonego pismem z dnia 26 pazdziernika 2012 r. Sad zasadzit
odsetki ustawowe: od pozwanych Z. I., R. J. i J. J. (1) od dnia 31 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty, gdyz pismo to
zostalo im doreczone w dniu 30 pazdziernika 2012 r.(k. 1303), a od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w W. od
dnia 13 listopada 2012 r. do dnia zaplaty, gdyz pismo to zostalo mu doreczone w dniu 12 pazdziernika 2012 r.(k. 1332).
Z kolei od kwoty 11.900,30 zt stanowigcej uwzglednione roszczenie z tytulu zwrotu kosztow zabiegu rekonstrukeji
nosa, a zgloszone w pi$mie z dnia 9 sierpnia 2013 r. Sad zasadzit odsetki ustawowe od wszystkich pozwanych od dnia
20 sierpnia 2013 r. do dnia zaptaty, gdyz pismo to zostalo nadane do pozwanych przez pelnomocnika powoda w dniu 12
sierpnia 2012 r. (dowody nadania k. 1431 verte), a zatem przy normalnym obiegu korespondencji pocztowej powinno
dotrzeé¢ do pelnomocnikéw pozwanych w sposéb umozliwiajacy zapoznanie sie z pismem (art. 6181 k.c.) najp6zniej
w terminie 7 dni, tj. do dnia 19 sierpnia 2012 r. Od dnia nastepnego, a wiec od 20 sierpnia 2012 r. nalezne sa zatem
powodowi odsetki ustawowe za op6znienie od tej kwoty.

Dalej idace roszczenie odsetkowe jako bezzasadne Sad oddalil.

Z uwagi na cze$ciowe cofniecie przez powoda roszczenia o zaplate od pozwanych zwrotu poniesionych wydatkow,
tj. ponad kwote 98.588,86 zl, na co pozwani wyrazili zgode, Sad w punkcie 4. wyroku w tym zakresie umorzyt
postepowanie. Zgodnie bowiem z art. 35581 k.p.c., Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powdd
cofnal ze skutkiem prawnym pozew. Z kolei art. 20381 k.p.c. stanowi, ze pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia
pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a zatem po jej rozpoczeciu moze by¢ cofniety za zgoda pozwanego. Sad nie
dostrzegt przy tym w niniejszej sprawie okolicznoéci, ktére powodowalyby konieczno$é uznania cofniecia zadania
alimentacyjnego powodki za niedopuszczalne (art. 20384 k.p.c.). W konsekwencji z uwagi na tres¢ art. 20381 k.p.c. w
zw. z art. 35581 k.p.c. nalezalo uznac cze$ciowe cofniecie pozwu za skuteczne i orzec jak w punkcie 4. wyroku.

W pozostalym zakresie Sad uznal roszczenie powoda z tytulu zwrotu poniesionych kosztoéw za niezasadne i je oddalil.
I tak powo6d domagat sie:

- 17.646,72 zl z tytulu kosztow specjalnego jedzenia, dojazdow do szpitala i lekéw w okresie od 31.10.2001 r. do
31.12.2002 1. (1j. po 1260,48 zl miesigc, w tym 900 jedzenie, 200 dojazdy do szpitala, 160,48 zl leki),

- 4.400 z} z tytutu wizyt lekarskich w okresie od 2004 r. do 2009 r. (110 zl za wizyte, 8 razy w roku)
- 1.300 zl z tytulu positkow dowozonych do szpitala w okresie od 31.10.2001 r. do 12.11.2001 z} (13 dni x 100 z})
- 7.200 z tytulu zakupu lekdéw w okresie od 2003 r. do 2008 r. (po 100 z} miesiecznie)

- 18.000 zt z tytulu kosztow dojazddéw na dworzec przez 36 miesiecy.



Wiekszo$¢ z powyzszych kosztow powod okreélil jedynie hipotetycznie, nie wykazujac faktu ich poniesienia, ani
konkretnej wysoko$ci, w jakiej faktycznie zostaly poniesione. Nalezy zatem uznac roszczenie w tym zakresie za
nieudowodnione przez powoda (art. 6 k.c.). Nadto w zakresie koszow lekow, specjalnego jedzenia i dojazdéw wydatki
na przewidywane koszty zostaly uwzglednione w ramach wyliczenia renty, a tym samym brak bylo podstaw do
ponownego ich uwzglednienia. Doprowadziloby to bowiem do bezpodstawnego wzbogacenia powoda — dwukrotnego
uwzglednienia tych wydatkéw. Powod nie wykazal natomiast, aby byly to dodatkowe kwoty, wydatkowane ponad
potrzeby uwzglednione przy ustaleniu renty. To samo nalezy odniesé¢ do kolejno zglaszanych dalszych roszczen
powoda z tych tytulow. I tak, pow6d domagal sie nastepnie tytulem zwrotu kosztéw paliwa kolejnych kwot: 3.486,07
zl, 1.184,31 71, 1.124,85 zl, tytulem zwrotu poniesionych wydatkow na leki: 897,98 zl, 513,33 zl, 1103,29 zl, a tytulem
kosztow wizyt u psychiatry w okresie od kwietnia 2004 do grudnia 2006 r. kwoty 1.400 zl. Dodatkowo co do
dochodzonych przez powoda kosztéw dojazdow, nalezy zauwazyé, ze co prawda koszty, o ktorych mowa w art. 44481
k.c. obejmuja takze koszty transportu poszkodowanego, a takze wydatki zwigzane z odwiedzinami chorego w szpitalu
przez osoby bliskie (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 lutego 2013 r. I ACa 1199/12), jednak roszczenie
powoda w tym zakresie nie moglo zosta¢ uwzglednione takze z tego powodu, ze w my$l art. 6 k.c. fakt poniesienia
takich kosztow, jak i ich wysoko$§¢é musi zosta¢ wykazana przez powoda. Powdd jednak tego nie uczynil, a pozwani
zakwestionowali fakt ich poniesienia w tej wysokosSci na cele zwigzane z dowozeniem powoda. Nie zostalo przez
powoda wykazane, jakie konkretnie kwoty z tego tytulu wydatkowane zostaly na zakup paliwa wlaénie na cel dojazdow
powoda. Zlozone dowody zakupu paliwa o tym nie §wiadcza. Powod nie wykazal w jakim zakresie paliwo to zostalo
zuzyte na potrzeby jego dojazdéw, a nie na inne potrzeby jego ojca i rodziny. W szczegoélnosci nie zostalo zlozone
poparte dowodami zestawienie konkretnych terminéw i tras przejazdéw zwiazanych z potrzebami powoda.

Brak bylo nadto podstaw do zastosowania co do tego zadania art. 322 k.p.c. Przepis ten stanowi, ze jezeli w sprawie
o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o §wiadczenie z umowy o dozywocie sad
uzna, ze Scisle udowodnienie wysokoSci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzic¢
odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznoéci sprawy. Zdaniem Sadu powod
prowadzac proces od 2002 r. i zglaszajac w nim roszczenie co do poniesionych kosztow mogl i powinien byl gromadzié
dowody na poparcie swoich roszczen odszkodowawczych, choéby gromadzac faktury, rachunki za leki, czy inne
ponoszone wydatki. Przepis art. 322 k.p.c. nie moze natomiast sluzy¢ zastepowaniu bezczynnosci strony.

Z oméwionych przyczyn Sad oddalit w/w roszczenia powoda.

Powdd zlozyl faktury na ustuge medyczna na kwote 350 zt — konsultacja plastyczna (k. 1322) jednak nie zglosil zadnego
roszczenia w tym zakresie.

Odnos$nie roszczenia z tytulu renty

Powdd domagal sie nadto zasadzenia renty. Roszczenie to bylo czeSciowo zasadne i mialo podstawe w art. 44482
k.c. zgodnie z ktorym jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub cze$ciowo zdolnoé¢ do pracy zarobkowej albo jezeli
zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on zada¢ od zobowiazanego do
naprawienia szkody odpowiedniej renty.

W doktrynie podkresla sie, ze roszczenie o rente ma jednolity charakter. Kazda z przestanek moze by¢ sama podstawa
zadania renty, chociaz czesto wystepuja lacznie i wowczas z uwagi na zwiagzek, w jakim pozostajg, uwzgledniane sg
jako przestanki jednego roszczenia o rente. Uwaza sie takze, ze przestanki te powinny mie¢ trwaly charakter, chociaz
niekoniecznie musi to oznaczac nieodwracalno$é sytuacji poszkodowanego.

W judykaturze akcentuje sie, ze nie sama tylko utrata zdrowia, lecz rzeczywista utrata zdolnoéci zarobkowania i
widokow na przyszloéc, a takze rzeczywiste zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego jako nastepstwo wywolania
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia stanowia przestanki zasadzenia renty po mysli art. 444 § 2 k.c., bowiem szkoda
wedtug art. 415 k.c. musi posiada¢ walor realny, nie za$ tylko teoretyczny (wyrok SN z dnia 7 maja 1998 r., III CKU



18/98, Prok. i Pr.-wkk 1998, nr 11-12, s. 35; wyrok SN z dnia 6 pazdziernika 2000 r., I UKN 10/00, OSNP 2002,
nr 9, poz. 221).

Zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego stanowi szkode przyszla, wyrazajaca sie w stale powtarzajacych sie
wydatkach na ich zaspokojenie (np. konieczno$é stalego leczenia, zabiegow, kuracji, opieki osoéb trzecich, specjalnego
odzywiania itp. — zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 24 maja 1996 r., III Apr 7/96, OSA 1997, z. 6, poz. 18). Woéwczas
wystarczajace jest wykazanie przez poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych nastepstwo czynu
niedozwolonego (zob. wyrok SN z dnia 22 czerwca 2005 r., III CK 392/04, LEX nr 177203). Natomiast przyznanie
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie
zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki (wyrok SN z dnia 11 marca 1976 r., IV CR 50/76, OSNCP 1977, nr 1, poz. 11).

Zmniejszenie sie widokow powodzenia na przyszlo§¢ wyraza sie uszczerbkiem majatkowym, polegajacym na utracie
innych korzy$ci majatkowych, jakie poszkodowany, dzieki swoim wlasciwo$ciom (np. szczegbdlne uzdolnienia czy
kwalifikacje) moglby osiagnaé, gdyby nie doznal uszczerbku na zdrowiu. Zmniejszenie widokéw powodzenia
na przyszlo$é jako podstawe do zasadzenia renty nalezy oceniaé wedlug realnych mozliwosci poszkodowanego,
istniejacych w chwili powstania zdarzenia wywolujgcego szkode (wyrok SN z dnia 31 pazdziernika 1966 r., II CR
372/66, niepubl.). Przeslanka ta moze by¢ podstawa samodzielnego roszczenia, chociaz najczeSciej wzmacnia zadanie
renty z tytutlu utraty, chociazby w czeSci, zdolno$ci do pracy zarobkowej (zob. A. Olejniczak [w:]:

A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania - cze$¢ ogbdlna, LEX, 2014).

Roszczenie o rente z powodu utraty zdolno$ci zarobkowej lub zmniejszenia widokdw powodzenia na przyszto$é nie
przystuguje osobie, ktora w chwili orzekania o zadaniu renty, ze wzgledu na swoj wiek, nie bylaby jeszcze zdolna do
pracy zarobkowej. W takim wypadku sad — oddalajac zadanie renty — ma obowiazek ustalenia odpowiedzialno$ci
pozwanego za ewentualng szkode, jaka moze powsta¢ w przyszloéci (zob. uchwata skladu 7 sedziéw SN z dnia
17 czerwca 1963 r., III CO 38/62, OSNCP 1965, nr 2, poz. 21). Jednakze w sytuacji, gdy poszkodowany w chwili
wyrzadzenia mu szkody nie pracowat zarobkowo, a bedzie usprawiedliwiony wniosek, ze w normalnym rozwoju
wypadkow, gdyby nie doznal szkody, podjalby prace zarobkowa — wowczas nalezy zasadzic¢ rente (por. wyrok SN z
dnia 12 lutego 1959 r., RPEiS 1960, z. 2, s. 397).

Orzecznictwo przyjmuje, ze w sytuacji zachowanej cze$ciowej zdolnosci do pracy poszkodowany jest obowiazany do
wykorzystania zachowanej zdolno$ci do pracy. Nieuzasadniona odmowa podjecia pracy pozwala zmniejszy¢ wysoko§é
odszkodowania o kwote, ktora uzyskiwalby on w wyniku pracy (wyrok SN z dnia 2 marca 1966 r., II PR 18/66,
NP 1966, nr 10, s. 1294). W konsekwencji wysoko$¢ renty powinna odpowiada¢ réznicy miedzy zarobkami, jakie
poszkodowany moéglby osiggaé, gdyby nie ulegt wypadkowi, a wynagrodzeniem, jakie — w konkretnych warunkach —
jest w stanie uzyskaé przy wykorzystaniu swej uszczuplonej zdolno$ci do pracy, z tym zastrzezeniem, ze poszkodowany
nie ma obowiazku podjecia sie kazdej pracy (wyrok SN z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK 710/2004, LEX nr 183607).
Nadto przyjmuje sie, ze nalezy bra¢ pod uwage realna, praktyczna mozliwo$¢ podjecia przez poszkodowanego pracy
w granicach zachowanej zdolno$ci do pracy, a nie mozliwo$¢ teoretyczng (wyrok SN z dnia 10 pazdziernika 1977 r.,
IV CR 36/77, OSNCP 1978, nr 7, poz. 120).

Szkoda wyraza sie r6znica miedzy zarobkami, jakie poszkodowany osiggalby w okresie objetym renta, gdyby nie
doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia (czyli uwzgledniamy woéwczas zarobki hipotetyczne), a zarobkami,
jakie moze realnie osiggnaé bez zagrozenia swego stanu zdrowia (por. Z. Maslowski (w:) Kodeks..., s. 1100; M.
Nesterowicz (w:) Kodeks..., s. 427). Przy czym akcentuje sie, ze uwzglednia¢ nalezy woéwczas rzeczywiste mozliwosci
zarobkowe poszkodowanego, jakie mialby on, gdyby szkody mu nie wyrzadzono (wyrok SN z dnia 4 lipca 2002
r., I CKN 837/2000, LEX nr 56891). Dlatego przy braku szczegélnych okolicznosci z reguly nie ma podstaw do
uwzglednienia zarobkéw najwyzszych, bowiem sama teoretyczna mozliwo$é zatrudnienia w miejscach oferujacych
najwyzsze zarobki, nie jest wystarczajaca do przyjecia, ze poszkodowany rzeczywiScie bylby w takiej placowce
zatrudniony (wyrok SN z dnia 6 czerwca 2002 r., I CKN 693/00, LEX nr 55257).



Jezeli wypadek przy pracy nie spowodowal calkowitej niezdolnoéci do pracy, a jedynie ograniczyl mozliwoSci
zarobkowania, jako podstawe ustalenia wysokoSci renty wyrownawczej okre$lonej w art. 44482 k.c. przyjmuje sie
wysoko$é spodziewanego wynagrodzenia pomniejszonego o wynagrodzenie, ktére poszkodowany moze uzyskaé,
wykorzystujac ograniczona zdolnoé¢ do pracy. Obowiazek wykorzystania pozostalej zdolnoSci do pracy moze ulec
jednak wylaczeniu nawet przy cze$ciowej niezdolnosci do pracy w przypadku rzeczywistej, realnej niemozliwoéci
podjecia zatrudnienia (zob. np.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 lutego 2015 r. I ACa 890/14, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 20 marca 2014 r., III APa 36/13, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca
2005 r., V CK 710/04, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzeénia 2001 r., II UKN 534/00). Podkreéli¢ nalezy, ze to
na stronie powodowej stosownie do art. 6 k.c. spoczywa ciezar udowodnienia, ze powdd pomimo jedynie czeSciowej
niezdolnoéci do pracy faktycznie nie mial zadnej mozliwoéci podjecia pracy.

Jak wynika z ustalen faktycznych powdd byl calkowicie niezdolny do pracy od dnia wypadku 9 pazdziernika 2001 r.
przez okres roku, tj. do pazdziernika 2002 r. Nastepnie byl cze$ciowo niezdolny do pracy do lutego 2014 r., kiedy
to powstala calkowita niezdolno$é¢ do pracy powoda. Mimo to nawet w czasie czeSciowej niezdolnoSci do pracy
ustalenia faktyczne wskazuja, ze powod nie miat jednak rzeczywistej realnej mozliwoSci podjecia zatrudnienia. Na
skutek wypadku powo6d mial problemy ze swoja sprawno$cia umyslows, w tym koncentracja, w zapamietywaniu
i kojarzeniu. W czasie gdy studiowal, tj. do konca 2009 r. (najpierw na Akademii (...), potem na Politechnice
(...), a nastepnie na Wydziale Chemii), w zwigzku z tymi problemami na nauke musial po$wieca¢ duzo czasu,
zazywaé leki poprawiajace sprawno$¢ umyslows, co uniemozliwialo mu podejmowanie dodatkowego zatrudnienia
w czasie studiow. Nastepnie od dnia 6 pazdziernika 2009 r. powdd jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna bez
prawa do zasitku w Powiatowym Urzedzie Pracy we W.. W dniu 19 kwietnia 2012 r. powo6d uczestniczyl w Targach
PracyBadz aktywny na rynku pracy”, ktore byly organizowane przez Urzad Pracy we W.. W dniu 27 listopada 2012 .
uczestniczyl w kursie ,,E-handlowiec”. Mimo to powdd nie otrzymal zadnej oferty pracy z Urzedu Pracy, ze wzgledu
na jego stan zdrowia. Przy tym z opinii bieglych wynika, ze nawet w czasie cze$ciowej niezdolnoéci do pracy powdd
mogl wykonywaé niewielki zakres prac i to pod nadzorem, jak biurowe, stolarskie (bez pracy przy maszynach w
ruchu), prace jako chemik w zespole pod nadzorem. Urzad pracy nie przedstawial jednak powodowi nawet takich
ofert. Powdd nie mogt wykonywac prac niebezpiecznych, na wysoko$ciach, odpowiedzialnych, wymagajacych stalego
skupienia i koncentracji, nie mogl pracowac jako zawodowy kierowca, czy wykonywa¢ prac zwigzanych z obsluga
klientéw. Z powodu zaburzen koncentracji i skupienia pow6d nie mogt skutecznie prowadzié tez wlasnej dzialalnosSci
gospodarczej.

Z powyzszego wynika, ze nawet w okresie czeSciowej niezdolnoséci do pracy powdd nie mial realnych mozliwosci
podjecia zatrudnienia.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze juz przed wypadkiem byto wiadomo, ze powdd rozpocznie studia (mial studiowaé na
Akademii (...) w P.), przy czym mial studiowaé zaocznie, a oprbécz tego powod chciat pracowac, a tym prowadzié
wlasna dzialalno$¢ gospodarcza. Powdd w normalnym toku studiéw skonczylby 4,5 letnie studia na Akademiii (...)
juz z koficem 2005 r.

Wyjasnié¢ w tym miejscu trzeba, ze charakter i wysoko$c¢ zwiekszonych powoda zostala ustalona w oparciu o wskazane
w stanie faktycznym dowody, w szczegblnoSci zaznania powoda i przestuchanych w charakterze §wiadkow jego
rodzicow. Nadto pomocne dla ustalenia ich wysokos$ci w zakresie kosztow zakupu lekow byly zlozone przez powoda
faktury dotyczace ich nabycia w réznych okresach, przy tym zazywanie lekow wyszczegblnionych na fakturach
(jak Solian, XETANORE, Biotropil, Rexetin, Zomiren, Lucetam, Cital, Depakine, Nootropil , Moklar) s lekami
stosowanymi w psychiatrii, ktérych stosowanie przez powoda uzasadnia tez ich zapisanie w dokumentacji medyczne;j.

Z uwagi na to, ze Sciste udowodnienie wysokoéci tych zwiekszonych potrzeb na potrzeby renty nie bylo mozliwe lub
bylo znacznie utrudnione, w tym majac na wzgledzie, zZe przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb nie jest
uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki, Sad
ustalajac ich wysokosé kierowal sie takze cytowanym wezeéniej art. 322 k.p.c.



Powo6d domagat sie renty w kwocie 1.000 zl miesiecznie z tytutu niezdolno$ci do pracy i zwiekszonych potrzeb za okres
od 10 pazdziernika 2001 r. do 31 grudnia 2004 r. Zadanie to bylo uzasadnione.

Jesli chodzi o zwiekszone potrzeby powoda w tym okresie to — jak wynika z ustalen faktycznych obejmowaly one
miesiecznie: koszty zakupu lekow — 160 zl, koszty specjalnej diety — 900 zl, koszty dojazdéw do szpitali i lekarzy — 200
z}, nadto od pazdziernika 2004 r. Srednio 50 zl miesiecznie na wizyty u lekarza psychiatry. Utracony dochéd powoda
w tym okresie odpowiada kwocie najnizszego wynagrodzenia. Powdd nie wykazal, aby mogl w tym okresie osiggac
wyzszy dochdd, zwazywszy na brak doswiadczenia i kontynuowanie w tym okresie studiéw. Nie wykazal takze, aby jego
dzialalno$é gospodarcza mogla przynosi¢ docho6d wyzszy od najnizszego wynagrodzenia. Najnizsze wynagrodzenie od
2001 r. do 2005 r. wynosito od 559,12 zl netto w 2001 r. do 617,39 zt netto w 2005 r. Powodd za analizowany okres
domagal sie jednak kwoty 1.000 zl. Juz same zwiekszone potrzeby przewyzszaly te kwote. Sad jest natomiast zwigzany
zadaniem pozwu i nie moze orzeka¢ ponad zadanie (art. 32181 k.p.c.). W zwigzku z tym renta nalezna powodowi w
okresie od 10 pazdziernika 2001 do 31 grudnia 2004 r. wynosi 1.000 zl miesiecznie, czyli lgcznie 38.709,68 zI (38
miesiecy x 1.000 zl + 709,68 zl za 22 dni pazdziernika 2001 r.)

Powdd domagat sie renty w kwocie 2.000 zl miesiecznie za okres od 1 stycznia 2005 r. do 9 maja 2010 r., w tym
1.000 7zt z tytulu zwiekszonych potrzeb (dieta, leczenie, dojazdy do szpitala) i utraconych dochodéw i 1.000 z} z
tytulu zmniejszenia widokow na przyszlosé¢ oraz wydtuzonego okresu studiowania, utraty mozliwo$ci zarobkowania
zwigzanej z planowanym terminem zakonczenia studiow.

Z ustalen faktycznych sprawy wynika, ze zwiekszone potrzeby powoda wynosity do maja 2009 r. wlacznie kwote 550 zt
miesiecznie, obejmujaca: wyjazdy do lekarzy, szpitali — 200 zl (powo6d nadal korzystal z szerokich ustug medycznych),
wizyty u lekarza psychiatry 50 zl, leki 300 zl (opisane i wyjasénione powyzej). Nie obejmowaly natomiast kosztow
specjalnej diety, gdyz jak wynika z ustalen faktycznych od 2005 r. powod jej juz nie stosowal, zywil sie z rodzing. Nie
zostalo tez wykazane w zaden sposob, aby fakt zazywania wiekszej ilo§¢ warzyw czy owocdw byl zwiazany ze skutkami
wypadku. Natomiast od czerwca 2009 r. wynosily kwote 400 zl miesiecznie, a wynika to ze zmniejszonych wydatkow
na leki, wynoszacych od czerwca 2009 r. kwote 150 zl miesiecznie.

Nadto powdd nie mogl w tym czasie osigga¢ dochodow, co wyjasniono powyzej. Dluzej tez studiowal, co dodatkowo,
z uwagi na czas jaki musial po$wieci¢ nauce w wyniku doznanych obrazen i ich skutkéw (problemu z koncentracja,
pamiecia) uniemozliwialo mu prace i osiaganie dochodéw. Do 2009 r. wlacznie w ocenie Sadu powdd — z przyczyn
opisanych powyzej - moglt osiaga¢ minimalne wynagrodzenie. Co prawda gdyby nie wypadek w normalnym toku
studiow na Akademii (...) skoniczylby je z konicem 2005 r. Jednak zakonczenie studiéw nie oznacza automatycznego
osiagania dochodéw na wyzszym poziomie niz minimalne. Powdd nie wykazal, aby w jego sytuacji mialoby to miejsce,
wtym ze jego dzialalno$¢ gospodarcza przynosilaby wyzsze dochody, albo ze uzyskalby zatrudnione z wynagrodzeniem
wyzsze niz minimalne. Wiedza i do§wiadczenie zyciowe wskazuje, ze po ukonczeniu studiow pracownik poczatkowo
osiaga najnizsze dochody, by dopiero z uplywem czasu i nabraniem do$wiadczenia w wyuczonym, zgodnym z
kierunkiem studiow zawodzie dochody te wzrosly. W ocenie Sadu okres taki moze trwac okolo czterech lat. Po
czterech latach od zakonczenia studidow, a wiec w przypadku powoda gdyby nie wypadek od 2010 r. médgt on zatem
osiagaC przecietne miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw. Podkreslic bowiem nalezy, ze powod
w chwili wypadku byl osoba mloda, podejmujaca aktywne dzialania na rynku pracy — zarejestrowal dzialalnosé
gospodarcza, podejmowal sie nadto prac dorywczych, zamierzal poglebiac swoje kwalifikacje przez nauke na studiach
ekonomicznych, na ktére zostal juz zakwalifikowany. Okolicznosci wskazujg tez, ze studia te ukonczylby i to w
terminie, skoro nawet mimo urazéw doznanych w wypadku koniczyl studia, choé na innym kierunku. Od planowanego
zakonczenia studiéw — koniec 2005 r. gdyby nie wypadek powod niewatpliwie, zwazywszy na jego postawe sprzed
wypadku, realizowalby sie zawodowo, czy to w ramach wlasnej dzielno$ci gospodarczej, czy tez zatrudnienia. Tym
samym, zgodnie z wiedzg i doSwiadczeniem zyciowym, po nabyciu do$wiadczenia, o ktérym mowa byla powyzej,
moglby on uzyskiwa¢ wynagrodzenie na poziomie przecietnego w sektorze przedsiebiorstw. Powod nie wykazal
natomiast, aby jego dochody mogly by¢ wyzsze.



Z powyzszego wynika, ze w okresie od 2005 r. do 2009 r. renta z tytulu niezdolnosSci do pracy i zmniejszenia widokow
na przyszto$é wynosilaby minimalne wynagrodzenie netto, a od 2010 r. przecietne wynagrodzenie netto w sektorze
przedsiebiorstw. Wynagrodzenie minimalne na dany rok ustalono w oparciu o akty prawne w sprawie wysokosci
minimalnego wynagrodzenia i jego przeliczenie na wynagrodzenie netto. Srednie w danym roku przecietne miesieczne
wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw bez wyplat nagrod z zysku w poszczegblnych kwartalach ustalono w
oparciu o obwieszczenia Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego wyliczajac Srednig z 12 miesiecy danego roku i
przeliczajac na kwoty netto.

I tak renta nalezna powodowi za okres od 1 stycznia 2005 r. do 9 maja 2010 r. wynosi :

- W 2005 T.: 617,39 zl (minimalne wynagrodzenie netto) + 550 zl (zwiekszone potrzeby) x 12 miesiecy = 14.008,68 zl
- W 2006 r.: 647,93 zI (minimalne wynagrodzenie netto) + 550 zt (zwiekszone potrzeby) x 12 miesiecy = 14.375,16 zl
- w2007 T.: 686,67 zI (minimalne wynagrodzenie netto) + 550 zl (zwiekszone potrzeby) x 12 miesiecy = 14.840,04 z1
-w 2008 r.: 845,17 zl (minimalne wynagrodzenie netto) + 550 zt (zwiekszone potrzeby) x 12 miesiecy = 16.742,04 z1

- W 2009 T.: 954,96 zI (minimalne wynagrodzenie netto) x 12 miesiecy + 2.750 (550 zl zwieszone potrzeby x 5 miesiecy,
tj. do maja 2009) + 2.800 (400 zl x 7 miesiecy zwieszone potrzeby) = 17.009,52 zl

- od 1 stycznia 2010 r. do 9 maja 2010 r. z uwagi na tres$¢ zadania i art. 321 k.p.c. 2.000 zl miesiecznie czyli 2.000 zt
X 4 miesigce + 580,65 zl (9 dni maja) = 8.580,65 zl,

(przecietne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw w 2010 r. wynosilo Srednio 2.433,80 zl netto + zwiekszone
potrzeby 400 zl miesiecznie, powod domagatl sie jednak z tych tytuléw lacznie 2.000 zl renty miesiecznie).

Nastepnie pow6d domagat sie od daty doreczenia pozwanym pisma z dnia 4 maja 2010 r., tj. od Z. I. od 277 maja 2010
r., od pozwanego (...) SA i od pozwanych 24 maja 2010 r., a od pozwanych R. J. i J. J. (1) od 24 maja 2010 r. do 30
pazdziernika 2012 r. renty w lacznej kwocie 4.000 zl miesiecznie, w tym 1.000 z} z tytutu zwiekszonych potrzeb (dieta,
leczenie, dojazdy do szpitala) i utraconych dochodéw i 3.000 zt z tytulu zmniejszenia widokdéw na przyszlos$c oraz
wydluzonego okresu studiowania, utraty mozliwo$ci zarobkowania zwigzanej z planowanym terminem zakonczenia
studiow.

Zwiekszone potrzeby powoda wynosity w tym okresie (jak wyjasniono powyzej od czerwca 2009 r.) 400 zl miesiecznie.
Nie nastapily w tym zakresie zadne zmiany. Utracony doch6d powoda i zmniejszone widoki na przyszlo§é sprowadzaly
sie natomiast — co wyjaéniono powyzej) do przecietnego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw.

W 2010 r. §rednie przecietne miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw wynosilo 2.433,80 zl netto.
W miesigcu maju 2010 r. daje to kwote 78,51 z} netto za 1 dzien.

Od Z. 1., a tym samym od pozwanego (...) SA odpowiadajacego in solidum z Z. I., powdd domagat sie renty za 5 dni
maja 2010 1., co daje kwote 457,07 zt jako nalezna od tych pozwanych - 5 dni x 78,51 zt + 5 dni x (400 zl zwiekszonych
potrzeb : 31 dni) = 457,07 z}

Od pozwanych R. J.iJ. J. (1) pow6d domagal sie renty za 8 dni maja 2010 r., co daje kwote 731,31 zl jako nalezng od
tych pozwanych — 8 dni x 78,51 zl + 8 dni x (400 z} zwiekszonych potrzeb :31 dni) = 731,31 zL

Za okres od czerwca 2010 r. do grudnia 2010 r. nalezna renta wynosi 2.833,38 zl miesiecznie: 2.433,80 z} + zwiekszone
potrzeby 400 zl, tj. }acznie za ten okres 19.836,60 zt



W 2011 roku $rednie przecietne miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw netto wynioslo 2.555,28 zl, a
zatem nalezna renta wynosi 2.955,28 zt miesiecznie: 2.550,28 zt + zwiekszone potrzeby 400 zl, tj. lacznie za 2011 rok

25.403.36 z1

W 2012 roku $rednie przecietne miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw netto wyniosto 2.639,94 zl, a
zatem za okres od 1 stycznia 2012 r. do 30 paZdziernika 2012 r. nalezna renta wynosi 3.039,94 zl miesiecznie: 2.639,94
zl + zwiekszone potrzeby 400 zl, 1j. lacznie za ten okres 30.301,34 zl (9 pelnych miesiecy i 30 dni pazdziernika, tj.
3.039,94 zl x 9 + 2.941,88 zl za 30 dni pazdziernika).

Od 1listopada 2012 r. pow6d domagat sie renty w kwocie po 6.000 zl miesiecznie, w tym 3.600 z} z tytulu niezdolnosci
do pracy, 1.000 z} z tytulu zwiekszonych potrzeb i 1.400 zl z tytulu zmniejszenia widokéw na przysztosé.

Zwiekszone potrzeby powoda wynosily nadal w tym okresie (jak wyjasniono powyzej) i wynosza po 400 zl miesiecznie.
Nie zostala wykazana zadna zmiana w zakresie tych potrzeb. W szczegélno$ci powod nie wykazal, aby ulegly one
zwiekszeniu, aby ponosil dodatkowe koszty, ktérych nie ponosilby gdyby nie przedmiotowy wypadek. Co do kosztéw
dojazdoéw nalezy zauwazy¢, ze nie ulegly one zmianie — powod nadal dojezdzal do placéwek medycznych, a przy
tym jak wynika z ustalen nie powinien sam prowadzi¢ samochodu i w tym zakresie powinien korzysta¢ z pomocy
innych os6b. Renta z tytulu zwiekszonych potrzeb nie ma natomiast na celu pokrycia takich potrzeb powoda, ktérych
powstanie w zaden sposéb nie wigze sie ze skutkami wypadku. Powod w szczegbdlnoéci nie wykazal, aby musial
podlegac rehabilitacji i to nie refundowanej z NFZ (przeciwnie, z ustalen faktycznych wynika, ze powdd nie podlega
rehabilitacji). Powod nie wykazal, aby w zwiazku ze skutkami wypadku musial ponosi¢ dodatkowe koszty na bilety
komunikacji miejskiej, ksiazki, internet, przybory, odziez, obuwie, telefon wyzywienie po 2004 r. Natomiast zwykle
koszty utrzymania powoda, nie zwiazane ze skutkami wypadku, powdd, z uwagi na niezdolno$¢ do pracy powinien
pokrywac z renty uzyskiwanej z tytutu niezdolnoéci do pracy. Koszty te gdyby nie wypadek réwniez bowiem by ponosit
i to wlasnie ze swoich dochodéw. Powyzsze uwagi odnosza sie takze do roszczenia powoda o rente za wezeéniejsze
okresy.

Utracony dochdd powoda i zmniejszone widoki na przyszlo§¢ sprowadzaly sie natomiast nadal — co wyjasniono
powyzej do przecietnego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw. Takze w tym zakresie nie zostala wykazana zadna
zmiana, ktéra uzasadnialaby modyfikacje. Powdd w szczegblnoSci nie wykazal, aby utracil inne korzy$ci majatkowe
niz dochdd z wynagrodzenia za prace czy z wlasnej dzialalno$ci gospodarczej, aby mial takie wlasciwosci, szczegblne
uzdolnienia czy kwalifikacje, ktére by mu na to pozwalaly.

W 2012 roku Srednie przecietne miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw netto wyniosto 2.639,94 zl, w
zwigzku z tym za okres od listopada 2012 r. do grudnia 2012 r. nalezna powodowi renta wynosi 3.039,94 zl miesiecznie
(2.639,94 zl + 400 z} zwiekszonych potrzeb) x 2 miesigce = 6.079,88 zL

W 2013 roku $rednie przecietne miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw netto wynioslo 2.730,04
zl, w zwigzku z tym z caly 2013 r. nalezna powodowi renta wynosi 3.130,04 zl miesiecznie (2.730,04 zt + 400 zl
zwiekszonych potrzeb) x 12 miesiecy = 37.560,48 zl.

W 2014 roku $rednie przecietne miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw netto wynioslo 2.829,87 z}, w
zwigzku z tym z caly 2014 r. nalezna powodowi renta wynosi 3.229,87 zt miesiecznie (2.829,87 z + 400 zl zwiekszonych

potrzeb) x 12 miesiecy = 38.758,44 z1.

W 2015 roku Srednie przecietne miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw netto wynioslo 2.927,27,04
zl, w zwigzku z tym z caly 2015 r. nalezna powodowi renta wynosi 3.327,27 zl miesiecznie (2.927,27 zt + 400 z}
zwiekszonych potrzeb) x 12 miesiecy = 39.927,24 zl.



W 2016 roku Srednie przecietne miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw netto wyniosto do kwietnia
2016 1. 2.990,15 z}, w zwigzku z tym nalezna powodowi renta wynosi w tym okresie 3.390,15 miesiecznie (2.990,15 z}
+ 400 zl zwiekszonych potrzeb) x 4 miesigce = 13.560,60 zL

Od maja 2016 r. nalezna powodowi renta wynosi natomiast 3.498,44 zI miesiecznie (jako suma przecietnego
wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw netto za kwiecien 2016 r. , tj. 3.098,44 7zl i 400 z} zwiekszonych potrzeb)

Z powyzszego wynika, ze za okres od 10 pazdziernika 2001 r. do kwietnia 2016 r. renta nalezna powodowi wynosi
lgcznie od pozwanych J. J. (1) i R. J. 349.923,46 zl, a od pozwanych (...) SA 349.649,22 zt. W zwigzku z tym Sad
zasadzil na rzecz powoda A. D. (1) solidarnie od pozwanych: Z. 1., R. J., J. J. (1), a takze od pozwanego (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w W. in solidum z Z. I. tytulem renty za okres od pazdziernika 2001 r. do kwietnia 2016 r. kwote
349.649,22 7} i dodatkowa solidarnie od pozwanych R. J.iJ. J. (1) kwote 274,24 z}.

Od tych kwot powodowi przystuguja odsetki ustawowe za op6Znienie, na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c., od dnia wyroku,
majac na wzgledzie fakt, iz orzeczenie ma charakter konstytutywny, wysoko§¢ renty zostala ustalona wyrokiem Sadu,
a zatem dopiero od daty wydaniatakiego orzeczenia roszczenie o wyplate $§wiadczenia w wysokoSci ustalonej przez
sad staje sie wymagalne. W pozostalym zakresie roszczenie odsetkowe powoda podlegalo zatem oddaleniu jako
bezzasadne.

Nastepnie za okres po wydaniu wyroku, tj. poczawszy od maja 2016 r. nalezna powodowi renta wynosi miesiecznie
3.498,44 z1 i taka tez kwote zasadzono na rzecz powoda solidarnie od pozwanych: Z. 1., R. J., J. J. (1), a takze od
pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w W. in solidum z pozwanym Z. I.. Termin platnosci renty Sad oznaczyl na
10 dzien kazdego miesiaca. Sad orzekl nadto, ze od tej kwoty powodowi przystluguja odsetki ustawowe za op6znienie,
na podstawie art. 481§ 1i 2 k.c.

Brak bylo podstaw do zastrzezenia juz w wyroku waloryzacji renty, czego domagal sie powdd (k. 1.249verte). Renta za
okres przeszly zostala ustalona w stosunku do warunkéw panujacych w danej chwili, w szczegblnoSci uwzgledniono
aktualny na dany okres poziom wynagrodzen. Z kolei co do renty ,na przyszlo§¢” brak podstaw do waloryzacji.

Waloryzacja wymaga spelnienia przeslanek z art. 358" § 3 k.c., a nie zostalo wykazana przez powoda ich zaistnienie.
Nadto jesli w przysztoSci bedzie miala miejsce zamiana stosunkéw, art. 907 § 2 k.c. przewiduje mozliwo$§¢ zmiany
wysoko$ci renty, chociazby wysoko$¢ renty byla ustalona w orzeczeniu sagdowym.

Bezzasadny byl zarzut pozwanych J. J. (1) i R. J., Zze dochodzenie przez powoda renty w kwocie 4.000 zl mimo ze
pierwotnie domagatl sie 1.000 zl miesiecznie jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego — art. 5 k.c. i ze powdd
z wypadku czyni dla siebie i rodziny stale Zrodlo dochodu (k. 1406verte-1408). Jak wynika z rozwazan, renta jest
nalezna powodowi miedzy innymi z uwagi na fakt, ze przez przedmiotowy wypadek utracit on mozliwo$é¢ zatrudnienia
i osiggania dochod6ow (co wyjasniono powyzej), a wraz z uplywem czasu wielko§é renty naleznej powodowi ulegala
zmianom.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze w sprawie zostalo wydane postanowienie zabezpieczajace roszczenie powoda
w zakresie renty. Jak wynika z postepowania zabezpieczajacego ma ono na celu tymczasowe zabezpieczenie
przyszlych uzasadnionych roszczen uprawnionego i upada po uplywie miesigca od uprawomocnienia sie orzeczenia
uwzgledniajgcego roszczenie, ktore podlegalo zabezpieczeniu lub tez na wniosek obowigzanego zgodnie z art. 757 k.p.c.
Fakt zabezpieczenia roszczenia nie wplywa zatem na wysoko$¢ zasadzonej renty, gdyz zabezpieczenie shuzy jedynie
tymczasowemu zabezpieczeniu uprawnionego i rozliczenie wyplaconej tytulem zabezpieczenia renty winno nastapic
miedzy stronami przy wykonaniu prawomocnego wyroku, a nie w wyroku uwzgledniajacym powo6dztwo (zob. wyrok
Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 15 listopada 2011 r., III Ca 860/11, LEX nr 1714212).

Odnoénie roszczenia o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanych na przysztosé



Pismem procesowym z dnia 4 maja 2010 r. powod wnidst nadto o ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanych za szkody
mogace powsta¢ w przyszlosci z tego samego zdarzenia. Zadanie to bylo bezzasadne.

Art. 189 kpc przewiduje, ze powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Powdd nie wykazala interesu prawnego w zadaniu ustalenia odpowiedzialnoéci
pozwanych na przyszlo$c.

Po pierwsze powddztwo o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$¢ za skutki zdarzenia wymaga
wyjaénienia, czy w przyszloSci stan zdrowia powoda moze ulec pogorszeniu oraz czy moze to by¢ zrodlem dalszej
szkody (wyrok Sadu Najwyzszego z 3 lutego 2005 r., II CK 402/04, niepubl.). W niniejszej sprawie okoliczno$c
ta nie zostala wykazana przez powoda. Ani opinie bieglych, ani pozostaly material dowodowy nie wskazujg na
taka ewentualno$¢é. Przeciwnie z ustalen faktycznych poczynionych w oparciu o opinie bieglych wynika, ze stan
zdrowia powoda jest utrwalony, nie nalezy sie spodziewaé wystapienia innych niz obecnie istniejace skutkow urazéw
doznanych podczas wypadku.

Niezaleznie od powyzszego artykul 442' § 3 k.c. eliminuje niebezpieczefistwo uplywu terminu przedawnienia
roszczenia o naprawienie szkody na osobie wczesniej niz szkoda ta sie ujawnita (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia
24 lutego 2009 r. III CZP 2/09 OSNC 2009/12/168, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 kwietnia 2013
r. V ACa 192/13). Wyeliminowanie niebezpieczenstwa uplywu terminu przedawnienia roszczenia samo przez sie co
prawda nie oznacza, ze powdd nigdy nie bedzie mial interesu prawnego, w zadaniu ustalenia odpowiedzialnosci
pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlo$ci, gdyz interes ten moze by¢ uzasadniony ztagodzeniem trudnoéci
dowodowych w ewentualnym przyszlym procesie, powodowanych uplywem czasu miedzy wystapieniem zdarzenia
wywolujacego szkode a dochodzeniem jej naprawienia. Ocena musi zosta¢ dokonana jedynie jednak z uwzglednieniem
okoliczno$ci konkretnej sprawy. W rozpoznawanej sprawie biegli sadowi nie przewidzieli jednak wystapienia szkod
przyszlych na osobie powoda, a wynikajacych z wypadku, a tym samym brak podstaw do uznania, ze interes powoda w
ustaleniu odpowiedzialnoSci na przyszlo$¢ mialby wyrazacé sie zlagodzeniem trudnosci dowodowych w ewentualnym
przysztym procesie. Nadto odno$nie wysokoSci renty nalezy wskazaé, ze ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlo$c nie
ma znaczenia dla jej wysokoéci. Zgodnie bowiem z art. 907 § 2 k.c. jezeli obowiazek placenia renty wynika z ustawy,
kazda ze stron moze w razie zmiany stosunkéw zada¢ zmiany wysokosci lub czasu trwania renty, chociazby wysoko§é
renty i czas jej trwania byly ustalone w orzeczeniu sgdowym lub w umowie.

Majac na uwadze powyzsze, Sad na podstawie art. 189 kpc oddalil Zadanie powoda o ustalenie odpowiedzialno$ci
pozwanego na przyszlos¢.

Odnoénie kosztow procesu
O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. i art. 102 k.p.c.

Sad na podstawie art. 102 k.p.c. nie obciazyl powoda kosztami procesu. Przepis ten stanowi, ze w wypadkach
szczegoblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo nie obcigzac jej
w ogole kosztami. Zdaniem Sadu taka sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie. Powod z uwagi na swoja sytuacje
zostal w calosci zwolniony od kosztow sadowych. W wyniku zdarzenia pow6d doznal szerokich obrazen. Leczenie
powoda trwalo kilka lat. Powod nadal odczuwa skutki zdarzenia i obecnie jest calkowicie niezdolny do pracy.
Jego jedyny dochod stanowi renta zasadzona w ramach niniejszego wyroku. Roszczenie powoda wywodzi sie z
czynu niedozwolonego, a pozwani kwestionowali swoja odpowiedzialno$é, odmawiajac powodowi zado$cuczynienia
jakichkolwiek roszczen.

Aby natomiast okresli¢ cze$é kosztdw jaka powinni ponie$¢ pozwani, w stosunku do zakresu w jakim przegrali sprawe
zgodnie z art. 100 k.p.c., Sad ustalil stosunek w jakim pozwani wygrali i przegral sprawe w tym celu zliczajac warto$é
zadan powoda aktualnych na czas rozstrzygania o nich do warto$ci kwot zasadzonych na jego rzecz liczonych w
analogiczny sposob. I tak warto$¢ zadan powoda stanowi 480.094,40 zt (250.000 zl Zadania zado$éuczynienia +



158.094,36 zl zadania z tytuly odszkodowania przed jego ograniczeniem + 72.000 zl /1j. 6.200 zt x 12 miesiecy/ zagdania
z tytulu renty).

Liczona w analogiczny sposéb warto$¢ zadan zasadzonych od pozwanych Z. 1., R. J. i J. J. (1) stanowi 333.327 zl
(250.000 7zl zado$cuczynienia + 41.345,30 zl zadania z tytuly odszkodowania + 41.981,28 zt /tj. 3.498,44 zl x 12
miesiecy/ zadania z tytulu renty). Ci pozwani wygrali zatem sprawe w 31%, a przegral w 69 %.

Liczona w analogiczny sposob warto$c¢ zadan zasadzonych od pozwanego (...) SA stanowi z kolei 233.327 z1 (150.000 zt
zado$Cuczynienia + 41.345,30 zt zadania z tytuly odszkodowania + 41.981,28 zl /j. 3.498,44 zl x 12 miesiecy/ zadania
z tytulu renty). Pozwany (...) wygral zatem sprawe 52%, a przegral w 48 %.

Nalezy zaznaczy¢, ze w powyzszych wyliczeniach uwzgledniono roszczenie przed jego czeSciowym cofnieciem.
Cofniecie pozwu co do zasady jest rOwnoznaczne w skutkach w zakresie obowiazku ponoszenia kosztéw postepowania
do przegrania procesu. Tym samym w braku szczeg6lnych okolicznos$ci koszty postepowania w zakresie cofnietego
roszczenia nie powinny obcigza¢ pozwanego, a powoda. W niniejszej sprawie zachodzi taka szczego6lna okoliczno$é.

Na koszty poniesione przez powoda zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika 7.200 z} (ustalone w oparciu o §6 pkt 7
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu), oplata skarbowa od pelnomocnictwa
17 z}, wynagrodzenie pelnomocnika w postepowaniu apelacyjnym od wyroku czeSciowego 5.400 zl (ustalone w oparciu
0 86 pkt 7w zw. z §13 ust. 1 pkt 2 w/w Rozporzadzenia), wynagrodzenie pelnomocnika w postepowaniu zazaleniowym
wywolanym zazaleniem na postanowienie o zabezpieczeniu z dnia 26 listopada 2014 r. 1.200 z} (ustalone w oparciu o
86 pkt 5 w zw. z §13 ust. 2 pkt 2 w/w Rozporzadzenia). Lacznie jest to kwota 13.817 zk.

Tym samym pozwani Z. 1., R. J. i J. J. (1) powinni solidarnie (art. 105 § 2 k.p.c.) zwr6ci¢ powodowi 69% z tych
kosztow tj. 9.533,73 zl, a pozwany (...) SA 48% tj. 6.632,16 zl, przy czym jego odpowiedzialnoé¢ w tym zakresie jest
odpowiedzialno$cig in solidum z pozwanym Z. I. (art. 10582 k.p.c. per analogiam).

Zostaly takze poniesione przez Skarb Panstwa koszty w lacznej kwocie 31.228,91 zt w postaci: oplaty
sadowej 25.604,80 zl (6.600 zt od pierwotnego zadania, 19.004,75 zt od rozszerzonego powodztwa w zakresie
zado$céuczynienia, renty i odszkodowania), a takze poniesienie przez Skarb Panstwa wydatki, w tym na koszty opinii
bieglych: 9,70 71 (k. 351), 9, 60 zl (k. 352), 1.218,50 zt (k. 574), 1.614,60 z} (k. 648), 75,44 zt (k. 1458), 1131,98 z} (k.
1565), 543,49 zt (k. 1565), 315,28 zt (k. 1.565), 80 zl (k. 1569), 107,91 z} (k. 1571), 107,91 zt (k. 1571), 80 z} (k. 1591),
329,70 zt (k. 1774).

Majac na uwadze, ze powdd zostal zwolniony od kosztow sadowych, a nadto na podstawie art. 102 k.p.c. nie obciazono
go kosztami procesu, Sad na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych nakazal Sciggnaé¢ od pozwanych Z. 1., R. J. i J. J. (1) solidarnie (art. 105 § 2 k.p.c.)
69% z tych kosztow tj. 21.547,95 zl, a od pozwanego (...) SA 48% 1j. 14.989,88 zl, przy czym jego odpowiedzialno$¢ w
tym zakresie jest odpowiedzialno$cia in solidum z pozwanym Z. I. (art. 10582 k.p.c. per analogiam).
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