Sygn. akt XVII Ka 1371/17
WYROK
W IMIENIU RZECZPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 stycznia 2018 .
Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale XVII Karnym-Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Komorowski
Sedziowie: SO Anna Judejko
SO Agata Adamczewska
Protokolant: st. prot. Magdalena Mizgalska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w Poznaniu Michala Prauzinskiego
po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2018 r.
sprawy
R. S. oskarzonego o przestepstwo z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 kk
i M. W. oskarzonego o przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. i art. 18§2 kk w zw. z art. 27181 kk
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego Poznah Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 27 czerwca 2017 r. — sygn. akt VIII K 1187/14
1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. kwote 103,32 zl brutto tytulem uzupekienia naleznych kosztow
za obrone z urzedu przed Sadem I instancji oraz kwote 516,60 zl brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

3. Zasadza od oskarzonych R. S. i M. W. koszty postepowania odwolawczego po polowie oraz wymierza kazdemu z
nich oplaty za II instancje w kwotach po 580 zl.

Agata Adamczewska Jarostaw Komorowski Anna Judejko

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 czerwca 2017 r., sygn. VIII K 1187/14, Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu uznat
oskarzonego R. S. za winnego przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to wymierzyl mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokosci 200 stawek dziennych po 10 zl kazda, jednocze$nie wykonanie kary
pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesil na okres 4 lat proby, orzekajac przy tym przepadek korzysci majatkowe;j
w wysoko$ci 800 zl. Natomiast oskarzonego M. W. Sad I instancji uznal za winnego przestepstwa z art. 291 § 1 k k.,
a takze przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 271 § 1 k.k. Za pierwszy z przypisanych wystepkow oskarzonemu
wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysoko$ci 200 stawek dziennych po 10 z} kazda,
a za drugi - kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Kary pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86



§ 1 k.k., Sad Rejonowy polaczyl i orzekl wobec oskarzonego M. W. kare laczna 1 roku pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby.

Ponadto, od kazdego z oskarzonych Sad I instancji zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa po Y2 kosztéow sadowych, a
nadto kazdemu z nich wymierzyt po 580 zl oplaty. A.. M. K. przyznano 1.446,48 zl brutto tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. (k. 538 - 541)

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli prokurator, obrofica z urzedu oskarzonego R. S. oraz obronica oskarzonego

Prokurator zaskarzyl orzeczenie na niekorzy$¢ oskarzonego R. S. w zakresie rozstrzygniecia co do kary. Sadowi I
instancji zarzucil razaca niewspdlmiernoéc¢ (fagodno$¢) kary i wniost o zmiane wyroku poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego R. S. kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz przepadku korzyéci majatkowej w wysokosci 800 zt (k.
604 - 607)

Obronca z urzedu oskarzonego R. S. zaskarzyl wyrok w caloéci, Sadowi I instancji zarzucit:
1) obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tres$é orzeczenia, tj.:

a) art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k. poprzez niezbadanie oraz nieuwzglednienie przez Sad okoliczno$ci przemawiajacych
na korzy$¢ oskarzonego, a jedynie uwzglednienie okolicznosci przemawiajacych na niekorzy$é oskarzonego; a nadto
poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usungé watpliwos$ci na niekorzy$c¢ oskarzonego, a nastepnie poprzez przyjecie,
iz oskarzony R. S. nie byl wlascicielem pojazdéw wskazanych w akcie oskarzenia,

b) art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie przez sad granic swobodnej oceny dowodoéw i uznanie oskarzonego za winnego
popehienia zarzucanego mu czyny w sytuacji, gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie potwierdza
sprawstwa oskarzonego,

c) art. 626 § 2 k.p.k. w zw. z art. 16 ust. 2 i 3 ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z § 14 ust. 2 pkt 3 w zw. z
§ 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu poprzez nieuwzglednienie, ze
w przedmiotowej sprawie obrofica z urzedu uczestniczyl lacznie w 11 terminach rozpraw, a nie w 9 jak wskazano w
wyroku (pominieto rozprawe z 31 marca 2016 r. oraz z 12 lipca 2016 r.), a tym samym nie zasadzenie na rzecz obroncy z
urzedu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w prawidlowej wysokosci, tj. 1 549,80
z} brutto,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktoéry ma wplyw na jego tres¢, a mianowicie
ustalenie, ze oskarzony R. S. nie byt wlaécicielem pojazdéw wskazanych w akcie oskarzenia, a takze przyjecie, iz
wystawione przez oskarzonego R. S. dokumenty, ktére zostaly przekazane B. N. nie s3 zgodne z prawda i po§wiadczaja
stan nieistniejacy, nieodpowiadajacy rzeczywistoéci, ktére to ustalenia nie znajduja zadnego potwierdzenia w
materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, a wiec zostaly przez sad dokonane dowolnie.

Podnoszac ww. zarzuty skarzacy wnioslt o zmiane wyroku poprzez uznanie oskarzonego za niewinnego zarzucanych
mu czyndw oraz zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu 1.549,80 zl brutto tytulem zwrotu kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Dodatkowo obronca wniést o zasadzenie na jego rzecz kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Obronca oskarzonego M. W. zaskarzyl orzeczenie w calo$ci, Sadowi Rejonowemu zarzucik:
1) obraze przepiséw postepowania, majacych istotny wplyw na tres¢ wyroku, j.

a) art. 7k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolne ustalenie, ze oskarzony M. W. dopuscil sie
umy$lnego paserstwa polegajacego na nabyciu w okresie od 31 grudnia 2011 roku do marca 2012 roku w P. samochodu



A. (...) rocznik 2008 o numerze nadwozia (...) (pochodzacego z kradziezy dokonanej we Francji w dniu 30 grudnia
2011 roku na szkode A. T.) od nieustalonej osoby w nieustalonym czasie i w nieustalonych okolicznoS$ciach, w sytuacji
gdy brak jakiegokolwiek obiektywnego materialu dowodowego to potwierdzajacego a M. W. przedmiotowe auto nabyl
od B. N. w okoliczno$ciach podanych przez niego w wyjasnieniach oraz w zeznaniach $wiadkéw M. P. (2) i A. W.
(co znajduje odzwierciedlenie w aktach sprawy o zaplate sygn. akt SR Poznan - Grunwald i Jezyce IX C 1326/12,
gdzie $wiadkowie zlozyli bardzo szczegblowe zeznania) oraz wyjasnieniach wspoloskarzonego R. S. oraz posrednio w
zeznaniach $wiadka M. B.,

b) art. 7k.p.k. wzwiazku z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez bledna ocene zeznan §wiadka M. B. i przyjecie,
iz zeznania te sq wiarygodne oraz, ze $wiadek ten jest ,,dobrym kolega" W., w sytuacji gdy Sad ten powinien podej$é
do tych zeznan z duzg dozg ostroznosci, albowiem $wiadek ten na rozprawie zeznal, iz prowadzil interesy majatkowe
z K. i N. (wynajmowanie placu) i z jednej strony twierdzil, iz dokumenty dotyczyly A., a z drugiej strony wskazywal,
iz nieszczego6lowo na nie spojrzal (odno$nie M.).

c¢) art. 410 k.p.k. - poprzez nieprzeprowadzenie przez Sad dowodu z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy
Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie o sygn. akt: III K 188/14 z ktérych to akt wynika, iz osoby pomawiajace W.
(§wiadek N.1iK.) zostaly skazane w ramach dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej za przestepstwa majgtkowe
m.in. takie, jak te bedace przedmiotem niniejszego postepowania.

d) art. 7k.p.k. wzw. zart. 4 k.p.k. wzw. zart. 106 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug1 poprzez
nieobiektywne przyjecie, iz M. W. nie dysponowal zadnym dowodem na okoliczno$¢ wplaty kwoty 50.500 zl w sytuacji,
gdy tym dowodem wplaty byla wystawiona zgodnie ze stanem rzeczywistym wbrew twierdzeniom N. i K. faktura (...)
2/03/2011, ktora stanowi dokument sprzedazy potwierdzajacy zaistnialg transakcje posredniczacych ze sobg stron
a sprzeczne z do$wiadczeniem zyciowym jest, aby kupujacy oprocz faktury odbieral jeszcze osobne pokwitowanie o
przekazaniu kwoty,

e) art. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 174 k.p.k. poprzez odmoéwienie wiarygodnosci zeznaniom §wiadka M. P. (2)
oraz A. W. bez uzasadnionego powodu oraz nieuzupehienie treéci ich przestuchan o protokdl zawierajacy ich zeznania
ze sprawy cywilnej (protokoét rozprawy k. 480-485) oraz nieodczytanie i tego protokotu na rozprawie, w k sytuacji gdy
zeznania tych §wiadkow byly spdjne, a ich tre$¢ uwidoczniona w protokole k. 480-485 pochodzi jeszcze sprzed okresu
toczenia sie sprawy karnej przeciwko oskarzonemu W.,

f) art. 5§ 2 k.p.k. wzw. zart. 4 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przypisanie niedajgcych sie usuna¢ watpliwosci
na niekorzy$¢ oskarzonego i przypisanie sprawstwa oskarzonemu w oparciu o dowody (zeznania B. N. oraz S. K.
dzialajacych w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, skazanych za wielokrotne przestepstwa przeciwko mieniu,
ktoérzy tagodny wyrok w ramach dobrowolnego poddania sie karze uzyskali za podjecie wspolpracy z organami Scigania
- ale dopiero po ich wykryciu), do ktérych Sad powinien podejé¢ z duza dozg ostroznoSci w ocenie przyjecia ich wersji
wydarzen z uwagi na interes majatkowy (konieczno$é zwrotu kwoty 50.500 zl przekazanej im w ramach zaliczki
za zakup auta przez W. w ramach sprawy cywilnej toczacej sie przed Sadem Rejonowym Poznan Grunwald i J. w
P. sygn. akt: IX C 1326/12) oraz analize dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy toczacej sie przed Sadem
Okregowym w Poznaniu o sygn. akt: III K188/14 (tom 12, 14, 22 teczek personalnych nr. 36 i 37). naruszenie przepisow
postepowania, tj. art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. - poprzez zaniechanie przez Sad przeprowadzenia dowodu z wyceny rynkowej
pojazdu A. (...) ktéra to wycena miala by¢ dokonana na moment zdarzenia objetego aktem oskarzenia w sytuacji
gdy przeprowadzenie tego dowodu wbrew ocenie Sadu bylo jak najbardziej przydatne i pozwoliloby oceni¢, czy cena
umoéwiona za auto miedzy W. a N. byla cena odbiegajaca od cen rynkowych.

2) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony nabyl ww. auto od nieustalonej osoby
w nieustalonych okolicznoéciach w nieustalonym czasie w sytuacji, gdy brak jakiegokolwiek miarodajnego i
obiektywnego materialtu dowodowego to potwierdzajacego, a auto zostalo nabyte przez oskarzonego od B. N. w
okoliczno$ciach podanych przez niego oraz Swiadk6w - na potwierdzenie czego zostala wystawiona faktura VAT,



3) obraze przepiséw prawa materialnego poprzez niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze czyn oskarzonego wypelnit
znamiona przestepstwa z art. 291 k.k. (mianowicie przyjecie, iz M. W. dopuscil sie czynu opisanego wyzej dzialajac
umy$lnie) w sytuacji gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, iz oskarzony zachowat wszelkie zasady ostroznoSci zwigzane z
nabyciem auta (sprawdzil wszelkie dokumenty, weryfikowal w dostepnym systemie, czy auto jest kradzione, sprawdzat
zgodno$é nalepek w roznych miejscach auta z numerem VIN a nadto sprawdzal, czy jest drugi komplet kluczy od auta)
ijego dzialaniu nie mozna przypisac¢ nawet nieumyslnej formy popelienia przestepstwa,

4) naruszenie przepiséw postepowania, majace istotny wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k. w zwiazku z art.
4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolne ustalenie, ze oskarzony M. W. dopusScil sie podzegania B. N. do
poswiadczenia nieprawdy poprzez wystawienie faktury VAT sprzedazy A. (...) w sytuacji gdy wersja o tym zdarzeniu
wynika jedynie z zeznan §wiadkéow N. i K. i oczywistym jest, iz powstala na potrzeby toczacego sie postepowania
karnego i o zaplate w celu unikniecia zwrotu otrzymanej od M. W. kwoty a brak jakiegokolwiek innego materialu
dowodowego to potwierdzajacego (np. nagrania rozméw, e-mail, sms czy zeznan os6b trzecich) a przeczy temu
pozostaly material dowodowy, w tym zeznania $wiadkow P., P. - W., dokumenty zgromadzone w aktach sprawy
cywilnej SR Grunwald i J. sygn. akt: IX C 1326/12. II. stanowiacg nastepstwo cytowanej powyzej obrazy przepisow
postepowania blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie czynu polegajacego
na podzeganiu B. N. do po$wiadczenia nieprawdy poprzez wystawienie faktury nr (...) stwierdzajacej nieprawde w
sytuacji, gdy przedmiotowa faktura odzwierciedla rzeczywista ze stanem faktycznym transakcje.

Podnoszac ww. zarzuty skarzacy wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czyndéw, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad I Instancji.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje wywiedzione przez prokuratora oraz obronce oskarzonego M. W. okazaly sie bezzasadne, natomiast apelacja
obroncy oskarzonego R. S. zaslugiwala na uwzglednienie jedynie w zakresie zarzutow kwestionujacych wyliczenie
wynagrodzenia naleznego obroncy z urzedu tytulem zwrotu kosztéw udzielonej w sprawie pomocy prawnej.

W toku kontroli instancyjnej, Sad Okregowy nie stwierdzit przestanek opisanych w art. 439 § 1 k.p.k. lub art. 440 k.p.k.,
ktore przewidywalyby uchylenie, badz zmiane wyroku poza granicami zaskarzenia okre$lonymi trescia wywiedzionego
srodka odwotawczego.

Przed przystapieniem do omodwienia poszczegblnych zarzutdéw zgloszonych wzgledem rozstrzygniecia Sadu
Rejonowego wskazaé¢ nalezy, Ze niniejsze uzasadnienie ograniczono jednie do kwestii podniesionych w apelacji
wywiedzionej przez obronce oskarzonego M. W.. Zgodnie z treécia art. 457 § 2 k.p.k., w razie orzeczenia przez sad II
instancji o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku, jego uzasadnienie sporzadza sie wylacznie w zakresie objetym
srodkiem odwolawczym strony, ktora zlozyla wniosek o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia orzeczenia, chyba ze
w zwigzku z zapadlym wyrokiem zostalo zgloszone zdanie odrebne (szerzej: postanowienie Sagdu Najwyzszego z 30
czerwca 2016 r., sygn. III KK 120/16, Legalis nr 1471867). Stad tez, skoro wniosek o uzasadnienie zlozony zostal
wylacznie przez jednego z apelujacych, to Sad Odwolawczy zwolniony jest z przedstawienia rozwazan poczynionych
w zwigzku z twierdzeniami oraz zarzutami zawartych w pozostalych srodkach zaskarzenia.

Sad Okregowy nie podzielil zarzutow zmierzajacych do wykazania, ze Sad Rejonowy naruszyl zasady prawidlowe;j
oceny materialu dowodowego. W orzecznictwie wielokrotnie wskazywano juz, ze skarzacy, ktéry zamierza podwazyc
zasadno$¢ skarzonego rozstrzygniecia kwestionujac ocene dowod6w stanowiacych jego podstawe, nie moze ograniczyc
sie do zanegowania tejze oceny czy tez stwierdzenia, iz walorem wiarygodnosci powinny zosta¢ obdarzone dowody
korzystne dla strony przez niego reprezentowanej. Obowigzkiem skarzacego jest wykazanie, ze sad I instancji w
kontekscie zasad wiedzy - w szczegdlnoSci logicznego rozumowania - oraz do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie
konkretnych uchybien, a nadto, ze uchybienia te pozostajg istotne z punktu widzenia zapadlego rozstrzygniecia
(szerzej: postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 lipca 2016 r., II KK 180/169, Legalis nr 1668825 ; wyrok Sad



Apelacyjnego w Warszawie 25 sierpnia 2017 r., II AKa 153/17, LEX nr 2361942). Tymczasem, argumentacja
przedstawiona przez apelujaca okazala sie w tym zakresie niewystarczajaca.

Zakwestionowanych przez skarzaca zeznan M. B., wbrew jej twierdzeniom, nie sposéb postrzegaé za wewnetrznie
sprzeczne. Racje ma obronca, ze w toku postepowania przygotowawczego Swiadek ten nie odniost sie do okolicznos$ci
zwigzanych ze sprzedaza pojazdu marki J., niemniej jednak przyczyne takiego stanu rzeczy wyjasnil podczas zeznan
zlozonych na rozprawie z 3 grudnia 2015 r. (k. 404). Sad Rejonowy zwrocil na to uwage przy ocenie kwestionowanych
zeznan, shusznie uznajac, ze wyjasnienie przez $wiadka przyczyny pominiecia eksponowanej w apelacji okoliczno$ci
nie rzutuje negatywnie na jego wiarygodno$é. Sad Okregowy ocene taka w pelni podziela. Na uwzglednienie nie
zashugiwaly twierdzenia obroncy oskarzonego, jakoby M. B. nie utrzymywal kontaktéw z M. W., a w zwiazku z tym
nie sposob przyjaé, aby powierzyt $wiadkowi zalatwienie spraw zwigzanych z rejestracja pojazdow. Twierdzenia takie
jawia sie jako sprzeczne z dotychczasowymi o§wiadczeniami samego oskarzonego. M. W. w trakcie zeznan zlozonych w
toku postepowania cywilnego o zaplate, toczacego sie przed Sagdem Rejonowym Poznan-Grunwald i Jezyce w sprawie
IX C 1326/12 wyraznie bowiem podawal: ,Znam M. B., mialem kiedy$ wypozyczalnie samochodéw i wynajmowatem
od niego plac. Ciezko powiedzie¢, czy jesteSmy dobrymi znajomymi, po prostu sie znamy. [...] faktycznie dokumenty
dotyczace J. przekazywal Pan B. [...]” (k. 173 akt sprawy IX C 1326/12). Tym samym, Sad II instancji nie mog}
podzieli¢ argumentacji skarzacej, zmierzajgcej do przedstawienia M. B. jako osoby niewiarygodnej z tego wzgledu, ze w
rzeczywistoSci nic nie lgczylo go z oskarzonym. Za okoliczno$é negatywnie rzutujaca na wiarygodno$é M. B., zdaniem
Sad Okregowy nie sposob postrzega¢ niemoznos$ci odtworzenia przezen szczegdtow dotyczacych jego posrednictwa
przy procederze rejestracji pojazdu, w tym rodzaju i tre$ci dokumentéw przekazanych mu przez oskarzonego M. W..
W $wietle wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, nie powinien dziwi¢ fakt, ze sktadajac zeznania po uplywie
znacznej iloéci czasu dzielacego zaistniale zdarzenie od przesluchania, Swiadek nie jest w stanie przypomniec sobie
jej szczegbtow. Co znamienne, tre$¢ kwestionowanego materialu dowodowego w peli korespondowala z zeznaniami
pozostalych kluczowych w sprawie swiadkow, tj. B. N. i S. K.. Podsumowujgc, Sad II instancji nie podzielil zalozenia
apelujacej, ze $wiadek zlozyl zeznania nieprawdziwe i stronnicze, zmierzajace do przedstawienia wersji wydarzen
niekorzystnej dla oskarzonego. Sad I instancji stusznie stwierdzil, ze zeznania M. B. zaslugiwaly na przypisany im
walor wiarygodnoSci.

Sad Rejonowy stusznie odmoéwil wiarygodnoéci zeznaniom malzonki oraz szwagierki oskarzonego, tj. A. W. oraz
M. P. (2). Wersja wydarzen przedstawiona przez kobiety pozostawala w sprzecznosci z uznanymi za wiarygodne
zeznaniami M. B., jak tez tre$cia zeznan B. N. i S. K., ktorych to nawet sama skarzgca nie zakwestionowala.
W ramach przeprowadzonej oceny dowodéw nieodzowne bylo odrzucenie jednej z konkurujacych ze sobg wersji
wydarzen. Do negatywnej oceny zeznan A. W. oraz M. P. (2) istotne przyczynilo sie rowniez to, ze ich twierdzenia
tych Swiadkow byly ogoblnikowe i nie opieraly sie na zadnym innym materiale dowodowym - brak jest dowodu
na zawarcie umowy sprzedazy samochodu w marcu 2012 r., pobrania przez oskarzonego z banku gotéwki celem
uiszczenia ceny, przekazania $srodkow przez oskarzonego itp. Stad tez, zdaniem Sadu II instancji, kwestionowane przez
obronce rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego o odmowie przypisania wiarygodnos$ci wskazanym §wiadkom nie uchybialo
zasadom prawidlowego rozumowania ani wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Marginalnie doda¢ nalezy,
ze w toku postepowania Sad Rejonowy na rozprawie z 14 marca 2017 r. ujawnil zeznania zlozone przez A. W. oraz M.
P. (2) w toku sprawy IX C 1326/12 i rowniez ten material byl przedmiotem poddanych kontroli rozwazan (k. 509).

Bledny okazal sie zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 410 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu
z dokumentéw akt sprawy I1I K 188/14, prowadzonej przez Sad Okregowy w Poznaniu. Z tre$ci przywolanego przepisu
wynika, iz podstawe wyroku moze stanowié¢ tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwne;.
Samo brzmienie art. 410 k.p.k. sugeruje wiec, ze do jego obrazy dochodzi wowczas gdy sad rozstrzygajac sprawe nie
wezmie pod uwage wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania, tj. czyniac ustalenia faktyczne nie
wskaze jakie okolicznoS$ci, pomimo ze ujawnione w toku rozprawy, zostaly przezen pominiete przy wyrokowaniu. Do
skutecznego podniesienia zarzutu obrazy art. 410 k.p.k. niezbedne jest wiec wskazanie, ktore z przeprowadzonych
dowodow nie zostaly wziete pod uwage przy ferowaniu wyroku, a nadto przeprowadzenie analizy tych dowodow
i wykazanie, ze zapadly wyrok jest wadliwy. W konsekwencji tego, zgloszenie zarzutu naruszenia ww. przepisu,



opartego na innych okoliczno$ciach, co uczynila skarzaca w niniejszej sprawie, musialo skutkowac stwierdzeniem jego
oczywistej bezzasadnosci (szerzej: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 12 lipca 2017 r., II AKa 194/17, Legalis
nr 1657815).

Sad Odwolawczy nie podzielil zarzutu naruszenia przez Sad I Rejonowy reguly z art. 5 § 2 k.p.k. Zastosowanie
wyrazonej w przedmiotowym przepisie zasady in dubio pro reo, warunkowane jest zaistnieniem w sprawie niedajacych
sie usungé watpliwosci. Przy czym, co podkreéla sie w orzecznictwie, za niedajace sie usuna¢ watpliwosci w rozumieniu
art. 5 § 2 k.p.k. nie mozna postrzegaé sprzecznych czy kwestionowanych przez strone wersji zdarzenia, lecz jedynie
sytuacje rzeczywistego braku mozliwo$ci rozstrzygniecia danej okoliczno$ci faktycznej, a to wobec braku materialu
dowodowego czy tez na skutek niemoznosci wyeliminowania jednej z wersji wydarzenn wynikajacych z zebranych
dowodow przy uzyciu zasad warunkujacych ich ocene (szerzej: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 28 maja
2015 r., sygn. IT AKa 84/15, LEX 1768709). Do stwierdzenia, ze zostal naruszony zakaz in dubio pro reo jest wiec
wymagane nie tylko samo podniesienie w ramach zarzutéw watpliwos$ci co do stanu faktycznego, lecz wykazanie, ze
w danej sprawie, po pierwsze, rzeczywiScie zachodzily watpliwoéci co do poczynionych ustalen, ktérych usuniecie
bylo niemozliwe, a po drugie, wykazanie, ze watpliwosci te sad rozstrzygnal na niekorzy$c¢ oskarzonego. Tymczasem,
w niniejszej sprawie, z uwagi na zebrany materiat dowodowy, po jego weryfikacji przeprowadzonej w granicach
wyznaczonych zasada swobodnej oceny, mozliwe bylo ustalenie stanu faktycznego, bez zaistnienia jakichkolwiek
watpliwoéci co do skladajacych sie nan okolicznoSci. Zarzut naruszenia zasady in dubio pro reo okazal sie wiec
niezasadny.

Pozostajac przy zarzutach odnoszacych sie do oceny materialu dowodowego trzeba zauwazyé, ze faktura (...)
2/03/2011, wbrew twierdzeniom apelujacej, shusznie nie zostala przez Sad Rejonowy uznana za wiarygodny material
dowodowy, w zakresie w jakim mialaby ona $wiadczy¢ o faktycznym nabyciu pojazdu przez oskarzonego. Juz
choc¢by tylko z zeznan B. N. oraz S. K., ktére jak wcze$niej juz zwrécono uwage, nie zostaly zakwestionowane przez
skarzaca, wynika, po pierwsze, ze faktura zostala wystawiona dopiero po zatrzymaniu skradzionego pojazdu przez
funkcjonariuszy policji (antydatowana), a po drugie, stwierdzone w niej nabycie auta w ogodle nie mialo miejsca. Stad
tez fakt wystawienia przedmiotowej faktury nie moze by¢ per se poczytywany za dowdd rzeczywistego zawarcia umowy
sprzedazy samochodu pomiedzy oskarzonym a B. N. oraz uiszczenia przez oskarzonego ceny za a. (...). Marginalnie
doda¢ mozna, abstrahujac juz nawet od jej wiarygodno$ci, ze w treSci przywolanej faktury i tak brak jest jakiejkolwiek
adnotacji o wydaniu pojazdu, przyjeciu zaplaty itp., a wiec okolicznosci $wiadczacych o faktycznym zawarciu umowy
przez jej wystawce i odbiorce. Z powyzszych wzgledow, zarzuty apelujacej ukierunkowane na uzyskanie odmiennej
oceny co do wiarygodnoSci omawianego dokumentu nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie rowniez zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisow postepowania poprzez
nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego majacej ustali¢ warto$¢ rynkowa pojazdu a. (...). W kontekscie
okoliczno$ci faktycznych sprawy przedmiotowe ustalenie pozostawalo irrelewantne dla rozstrzygniecia sprawy. Skoro
Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze oskarzony w ogoble nie zawarl umowy sprzedazy samochodu z B. N., to nie
uchybialo obowiazujacym przepisom pominiecie przezen dowodu z opinii bieglego na okoliczno$é ceny rynkowej
pojazdu celem skonfrontowania jej z ceng podang na fakturze i deklarowang przez oskarzonego, jako okoliczno$é
nieistotna dla rozstrzygniecia sprawy. Dowod taki podlegal oddaleniu na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.

Podsumowujac, Sad Rejonowy prawidtowo przeprowadzil postepowanie dowodowe, a nastepnie dokonal prawidlowe;j
oceny zebranego materialu dowodowego. Opierajac sie na dowodach uznanych za wiarygodne poczynil w sprawie
ustalenia faktyczne. Sad Odwolawczy nie znalazl podstaw do uznania, ze ustalenia te sa bledne czy tez niekompletne.
W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego nie budzi watpliwosci fakt, ze oskarzony w ogdle nie nabyl
skradzionego pojazdu marki A. (...) od B. N., lecz naby! go od nieustalonej osoby. Jednocze$nie, majac Swiadomos¢,
ze niemozliwe jest ,zwyczajne” zarejestrowanie przedmiotowego pojazdu, zlecil zalatwienie tej sprawy swojemu
znajomemu M. B.. Ten za$, zwrécil sie do B. N. i S. N, ktérzy dzialajac z pomoca R. S. zarejestrowali auto pod nr
rej. (...), jako samochod ciezarowy. Takie postepowanie oskarzonego, ocenione przez pryzmat zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, jednoznacznie wskazuje na to, ze mial on Swiadomo$¢,
iz nabyty przezen pojazd pochodzi z przestepstwa. Inaczej nie podejmowalby on szeroko zakrojonych dzialan, lecz



samodzielnie udat sie do wlaéciwego urzedu i zarejestrowal auto. Sad Rejonowy prawidlowo ustalit réwniez, ze
oskarzony po zatrzymaniu pojazdu przez funkcjonariuszy Policji zwrdcil sie do B. N. i naklonil go do wystawienia
poswiadczajacej nieprawde faktury VAT Marza nr (...) 2/03/2011 (stwierdzajacej fikcyjne nabycie pojazdu). Wskazane
powyzej zachowania oskarzonego uznac nalezy za realizujace znamiona przypisanych mu przestepstw, stypizowanych
wart. 291 § 1 k.k. oraz art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 271 § 1 k.k.

Z uwagi na to, ze apelacja wywiedziona zostala przeciwko winie oskarzonego, Sad Okregowy obowigzany byl poddaé
kontroli instancyjnej rowniez rozstrzygniecie w zakresie wymierzonej kary.

Podstawe ingerencji w rozstrzygniecie sadu I instancji co do kary moze stanowié¢ ustalenie, ze jej wymiar nie
uwzglednia wszystkich okolicznoéci wiazacych sie z ustawowymi dyrektywami jej wymiaru, badz tez wykracza poza
granice swobodnego uznania sedziowskiego. Razaca niewspolmiernosé kary, warunkujaca jej zmiane, moze przy tym
zachodzi¢ tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢ wplyw na wymiar kary,
mozna byloby przyjaé, ze zachodzitaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji, a karg, ktora
bylaby prawidlowa w $wietle obowigzujacych przepisow.

Sad I instancji wymierzajac oskarzonej kare uwzglednil ogdl okolicznoéci faktycznych sprawy oraz wlasciwosci
osobistych sprawcy. Okre$lil i odniost sie zaréwno do wystepujacych po stronie oskarzonego okoliczno$ci
obcigzajacych, jak tez lagodzacych. Sad Odwolawczy rozwazania Sadu I instancji w pelni aprobuje. Ponowne ich
przytaczanie nalezy tym samym uznaé za zbedne. Zar6wno wymierzone kary indywidualne, jak tez kara laczna
mieszcza sie w granicach ustawowego zagrozenia przewidzianego obowigzujacymi przepisami. Nadto, z uwagi na
zasadnie powzieta pozytywna prognoze kryminologiczna, zasadne bylo, zdaniem Sadu Okregowego, siegniecie po
Srodek probacyjny w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej pozbawienia wolno$ci. Nalezy
zaklada¢, ze tak uksztaltowana kara bedzie wystarczajaca do zrealizowania zadan prewencji indywidualnej i ogoélnej
oraz spelni funkcje wychowawczg, ksztaltujac spoleczne przekonanie o nieoplacalno$ci zachowan przestepczych.
Grzywna zostala wymierzona z uwzglednieniem przestanek okreslonych w art. 33 § 3 k.k. Podsumowujac, w toku
kontroli instancyjnej nie stwierdzono réwniez przeslanek uzasadniajgcych ingerencje w rozstrzygniecie w zakresie
kary.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. Sad II instancji utrzymal w mocy zaskarzony
wyrok.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. oraz w zw.
art. 627 k.p.k. Wobec nieuwzglednienia apelacji obroncy oskarzonego i utrzymania wyroku w mocy, Sad II instancji
zasadzil od oskarzonego M. W. polowe kosztéw naleznych za postepowanie odwolawcze, w tym stosownie do art. 8
w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z
1983 Nr 49, poz. 223 ze zm.), wymierzyl mu 580 z} oplaty.
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