WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2017 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Kawula

Sedziowie: SSO Malgorzata Susmaga

SSO Agata Adamczewska

Protokolant: st. prot sad. Joanna Kurkowiak

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Grunwald Wojciecha Rézyckiego
po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2017 r.

sprawy

M. C. oskarzonej o popekienie przestepstwa z art. 233 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzone;j

od wyroku Sgdu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 14 grudnia 2016 roku, sygn. akt IIT K 611/16

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa zwrot wydatkoéw poniesionych przez Skarb Panstwa w
postepowaniu odwolawczym w wysoko$ci 50 zlotych i wymierza jej oplate w kwocie 120 zlotych za druga instancje.

Agata Adamczewska Dariusz Kawula Malgorzata Susmaga

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2016r. wydanym w sprawie o sygn. akt III K 611/16 Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i
Jezyce w Poznaniu uznal oskarzong M. C. za winng wystepku z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za co wymierzyl
oskarzonej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby
oraz orzekl wobec oskarzonej Srodek karny w postaci zakazu wykonywania zawodu policjanta przez okres 3 lat. (k.
115-116 akt)

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla obronca oskarzonej, zaskarzajac orzeczenie w caloéci i wnoszac o jego
zmiane i uniewinnienie M. C. od zarzucanego jej czynu. Skarzaca zlozyta rowniez wniosek o obciazenie Skarbu Panstwa
kosztami postepowania w calo$ci, w tym zasgdzenie od Skarbu Panistwa kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug
norm przepisanych. (k. 132-135 akt)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie niezasadna — Sad nie podzielil zadnego z zarzutow podniesionych w
wywiedzionym $rodku odwolawczym.



Na wstepie stwierdzi¢ trzeba, ze w ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji w sposob wlasciwy, a w zwiazku z
tym wnikliwy i skrupulatny przeprowadzil postepowanie dowodowe i wszechstronnie rozwazyt wszystkie dowody i
okolicznoS$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie
wykazal zaré6wno sprawstwo jak i wine oskarzonej. Ocena materialu dowodowego przez Sad Rejonowy dokonana
zostala z uwzglednieniem regul sformutowanych w przepisach art. 517 k.p.k., jest ocena wszechstronng i bezstronna,
nie narusza granic oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczeniem zyciowym oraz nie zawiera
bledéw faktycznych lub logicznych. Swoje stanowisko Sad I instancji w sposob szczegotowy i przekonywujacy
umotywowal w pisemnym uzasadnieniu. Uzasadnienie to jako pelne, jasne ilogiczne, odpowiada wymogom z art. 424
k.p.k., umozliwiajac kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia.

Oskarzona M. C. stanela pod zarzutem popehlienia przestepstwa falszywych zeznan, ktore to zeznania sprowadzaly
sie, co wymaga podkreslenia, do dwoch twierdzen oskarzonej:

1. iz obwiniona R. M. swoim zachowaniem na drodze publicznej zmusila oznakowany radiowdz policyjny do
gwaltownego hamowania

oraz
2. iz korzystala ona w trakcie jazdy z telefonu komoérkowego.

Material dowodowy, jakim dysponowal Sad I instancji orzekajac w niniejszej sprawie stanowily: wyjasnienia
oskarzonej, zeznania §wiadka R. M. (kierujgcej pojazdem 1.), zeznania drugiego policjanta - P. M., nagranie z
wideorejestratora zamontowanego w pojezdzie I..

Stwierdzi¢ trzeba, ze warto§¢ dowodowa zapisébw wideorejestratora nie budzila w toku calego postepowania,
zastrzezen zaré6wno stron niniejszego postepowania (sama oskarzona i jej obronca powoluja sie na ten dowdd,
jako majacy $wiadczy¢ o niewinnoSci oskarzonej), jak i Sagdu Rejonowego. Rowniez sad odwolawczy nie znalazl
powodow, by rzeczone nagranie kwestionowaé. Tym samym, zdziwienie budza wywody apelujacej o nieprzydatnoéci
tego dowodu, zwlaszcza, Ze z jednej strony podnosi ona nieprzydatno$¢ dowodu z wideorejestratora dla rozstrzygniecia
kwestii winy oskarzonej, z drugiej strony za§ powoluje sie na to nagranie, jako Swiadczace o tym, ze doszlo
do gwaltownego hamowania, a kierujaca korzystala z telefonu komérkowego wypowiadajac stowo ,halo”, co ma
przemawiaé na korzysé M. C..

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu I instancji co do oceny przedmiotowego nagrania zaréwno w zakresie rzetelno$ci
tego $rodka dowodowego, jak i jego przydatnoéci dla rozstrzygniecia sprawy.

W pierwszej kolejnosci Sad pragnie jednak odnie$¢ sie do tej cze$ci kwestionowanych zeznan M. C., w ktérych podala
ona, ze kierujaca samochodem, jadgcym przed radiowozem, wykonujac niedozwolony manewr zawracania na ul. (...),
zmusila oznakowany radiow6z policyjny do gwaltowanego hamowania. Wbhrew twierdzeniom obroncy z dowodowego
nagrania wynika niezbicie, ze nie moze by¢ w ogole mowy o niespodziewanym dla jadacego z tylu radiowozu manewrze
kierujacej pojazdem 1., ktory stopniowo wytracat predko$é az do niemal catkowitego zatrzymania, kiedy to skret w
lewo wykonywala jadaca przed nim takséwka, przepuscil pojazd nadjezdzajacy z naprzeciwka i dopiero zawrocit. Takie
ustalenia sadu I instancji sg w pelni prawidlowe, zwlaszcza, ze przedmiotowy wideorejestrator pokazuje predkosé,
z jaka pojazd sie poruszal. Na rzeczonym nagraniu wyraznie widaé, iz radiowdz, ktérym poruszala sie oskarzona w
momencie, gdy samochdd I. zmienil kierunek jazdy, znajdowat sie w duzej odleglosci od niego.

Skarzgca powoluje sie na doswiadczenie zawodowe oskarzonej — to wlasnie owo do§wiadczenie, bezsprzecznie dobra
znajomo$¢ topografii miasta, organizacji Ronda (...) w przebudowie nie pozwalaja na przyjecie, by, jako kierowca
radiowozu, zostala ona zaskoczona manewrem wykonywanym w taki sposoéb, jak to widaé na nagraniu.

Zeznania R. M., jednak przede wszystkim dowdd z zapiséw wideorejestratora do dowody, ktory nakazuja uznadé, iz
stusznym bylo przypisanie M. C. przez Sad Rejonowy przestepstwa z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zakresie,



w jakim dwukrotnie zeznala ona, Ze obwiniona R. M. swoim zachowaniem na drodze publicznej zmusila oznakowany
radiowoz policyjny do gwaltownego hamowania.

Zapis wideorejestratora okazal sie zdecydowanie mniej pomocny dla rozstrzygniecia, czy kierujaca pojazdem I.
w czasie jazdy korzystala z telefonu komoérkowego. Dla poczynienia ustalen w tym zakresie Sad dysponowal
nastepujacymi dowodami:

+ zeznania R. M. — konsekwentne, spdjne i logiczne,

« zeznania $wiadka P. M., o ktorych juz tego powiedzieé nie mozna: w sprawie o wykroczenie, toczacej sie przeciwko
R. M. zeznania $wiadka nie zawierajg zadnego stwierdzenia na temat korzystania przez kierujaca z telefonu, w
postepowaniu przygotowawczym w niniejszej sprawie $wiadek réwniez nie podaje zadnych informacji na ten

temat utrzymujac, iz nie pamieta szczegdléow zdarzenia — takie stanowisko podtrzymuje po odtworzeniu mu
dowodowego nagrania, podczas pierwszego rozpoznania sprawy $wiadek zeznal, iz kierujaca korzystala z telefonu
— trzymata go w dloni, by wreszcie podczas rozprawy toczacej sie po raz drugi przed SR zeznaé, iz widziat w
reku kierujacej telefon, jednak nie wie czy przy uchu, czy pisala smsa, ale korzystala z niego ewidentnie. W
tych okoliczno$ciach Sad I instancji shusznie uznal zeznania Swiadka za nie w pehlni wiarygodne — te ocene Sad
Okregowy w calo$ci podziela.

« wyja$nienia oskarzonej rowniez niekonsekwentne co do sposobu rzekomego korzystania przez kierujaca z
telefonu komoérkowego: w postepowaniu przygotowawczym podala, ze nie pamieta czy telefon kierujaca trzymata
przy uchu, czy tez dzwonila, czy pisala smsa, po czym, po odtworzeniu nagrania, na ktérym nie slychaé, by
kierujgca rozmawiala przez telefon, oskarzona wyjasnila, ze przypomniala sobie, Ze jednak tel. trzymany byl w
rece i te wersje dalej forsowala.

W obliczu niewiarygodnych w tym zakresie zeznan P. M. Sad dysponowat zatem wylgcznie dowodami w postaci zeznan
R. M. oraz wyjas$nien oskarzonej, ktéra ma przeciez interes w dazeniu do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej. Wbrew
twierdzeniom obroncy $wiadek R. M. nie miala z kolei zadnego interesu w tym, by M. C. surowo ukarac¢ — podkreslié
nalezy, co podnosit réwniez prokurator, iz to nie ona, lecz sad zlozyt zawiadomienie o podejrzeniu popelnieniu
przestepstwa z art. 233 § 1 k.k., sama R. M. zostala prawomocnie uniewinnienia od zarzucanych jej wykroczen
drogowych, jej postawa byla niezwykle konsekwentna, a przy tym bardzo wywazona. Wiarygodno$c¢ $wiadka M.
potwierdzona zostala obiektywnym dowodem w postaci nagrania z wideorejestratora co do sposobu prowadzenia
przez nig pojazdu. Dowdd ten jednocze$nie nakazal negatywnie zweryfikowaé wyjasnienia oskarzonej. Brak powodow,
dla ktorych nalezaloby w tym momencie daé wiare oskarzonej — wbrew wywazonym, jak juz wspomniano zeznaniom
R. M..

Majac na uwadze powyzsze Sad odwolawczy podzielil ocene materialu dowodowego dokonang przez Sad I
instancji. Slusznie Sad ten uznal, ze wina i sprawstwo M. C. w zakresie zarzucanego jej przestepstwa nie budza
watpliwo$ci. Zaznaczenia wymaga, ze wszechstronna ocena wszystkich dowodéw i wynikajacych z nich okolicznoS$ci
jest obowiazkiem nie tylko sadu orzekajacego, ale dotyczy rowniez wyciggania wnioskow przez strony procesowe, ktore
przedstawiajac wlasne stanowisko nie mogg opierac sie, jak to czyni skarzaca, na fragmentarycznej ocenie dowodow
z pominieciem tego wszystkiego, co moze prowadzi¢ do innych wnioskow. Obronca oskarzonej w sposéb uznany za
korzystny dla swojej klientki, wybiérczy, formutuje zarzuty apelacyjne i je uzasadnia, przedstawia wlasny poglad co
do sposobu oceny dowodéw, nie uwzgledniajac przy tym caloksztaltu materialu dowodowego.

Whbrew twierdzeniom obroncy zastosowano w niniejszej sprawie prawidlowa kwalifikacje prawna — oskarzona
skladala zeznania dwukrotnie i slusznie Sad Rejonowy przyjal, ze spelnione zostaly warunki zastosowania art. 12 k.k.

Sad Okregowy nie mial rowniez zastrzezen co do wymiaru kary orzeczonej wobec M. C.. Nie mozna zgodzi¢ sie z
apelujacg, ktéra akcentowala znikoma spoleczng szkodliwo$¢ czynu zarzucanego oskarzonej. Majgc na wzgledzie
fakt, iz oskarzona de facto wykonuje zawdd zaufania publicznego, spoleczna szkodliwo$é przypisanego jej czynu
jest wysoka. Do$wiadczenie zawodowe uczy, ze czesto to wlasnie funkcjonariusze Policji sa jedynymi bezpo$rednimi



Swiadkami przestepstwa i to na ich zeznaniach opiera sie dowodzenie winy sprawcéw tych przestepstw. Wszyscy
wykonujacy ten zaw6d winni sie cechowaé wyjatkowa uczciwo$cia, wszelkie za$ przejawy nieuczciwoS$ci powinny byé
napietnowane. Zlozenie przez policjanta falszywych zeznan, majacych stanowi¢ dowod popehlienia przez dang osobe
przestepstwa czy wykroczenia musi spotkac sie z surowym ukaraniem. Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko
Sadu Najwyzszego przytoczone w tresci apelacji i majac je na uwadze przychyla sie do orzeczenia Sadu I instancji, ktéry
orzekl wobec oskarzonej §rodek karny w postaci zakazu wykonywania zawodu policjanta przez okres 3 lat. Popeliajac
przestepstwo z art. 233 § 1 k.k. oskarzona pokazala, iz wykonywanie przez nig zawodu policjanta zagraza istotnym
dobrom chronionym prawem — doprowadzito do niestlusznego obwinienia osoby niewinne;.

Majac na uwadze powyzsze Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie zadnych powodoéw, ktére nakazywalyby zmieni¢ lub
uchyli¢ zaskarzony wyrok, w zwiazku z czym utrzymal go w mocy.

W pkt 2 wyroku Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. i zasadzil od oskarzonej
na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie 50 zlotych, ktora stanowi ryczalt za
doreczenia w wysoko$ci 20 zlotych oraz oplata za informacje z Krajowego Rejestru karnego (30 ztotych). Na podstawie
art. 8, art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych obcigzono M. C. oplata w kwocie
120 zlotych za druga instancje.

Agata Adamczewska Dariusz Kawula Malgorzata Susmaga



