WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2016r.

Sad Okregowy w Poznaniu XVII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Susmaga (spr.)

SSO Anna Judejko

SSO Dariusz Kawula

Protokolant: protokolant sadowy Patrycja Rataj

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Agnieszki Prus

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2016r. sprawy

T. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 284 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 23 grudnia 2015r. sygn. akt. VIII K 100/08
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. kosztami sadowymi za postepowanie odwotawcze obcigza Skarb Panstwa.
Anna Judejko Malgorzata Susmaga Dariusz Kawula

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 grudnia 2015 roku w sprawie VIII K 100/08 Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w
Poznaniu uniewinnit oskarzonego od przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. (k. 1073).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego na niekorzy$c¢ oskarzonego zlozyl prokurator (k. 1088 — 1091).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie bezzasadna. Zawarta w niej argumentacja nie zastugiwala na uwzglednienie nawet
w znikomym zakresie.

Przed ustosunkowaniem sie do apelacji wniesionej w niniejszej sprawie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w spos6b
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone
dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje bledow logicznych
i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 11 2
k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole prawidlowo$ci rozstrzygniecia.

Argumentacja zawarta w apelacji prokuratora sprowadza sie do nieuzasadnionej i bezpodstawnej polemiki z
prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Zasadza sie ona na innej, niz przyjeta przez Sad I instancji



ocenie materialu dowodowego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zaproponowana przez skarzacego ocena materiatu
dowodowego jest calkowicie dowolna i nie znajduje uzasadnienia w niniejszej sprawie.

Apelacja w niniejszej sprawie wniesiona zostala przez podmiot kwalifikowany na niekorzy$c¢ oskarzonego. Okolicznosé
ta, zgodnie z treécig przepisu art. 434 § 1 k.p.k. zwezila postepowanie odwolawcze stricte do granic zaskarzenia.
Przywolany przepis ma charakter gwarancyjny i jako taki nie podlega interpretacji rozszerzajace;j.

Granice zaskarzenia statuuje tre$¢ podniesionych zarzutow, w ktorych skarzacy wyartykulowal konkretne uchybienia
jakich mial dopusécié sie Sad meriti rozpoznajacy sprawe. Stad tez to w werbalizacji zarzutu apelacji, a nie w jej
uzasadnieniu, nalezy poszukiwaé granic zaskarzenia w przypadku apelacji wniesionej na niekorzy$¢. Inne podejécie
relatywizowaloby zakaz procesowy czy wrecz zaprzeczaloby jego istocie (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
10 wrze$nia 2008 roku, V KK 101/08, Lex nr 4579331; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3 czerwca 2013
roku, IT AKa 82/13, Lex nr 1350442).

W niniejszej sprawie skarzgcy podniost zarzut poczynienia przez Sad I instancji bledu w ustaleniach faktycznych,
ktory w swej istocie okazal sie calkowicie niestuszny i czysto polemiczny. WyraZznie podkresli¢ jeszcze nalezy, ze skoro
apelacje w niniejszej sprawie zlozyt oskarzyciel publiczny na niekorzy$¢ oskarzonego, to zgodnie z treScia przepisu art.
434 § 1 k.p.k. Sad odwolawczy ograniczony byl tylko treécia podniesionego w tej apelacji zarzutu, a nie dodatkowymi
wywodami zawartymi w jej uzasadnieniu, gdzie znalez¢ sie mogla jedynie argumentacja na poparcie postawionego
w petitum zarzutu. Prokurator postawit zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, co w konsekwencji powoduje, iz nie
zakwestionowal on sposobu oceny dowodow przez Sad Rejonowy, lecz jedynie nie zgodzil sie z wyciggnietymi z tej
oceny wnioskami. Jednak zarzut bledu w ustaleniach faktycznych dokonanych przez Sad I instancji moze by¢ tylko
wowczas stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskdéw, wyprowadzonych przez Sad meriti z okolicznoS$ci ujawnionych, w
toku postepowania sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Ustalenia faktyczne wyroku
nie wykraczaja jednak poza ramy swobodnej oceny dowodow, gdy poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej
analizy przeprowadzonych dowodéw, ktérych ocena nie wykazuje btedéw natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest
ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem
ktorego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia. Reasumujac nalezy wiec przyjac, ze przekonanie Sadu o wiarygodnoSci
jednych dowoddw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona zawarta w treéci przepisu art. 7 k.p.k. wéwczas,
gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznoSci sprawy i to w sposéb podyktowany
obowiazkiem dochodzenia prawdy, stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajacych zar6wno
na korzy$¢, jak i niekorzy$é oskarzonego, jest wyczerpujace i logiczne, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i zasad
do$wiadczenia zyciowego (vide: wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 1975 roku, II KR 355/74, OSNKW
1975/9/84; z dnia 22 stycznia 1975 roku, I KR 197/74, OSNKW 1975/5/58; z dnia 5 wrzes$nia 1974 roku, II KR 114/74,
OSNKW 1975/2/28; z dnia 22 lutego 1996 roku, IT KRN 199/95, PiPr. 1996/10/10; z dnia 16 grudnia 1974 roku, Rw

618/74, OSNKW 1975/3-4/47).

Tymczasem w realiach niniejszej sprawy argumentacja podniesiona przez skarzacego prokuratora na poparcie
zgloszonego zarzutu poczynienia przez Sad Rejonowy bledéw w ustaleniach faktycznych jest czysto polemicznym
stanowiskiem wobec tych ustalen. Stlusznie bowiem wskazal Sad Rejonowy, ze w sprawie niniejszej wykreowaly
sie dwie grupy $wiadkow, jedna potwierdzajaca wersje wydarzen prezentowang przez oskarzonego oraz druga
potwierdzajaca wersje wydarzen pokrzywdzonego co do faktu, iz nie otrzymal on zaplaty za swéj samochéd. Przy czym
wskazaé nalezy, ze do tej drugiej grupy Swiadkéw nalezy sam pokrzywdzony D. P., ktory byl zywotnie zainteresowany
wynikiem niniejszej sprawy oraz $§wiadek A. O., ktorej jednak rowniez ze wzgledu na bliski kontakt z pokrzywdzonym
mogl zeznawat korzystanie dla niego, skoro skladajac zeznania przed Sadem Rejonowym nie byt juz nawet pewny
tego, czy byl w dniu 14 czerwca 2002 roku w komisie przy sporzadzeniu umowy (k. 845 — 847). Przy czym zaréwno
pokrzywdzony, jak i A. O. zgodnie zeznawali, ze w ich mniemaniu wlaécicielem komisu byt M. W., z ktérym to
przeprowadzali transakcje dotyczaca przedmiotowego samochodu, zas T. K. w ogole nie znali, odbierajac go jako
pracownika autokomisu. Z depozycji samego pokrzywdzonego wynika zreszta, iz oczekiwal on de facto zaplaty od M.



W.. Nie mozna rowniez w sposob pewny wykluczy¢, iz to pokrzywdzony zachowuje sie obecnie nieuczciwie wskazujac
jakoby nie otrzymal nigdy od M. W. zaplaty za samochéd.

Tymczasem zaréwno z konsekwentnych wyjasnien oskarzonego, jak i zeznan $wiadkow, tj. przede wszystkim M.
W. i B. F., jak rowniez M. K. (1) i J. D., jasno i bezsprzecznie wynika, iz pokrzywdzony otrzymatl zaplate od M. W.
w dniu wstawienia samochodu do komisu. Okoliczno$¢ te potwierdzil takze $wiadek T. S., ktérego wprawdzie nie
przestuchano w toku przewodu sadowego, z uwagi na nieustalenie jego miejsca pobytu, lecz odczytano za zgoda stron
jego wezedniejsze zeznania, z ktorych to wlasnie wynika, iz pokrzywdzony otrzymal zaplate za samochéd od M. W.
(k. 54 — 55).

Jak wiec wskazano powyzej nie mozna w zaden pewny sposob wykluczy¢, iz to pokrzywdzony bezzasadnie twierdzi,
iz nie otrzymal zaplaty za samochéd. Przy czym w ogdle nie mozna zgodzié sie ze skarzacym, ze jakoby oskarzony
nie zadbal o to, iz pokrzywdzony nie otrzymal pieniedzy za pojazd, skoro do rozliczenia doszlo pomiedzy M. W. a
pokrzywdzonym. Sad odwolawczy podziela przy tym stanowisko Sadu I instancji, iz niefrasobliwo$cia i naiwnoécia
oskarzonego bylo to, ze pozwolil on na de facto fikcyjne wstawienie samochodu w komis do swojego przedsiebiorstwa,
skoro wiedzial, iz do faktycznych rozliczen finansowych dochodzi pomiedzy osobami trzecimi. Wla$nie dzieki takiej
niepowaznej postawie narazil sie on na dlugotrwaly proces sadowy, ktory jednak ostatecznie nie doprowadzil
do ustalenia jego winy w sposéb pewny. Trafnie bowiem Sad Rejonowy zauwazyl, iz poza niefrasobliwo$cig w
prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, oskarzonemu nie mozna przypisa¢ zamiaru popelnienia przestepstwa z art.
284 § 2 k.k.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz przestepstwo przywlaszczenia, we wszystkich postaciach, jest przestepstwem
kierunkowym. Oznacza to, ze zamiarem sprawcy jest wlaczenie cudzej rzeczy ruchomej tudziez prawa majatkowego
z towarzyszacym mu elementem checi zatrzymania przedmiotu przestepstwa i traktowania go jak wlasnego (animus
rem sibi habendi). Stusznie wskazuje sie, ze pojecie animus rem sibi habendi jest zakresowo wezsze od pojecia animus
lucri faciendi [zamiar osiagniecia korzySci majatkowej - M. K., P. K. (w:) Kodeks karny..., red. A. Z., t. 3, s. 211].
Zamiar traktowania przedmiotu przywlaszczenia jak wlasnego nie wyczerpuje sie w zachowaniu polegajacym na
niewywigzywaniu sie przez sprawce z zobowiazania. Musi mu dodatkowo towarzyszy¢ cheé zatrzymania przedmiotu i
traktowania go jak wlasnego [wyrok SN z dnia 24 kwietnia 2007 r., IV KK 34/07, Prok. i Pr.-wkl. 2007, nr 10, poz. 7].

Tymczasem Prokuratora w zarzucie II apelacji wskazuje, iz ,T. K...... jako osoba prowadzaca autokomis, nie
dopeiajac osobiécie wszelkich staran i formalno$ci zwigzanych z rozliczeniem miedzy wladcicielem pojazdu a jego
nabywca wyczerpal znamiona czynu z art. 284 § 2 kk” oraz w uzasadnieniu apelacji wskazuje, iz , T. K. jako wlasciciel
komisu doprowadzil do sytuacji w ktorej osoba oddajgca do niego pojazd w celu sprzedazy nie otrzymala za niego
zadnych pieniedzy”. Powyzsze, wskazane przez skarzacego, zachowania, nie pozwalaja na ustalenie, iz dzialanie
oskarzonego bylo ukierunkowane na okreslony cel a tym celem bylo wlaczenie cudzej rzeczy ruchomej do swojego
majatku lub postepowanie z ta rzecza jak z wlasnym majatkiem na przyklad darowanie go innej osobie.

O konsekwencji dzialan oskarzonego, w kontekscie tego, iz byt on przekonany o tym, ze M. W. jest wlascicielem
samochodu i zaplacil juz pokrzywdzonemu za niego cene sprzedazy, $wiadczy rowniez i to, iz zaplate, ktéra uzyskal
od E. Z. przekazal wlagnie M. W., ktory to potwierdzil (k. 56v). Wbrew wiec temu co wskazywal w apelacji skarzacy
oskarzony zadbal o to, aby przekazaé pieniadze za samochod sprzedajacemu, ktorym w jego mniemaniu byt wlaénie
M. W, a nie pokrzywdzony, ktory juz wezeéniej otrzymal zaplate za swoj pojazd. Z podobnego wzgledu oskarzony nie
widzial nic dziwnego w tym, iz r6zne osoby na polecenie M. W. korzystaly z przedmiotowego samochodu i go uzywaly,
albowiem skoro byt on jego wlascicielem to mogt swobodnie nim dysponowac.

Z powyzszych wzgledéw nie mozna bylo zaakceptowaé zarzutu podniesionego przez skarzacego prokuratora,
albowiem okazal sie on jedynie polemika z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi Sadu Rejonowego. Sytuacja, w
ktorej strona nie godzi sie z orzeczeniem Sadu meriti, przedstawiajac wlasny subiektywny oglad na ustalenia faktyczne
sprawy, nie jest podstawa do zmiany badz uchylenia wyroku, w sytuacji gdy, jak w niniejszej sprawie, ustalenia te
sq logiczne, jasne i spojne. Skoro w niniejszej sprawie skarzacy prokurator nie postawil zarzutu naruszenia prawa



procesowego, tj. art. 7 k.p.k. poprzez btedy w ocenie dowodow, to z uwagi na tre$¢ zakazu wynikajace z art. 434 § 1
k.p.k. Sad odwolawczy nie mogl ingerowaé w ta ocene i z nig polemizowac.

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal rowniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w $wietle bezwzglednych przestanek odwotawczych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisow art. 634 k.p.k. w zw. art. 632
pkt 2 k.p.k. obciazajac nimi Skarb Panstwa w calo$ci.

Anna Judejko Malgorzata Susmaga Dariusz Kawula



