WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2016 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale XVII Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Alina Siatecka

Sedziowie: SSO Stawomir Olejnik

SSO Justyna Andrzejczak (spr.)

Protokolant: apl. adw. Michal Janicki

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2016 roku na rozprawie

sprawy L. D.

oskarzonej o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego Poznah Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 4 listopada 2015 r., sygn. VI K 1128/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ogranicza obowiazek zaplaty na rzecz oskarzyciela prywatnego okre$lony
w pkt IT do kwoty 1000 (tysiaca) zi,

2. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

3. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w ramach uiszczonego
ryczaltu, wymierza jej oplate w wysokosci 60 zl za druga instancje, a nadto zasadza od oskarzonej na rzecz oskarzyciela
prywatnego kwote 420 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwoltawczym.

SSO Justyna Andrzejczak SSO Alina Siatecka SSO Stawomir Olejnik

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2015 roku w sprawie II K 1128/14 Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu warunkowo umorzyt postepowanie karne wobec oskarzonej o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k. (k. 96).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst obronica oskarzonej (k. 114 — 117).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie bezzasadna. Zawarta w niej argumentacja w wiekszoéci nie zastlugiwala
na uwzglednienie. Wniesiony $rodek zaskarzenia pozwolil jednak Sadowi odwolawczemu na instancyjng kontrole
wydanego orzeczenia, co doprowadzilo do jego zmiany w zakresie punktu II i orzeczonego w nim obowiazku zaplaty
na rzecz pokrzywdzonego, ktory zostal zmniejszony.

Przed ustosunkowaniem sie do apelacji wniesionej w niniejszej sprawie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w sposob
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone



dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje btedéw logicznych
i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 11 2
k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole prawidlowo$ci rozstrzygniecia. Do czynu przypisanego oskarzonej Sad I instancji
zastosowal wlasciwg kwalifikacje prawng i nalezycie ja uzasadnil.

Argumentacja zawarta w apelacji obroncy oskarzonej sprowadza sie do nieuzasadnionej i bezpodstawnej polemiki
z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Zasadza sie ona na innej, niz przyjeta przez Sad I instancji
ocenie materialu dowodowego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zaproponowana przez skarzgcego ocena materialu
dowodowego jest calkowicie dowolna i nie znajduje uzasadnienia w niniejszej sprawie.

Ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana przez Sad I instancji z uwzglednieniem
zasad sformulowanych w przepisach art. 4 i 7 k.p.k. W szczegdlnosci kwestionowana przez skarzacego ocena
zeznan $wiadkow Z. D., P. S. i J. T., przeprowadzona zostala w sposéb bardzo wywazony i dokladny. Sad
Rejonowy trafnie zestawil depozycje tych $wiadkdéw z zeznaniami oskarzyciela prywatnego oraz dokumentacjg
medyczng za$wiadczajacg uszkodzenie m.in. zeba 5 dolnego lewego. Dowody te oceniane kompleksowo pozwalaja
na potwierdzenie wersji zdarzenia jaka przyjal Sad meriti. Nie umknelo wcale uwadze Sadu Rejonowego, iz miedzy
oskarzona a oskarzycielem prywatnym istnieje konflikt rodzinny. Natomiast skarzacy nie dostrzega, iz zeznania
wskazanych §wiadkéw byly bardzo wywazone i spontaniczne. Wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonej kazdy ze
wskazanych swiadkow wyraznie potwierdzil uderzenia zadawane przez oskarzona oskarzycielowi prywatnemu nie
tylko w tyl glowy, lecz takze w pozostale jej czeSci, jak rowniez fakt, iz od razu uskarzal sie on na uszkodzenie zeba.
Swiadek Z. D. zeznala na rozprawie w dniu 13 kwietnia 2015 roku: ,,Po ich wyjéciu wybiegla bratowa i zaczela P. okladaé
po glowie. Pierwszy moment by} na dzialce, brat sie wycofal na ulice i wtedy jeszcze dostat kilka razy w tyt glowy”
oraz ,,P. méwil, ze ma co$ ukruszone i go boli gtowa” (k. 61). Z kolei P. S. wskazala na tej samej rozprawie, ze: ,,Po
chwili oskarzona wybiegla, uderzyta kilka razy mojego brata w glowe, uderzyla reka. Brat wyszed! poza teren posesji
i tam jeszcze kilka razy go uderzyta, chyba w tyl glowy” oraz ,,Powiedzial, ze ma zlamany zab” (k. 61 — 62). Natomiast
J. T. podala, ze: ,Po chwili wyszli, wybiegla oskarzona i zaczela P. oklada¢ z przodu, boku po glowie, P. zaczal sie
wycofywaé, wyszed} poza dziatke i tam jeszcze go uderzyla” oraz ,W samochodzie P. méwil, ze boli go glowa i policzek
[...]” (k. 63). Zeznania te w pelni pozwolily wiec zweryfikowaé w sposob obiektywny zeznania oskarzyciela prywatnego
i je potwierdzi¢. Jak wynika z ich analizy $wiadkowie wyraznie rozr6zniali uderzenia zadawane oskarzycielowi
prywatnemu w tyl glowy od tych, ktore otrzymal w jej pozostale czesci, do ktorych zalicza sie réwniez twarz.
Ostatecznie odniesione przez oskarzyciela prywatnego obrazenia, w tym uszkodzenie zeba, potwierdzone zostaly takze
w dokumentacji medycznej, ktora to podstawa swoich ustalen uczynil Sad Rejonowy (k. 7). W tym miejscu wskazaé
takze nalezy, iz kwestionowanie wskazanej opinii lekarskiej z dnia 17 pazdziernika 2014 roku z uwagi na to, ze zostala
sporzadzona cztery dni po inkryminowanym zdarzeniu jest nietrafne, albowiem jak wskazujg na to powyzsze zeznania
Swiadkow obrazenia jakich ona dotyczy w sposob oczywisty zostaly odniesione przez oskarzyciela prywatnego wtasnie
w dniu 13 pazdziernika 2014 roku. Argumentacja obronicy oskarzonej przytoczona w powyzszym zakresie w catoSci
okazala sie chybiona i nie znajdowata poparcia w aktach sprawy.

Odnoszac sie natomiast do wyjaénien oskarzonej w zakresie jej sprawstwa, to stusznie Sad Rejonowy nie dal im wiary,
albowiem sprzeczne byly one w zasadzie z caloScia pozostalego materialu dowodowego przeprowadzonego w toku
rozprawy glownej. Wbrew twierdzeniom obronicy oskarzonej (k. 115) nie przyznala sie ona wcale do zarzucanego
jej czynu, lecz tylko do jednokrotnego uderzenia oskarzyciela prywatnego w tyl glowy, co jest w sposob oczywisty
sprzeczne z zeznaniami powyzej omowionych §wiadkow, ktorych zeznania uznane zostaly shusznie za wiarygodne. Dla
Sadu odwolawczego oczywistym bylo, ze wyjasnienia oskarzonej byly przyjeta na potrzeby niniejszego postepowania
linig obrony, jednak nie mogly przyniesc jej pozadanego przez obrone skutku w postaci uniewinnienia od zarzucanego
czynu. Marginalnie w tym miejscu wskaza¢ takze nalezy, ze wbrew twierdzeniom skarzacego zeznania $wiadka M.
K. nie zostaly uznane za nieprzydatne do rozstrzygniecia sprawy (k. 116), lecz jedynie Sad Rejonowy stwierdzil, iz z
uwagi na uplyw czasu i wielo§¢ podobnych interwencji podejmowanych przez tego §wiadka w ramach wykonywania
czynnosci stuzbowych mogl on pomyli¢c moment uderzenia przez oskarzona oskarzyciela prywatnego w twarz. Sad



odwolawczy w pelni podziela ta argumentacje, albowiem w $wietle zasad do§wiadczenia zyciowego jest ona w pehni
logiczna.

Skarzacy w swojej apelacji nie zakwestionowal in concreto oceny zeznan pozostalych $wiadkow czy dowodéw
z dokumentoéw. Dla porzadku stwierdzi¢ nalezy, ze ocena ta zostala dokonana przez Sad Rejonowy w sposbb
kompleksowy, wszechstronny i prawidlowy. Z tego wzgladu nie ma potrzeby jej powielania i ponownego przytaczania
w tym miejscu, albowiem Sad odwolawczy akceptuje ja w caloéci.

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okreélonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodéw i jednoczesne nieuznanie dowodoéw przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowa¢ zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z trescia art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k., Sad Rejonowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow
zaskarzonego wyroku Sad I instancji uczynit zado$¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac szczegolowej
i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznal za udowodnione i na
jakich w tej mierze oparl sie dowodach. Sad Rejonowy odpowiednio wskazal w jakich czeSciach uznat ww. dowody
za wiarygodne, a w jakich za nie zaslugujace na wiare (lub sa nieistotne), przy czym stanowisko swoje logicznie i
przekonywujaco uzasadnit. Dowody te pozwolily przypisa¢ oskarzonej wine i sprawstwo w zakresie zarzucanego jej
czynu, a w konsekwencji takze zastosowaé wobec niej probacje w postaci warunkowego umorzenia postepowania.

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal rowniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w $wietle bezwzglednych przestanek odwotawczych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

Natomiast o tyle w pewnym zakresie apelacja okazala sie zasadna, iz w punkcie 1 wyroku na podstawie art. 437
§ 11 2 k.p.k. Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ograniczyl obowiazek zaplaty na rzecz
oskarzyciela prywatnego okre§lony w pkt II do kwoty 1.000,00 zlotych. Rozstrzygniecie to Sad odwolawczy podjat
majac na uwadze miarkowanie zasadzonego przez Sad I instancji obowigzku naprawienia szkody i zado$éuczynienia
za doznang krzywde. Jak trafnie wskazuje sie w doktrynie wobec obecnego charakteru obowigzku naprawienia szkody,
do ktbrego orzekania stosuje sie przepisy prawa cywilnego, w tym przepis art. 362 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli
poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia ulega odpowiedniemu
zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron, a takze art. 440 k.c.,, w Swietle
ktorego w stosunkach miedzy osobami fizycznymi zakres obowiazku naprawienia szkody moze by¢ stosownie do
okolicznoS$ci ograniczony, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy poszkodowanego lub osoby odpowiedzialnej za
szkode wymagaja takiego ograniczenia zasady wspoélzycia spolecznego (vide: M. Mozgawa (red.), Kodeks karny.
Komentarz do art. 46 k.k., Lex) — miarkowanie naleznego pokrzywdzonemu odszkodowania jest w pelni uzasadnione
i trafne, jezeli wymagajg tego okolicznosci danej sprawy. Stusznie takze w judykaturze podnosi sie, ze gérna granice
zado$éuczynienia winien wyrazac¢ stopien winy oskarzonego, a takze okoliczno$ci odnoszace sie m.in. do charakteru
czynu, skutkow przestepstwa (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 9 kwietnia 2013 roku, IT AKa 24/13,
Lex 1312072).

Majac na uwadze powyzsze poglady, a takze zasady do§wiadczenia zyciowego Sad odwolawczy uznal, ze orzeczonag
przez Sad Rejonowy kwote 2.000,00 zlotych, na ktora skladaly sie odszkodowanie w wysokoSci 1.500,00 zlotych
oraz zado$éuczynienie w kwocie 500,00 zlotych, miarkujac nalezy umniejszy¢ o polowe. Odnoszac sie do kwestii
odszkodowania trzeba bowiem uwzglednié, iz faktycznie jak wynika z opinii lekarskiej z dnia 17 pazdziernika 2014
roku (k. 7) ukruszony zab byl juz w stanie silnej prochnicy. Z jednej strony wymagalby on wiec i tak leczenia
przez oskarzyciela prywatnego bez wzgledu na inkryminowane zdarzenie, a doprowadzenie go do stanu silnej
proéchnicy z pewnos$cia wynikalo z zaniedban w kwestii zachowania higieny jamy ustnej ze strony samego oskarzyciela
prywatnego. Natomiast z drugiej strony z pewno$cig stan silnej prochnicy tego zeba w chwili zdarzenia przyczynil
sie do tego, iz na skutek $redniej sily uderzen oskarzonej zostal on ukruszony. Dla porzadku tylko wskazac jeszcze
trzeba, ze wybor sposobu leczenia w prywatnym gabinecie lekarskim, zamiast w publicznej stuzbie zdrowia nalezal



wylacznie do oskarzyciela prywatnego i sugerowanie tej drugiej przez skarzacego bylo nie na miejscu. OkolicznoSci
te w ocenie Sad odwolawczego wymagaly zmiarkowania przyznanego oskarzycielowi prywatnemu odszkodowania
poprzez jego obnizenie o polowe, tj. do kwoty 750,00 zlotych. Podobnej natury konstatacje odnie$¢ nalezy do kwoty
przyznanego oskarzycielowi prywatnemu zado$cuczynienia. W ocenie Sadu odwolawczego réwniez to roszczenie
wymagalo zmiarkowania przez jego umniejszenie o polowe do kwoty 250,00 zlotych, a to z uwagi na postawe
oskarzyciela prywatnego, ktéry swoim postepowaniem — nagrywaniem oskarzonej w domu bez jej zgody i wiedzy
za pomoca specjalnie ukrytego urzadzenia — doprowadzil oskarzona do stanu silnego wzburzenia emocjonalnego,
ktére bylo bezposrednia przyczyna ataku na niego. Gdyby oskarzony zaniechal takich prowokacyjnych zachowan
moglby uniknaé ataku ze strony oskarzonej, albowiem nie byloby podstaw do narastania tak silnego konfliktu
miedzy stronami. Oczywiécie zachowania oskarzonej nie mozna ekskulpowaé powyzej opisana postawa oskarzyciela
prywatnego, albowiem nikomu nie wolno atakowa¢ drugiego czlowieka i z tego wzgledu zasadzenie zado$¢uczynienia
co do zasady byto konieczne. Z uwagi jednak na przytoczone okoliczno$ci dotyczgce postawy oskarzyciela prywatnego
kwote przyznang przez Sad Rejonowy nalezalo zmniejszy¢ o polowe. Konkludujac na skutek zastosowanego przez
Sad odwolawczy miarkowania zasadzonych przez Sad Rejonowy kwot ostatecznie orzeczono na rzecz oskarzyciela
prywatnego lacznie kwote 1.000,00 zlotych tytulem odszkodowania i zado§éuczynienia, o czym Sad Okregowy orzekl
w punkcie 1 wyroku.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. w pozostalym zakresie utrzymal w mocy zaskarzony wyrok (punkt 2).

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisow art. 634 k.p.k. w zw. art. 628
pkt 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 621 k.p.k. obcigzajac nimi oskarzong w ramach uiszczonego ryczaltu oraz na podstawie
art. 1, art. 71 art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49,
poz. 223, ze zm.) wymierzajac jej oplate w wysokosci 60,00 zlotych za druga instancje, a nadto zasadzajac na rzecz
oskarzyciela prywatnego P. D. kwote 420,00 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym.

Justyna Andrzejczak Alina Siatecka Slawomir Olejnik



