Sygnatura akt XVII Ka 87 /16

WYROK
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Justyna Andrzejczak (spr.)

Sedziowie: SO Malgorzata Susmaga

SR del. do SO Przemystaw Wielgusz

Protokolant: st. sekr. sad. Joanna Kujawa

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2016 r.

sprawy G. K.

oskarzonej o czyn z art. 21281 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnik oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Lesznie

z dnia 11 grudnia 2015 roku, sygn. akt. Il K 297/15

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. Kosztami sagdowym za postepowanie odwolawcze obcigza oskarzyciela prywatnego w ramach uiszczonego ryczalttu.
Przemyslaw Wielgusz Justyna Andrzejczak Malgorzata Susmaga

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2015 roku w sprawie II K 297/15 Sad Rejonowy w Lesznie uniewinnil oskarzona od
zarzucanego jej przestepstwa z art. 212 § 1 k.k. (k. 94).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst pelnomocnik oskarzyciela prywatnego (k. 108 — 110).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela prywatnego okazala sie bezzasadna. Zawarta w niej argumentacja nie zastugiwala
na uwzglednienie nawet w znikomym zakresie.

Przed ustosunkowaniem sie do apelacji wniesionej w niniejszej sprawie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w sposéb
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wlaéciwych ustalenn faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone
dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje btedéw logicznych



i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 11 2
k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole prawidlowosci rozstrzygniecia.

Argumentacja zawarta w apelacji pelnomocnika oskarzyciela prywatnego sprowadza sie do kwestionowania wylacznie
jednej okoliczno$ci, mianowicie faktu, iz w jego ocenie Sad Rejonowy przyjal, ze nie mozna pomoéwié nikogo gestem.
Podkreslié jednak nalezy, ze argumentacja skarzacego calkowicie i zupelnie rozminela sie z realiami niniejszej sprawy.
Dla porzadku zaznaczyé jeszcze trzeba, ze skarzacy expressis verbis wskazal w swojej apelacji, ze nie kwestionuje w
zadnym zakresie ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy, w pelni je akceptujac. Rozpoznanie apelacji
skarzacego sprowadza sie wiec wylacznie do zarzutu obrazy prawa materialnego.

Odnoszac sie wiec do tak postawionego przez skarzacego zarzutu stwierdzi¢ trzeba, ze jest on zupelnie niezasadny. Z
uzasadnienia Sadu Rejonowego w spos6b oczywisty wynika, juz z samej analizy prawnej przepisu art. 212 § 1 k.k. (k.
99), ze do zniestawienia moze doj$¢ przez kazde ,zachowanie sprawcy”, a wiec takze przy pomocy gestu. Zapatrywania
te w calej rozciaglo$ci aprobuje i podziela takze Sad odwolawczy. Powolywanie sie w tym zakresie przez skarzacego na
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 1933 roku (k. 109), bylo zupelie bezprzedmiotowe, albowiem wnikliwa
lektura uzasadnienia Sadu I instancji musiala doprowadzi¢ skarzacego do wniosku, ze dla Sadu meriti oczywistym
jest, ze do znieslawienia moze doj$¢ poprzez kazde zachowanie sprawcy, takze za pomoca gestu.

Ocena danego zachowania sprawcy nie moze jednak pozostawa¢ w oderwaniu od stawianego mu zarzutu przez
oskarzyciela, albowiem tylko w takim zakresie Sad meriti uprawniony jest do procedowania w przedmiocie
odpowiedzialno$ci karnej podsadnego. Nie powinno wiec umykaé uwadze skarzacego, ze oskarzyciel prywatny zarzucit
oskarzonej: ,pomoéwienie go o alkoholizm, skutkiem czego bylo zagrozenie wspolpracy z klientem” (k. 1). Skoro wiec
oskarzona miala dopuscié¢ sie pomdwienia oskarzyciela prywatnego stricte o ,,alkoholizm” to Sad odwolawczy w calej
rozcigglosci akeeptuje i podziela poglad Sadu Rejonowego, iz jest to niemozliwe za pomoca pojedynczego gestu, jaki
wykonatla oskarzona, a ktory polegal na przylozeniu dloni do szyi, co w potocznym rozumieniu oznacza, ze dana osoba
spozyta alkohol. Gest ten jednakze w zadnym przypadku, w powszechnym jego odbiorze, nie wyraza tego, iz dana
osoba cierpi na chorobe alkoholowa, jaka jest alkoholizm. Moze on co najwyzej przekazywaé informacje, opinie, ocene,
ze kto§ w danym momencie znajduje sie w stanie po spozyciu alkoholu.

W tym wiec znaczeniu, prawidlowo przyjal Sad Rejonowy, dokonujgc wyktadni przepisu art. 212 § 1 kk., ze
niemozliwym bylo poméwienie oskarzyciela prywatnego o alkoholizm za pomoca jednego tylko gestu, ktory
dodatkowo oskarzona skomentowala polstowkami ,nie ma”, ,nie teraz”, ,nie moze” (k. 97). Sad Rejonowy wcale
wiec nie przyjal, Zze poméwienie generalnie nie jest mozliwe za pomoca gestu, lecz wskazal jedynie, ze niemozliwym
jest pomowienie stricte o alkoholizm za pomoca tego jednego, konkretnego gestu, ktory w realiach niniejszej sprawy
wykonala oskarzona. Stanowisko to akceptuje i potwierdza Sad odwolawczy. Z przytoczonych wzgledow apelacja
pelnomocnika oskarzyciela prywatnego nie zaslugiwala na aprobate nawet w najmniejszym zakresie.

W tym miejscu dla porzadku zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonat rowniez z urzedu kontroli instancyjnej
zaskarzonego wyroku takze w $wietle bezwzglednych przestanek odwolawczych przewidzianych przepisami art. 439
§ 1 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo
potrzeby ingerencji w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisdéw art. 634 k.p.k. w zw. art. 632
pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 621 k.p.k. obciazajac nimi oskarzyciela prywatnego w ramach uiszczonego ryczattu.

Przemyslaw Wielgusz Justyna Andrzejczak Malgorzata Susmaga



