WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 9 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Kawula

Sedziowie: SO Alina Siatecka

SO Stawomir Olejnik

Protokolant: st. sekr. sad. Joanna Kujawa

przy udziale Anny Oszwaldowskiej — Kocur prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2015r.

sprawy R. B. oskarzonego o przestepstwa z art. 200 § 1 k.k., z art. 157 § 2k .k, zart. 190 § 1 k k.,
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu

z dnia 2 czerwca 2015 roku, sygn. akt. III K 793/14

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Jacka Masioty kwote 516,60 zl brutto tytulem kosztow pomocy prawnej
z urzedu za postepowanie odwolawcze,

3. zwalnia oskarzonego R. B. od kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze, w tym od oplaty za II instancje w
calosci.

Stawomir Olejnik Dariusz Kawula Alina Siatecka

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2015r., Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu uznatl
oskarzonego R. B.za winnego popelnienia czynow: z art. 200 § 1 k.k. (pkt I wyroku) i za ten czyn na
podstawie cyt. przepisu wymierzyl mu kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, za§ na podstawie art. 41a § 2
k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec niego $§rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzona
N. O.na okres 7 lat; z art. 157 § 2 k.k. (pkt III wyroku) na szkode maloletniego pokrzywdzonego M. Z.i za ten
czyn na podstawie cyt. przepisu wymierzyt mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci; z art. 157 § 2 k.k. (pkt IV
wyroku) na szkode maloletniej pokrzywdzonej N. O.i za ten czyn na podstawie cyt. przepisu wymierzyt mu kare 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci; z art. 190 § 1 k.k. (pkt V wyrokuw) na szkode pokrzywdzonej A. O.i za ten czyn na
podstawie cyt. przepisu wymierzyl mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci; z art. 178a § 1 k.k. (pkt VI wyroku)
i za ten czyn na podstawie cyt. przepisu wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za§ w my$l art. 42 § 2
k.k. orzekl wobec niego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3
lat; zart. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (pkt VIII wyroku) na szkode Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej
w T.i za ten czyn na podstawie art. 288 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci; z art. 193 k.k.
(pkt IX wyroku) i za ten czyn na podstawie cyt. przepisu wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na



podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. polaczono wyzej orzeczone wobec oskarzonego kary, wymierzajac mu
kare laczna 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za§ w mys$l art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonemu na jej poczet
okres tymczasowego aresztowania od dnia 15 maja 2014r. Nadto Sad Rejonowy nakazat pobraé ze Skarbu Panstwa na
rzecz adw. Jacka Masioty kwote 1402, 20 zl (w tym 23% VAT), tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, za$ w my$l art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
zwolniono oskarzonego od kosztoéw sagdowych i nie wymierzono mu oplaty (k. 585-588 akt).

Przedmiotowy wyrok zaskarzyl apelacjq obronca oskarzonego R. B., kwestionujac go w czeSci dotyczacej
punktow: I, III, IV, V orzeczenia, zarzucajac mu obraze przepisbw postepowania, majaca istotny wplyw na tre$c
wydanego wyroku, tj. art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., polegajaca na przekroczeniu
granicy swobodnej oceny dowoddw i dokonanie tej oceny w sposéb dowolny, bez uwzglednienia zasad prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego oraz nierozwazenia tych okoliczno$ci, ktére przemawialy
na korzy$é oskarzonego, czego nastepstwem jest blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktbre mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku, przez przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie przypisanych mu czynéw z art.
200 § 1 k.k. (pkt I wyroku), z art. 157 § 2 k.k. (pkt III i IV wyroku) i z art. 190 § 1 k.k. (pkt V wyroku).

W konsekwencji podniesionych zarzutéw, apelujacy wnioést o uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania w zaskarzonym zakresie (k. 613-620 akt).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego R. B. okazala sie niezasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie. W zwigzku z
cze$ciowym zaskarzeniem wyroku Sadu I instancji i uprawomocnieniem sie orzeczenia w pozostalej czeSci, Sad
odwolawczy w dalszej czeSci uzasadnienia odniesie sie jedynie do zarzutéw podniesionych w zlozonej apelacji.

W ocenie Sagdu Okregowego Sad I instancji w sposob wlasciwy, a w zwiazku z tym wnikliwy i skrupulatny przeprowadzit
postepowanie dowodowe i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy,
na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal zaré6wno sprawstwo, jak i wine
oskarzonego odnos$nie przypisanych mu przestepstw. Ocena materialu dowodowego przez Sad Rejonowy dokonana
zostala z uwzglednieniem regul sformutowanych w przepisach art. 517 k.p.k., jest ocenga wszechstronng i bezstronna,
nie narusza granic oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz nie zawiera
bledéw faktycznych lub logicznych. Swoje stanowisko Sad I instancji w sposbb szczegotowy i przekonywujacy
umotywowal w pisemnym uzasadnieniu. Uzasadnienie to jako pelne, jasne i logiczne, odpowiada wymogom z art. 424
k.p.k., umozliwiajac kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia.

Odnoszac sie in concreto do zarzutéw apelacyjnych zawartych w §rodku odwolawczym obroncy oskarzonego R. B.
nalezy na wstepie stwierdzié, Zze zaden z nich, nie zastlugiwal na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, iz bledne ustalenia faktyczne moga powstac¢ w dwoch sytuacjach, a mianowicie:
gdy sad orzekajacy dokonal nieprawidlowej oceny zgromadzonych dowodow albo co prawda gdy poprawnie oceniono
material dowodowy (co do wiarygodnosci poszczegdlnych dowoddéw), lecz na skutek wadliwego rozumowania
wyciagnieto bledne wnioski. W przedmiotowej sprawie zaden z tych przypadkéw nie mial miejsca.

Doda¢ nalezy, iz ustalenia faktyczne wyroku nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny dowodow, gdy poczynione
zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodow, ktérych ocena nie wykazuje bledéw natury
faktycznej czy logicznej, a nadto jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz prowadzi do
sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem ktérego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia. Przekonanie sadu
orzekajacego o wiarygodnosci jednych dowoddéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje zatem pod ochrong przepisu
art. 7k.p.k. tylko wtedy, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy
(art. 410 k.p.k.), a jednocze$nie stanowi wynik wyczerpujacego i logicznego rozwazenia wszystkich okoliczno$ci
przemawiajacych zaréwno na korzy$é jak i na niekorzy$é oskarzonego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22
lutego 1996r., sygn. akt II KRN 199/95, opubl. w PiP 1996/10/10 oraz z dnia 16 grudnia 1974r. sygn. akt Rw 618/74,



opubl. w OSNKW 1975/3-4/47). Krytyka odwolawcza, aby byla skuteczna, winna wiec wykaza¢ bledy w rozumowaniu
Sadu I instancji. Jesli tego nie czyni, a ogranicza sie do zapewnienia, ze badane zdarzenia mialy inny przebieg, nie
mozna oczekiwac, ze zostanie ona uwzgledniona. Byloby to, bowiem postepowanie dowolne, przenoszace gotostowne
zapewnienia i tym podobne pseudo — argumenty na dzialalno$¢ racjonalna, oparta na dowodach (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 01 czerwca 1992r., sygn. akt IT Aka 116/92, opubl. w KZS 1992/3-9/129).

Odnoszac powyzsze rozwazania prawne do realiow przedmiotowej sprawy, nalezy stwierdzi¢, iz obronca oskarzonego
R. B. nie wykazal takich bledow w rozumowaniu Sadu I instancji. Apelacja zawierala wylacznie goloslowna i
calkowicie subiektywna polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Nie zostala ona poparta rzeczowa
argumentacjg opierajaca sie na zebranych dowodach. Motywy przedstawione w apelacji w zaden sposéb nie podwazaly
poprawnos$ci toku rozumowania przedstawionego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Przede wszystkim, nalezy wskazac, ze nieporozumieniem jest formulowanie zarzutu naruszenia art. 4 k.p.k., jak w
zlozonej apelacji. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 13 maja 2002r., w sprawie V
KKN, (LEX nr 53913): ,Przedmiotem uchybien, zarzucanych w skardze apelacyjnej lub kasacyjnej, moga by¢ tylko
konkretne normy nakazujace (lub zakazujace) dokonywania okres§lonych czynnosci w okre$lonej sytuacji procesowe;j.
Tak wiec zarzut obrazy art. 4 k.p.k., tak zreszta, jak i zarzut obrazy innej normy o charakterze ogblnym, a to art.
2 § 1 k.p.k., nie moze sam przez sie stanowi¢ podstawy apelacji lub kasacji.”. Zatem stwierdzi¢ nalezy, ze obraza
przepisu art. 4 k.p.k. nie moze stanowié zarzutu apelacyjnego, gdyz przepisy te formutujg ogblne zasady procesowe,
ktorych realizacja nastepuje poprzez stosowanie szczegdltowych przepiséw procesowych (patrz tez postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 27 marca 2007 r., w sprawie III KK 461/06, OSNwSK 2007/1/711 oraz z dnia 26 stycznia 2011 1.,
w sprawie III KK 335/10, LEX nr 736755).

Nieprawidlowo, a w konsekwencji nieskutecznie postawiono w zlozonej apelacji rowniez zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k.
Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie juz na temat sposobu formulowania w Srodkach odwolawczych zarzutu
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., stwierdzajac miedzy innymi, ze: ,,Nie mozna zasadnie stawiaé zarzutu obrazy art. 5 § 2
k.p.k., podnoszac watpliwoéci strony co do tresci ustalen faktycznych lub co do sposobu interpretacji prawa. Dla oceny,
czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie s3 bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci, zglaszane przez
strone, ale jedynie to, czy orzekajgcy w sprawie sad rzeczywiScie powzigl watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych
lub wyktadni prawa i wobec braku mozliwoS$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzysé oskarzonego.” (tak Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 4 kwietnia 2008r., w sprawie V KK 24/08, LEX nr 395213).

Do naruszenia reguly in dubio pro reo mogloby zatem doj$¢ jedynie wtedy, gdyby Sad Rejonowy w niniejszej sprawie
dostrzegl istnienie nie dajacych sie usunac¢ watpliwos$ci, a mimo to nie rozstrzygnat ich na korzy$é¢ oskarzonego.
Sytuacja taka w sprawie nie zaistniala, nie wskazywano wiec na nig w apelacji. Jak jasno wynika z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, na podstawie materialtu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, mozliwe bylo
ustalenie stanu faktycznego w sposdb stanowczy, bez konieczno$ci tworzenia alternatywnych wersji inkryminowanych
zdarzen (k. 504-597 akt, strona 1-4 uzasadnienia). Natomiast, nalezy wyraznie stwierdzi¢, iz z takimi watpliwo$ciami,
o jakich mowa w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. nie mozna utozsamia¢ odmiennej oceny przebiegu zdarzen manifestowanej
w apelacji przez jej autora. W przedmiotowej sprawie istnialy wprawdzie dwie grupy przeciwstawnych sobie dowodow,
ale Sad I instancji ustalajac przebieg wydarzen, opart sie na dowodach, ktére wspieraly przyjety stan faktyczny z
jednoczesnym przedstawieniem argumentacji przemawiajgcej za takim wyborem i wskazaniem, dlaczego nie dat wiary
dowodom przeciwnym. Zatem, w zaistnialej sytuacji nie moglo dojsé do naruszenia dyrektywy zawartej w art. 5 § 2
k.p.k., natomiast mogly zaj$¢ watpliwos$ci zwigzane z problemem oceny dowodow.

Natomiast, odno$nie ogoélnie sformulowanego przez skarzgcego zarzutu obrazy art. 424 k.p.k., uzna¢ go nalezy
za calkowicie chybiony. W ocenie Sadu odwolawczego, uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiadalo wszelkim
regulom jego sporzadzania i pozwolilo na szczegdlowa kontrole zaskarzonego rozstrzygniecia. Sad Rejonowy nie
ograniczyl sie bowiem do sumarycznego powolania wszystkich dowodow, ale omoéwil je szczegbdlowo, wskazujac
kazdorazowo ktéry z wzajemnie sprzecznych dowodéw zastuguje na wiare, a ktéry tego waloru nie ma. Wnikliwa
lektura pisemnych motywéw wyroku pozwala stwierdzi¢, iz Sad Rejonowy starannie i wyczerpujaco uzasadnil



poczynione ustalenia stanu faktycznego, wskazujac kazdorazowo dowody $wiadczace o przyjetym przebiegu
inkryminowanych zdarzen, a nastepnie doglebnie uargumentowal powody skazania oskarzonego. W ocenie Sadu
odwolawczego, zaskarzony wyrok znajduje pelne oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie materialu dowodowego
zgromadzonego i ujawnionego w postepowaniu (art. 410 k.p.k.), w zwiazku z czym nie ma podstaw do
zdyskwalifikowania zaskarzonego rozstrzygniecia w tym zakresie.

Wracajac do zarzutu blednej oceny dowodow, Sad Okregowy stwierdza, ze i w tej kwestii stanowisko apelujacego
nie zasluguje na uwzglednienie. W przekonaniu Sagdu odwolawczego, stusznie Sad I instancji w kluczowym zakresie
odmowit waloru wiarygodnos$ci wyjasnieniom oskarzonego, a swoje stanowisko w tym wzgledzie nalezycie i logicznie
uzasadnil. Sad odwolawczy w calo$ci podziela ocene tych wyjasnien i aby jej nie powielaé, na nia sie powoluje (k.
598-599 akt, str. 5-6 uzasadnienia). Sad I instancji wyciagnal prawidlowe wnioski ze skladanych przez oskarzonego
wyjasnien i trafnie odmoéwit waloru wiarygodnoéci w tym zakresie, w ktérym oskarzony negowal swoje sprawstwo.
Nalezy wskaza¢ w tym miejscu, ze zaprzeczanie przez oskarzonego dowodom przyznajgcym fakty go obcigzajace
nie moze automatycznie powodowaé¢ wyeliminowania ich z materialu dowodowego, bez wnikniecia w konkretne
okoliczno$ci w nich zawarte. Obowigzkiem bowiem sadu orzekajacego w takiej sytuacji jest ustosunkowanie sie,
ktory ze sprzecznych dowodéw uznaje za wiarygodny, a decyzja w tej kwestii powinna byé oparta na rozwazeniu
konkretnych okoliczno$ci danej sprawy. W ocenie Sadu odwolawczego, Sad I instancji zadaniu temu sprostal, czego
wynikiem jest racjonalna, rzeczowa i prawidlowa analiza dowodu w postaci wyjasnien oskarzonego w powigzaniu
z pozostalym zgromadzonym w niniejszej sprawie materialem dowodowym. Nadto, sama tylko okolicznosé, ze
oskarzony zasadniczo zaprzeczal swojemu sprawstwu, nie moze by¢ wystarczajagcym powodem do przyznania jego
twierdzeniom waloru wiarygodnoSci, jak chce apelujacy, w sytuacji gdy pozostale zgromadzone dowody w niniejszej
sprawie, wersji lansowanej przez oskarzonego przecza. Nieprzyznanie sie przez R. B. do popeklienia zarzucanych
mu czynow, jest jego prawem jako oskarzonego i nie budzi watpliwosci, ze z samego faktu milczenia czy tez
negowania sprawstwa nic ujemnego dla niego w procesie nie moze wynikac. Jednakze inna rzecza jest ocena dowodow,
zwlaszcza, ze oskarzony zdecydowat sie skladaé¢ wyjasnienia, w ktérej wolno postugiwac sie argumentacja opartg na
braku zaprzeczenia, na przemilczeniu przez oskarzonego pewnych szczeg6léw, na sposobie reagowania itd., bowiem
obowiazkiem Sadu orzekajacego jest dogltebna analiza wszystkich zebranych w sprawie dowod6w, w tym z wyja$nien
oskarzonego, a w konsekwencji uznanie, czy zastuguja one na przymiot wiarygodnos$ci i moga staé sie podstawa do
poczynienia stanowczych ustalen faktycznych. W przedmiotowej za$ sprawie, Sad Rejonowy poddal zlozone przez
oskarzonego wyjasnienia doglebnej i wnikliwej ocenie, konfrontujac je z pozostalymi zgromadzonymi dowodami,
tak osobowymi, jak i rzeczowymi, wyszczegoblniajac wszelkie niespojnosci i sprzeczno$ci dostrzezone w zlozonych
relacjach i dopiero taka analiza doprowadzila go do slusznego wniosku o odmoéwieniu przymiotu wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonego we wskazanym zakresie.

Znamienna jest postawa oskarzonego w trakcie calego postepowania i zmiany stanowiska co do postawionych
mu zarzutéw, a to w pordwnaniu do pozostalych zgromadzonych dowodéw w sprawie, zwlaszcza w kontekscie
spontanicznych i stanowczych zeznan maloletniej pokrzywdzonej N. O.. Chybione sa argumenty apelujgcego majace
na celu zdyskredytowanie dowodu z zeznan wskazanego $§wiadka. Z opinii psychologicznej bieglej L. O. wynika
jednoznacznie, iz dziewczynka w prawidlowy sposdb, w zakresie swoich mozliwosci rozwojowych, odtwarzala
informacje i — wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego — nie dyskwalifikuje ich fakt, Ze nie opisala, by jej
mlodszy brat zostal pobity przez oskarzonego, co moglo by¢ skutkiem chocby tego, ze skupila sie wowczas na
zachowaniu oskarzonego wobec siebie; nadto opisywanym zdarzeniom, ktérym sprawca byl oskarzony, nadala
negatywna konotacje emocjonalng. Tre$¢ rzeczonej opinii pisemnej byla jasna i stanowcza, a w zwigzku z tym chybiony
jest zarzut skarzacego, jakoby Sad Rejonowy blednie nie przeprowadzil dowodu z opinii uzupelniajacej, o co zreszta
obrona nie wnosila w trakcie postepowania przed Sadem I instancji. Apelujacy zdaje sie natomiast zapominac, ze tre$¢
zeznah maloletniej pokrzywdzonej znalazta odzwierciedlenie w zeznaniach babci dziewczynki — A. Z., jak réwniez jej
mamy — A. O., a przede wszystkim z dokumentami w postaci sprawozdan z badan sadowo-lekarskich. Z kolei data
zgloszenia przedmiotowej sprawy na Komisariacie Policji przez A. O. wynikala z naturalnego przebiegu zdarzen, czyli
faktu pracy na drugg zmiane przez $wiadka, odkrycia skali obrazen u dzieci nastepnego dnia i odbycia rozmowy z
konkubentem oraz zakonczenia zwigzku (co znamienne oskarzony wowczas przeprosil, ze uderzyt dzieci, thtumaczac,



iz pozostawal pod wplywem alkoholu). W tym miejscu nalezy dodac, iz w §lad za Sadem orzekajacym, réwniez Sad
odwolawczy nie doszukal sie powodéw dla ktorych nalezaloby zdyskredytowac treéc relacji ztozonych przez §wiadkéw
A. O. i A. Z.. Nie przekonuja twierdzenia obroncy oskarzonego, ktéry upatruje swoistego spisku uknutego przez
wskazane kobiety przeciwko oskarzonemu. Jak trafnie zauwazyl Sad I instancji, mimo emocjonalnego zaangazowania
w sprawie, §wiadek O. w skladanych zeznaniach unikala oceny postepowania oskarzonego, a ograniczyla sie jedynie
do przywolania w sposéb spojny i logiczny okreslonych zdarzen. Podobnie $wiadek Z. zlozyla jasne i pozbawione
sprzeczno$ci zeznania. Z faktu, ze — jak podaje apelujacy — byla ona przeciwna zwiazkowi corki z oskarzonym, nie
mozna automatycznie wnioskowadé, ze skladala nieprawdziwe, obciazajace go zeznania, narazajac sie tym samym na
poniesienie odpowiedzialnoéci karnej za skladanie falszywych zeznan. Z kolei okolicznoéé, iz konkubent A. Z., §wiadek
T. K. nie posiadal informacji istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, Swiadczy o tym, ze — wbrew twierdzeniom
apelujacego — A. Z. nie spiskowala przeciwko niemu, nastawiajac konkubenta negatywnie do oskarzonego. Réwniez
fakt, ze wskazani przez obronce oskarzonego w apelacji §wiadkowie, pozostajacy sgsiadami A. O. nie zauwazyli, ze w
okresie, kiedy zamieszkiwal u niej oskarzony, mogly mie¢ tam miejsce czyny przestepcze, a takze wykluczenie przez
biegtego psychologa wystepowania u oskarzonego zaburzen pedofilnych nie moze mieé¢ decydujgcego znaczenia w
$wietle zebranych, wyzej wskazanych dowodéw $§wiadczacych przeciwko oskarzonemu, zwlaszcza majac na uwadze
incydentalny charakter inkryminowanych czynow, a takze na ich specyfike, fakt, Ze rozgrywaja sie one zazwyczaj
w miejscu prywatnym, w domu, podczas nieobecno$ci innych dorostych i sg skrzetnie ukrywane przez sprawce.
Zupelie goloslowne sa przy tym twierdzenia apelujacego, jakoby Sad orzekajacy nie ustalil w nalezyty sposéb miejsca
pobytu oskarzonego w czasie popekienia inkryminowanych czynow, okreslonych w przepisach art. 200 § 1 kk. iz
art. 157 § 2 k.k. Jakkolwiek okoliczno$é ta nie wynikala wprost z logowania sie telefonu oskarzonego do konkretnej
stacji (...), to jednak prawidlowo jg ustalil Sad orzekajacy kierujac sie zgromadzonymi w sprawie dowodami, w
szczegoblnosci zeznaniami pokrzywdzonej A. O.. Wreszcie, nalezy stwierdzi¢, iz prawidlowo przyznal Sad Rejonowy
walor wiarygodno$ci zeznaniom A. G., ktora byla §wiadkiem zdarzenia, kiedy to oskarzony dzwonit do A. O. i grozil
jej, ktore to informacje §wiadek uzyskala od pokrzywdzonej, bezposrednio po rzeczonej rozmowie. Relacja $wiadka G.
byla logiczna i sp6jna, ponadto korespondowala z treScia zeznan pokrzywdzonej oraz uzyskana w toku postepowania
historia polaczen glosowych dla numeru uzytkowanego przez oskarzonego. Réwniez Sad odwolawcezy nie dopatrzyl sie
tendencyjnos$ci w relacji §wiadka i motywow, dla ktérych miataby ona zeznawacé falszywie. W ocenie Sadu Okregowego,
nie moze budzi¢ watpliwosci, ze zwlaszcza w obliczu przestepczej przeszloci bylego konkubenta pokrzywdzonej, stowa
don skierowane, stanowiace grozbe pozbawienia zycia, mogly wzbudzi¢ u A. O. obawe ich spelienia.

Reasumujgc, wbrew twierdzeniom zawartym we wniesionej apelacji, nie ma zadnych podstaw ani do skutecznego
kwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, ani tez
poczynionych na podstawie tego materialu ustalen faktycznych w sprawie. Sad I instancji dokonujac oceny
wiarygodno$ci wyja$nien oskarzonego oraz zeznan wszystkich przestuchanych w sprawie §wiadkéw i zgromadzonych
dokumentow, stanowisko swoje w tej kwestii nalezycie i przekonywujaco uzasadnil w prawidlowo sporzadzonym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad Rejonowy w sposob bardzo precyzyjny, a przy tym przekonujacy, omowil
takze dowo6d w postaci zeznan pokrzywdzonej N. O.. Uwzglednil przy tym w odpowiednim stopniu, fakt ze Swiadek
jest osobg maloletnia; do przestuchania pokrzywdzonej doszlo w obecnosci bieglego psychologa (art. 185a § 2 k.p.k.),
ktorzy zgodnie z posiadanag wiedza specjalistyczna przedstawil opinie w zakresie warto$ci dowodowej tych zeznan.
Sad Rejonowy dysponujac wiec kompletnym materialem dowodowym, w zgodzie z art. 7 k.p.k., ocenil w/w dowody.

Na marginesie Sad Okregowy pragnie podkresli¢, ze wszechstronna ocena wszystkich dowodéw i wynikajacych z nich
okolicznoSci jest nie tylko obowigzkiem sadu orzekajacego. Zasada ta obowiazuje takze przy wycigganiu wnioskow
przez strony procesowe, ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga opierac sie na fragmentarycznej ocenie
dowodo6w z pominieciem tego wszystkiego, co moze prowadzi¢ do innych wnioskow. Skarzacy zas w sposob uznany
dla oskarzonego za korzystny, wybiorezy, formuluje zarzuty apelacyjne i je uzasadnia, przedstawia wlasny poglad co
do sposobu oceny materialu dowodowego nie uwzgledniajac przy tym caloksztaltu materialu dowodowego. Jednakze,
co jeszcze raz nalezy podkresli¢, bez wykazania, ze ocena dowodéw wyrazona przez sad orzekajacy jest sprzeczna z
zasadami logiki i do§wiadczeniem Zyciowym, zadna ze stron procesowych nie uzyskuje uprawnienia do podwazenia



stanowiska sadu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 19 pazdziernika 1999 r. w sprawie o sygn. IT AKa 71/99, opubl.
OSPriP nr 9, poz. 23).

Konkludujac, w oparciu o prawidlowg ocene dowodbéw, poprawnie ustalono stan faktyczny, wykazujac nalezycie
sprawstwo i wine oskarzonego R. B. w zakresie przypisanych mu zaskarzonym wyrokiem czynow.

Zgodnie z zasadg procesowg wyrazona w art. 447 § 1 k.p.k. zadaniem Sadu II instancji, w sytuacji gdy wniesiono
apelacje od winy, jest zbadanie zasadnoSci calego wyroku, tj. rowniez cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia o karze.
Analizujac zatem prawidlowo$¢ orzeczenia o karze wymierzonej oskarzonemu, Sad Odwotawczy stanal na stanowisku,
iz wymierzone mu kary, tak jednostkowe, jak i laczna sa adekwatne do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci
popeionych przez niego czynoéw. Sad Rejonowy w sposoéb prawidlowy uwzglednit fakt, ze w zasadzie nie dopatrzyl
sie okolicznoéci tagodzacych, poza incydentalnym charakterem zarzuconemu mu czynu z art. 200 § 1 k.k., jak i
okoliczno$ci obcigzajgce. Nalezy podkresli¢, ze w niniejszej sprawie zdecydowanie na plan pierwszy wysuwaly sie
okolicznos$ci obciazajace oskarzonego i to o znacznym ciezarze gatunkowym. Trafnie zatem zwrécil uwage Sad
Rejonowy na znaczng spoleczng szkodliwo$§é inkryminowanych czyndéw, zwlaszcza tych popelnionych na szkode
maloletnich pokrzywdzonych, umyS$lno$¢ dzialania oskarzonego oraz wielokrotng uprzednia karalno$¢ oskarzonego
za przestepstwa.

W przekonaniu Sadu odwolawczego, Sad Rejonowy w sposoéb bardzo wnikliwy i obiektywny przeanalizowal wszystkie
okolicznos$ci majace wplyw na wymiar kary, nadajac im odpowiednia range i znaczenie. Caloksztalt tych okolicznos$ci
slusznie zawazyl na decyzji Sadu Rejonowego o wymierzeniu oskarzonemu kary 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci za popelnienie czynu z art. 200 § 1 k.k., kar pozbawienia wolnosSci w rozmiarze 5 i 6 miesiecy za popelienie
czyndéw z art. 157 § 2 k.k. na szkode maloletnich, odpowiednio, M. Z. i N. O. oraz kare 7 miesiecy pozbawienia
wolno$ci za popelienie wystepku z art. 190 § 1 k.k. na szkode A. O.. Ustalajac wymiar kar jednostkowych w stosunku
do oskarzonego, slusznie Sad Rejonowy mial na uwadze potrzebe zapewnienia realizacji dyrektywy prewencji
indywidualnej opisanej w art. 53 § 1 k.k. (celow zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku do oskarzonego)
jak i prewencji generalnej (pojetej jako ksztaltowanie Swiadomo$ci prawnej spoleczenistwa). ROwniez w ocenie Sadu
Okregowego tylko kary izolacyjne i to w takim, jak orzeczone, wymiarze ma szanse wywola¢ u oskarzonego refleksje
na temat dotychczasowego sposobu zycia, zniecheci¢ w przyszlo$ci do wchodzenia na droge przestepstwa i wdrozy¢
do przestrzegania prawa.

Biorac pod uwage, wszystkie wymierzone wobec oskarzonego kary jednostkowe, zastrzezen Sadu Okregowego nie
wzbudzila réwniez wysoko$¢ orzeczonej na zasadzie asperacji, kary lacznej pozbawienia wolnosci w rozmiarze 3
lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, jak réwniez §rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie z matoletnia
pokrzywdzong N. O. przez okres 7 lat oraz rozstrzygniecie dotyczace zaliczenia na poczet wymierzonej kary
pozbawienia wolnoSci okresu tymczasowego aresztowania oskarzonego w sprawie, niekwestionowane takze przez
apelujacego.

W efekcie, takze orzeczenie dotyczace wymiaru kary nie wymagalo jakiejkolwiek korekty Sadu Okregowego.

Uwzgledniajac wszystkie poruszone wyzej okoliczno$ci, Sad Okregowy, nie znalazl podstaw by ingerowaé w tre$c
orzeczenia Sadu I instancji tak odnoénie ustalen co do sprawstwa i zawinienia oskarzonego, jak rowniez w zakresie
kwalifikacji prawnej przypisanych mu wystepkéw oraz naleznego za to wymiaru kary. Wszystko to spowodowalo,
ze zaskarzony wyrok zostal w calo$ci utrzymany w mocy, przy jednoczesnym uznaniu apelacji obroncy oskarzonego
za bezzasadna. Jak wczeéniej zaznaczono, obronica oskarzonego nie zawarl w zlozonej apelacji zadnych rzeczowych
argumentow, ktore moglyby doprowadzi¢ do zmiany, badz uchylenia zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy, na podstawie § 14 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zmianami), zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adw.



Jacka Masioty kwote 516, 60 zl brutto (420 zt + 23 % podatku VAT), tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawcezym (pkt 2 wyroku).

W pkt 3 wyroku Sad Okregowy w mys$l art. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. oraz na podstawie art. 17 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U.z1983 r. Nr 49 poz. 223 z pdzn. zm.) zwolnil oskarzonego
od zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, a takze od obowiazku uiszczenia
oplaty za II instancje.
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