WYROK

WIMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Komorowski (spr.)

Protokolant: st. prot. sad. Joanna Kurkowiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Anny Oszwaldowskiej-Kocur
po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2015 roku

sprawy Z. T.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1i 4 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Gostyniu z dnia 4 lutego 2015 roku, sygn. akt II K 72/15
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a) w punkcie 1. wyroku uznaje oskarzonego Z. T.za winnego tego, ze w dniu 15 listopada 2014 roku na drodze publicznej
w P., pow. (...), jechal jako kierujacy ciagnikiem rolniczym marki U. (...)o nr rej. (...), bedac w stanie nietrzezwoSci
I — proba 1,24 mg/l, tj. 2,60 %o, I1 — préba 1,21 mg/l, tj. 2,54 %o zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu, tj.
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

b) z punktu 2. wyroku eliminuje przepis § 4 art. 69 k.k.,

¢) na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowigzuje oskarzonego w okresie proby do powstrzymywania sie od
naduzywania alkoholu,

2. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie 20
(dwadzieécia) zI oraz wymierza mu jedna oplate za obie instancje w kwocie 60 (szeSédziesiat) zt.

SSO Jarostaw Komorowski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 lutego 2015 roku Sad Rejonowy w Gostyniu w sprawie o sygn. akt IT K 72/15:

1. oskarzonego Z. T.uznal za winnego tego, ze w dniu 15 listopada 2014 r. na drodze publicznej w P., pow. (...), jechal
jako kierujacy ciagnikiem rolniczym marki U. (...)o nrrej. (...), bedac w stanie nietrzezwosci I - proba 1,24 mg/1, tj. 2,60
%o, 11 - proba 1,21 mg/1, tj. 2,54 %o zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac jednocze$nie prawomocnie
skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci wyrokiem Sadu Rejonowego w Lesznie



Zamiejscowy XII Wydzial Karny w Rawiczu z dnia 06.02.2013 r., sygn. akt XII K 154/13, tj. przestepstwa z art. 178 a
§ 11 4 k.k.iza to na podstawie art. 178 a § 4 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

2. na podstawie art. 69 § 1, 211 4 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec Z. T. w pkt 1 wyroku kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres lat 4 tytulem proby,

3. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 3 lat,

4. na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych zaliczyl
oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 15 listopada 2014 r.,

5. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddal oskarzonego Z. T. w okresie préby pod dozor kuratora,

6. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz.
U. 1983 Nr 49 poz. 223 z pbdzniejszymi zmianami) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe
w kwocie 264,95 zlotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidsl prokurator, zaskarzajac go w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$c
oskarzonego.

Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej kary, wynikajaca z wymierzenia
oskarzonemu Z. T. kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4
lat proby, podczas gdy waga czynu popelnionego przez oskarzonego i wysoki stopien jego spolecznej szkodliwosci,
stopieni zawinienia, a nadto wymogi prewencji szczegdlnej jak i ogolnej przemawiaja za wymierzeniem oskarzonemu,
za zarzucany mu czyn kary pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Wobec tego apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczonej kary poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego za przypisane mu przestepstwo kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie potrzebna, przy czym rozpoznanie sprawy zgodnie z dyspozycja art. 433 § 1 k.p.k.
ujawnilo, ze orzeczenie Sadu Rejonowego jest wadliwe w zakresie znacznie szerszym niz wskazany w wywiedzionej
przez apelujacego skardze.

W tym miejscu przypomnieé nalezy, ze zgodnie z trescia art. 433 § 1 k.p.k. Sad Odwolawczy rozpoznaje sprawe w
granicach §rodka odwolawczego, a w zakresie szerszym wowczas, gdy ustawa tak stanowi. Przypadkiem nakazujacym
wyjécie poza granice Srodka odwolawczego jest m.in. sytuacja, o ktérej mowa w art. 440 k.p.k., obligujgca Sad II
instancji do zmiany zaskarzonego orzeczenia na korzy$é oskarzonego albo do jego uchylenia niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, jezeli utrzymanie w mocy takiego orzeczenia byloby razaco niesprawiedliwe.
Sad Odwolawczy ma zatem nie tylko prawo, lecz wrecz obowiazek zbadania sprawy pod wzgledem merytorycznym
i prawnym nie tylko w granicach Srodka odwolawczego, ale takze z urzedu niezaleznie od tych granic - w
celu stwierdzenia, czy nie zachodzi oczywista niesprawiedliwo$é orzeczenia, w szczegoblnosci, gdy niemozliwe jest
uwzglednienie samych zarzutéw zawartych w Srodku odwolawczym (postanowienie SN z dnia 24 kwietnia 2007 r.,
II K.K. 242/06, LEX nr 280721). Konsekwentnie przyjmuje sie przy tym w orzecznictwie, ze kazda wskazana w art.
438 k.p.k. podstawa odwolawcza moze zosta¢ uwzgledniona z urzedu i sta¢ sie powodem uznania danego orzeczenia
za razgco niesprawiedliwe, w tym m.in. oczywisty blad w ustaleniach faktycznych, obraza prawa procesowego, a takze
prawa materialnego, ktora nie tylko umozliwia, ale wrecz nakazuje wyjScie poza granice zaskarzenia i podniesione
zarzuty, skutkujac zmiang zaskarzonego orzeczenia na korzy$c oskarzonego albo jego uchyleniem (wyrok SN z dnia 29
maja 1973 1., VKRN 118/73, OSNKW 1973, z. 12, poz. 155; wyrok SN z dnia 19 pazdziernika 2004 r., Il K.K. 355/04, Lex
nr 141299; postanowienie SN z dnia 16 maja 2007 ., III K.K. 328/06, Lex nr 296728, wyrok SN z dnia 12 stycznia 2009
r., IIK.K. 331/08, Lex nr 598010, wyrok SN z dnia 26 pazdziernika 2011 r., IV K.K. 298/11, Lex nr 1112325). Oczywiste



jest przy tym, ze Srodek odwolawczy wniesiony na niekorzy$é oskarzonego moze spowodowaé takze orzeczenie na
jego korzy$¢, co wynika bezposrednio z brzmienia art. 434 § 2 k.p.k. Juz w tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze analiza
treéci kwestionowanego wyroku i jego pisemnych motywoéw doprowadzita Sad Odwolawczy do wniosku o koniecznoSci
wydania orzeczenia reformatoryjnego na korzys¢ Z. T..

Analiza akt przedmiotowej sprawy pozwala stwierdzi¢, ze bezspornie Z. T.w dniu 15 listopada 2014 r. na drodze
publicznej w P., pow. (...), jechal jako kierujacy ciagnikiem rolniczym marki U. (...)o nr rej. (...), bedac w stanie
nietrzezwosci, przy czym I - proba wykazala 1,24 mg/1, tj. 2,60 %o, II - proba 1,21 mg/l, tj. 2,54 %o zawarto$ci alkoholu
w wydychanym powietrzu. Na powyzsze wskazuje bowiem nie tylko dwukrotne, nie budzace watpliwo$ci przyznanie
sie do winy Z. T.w toku niniejszego procesu (k. 11v, 43), ale takze inne dowody zgromadzone w momencie ujecia
oskarzonego na goracym uczynku popelnienia przestepstwa.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy brak byto natomiast podstaw do uznania, ze zachowanie oskarzonego wypelnialo
znamiona przestepstwa typizowanego w art. 178a § 4 k.k., a to wobec zatarcia wczeéniejszego skazania za wystepek
z art. 178a § 1 k.k.

Jak stusznie podkres§lono w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 178a § 4 k.k. - ze
wzgledu na uprzednie skazanie za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k. lub wymienione w art. 178a § 4 k.k.
- sprawca czynu z art. 178a § 1 k.k. ponosi do momentu zatarcia wcze$niejszego skazania w mys$l zasad og6lnych,
okre$lonych przepisami rozdziatu XII kodeksu karnego. Fakt zatarcia z mocy prawa wcze$niejszego prawomocnego
skazania za przestepstwo okreSlone w art. 178a § 1 k.k. lub wymienione w art. 178a § 4 k.k., zaistnialy w dacie
wyrokowania co do popelnienia czynu okreSlonego w art. 178a § 1 k.k., uniemozliwia przyjecie odpowiedzialnos$ci
sprawcy na podstawie unormowania art. 178a § 4 k.k. takze wtedy, gdy do popekienia tego czynu doszlo przed
uplywem okresu niezbednego do zatarcia wcze$niejszego skazania. Nie stanowi natomiast przeszkody do przyjecia
odpowiedzialno$ci na podstawie wymienionego unormowania art. 178a § 4 k.k. zatarcie, w dacie wyrokowania,
skazania za przestepstwo, ktorego czeScig bylto orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, jezeli bedacy
przedmiotem osadu czyn z art. 178a § 1 k.k. zostal popelniony w okresie obowigzywania tego zakazu (postanowienie
SN z dnia 21 sierpnia 2012 r., IV K.K. 59/12, Lex nr 1267077).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Lesznie, XII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Rawiczu z dnia 24 stycznia
2013 roku, wydanym w sprawie XII K 148/13, ktéry stanowil podstawe do przypisania oskarzonemu wystepku z art.
178a § 4 k.k., Z. T.zostal skazany za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. na kare 100 stawek dziennych grzywny, po 10 zl
kazda stawka, Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku oraz
Swiadczenie pieniezne w kwocie 200 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.
Przedmiotowy wyrok uprawomocnil sie w dniu 6 lutego 2013 roku. Jak wynika z informacji z KRK, oskarzony Z.
T.wykonat kare grzywny w dniu 13 listopada 2013 roku. Takze w 2013 roku wykonal orzeczone wobec niego Srodki
karne, przy czym $wiadczenie pieniezne w dniu 2 kwietnia 2013 roku, zas zakaz prowadzenia pojazdéw w dniu 13
listopada 2013 roku (k. 27).

Wobec tego, zgodnie z dyspozycja art. 107 § 4a i § 6 k.k., skazanie za wystepek z art. 178a § 1 k.k., objety wyrokiem z
dnia 24 stycznia 2013 roku, uleglo zatarciu z mocy prawa z dniem 18 kwietnia 2014 roku. Potwierdza to takze aktualna
informacja z Krajowego Rejestru Karnego (k. 62).

Odnotowa¢ przy tym trzeba, ze przywolana powyzej regulacja art. 107 § 4a k.k., niezwykle korzystna dla skazanych
na kary grzywny, zostala dodana do Kodeksu karnego przez art. 1 pkt 63 lit. b ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku
(Dz.U.2015.396) zmieniajaca ustawe z dniem 21 marca 2015 roku, takze nie mogla ono stanowié¢ podstawy do zmiany
kwalifikacji prawnej czynu przez Sad Rejonowy ani tez podstawy sformulowania apelacji przez prokuratora.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy zobligowany byt zmieni¢ zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w punkcie 1.
wyroku uznal oskarzonego Z. T.za winnego tego, ze w dniu 15 listopada 2014 roku na drodze publicznej w P., pow.
(...), jechat jako kierujacy ciagnikiem rolniczym marki U. (...)o nr rej. (...), bedac w stanie nietrzezwos$ci I — préba 1,24



mg/l, tj. 2,60 %o, II — proba 1,21 mg/l, tj. 2,54 %o zawartoéci alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. przestepstwa z
art. 178a § 1 k.k.

Konsekwencja powyzszej modyfikacji byla konieczno$é zmiany sankeji karnej orzeczonej wobec oskarzonego za
zachowanie, ktorego sie dopuscil, a to z uwagi na rézny stopien spolecznej szkodliwo$ci czynow wypelniajacych
znamiona przestepstw z art. 178a § 1 k.k. i z art. 178a § 4 k.k. Wystepek z art. 178a § 1 k.k. podlega karze grzywny,
ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnoS$ci do lat 2. Natomiast wystepek przypisany oskarzonemu przez Sad
Rejonowy zagrozony jest kara pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5. Majac na uwadze prawidlowo ustalone
przez Sad I instancji okolicznoSci prowadzenia pojazdu w stanie nietrzeZwosci przez Z. T., a zwlaszcza ilo$¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu, mimo przyznania sie oskarzonego do winy konieczne jest — zdaniem Sadu Okregowego —
orzeczenie wobec niego kary najsurowszej rodzajowo, tj. kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 miesiecy. W ocenie
Sadu Odwolawczego inna kara nie odniostaby wobec Z. T. oczekiwanych rezultatéw, tym bardziej ze okoliczno$ci
przypisanego oskarzonemu przestepstwa oraz informacje uzyskane podczas wywiadu $rodowiskowego wskazuja,
ze oskarzony nagminnie naduzywa alkoholu, pod wplywem ktorego chociazby prowadzi prace polowe przy uzyciu
ciagnika.

Z uwagi na kryminogenny charakter problemu z naduzywaniem alkoholu przez oskarzonego brak bylo natomiast
podstaw do skrocenia okresu proby wskazanego w punkcie 2. wyroku, przy czym z uwagi na zamiane kwalifikacji
prawnej przypisanego oskarzonemu przestepstwa nalezalo z podstawy warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wyeliminowac § 4 art. 69 k.k. Wyeksponowa¢ przy tym trzeba, ze zmiana oceny
prawnej zachowania oskarzonego oraz przystugujacy mu w momencie wyrokowania przez Sad Okregowy status osoby
nie karanej powoduja, iz argumentacja wyslowiona w apelacji prokuratora stala sie bezprzedmiotowa. Nie ma bowiem
podstaw aby uzna¢, ze wobec osoby karanej po raz pierwszy za wystepek z art. 178a § 1 k.k. brak jest racjonalnych
przestanek do skonstruowania pozytywnej prognozy kryminologicznej i wymierzenia kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, nawet jesli naduzywa ona alkoholu.

Jednoczes$nie, ze wzgledu na okolicznoé¢, ze oskarzony w lokalnym $rodowisku posiada opinie osoby, ktéra lubi
spozywac alkohol a przy tym dopuscit sie przestepstwa wlasnie po spozyciu jego znacznych iloSci, Sgd Odwolawczy
zdecydowat o konieczno$ci zobowigzania oskarzonego w okresie proby do powstrzymywania sie od naduzywania
alkoholu, o czym orzeczono na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. w punkcie 1¢ wyroku.

Przechodzgc do wymiaru obligatoryjnego wobec oskarzonego Srodka karnego, o ktérym orzeczono w punkcie 3.
wyroku wskazaé trzeba, ze w ocenie Sadu Odwolawczego nie wymagal on modyfikacji. W realiach niniejszej sprawy
orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych bylo uzasadnione nie tylko kategorycznym
brzmieniem art. 42 § 2 k.k., ale takze funkcja tego $rodka karnego. Analizowany §rodek karny pelni bowiem funkcje
prewencyjng, gdyz ma zagwarantowa¢ oskarzonemu i innym uzytkownikom drég i chodnikéw odpowiedni stopien
bezpieczenstwa i to poprzez eliminacje z ruchu kierowcy, ktory lekcewazy podstawowe zasady bezpieczenistwa oraz
funkcje represyjna, gdyz ograniczeniu ulega mobilno$é oskarzonego. Z uwagi na stopien winy oskarzonego oraz
stopien spolecznej szkodliwosci wystepku, ktorego 6w sie dopuscil, zasadnym bylo orzeczenie tego §rodka na okres
3 lat.

Reasumujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze w ocenie Sadu Odwolawczego orzeczona wobec oskarzonego
kara 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat préby oraz Srodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, polaczone z dozorem kuratora
oraz obowigzkiem powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu, stanowi trafng reakcje karna na przestepstwo
popelione przez Z. T., albowiem suma tej kary i §rodka karnego nalezycie odzwierciedla stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu oraz zapewnia spelnienie celéw kary. Podkreélenia wymaga, ze w ocenie Sagdu Odwolawczego tak
uksztaltowany wymiar kary nie wplynie negatywnie na realizacje wzgledéw ogélnoprewencyjnych oraz zapobiegnie
wyksztalceniu w spoleczenstwie blednego przekonania o nadmiernej poblazliwo$ci organéw sprawiedliwoSci wobec
sprawcow tego rodzaju przestepstw.



Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy orzekl jak w punkcie 1. wyroku, zmieniajgc zaskarzony wyrok w ten sposéb,
ze:

a) w punkcie 1. wyroku uznal oskarzonego Z. T.za winnego tego, ze w dniu 15 listopada 2014 roku na drodze publicznej
w P., pow. (...), jechal jako kierujacy ciggnikiem rolniczym marki U. (...)o nr rej. (...), bedac w stanie nietrzezwoSci
I — proba 1,24 mg/1, tj. 2,60 %o, II — proba 1,21 mg/1, tj. 2,54 %o zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu, tj.
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

b) z punktu 2. wyroku wyeliminowal przepis § 4 art. 69 k.k.,

¢) na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowiazal oskarzonego w okresie proby do powstrzymywania sie od naduzywania
alkoholu.

W pozostatym zakresie Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, albowiem nie dostrzegl zadnych dalszych
uchybien, ktére w mys$l art. 439 § 1 k.p.k., art. 440 k.p.k. badz art. 455 k.p.k. nalezaloby wzia¢ pod uwage z urzedu
(pkt 2. wyroku).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w punkcie 3. wyroku, obcigzajac nimi oskarzonego Z. T.. Na
podstawie art. 627 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
postepowania odwolawczego w kwocie 20 zl i na podstawie art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 11 art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity - Dz.U.83.49.223 ze zm.) wymierzyt oskarzonemu
jedna oplate za obie instancje w kwocie 60 zl.

SSO Jarostaw Komorowski



