WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dariusz Kawula

Sedziowie: SSO Dorota Maciejewska-Papiez (spr.)

SSO Piotr Gerke

Protokolant: st. prot. sad. Joanna Kurkowiak

przy udziale Prokuratora Wojskowej Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Okregowej w Poznaniu Macieja
Nowaka

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2015 r.

sprawyZ. R, . R.iT. T. (1)

oskarzonych o przestepstwo z art. 204 § 1 kk i inne

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonych Z. R. i I. R. oraz oskarzonego T. T. (1)

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 11 grudnia 2014r., sygn. akt. III K 437/12

1. Na podstawie art. 105 § 11 2 kpk prostuje oczywiste omylki pisarskie w zaskarzonym wyroku i tak:
a) w punkcie VII i XXX w miejsce wyrazenia ,do stycznia 2012r” wpisuje ,do grudnia 2011r”,

b) w punkcie XII w miejsce wyrazenia ,,od dnia 26.01.2012r” wpisuje ,,do dnia 26.01.2012r” oraz w miejsce wyrazenia
Lustawy o broni” wpisuje ,, ustawy z dnia 21.05.1999r o broni i amunicji”,

¢) w punkcie XXI w miejsce wyrazenia ,,do kwietnia 2012r” wpisuje ,,do kwietnia 2011r”,
2. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

a) wpunkcie 1, 71 11 przyjmuje, iz przypisane oskarzonym czyny stanowig przestepstwa z art.204 § 1 kk. popelione
w warunkach ciagu przestepstw z art.91 § 1 kk., a czynu z punktu XXXII popelnionego w sposob opisany w punkcie 11
oskarzony T. T. (1) dopusScil sie wspoélnie i w porozumieniu ze Z. R. i I. R., i we wskazanych punktach, jako podstawe
wymiaru kary pozbawienia wolnoSci przyjmuje art.204 § 1 kk. w zw. z art.91 § 1 kk. a jako podstawe wymiaru kary
grzywny przyjmuje art. 33 § 1, 21 3 kk. w zw. z art.91 § 1 kk.

b) w punkcie 4, 9 i 13 jako podstawe orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci i kary tacznej grzywny przyjmuje
art.86 § 112 kk. i art.91 § 2 kK,

¢) w punkcie 5, 10 i 14 jako podstawe warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci przyjmuje
art.69 § 1 kk i art. 70 § 2 kk. w zw. z art.65 § 1 kk, a nadto w punkcie 14 przyjmuje, iz rozstrzygniecie to dotyczy
oskarzonego T. T. (1)

3. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne.



4. Zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki sadowe za postepowanie odwolawcze w kwocie po 36,66
zlotych oraz wymierza kazdemu z oskarzonych oplaty za druga instancje i tak:

a) Z.R. wkwocie 1.500 zlotych
b) I.R.iT. T. (1) w kwocie po 660 zlotych.

Piotr Gerke Dariusz Kawula Dorota Maciejewska -Papiez

UZASADNIENIE

Z. R. zostal oskarzony o to, ze (wedlug numeracji rzymskiej zarzutéw z czedci wstepnej wyroku Sadu I instancji):

I. w okresie od 2010r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z I. R. oraz T. T. (1) w celu
osiggniecia korzySci majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji B. M. poprzez wynajmowanie pokoi; umozliwianie
przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie agencji (...) przy ul. (...) tj. o
czyn z art. 204 § 1 kk.

I1. wokresie od listopada 2011r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu zI. R. oraz T. T. (1) w celu
osiggniecia korzySci majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji A. W. poprzez wynajmowanie pokoi; umozliwianie
przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie agencji (...) przy ul. (...), tj. o
czyn z art. 204 § 1 kk.,

ITI. w okresie od listopada 2011r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z I. R. oraz T.
T. (1) w celu osiggniecia korzyéci majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji Z. P. poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie agencji (...) przy
ul. (...), fj. 0 czyn z art. 204 § 1 kk.,

IV. w styczniu 2012 r. w P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z I. R. oraz T. T. (1) i czyniac sobie stale Zrédlo
dochodu czerpal korzySci majatkowe z uprawiania prostytucji przez W. W. (1) pobierajac ustalona cze$¢ uzyskiwanych
dochod6éw na terenie Agencji (...) przy ul. (...), w nastepstwie czego osiagnal korzy$¢ majatkowa w wysokosci co
najmniej 2500 zl, tj. o czyn z art. 204 § 2 kkw zwiazku z art. 65 § 1 kk

V. W. okresie od listopada 2011r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z I. R. oraz T. T.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji J. K. (2) poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie agencji (...) przy
ul. (...), j. o czyn z art. 204 § 1 kk.

VI. w okresie od listopada 2011r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z I. R. oraz T. T.
(1), w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji J. K. (3) poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy
ul. (...), fj. o czyn z art. 204 § 1 kk.,

VII. wokresie od wrze$nia 2011r. do grudnia 2011r. w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniuzI. R. oraz T. T. (1) w celu
osiggniecia korzySci majatkowej, utatwial uprawianie prostytucji M. S. poprzez wynajmowanie pokoi; umozliwianie
przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy ul. (...), tj. o
czyn z art. 204 § 1 kk.,

VIII. w okresie od wrzes$nia 2011 r. do stycznia 2012 r. w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z I. R. oraz T.
T. (1) w celu osiagniecia korzySci majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji M. J. poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie agencji (...) przy
ul. (...), fj. o czyn z art. 204 § 1 kk.,



IX. wokresie od lutego 2011r. do kwietnia 2011r. w P., dzialajac wsp6lnie i w porozumieniu z I. R. oraz T. T. (1) i czyniac
sobie stale zrodlo dochodu czerpal korzy$ci majatkowe z uprawiania prostytucji przez M. P. pobierajac ustalong cze$¢
uzyskiwanych dochodéw na terenie Agencji (...) przy ul. (...), w nastepstwie czego osiggnal korzy$¢ majatkowa w
wysokoSci co najmniej 50 000 zt tj. o czyn z art. 204 § 2 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk.,

X. w styczniu 2012r. w P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z I. R. oraz T. T. (1) w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, utatwial uprawianie prostytucji M. B. poprzez wynajmowanie pokoi; umozliwianie przebywania w barze
w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy ul. (...) {j. o czyn z art. 204 § 1 kk.,

XI. w okresie od pazdziernika 2011r. do stycznia 2012r. w P., dzialajagc wspolnie i w porozumieniu z I. R. oraz T.
T. (1) w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji D. C. poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy
ul. (...), tj. o czyn z art. 204 § 1 kk.,

XII. w okresie do dnia 26.01.2012 r. w P. posiadal bez zezwolenia bron palng w postaci karabinka CZ mod. (...)611
nr (...), ktéra zostala samodzialowe przerobiona w sposéb umozliwiajacy wyposazenie jej w thumik huku, co czyni z
tej broni bron szczegoblnie niebezpieczng w rozumieniu ustawy o broni, tj. o czyn z art. 263 § 2 kk

L R. zostala oskarzony o to, ze (wedlug numeracji rzymskiej zarzutow z czeSci wstepnej wyroku Sadu I instancji):

XIII. w okresie od 2010r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze Z. R. oraz T. T. (1) w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej, ulatwiala uprawianie prostytucji B. M. poprzez wynajmowanie pokoi; umozliwianie
przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie agencji (...) przy ul. (...), tj. o
czyn z art. 204 § 1 kk.,

XIV. w okresie od listopada 2011r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze Z. R. oraz T.
T. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, ulatwiala uprawianie prostytucji A. W. poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie agencji (...) przy
ul. (...), fj. 0 czyn z art. 204 § 1 kk.,

XV. w okresie od listopada 2011 r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze Z. R. oraz T.
T. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, ulatwiala uprawianie prostytucji Z. P. poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy
ul. (...), fj. 0 czyn z art. 204 § 1 kk.,

XVI. w styczniu 2012 r. w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze Z. R. oraz T. T. (1) i czynigc sobie stale
zrodlo dochodu czerpata korzySci majatkowe z uprawiania prostytucji przez W. W. (1) pobierajac ustalona cze$é
uzyskiwanych dochod6w na terenie Agencji (...) przy ul. (...), w nastepstwie czego osiggnela korzy$¢ majatkowa w
wysoko$ci co najmniej 2500 zt tj. o czyn z art. 204 § 2 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk.,

XVII. w okresie od listopada 2011r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze Z. R. oraz T. T.
(1) w celu osiaggniecia korzysci majatkowej, ulatwiala uprawianie prostytucji J. K. (2) poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie agencji (...) przy
ul. (...) tj. o czyn z art. 204 § 1 kk

XVIIIL. w okresie od listopada 2011r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspélnie i w porozumieniu ze Z. R. oraz T. T.
(1) w celu osiagniecia korzySci majatkowej, ulatwiala uprawianie prostytucji J. K. (3) poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy
ul. (...), fj. o czyn z art. 204 § 1 kk.,

XIX. w okresie od wrze$nia 2011r. do grudnia 2011r. w P., dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu ze Z. R. oraz T.
T. (1) w celu osiggniecia korzySci majatkowej, utatwiala uprawianie prostytucji M. S. poprzez wynajmowanie pokoi;



umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy
ul. (...), tj. 0 czyn z art. 204 § 1 kk.,

XX. w okresie od wrze$nia 2011 r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspélnie i w porozumieniu ze Z. R. oraz T.
T. (1) w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, ulatwiala uprawianie prostytucji M. J. poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy
ul. (...), tj. 0 czyn z art. 204 § 1 kk.,

XXI. w okresie od lutego 2011r. do kwietnia 2011r. w P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze Z. R. oraz T. T. (1)
i czynigc sobie stale Zrodlo dochodu, czerpala korzysci majatkowe z uprawiania prostytucji przez M. P. pobierajac
ustalong cze$é¢ uzyskiwanych dochodéw na terenie Agencji (...) przy ul. (...), w nastepstwie czego osiagnela korzysé
majatkowa w wysoko$ci co najmniej 50 000 zl, tj. o czyn z art. 204 § 2 kkw zwiazku z art. 65 § 1 kk.,

XXII. w styczniu 2012r. w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze Z. R. oraz T. T. (1), w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, utatwiala uprawianie prostytucji M. B. poprzez wynajmowanie pokoi; umozliwianie przebywania w barze
w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy ul. (...), tj. o czyn z art. 204 § 1 kk.,

XXIII. w okresie od pazdziernika 2011r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze Z. R. oraz T.
T. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, utatwiala uprawianie prostytucji D. C. poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy
ul. (...) tj. o czyn z art. 204 § 2 kk.,

T. T. (1) z kolei zostal oskarzony o to, ze (wedlug numeracji rzymskiej zarzutéw z czeSci wstepnej wyroku Sadu I
instancji):

XXIV. w okresie od 2010r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspdélnie i w porozumieniu z I. R. oraz Z. R. w celu
osiggniecia korzySci majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji B. M. poprzez wynajmowanie pokoi; umozliwianie
przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy ul. (...), tj. o
czyn z art. 204 § 1 kk.,

XXV. wokresie od listopada 2011r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu zI. R. oraz Z. R. w celu
osiagniecia korzysci majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji A. W. poprzez wynajmowanie pokoi; umozliwianie
przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy ul. (...), tj. o
czyn z art. 204 § 1 kk.,

XXVI. w okresie od listopada 2011r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z I. R. oraz
Z. R. w celu osiagniecia korzysci majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji Z. P. poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie jej przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...)
przy ul. (...), fj. o czyn z art. 204 § 1 kk.,

XXVII. w styczniu 2012r. w P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z I. R. oraz Z. R. czynigc sobie stale zrédlo
dochodu czerpal korzySci majatkowe z uprawiania prostytucji przez W. W. (1) pobierajac ustalona cze$¢ uzyskiwanych
dochod6éw na terenie Agencji (...) przy ul. (...), w nastepstwie czego osiagnal korzy$¢ majatkowa w wysokoSci co
najmniej 2500 zt tj. o czyn z art. 204 § 2 kkw zwiazku z art. 65 § 1 kk.,

XXVIII. w okresie od listopada 2011r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z I. R. oraz Z.
R. w celu osiggniecia korzySci majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji J. K. (2) poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy
ul. (...), tj. 0 czyn z art. 204 § 1 KKk,

XXIX. w okresie od listopada 2011r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z I. R. oraz Z.
R. w celu osiggniecia korzySci majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji J. K. (3) poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji



Towarzyskiej (...) przy ul. (...), tj. 0 czyn z art. 204 § 1 kk.,

XXX. wokresie od wrzeénia 2011r. do grudnia 2011r. w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z I. R. oraz Z. R. w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji M. S. poprzez wynajmowanie pokoi; umozliwianie
przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy ul. (...) {j. o
czyn z art. 204 § 1 kk.,

XXXI. w okresie od wrze$nia 2011 r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z I. R. oraz
Z. R. w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji M. J. poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy
ul. (...), fj. o czyn z art. 204 § 1 kk.,

XXXII. w okresie od lutego 2011r. do kwietnia 2011r. w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z I. R. oraz Z.
R. i czyniac sobie stale zrédto dochodu czerpal korzysSci majatkowe z uprawiania prostytucji przez M. P. pobierajac
ustalong cze$¢ uzyskiwanych dochodéw na terenie Agencji (...) przy ul. (...), w nastepstwie czego osiggnal korzy$é
majatkowa w wysoko$ci co najmniej 50 000 zl, tj. o czyn z art. 204 § 2 kk. w zwiazku z art. 65 § 1 kk.,

XXXIII. w styczniu 2012r. w P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z I. R. oraz Z. R. w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, ulatwial uprawianie prostytucji M. B. poprzez wynajmowanie pokoi; umozliwianie przebywania w barze
w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy ul. (...), fj. o czyn z art. 204 § 1 kk,

XXXIV. w okresie od pazdziernika 2011r. do stycznia 2012r. w P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z I. R. oraz
Z. R. w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej, ulatwial uprawianie prostytucji D. C. poprzez wynajmowanie pokoi;
umozliwianie przebywania w barze w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na terenie Agencji (...) przy
ul. (...), tj. o czyn z art. 204 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2014 r., sygn. akt III K 437/12, Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
(wedlug numeracji arabskiej rozstrzygniec¢ zawartych w sentencji zaskarzonego wyroku):

1. uznal Z. R. za winnego czyndw opisanych w pkt I, II, III, V, VI, VII, VIII, X, XI, oraz IX polegajacym na tym, ze w
okresie od lutego 2011r. do kwietnia 2011r. w P. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu zI. R. i T. T. (1) w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej utatwial uprawianie prostytucji M. P. poprzez wynajmowanie pokoi, umozliwianie przebywania
w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na ternie agencji (...) przy ul.(...) przyjmujac iz stanowig one ciag
przestepstw tj. przestepstwo z art. 204 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 204 § 1 kk wymierzyl kare
8 miesiecy pozbawienia wolnoéci a na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w liczbie
loo stawek dziennych przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote 50 zlotych,

2. uznal Z. R. za winnego czynu opisanego w pkt IV tj. przestepstwa z art. 204 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to
na podstawie art. 204 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk. wymierzyl kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a na podstawie
art. 33 § 1, 21i 3 kk. wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w liczbie 50 stawek dziennych przyjmujac wysokosé¢ jedne;j
stawki na kwote 50 zlotych,

3. uznal Z. R. za winnego czynu opisanego w pkt XII tj. przestepstwa z art. 263 § 2 kk i za to na podstawie art. 263
§ 2 kk wymierzyl kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

4. na podstawie art. 85 kki art. 86 § 11 2 kk polaczyl kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego Z. R. w
pkt 1, 21 3 wyroku i wymierzyl mu kare taczna jednego roku i 3miesiecy pozbawienia wolnoéci i potaczyt kary grzywny
orzeczone w pkt 11 2 wyroku i wymierzyl kare lgczng grzywny w wysokoéci 120 stawek dziennych po 50 zlotych,

5. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 2 kk. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci wobec Z. R.
warunkowo zawiesil na okres lat 3 tytulem préby,

6. na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl przepadek osiagnietej korzy$ci majatkowej w kwocie 2500 zl,



7. uznal I. R. za winng czynow opisanych w pkt XIII, XTIV, XV, XVII, XVIII, XIX, XX, XXII, XXIII oraz XXI polegajacym
na tym, ze w okresie od lutego 2011 r. do kwietnia 2011 r. w P. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z Z. R. i T.
T. (1) w celu osiagniecia korzySci majatkowej utatwiala uprawianie prostytucji M. P. poprzez wynajmowanie pokoi,
umozliwianie przebywania w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na ternie agencji (...) przy ul. (...)
przyjmujac iz stanowig one ciag przestepstw tj. przestepstwo z art. 204 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie
art. 204 § 1 kk wymierzyl kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 kk wymierzyl
oskarzonej kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote 20 zlotych,

8. uznal I. R. za winna czynu opisanego w pkt XVI tj. przestepstwa z art. 204 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na
podstawie art. 204 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk wymierzyt kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art.
3381,2 i 3 kk wymierzyl oskarzonej kare grzywny w liczbie 50 stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 20 zlotych,

9. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 11 2 kk polaczyl kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonej I. R. w
pkt 71 8 wyroku i wymierzyt kare laczna 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz polgczyt orzeczone kary grzywny orzeczone
w pkt 71 8 wyroku i wymierzy} kare lgczng grzywny w wysokosci 120 stawek dziennych po 20 zlotych,

10. na podstawie art. 69 § 11i 2 kk i art 70 § 2 kk. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci wobec I. R.
warunkowo zawiesil na okres lat 3tytulem proéby,

11. uznal T. T. (1) za winnego czynoéw opisanych w pkt XXIV, XXV, XXVI, XXVIII, XXIX, XXX, XXXI, XXXIII,
XXXIV oraz XXXII polegajacym na tym, ze w okresie od lutego 2011r. do kwietnia 2011r. w P. dzialajac wspoélnie
i w porozumieniu ze Z. R. i T. T. (1) w celu osiaggniecia korzySci majatkowej ulatwial uprawianie prostytucji M. P.
poprzez wynajmowanie pokoi, umozliwianie przebywania w celu znalezienia klienta oraz zapewnienie ochrony na
terenie agencji (...) przy ul. (...) przyjmujac iz stanowig one ciag przestepstw, tj. przestepstwo z art. 204 § 1 kk w zw.
z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 204 § 1 kk wymierzyt

kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w
liczbie loo stawek dziennych przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote 20 zlotych,

12. uznal T. T. (1) za winnego czynu opisanego w pkt XXVII tj. przestepstwa z art. 204 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kkiza
to na podstawie art. 204 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk wymierzyl kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a na podstawie
art. 33 § 1, 2 i 3 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w liczbie 50 stawek dziennych przyjmujac wysoko$c¢ jednej
stawki na kwote 20 zlotych,

13. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 11 2 kk polaczyl kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego T. T.
(1) w pkt 111 12 wyroku i wymierzyl mu kare laczng 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz polaczyt orzeczone kary grzywny
orzeczone w pkt 11 i 12 wyroku i wymierzyt kare laczna grzywny w wysokoSci 120 stawek dziennych po 20 zlotych,

14. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci wobec I. R.
warunkowo zawiesil na okres lat 3 tytulem proéby,

15. na podstawie art. 73 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk oddat oskarzonych pod dozér kuratora sadowego,

16. na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie
po 2206 zl od kazdego z oskarzonych i na podstawie art. 17 ust 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnit
oskarzonych od oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica oskarzonych Z. R. i 1. R. oraz oskarzony T. T. (1)
Obronca oskarzonych Z. R. i I. R., zaskarzy} to orzeczenie w czeéci dotyczacej oskarzonych w calo$ci, zarzucajac:

1. obraze przepisow prawa materialnego w odniesieniu do oskarzonego Z. R. w zakresie zarzutu, iz w okresie od
dnia 26.01.2012r. w P. posiadal bez zezwolenia bron palna w postaci karabinka CZ mod. (...)611 nr (...), ktéra



zostala samodzialowo przerobiona w spos6b umozliwiajacy wyposazenie jej w thumik huku, co czyni z tej broni bron
szczegoblnie niebezpieczng w rozumieniu ustawy o broni - art. 263. § 2. k.k. - albowiem oskarzony:

« posiadal pozwolenie na liczbe jednostek znalezionych w czasie przeszukania,
« nie dokonal zadnych przerébek broni objetej zarzutem, nie uzywal znalezionej rurki jako ttumika,
« nie posiadal broni objetej zarzutem w zakresie niniejszej sprawy - umyslnie,

2. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia [art. 438 pkt. 2) k.p.k.] w zakresie
zarzutu, iz w okresie od dniu 26.01.2012 r. w P. posiadal bez zezwolenia bron palng w postaci karabinka CZ mod.
(..)61nr (...), ktora zostala samodzialowa przerobiona w spos6b umozliwiajacy wyposazenie jej w thumik huku, co
czyni z tej broni bron szczegdlnie niebezpieczng w rozumieniu ustawy o broni:

a. w naruszeniu art. 193 § 1 k.p.k., w zwigzku z art. 201 k.p.k. oraz w zwiazku z art. 196 § 3 k.p.k., w zwigzku z art. 7
k.p.k. - albowiem Sad wbrew nakazowi wynikajacemu z przywolanych przepisow :

o uwzglednil opinie zlozona przez bieglego P. M. (1) - pisemng oraz ustna - nie dopuszczajac dowodu z opinii innego
bieglego - cho¢ ujawnily sie powody oslabiajace zaufanie do jego bezstronnosci,

b. w naruszeniu art. 193 § 1 k.p.k., w zwiazku z art. 201 k.p.k. oraz w zwiazku z art. 196 § 3 k.p.k., w zwiazku z art.
7 k.p.k. - albowiem Sad wbrew nakazowi wynikajacemu z przywolanych przepis6w - nie dokonal wlasciwej oceny
dowodu z opinii biegltego P. M. (1) zloZonej przed tutejszym Sadem w sprawie VIII W. 1492/12/9 - i to w odniesieniu
do okolicznoéci podanej w pkt 2.a., jak tez w zakresie ,wywodzonych obowigzkéw posiadacza broni",

c. w naruszeniu art. 424. §§ 1 i 2 k.p.k., w zwiagzku z art. 410 k.p.k. - polegajacym na wewnetrznej sprzecznosci
orzeczenia w powyzszym zakresie (pkt 2.a. i 2.b.) oraz jego uzasadnienia oraz braku nalezytego odniesienia sie do
materialu zgromadzonego w sprawie,

d. w naruszeniu art. 4 k.p.k. oraz art. 5 § 1. k.p.k. - w zwigzku z art. 424. §§ L. i 2. k.p.k. - polegajacym miedzy innymi
na przytaczaniu w treéci uzasadnienia wyroku wylgcznie okoliczno$ci obciazajacych oskarzonego - z calkowitym
pominieciem oraz blednym przytaczaniem okolicznoSci dotyczacych posiadania broni, miejsc znalezienia broni oraz
znalezienia rurki uznanej jako tlumik, a takze spraw zwigzanych z odrebnymi nieruchomos$ciami (dowod z ksiag
wieczystych) oraz przeprowadzanym remontem.

3. obraze przepisdéw prawa materialnego w odniesieniu do oskarzonych Z. R. i I. R. w zakresie zarzutoéw polegajacych
na ulatwianiu prostytucji (Z. R. -zarzutéw z aktu oskarzenia - 1., II., IIL., V., VI.. VIL.. VIIL,, IX. , X.. XI.. oraz L. R. -
zarzutow z aktu oskarzenia- XIII., XIV., XV., XVII.. XVIII., XIX.. XX.. XXI.. XXII.. XXIII) -art. 204. § 1. k.k. - albowiem
prowadzili oni dopuszczalng i zgodnie z prawem dzialalno$¢ gospodarczg - nie wyczerpujac przy tym znamion tego
przestepstwa,

4. obraze przepisOw prawa materialnego w odniesieniu do oskarzonych Z. R. i I. R. w zakresie zarzutéw polegajacych
na czerpaniu korzysci z cudzego nierzadu i uczynienia z tego zrédtu stalego dochodu (Z. R. - zarzutu z aktu oskarzenia
-IV.orazI. R. - zarzutow z aktu oskarzenia - XVI. - art. 204. § 2. k.k. w zwigzku z art. 65. § 1. k.k. - albowiem prowadzili
oni dopuszczalng i zgodnie z prawem dzialalno$¢ gospodarcza - nie wyczerpujac przy tym znamion tego przestepstwa,

5. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia [art. 438. pkt. 2) k.p.k.] do
oskarzonych Z. R. i I. R. w zakresie zarzutéw polegajacych na ulatwianiu prostytucji oraz w zakresie zarzutéow
polegajacych na czerpaniu korzysci z cudzego nierzadu i uczynieniu z tego zrédla stalego dochodu:

a.wnaruszeniu art. 193. § 1 k.p.k., w zwiazku z art. 201. k.p.k. w zwiazku z art. 7. k.p.k. - albowiem Sad wbrew nakazowi
wynikajacemu z przywolanych przepisow - w istocie nie uwzglednil treéci i wnioskéw wynikajacych z opinii bieglej



K. S. - w odniesieniu do $wiadka M. P. - natomiast kwestie wymagajace wiadomosci specjalnych podjal i rozwazyl
samodzielnie,

b. w naruszeniu art. 193. § 1 .k.p.k., w zwigzku z art. 201. k.p.k. w zwiazku z art. 7. k.p.k. - albowiem Sad wbrew
nakazowi wynikajacemu z przywolanych przepisoéw - w istocie nie uwzglednil tresci i wnioskow wynikajacych z opinii
bieglej K. S. - w odniesieniu do $wiadka M. P. - nie uwzglednil wynikajacej z tresci opinii podatno$ci na sugestie - jako
okolicznoS$ci wskazujacej na wplywanie na zeznania $wiadkow przestuchanych w sprawie,

c. w naruszeniu art. 193. § Lk.p.k., w zwiazku z art. 7. k.p.k., w zwiazku z art. 424. §8§ 1. i 2. k.p.k., w zwiazku z art.
410. k.p.k. - albowiem Sad wbrew nakazowi wynikajacemu z przywolanych przepiséw - w istocie nie uwzglednit treéci
i wnioskow wynikajacych z opinii bieglej K. S. - w odniesieniu do §wiadka M. P. - co doprowadzilo do wewnetrznej
sprzeczno$ci ustalen i wnioskéow - gdyz z jednej strony mimo opinii bieglej §wiadek okazal sie niewiarygodny - co
skutkowalo zmiang opisu czynu w zakresie czerpania korzyéci przez oskarzonych, za$ z drugiej byl wiarygodny - co
skutkowalo przyjeciem sprawstwa tak wobec M. P., jak i innych kobiet objetych zarzutami,

d. w naruszeniu art. 424. §§ 1. i 2. k.p.k.. w zwiazku z art. 410 k.p.k. - polegajacym na calkowitym polegajacym miedzy
innymi na przytaczaniu w tresci uzasadnienia wyroku wylacznie okolicznoSci obciazajacych oskarzonych (zeznania
M. P. -,mimo wszystko”, zeznania W. W. (2) - ,mimo dowod6w przeciwnych”) - z pominieciem choéby rozwazenia
okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonych.

e. w razagcym naruszeniu art. 4. k.p.k. - w zwiazku z art. 5. § 2. k.p.k. - gdzie pomimo, iz wystepuja w sprawie -
zwlaszcza w zakresie odnoszacym sie do stanu faktycznego istotne watpliwosci - cze$¢ z nich nie zostala w ogole przez
Sad ,zauwazona” - za$§ pomimo ich podnoszenia w ramach prawa do obrony - watpliwoSci zwlaszcza objete wyzej
wskazanymi zarzutami - zostaly rozstrzygniete na niekorzys¢ oskarzonych,

f. w razgcym naruszeniu art. 4. k.p.k. - w zwiazku z art. 5. § 2. k.p.k. - w zwiazku z art. 7. k.p.k. - poprzez
przyjecie, ze pomimo braku jednoznacznych dowodéw na prowadzenie agencji towarzyskiej oraz czerpanie korzysci
- rozstrzygniecie tej watpliwoSci na niekorzy$¢ oskarzonych.

g. w razgcym naruszeniu art. 7. k.p.k. - polegajacym na przekroczeniu granicy swobodnej oceny dowoddw, a
dokonywaniu czeSciowo wrecz dowolnej oceny dowodoéw - miedzy innymi poprzez, iz oskarzeni czerpali korzySci
majatkowe od W. W. (1).

6. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia - majacy wplyw na tres$é zaskarzonego orzeczenia
[art. 438. pkt. 3) k.p.k.] - wyrazajacy sie tak w braku dokonania niezbednych ustalen, jak tez w dokonaniu ustalen
blednych oraz sprzecznych ustalen z trescia zebranego w sprawie materialu - wyrazajacy sie w szczego6lnosci:

« poprzez przyjecie, iz oskarzeni prowadzili agencje towarzyska - ulatwiajac w ten sposob uprawianie prostytucji przez
kobiety wymienione w zarzutach w akcie oskarzenia,

« poprzez przyjecie, iz oskarzeni czerpali korzy$ci majatkowe od W. W. (1),
« poprzez przyjecie, iz oskarzony posiadal bez zezwolenia bron w rozumieniu art. 263. §2. k.k.

Kierujac sie tak sformulowanymi zarzutami obrofica wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonych od zarzucanych im czynéw.

Oskarzony T. T. (1) zaskarzyt orzeczenie w czeSci dotyczacej jego osoby w caloéci zarzucajac:

1. naruszenie przepisOw prawa karnego materialnego wyrazajace sie w przyjeciu, iz wspoélnie i w porozumieniu z
pozostalymi oskarzonymi:



a. w celu osiagniecia korzySci majatkowej miatl podejmowac dzialania stluzace ulatwianiu prostytucji przez kobiety
wymienione w zarzutach objetych aktem oskarzenia (art. 204 § 1 kodeksu karnego),

b. czyniac sobie stale Zrédto dochodu mial podejmowaé dzialania polegajace na czerpaniu korzyéci majatkowych z
uprawiania prostytucji przez W. W. (1) i osiggna¢ mial korzy$¢ majatkowa w wysoko$ci co najmniej 2.500,00 zl (art.
204 § 2 kodeksu karnego w zwiazku z art. 65 § 1 kodeksu karnego,

2. naruszenie przepiso6w prawa karnego procesowego poprzez:

a. nieprawidlowa ocene opinii bieglej K. S. - w odniesieniu do zeznan §wiadka M. P. polegajacg na tym, ze opinia
zostala sporzadzona przez osobe uprawniong oraz kompetentna, opinia nie byta kwestionowana przez strony, a nadto
opinia wskazywala na niska wiarygodno$é zeznan tego Swiadka - ale Sad nie uznal tej opinii za wiarygodna, za$ za
wiarygodne uznal zeznania Swiadka,

« takie stanowisko Sadu spowodowalo wewnetrzna sprzeczno$¢ wyroku oraz uzasadnienia, gdyz z jednej strony
nastapila zmiana opisu czynu zarzucanego w odniesieniu do tego $wiadka (poprzez wylaczenie czerpania korzysci), a z
drugiej strony i tak Sad przyjal, ze mial podejmowa¢é dzialania shuzace utatwianiu prostytucji takze przez tego Swiadka
(naruszenie art. 193 kodeksu postepowania karnego, naruszenie art. 201 kodeksu postepowania karnego),

b. naruszenie zasad orzekania w oparciu o pelen, zgromadzony materiat dowodowy, a takze naruszenie zasad
sporzadzania uzasadnienia poprzez braku nalezytego wyjasnienia wskazanej wyzej sprzeczno$ci, a takze brak
wziecia pod uwage i uznania bedacych konsekwencja wnioskow wynikajacych z opinii tej bieglej jako okolicznos$ci
przemawiajacych na jego korzy$¢ (naruszenie art. 424 § 11 § 2 kodeksu postepowania karnego, w zwigzku z art. 410
kodeksu postepowania karnego,

c. naruszenie zasad wynikajacych z przepiséw art. 4 kodeksu postepowania karnego, art. 5 § 1 kodeksu postepowania
karnego w zwiazku z art. 424 § 1. i § 2. kodeksu postepowania karnego - poprzez uwzglednienie tak w wyroku,
jak tez jego uzasadnieniu wylacznie tych faktow i okolicznoéci, ktére przemawialy przeciwko niemu, za catkowitym
pominieciem faktow i okoliczno$ci wskazujacych na inny przebieg zdarzen objetych aktem oskarzenia,

d. naruszenie zasad swobodnej oceny dowoddéw (art. 7 kodeksu postepowania karnego) gdyz ocena dokonana przez
Sad statla sie calkowicie dowolna, a poszczegdlne oceny dopasowane do treéci zarzutow wynikajacych z aktu oskarzenia
czego dowodem jest miedzy innymi ocena opinii bieglej oraz pomimo jej wnioskow ocena zeznan swiadka M. P.,

3. dokonanie blednych ustaleni faktycznych poprzez uznanie, iz:

a. mial podejmowa¢ dzialania stluzgce ulatwianiu prostytucji przez kobiety wymienione w zarzutach objetych aktem
oskarzenia,

b. czyniac sobie stale Zrédto dochodu mial podejmowaé dzialania polegajace na czerpaniu korzyéci majatkowych z
uprawiania prostytucji przez W. W. (1) i osiaggna¢ mial korzy$¢ majatkowa w wysokos$ci co najmniej 2.500,00 z}

« ito w sytuacji gdy material zebrany w sprawie potwierdzal inng wersje niz ta, ktora zostala przyjeta przez Sad

Podnoszac powyzsze oskarzony wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie od popelnienia zarzucanych
mu czyndéw ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Przed przystapieniem do merytorycznej analizy sprawy nalezy wskazac, ze Sad Odwolawczy na podstawie art. 105 § 1
i 2 kpk sprostowal oczywiste omylki pisarskie w czeéci wstepnej wyroku tj.:

- w pkt. VII i XXX poprzez wpisanie w miejsce wyrazenia ,do stycznia 2012r” stéw ,,do grudnia 20111r”,



- w pkt XII poprzez wpisanie w miejsce sformutowan ,,od dnia 26.01.2012r” oraz ,ustawy o broni” odpowiednio
wyrazen ,,do dnia 26.01.2012r” i ,ustawy z dnia 21.05.1999r o broni i amunicji”

- w pkt XXI poprzez wpisanie w miejsce stow ,,do kwietnia 2112r” sformulowania ,,do kwietnia 2011r”.

Powolane w tych punktach sformulowania odnoszace sie do okreSlonego punktu czasowego zostaly zapisane
niezgodnie z treécig zarzutdw zawartych w skardze oskarzyciela publicznego. Z kolei oznaczenie ustawy slowami
sustawy o broni” jest nieprawidlowe, wladciwa bowiem nazwa przywolywanego we wskazanym zarzucie aktu prawnego
to ,,ustawa z dnia 21.05.1999r o broni i amunicji”.

Przytoczenie we wskazanych powyzej punktach czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku zakwestionowanych
sformulowan wynikalo wiec jedynie z bledu redakcyjnego a nie omytki merytoryczne;j.

Wszystkie apelacje wywiedzione w niniejszej sprawie okazaly sie niezasadne w stopniu oczywistym i nie mogly
doprowadzi¢ do uwzglednienia wnioskéw w nich zawartych. Niemniej zaskarzony wyrok podlegal zmianie, a to ze
wzgledu na uchybienia dostrzezone i konwalidowane przez Sad Odwolawczy z urzedu.

Jedynie tytutem przypomnienia nalezy wskazacé, iz apelacja jest oczywiScie bezzasadna, jezeli w sposdb oczywisty brak
jest watpliwoSci, co do tego, ze w sprawie nie wystapily uchybienia okre§lone w art. 438 k.p.k. oraz art. 439 k.p.k., a
nadto nie zachodzi przestanka z art. 440 k.p.k. Apelacja oczywiscie bezzasadna jest taka apelacja, ktorej niezasadnoéc
nie budzi watpliwoéci. Zasadno$é¢ apelacji, badz jej brak wigzaé¢ nalezy bowiem z oceng trafnoéci uchybien, jakie w
apelacji zostaly wskazane. Opisane powyzej okolicznoSci zachodzily niewatpliwie w niniejszej sprawie.

W celu uporzadkowania dalszych rozwazan Sad Odwolawczy wskazuje, ze z uwagi na podmiotowa zlozono§é
niniejszego procesu (troje oskarzonych) i jednoczesna zbiezno$¢ czesci zarzutow podniesionych w apelacjach
zasadnym byto laczne ustosunkowanie sie do owych wspoélnych zarzutow.

1. Zarzuty zawarte w apelacji obroncy oskarzonego Z. R. dotyczace czynu z art.263 § 2 kk.

Bezzasadne okazaly sie zarzuty obrazy przepiséw postepowania.

Rozwazania Sadu I instancji dokonane w odniesieniu do zarzucanego oskarzonemu przestepstwa z art.263 § 2 kk.
zashuguja na pelne uznanie, jako rzeczowe, logiczne, pozbawione sprzecznosci.

Nalezy wskazaé, iz stusznie Sad I instancji przypisal walor pelnej wiarygodnosci i przydatnosci dla sprawy opinii
bieglego z dziedziny badania broni i balistyki P. M. (1).

Niekwestionowanym przez zadna ze stron jest, iz wspomniana opinia odnosi sie do broni bedacej przedmiotem
niniejszego postepowania tj. karabinka CZ mod. (...)611 kal. 22 (...) nr (...). Nie zostalo réwniez podwazone, iz owa
bron jest bronig palng w rozumieniu ustawy z dnia 21.05.1999r o broni i amunicji.

W ocenie apelujacego nie mozna natomiast przyjac, ze oskarzony §wiadomie posiadal bron bez stosownego zezwolenia
i w tym zakresie wywody i wnioski opinii nie sg trafne. Z takim pogladem nie mozna sie jednak zgodzi¢.

Badajac wspomniang opinie bieglego nalezy przede wszystkim stwierdzié, ze opinia ta nie zawiera wewnetrznych
sprzecznosci, jest jasna i logiczna. Trudno uzna¢, by zaistnialy inne okolicznosci ostabiajace zaufanie do bezstronnos$ci
bieglego — nic nie wskazuje, by biegly opiniowal w spos6b pobiezny, tendencyjny.

Te, jak i przedstawione ponizej argumenty, nie daja podstaw do dyskwalifikacji opinii bieglego, a w konsekwencji nie
rodza potrzeby przeprowadzenia dowodu z opinii innego bieglego.

Nie znalazly uznania podnoszone przez obronce okolicznoSci majace opinie te dyskredytowac.



O konieczno$ci odrzucenia opinii bieglego nie §wiadczy w szczegbdlnosci wyrok wydany w przywolanej sprawie VIII
W 1492/12, w ktoérej opiniowal ten sam biegly.

Nalezy wskazaé, iz podstawa wydania we wskazanej powyzej sprawie wyroku uniewinniajacego byla nie tyle opinia
bieglego (zwlaszcza jej nieprzydatno$é) co okolicznosci dotyczace stanu §wiadomosci oskarzonego (obwinionego) co
do wyczerpania znamion ustawowych zarzucanego mu wykroczenia. Tre$¢ badanej w owej sprawie opinii wskazuje na
okreslony rodzaj broni i ustosunkowuje sie do wymogow jej rejestracji. Z kolei uniewinnienie Z. R. opiera sie na jego
braku wiedzy o parametrach technicznych broni i zaufaniu do opisu technicznego przedstawionego przez sprzedawce
(w ogblnodostepnym sklepie), zgodnie z ktérym rejestracja tejze broni nie byla wymagana. Z owego faktu nie mozna
wnioskowaé — jak chce tego obronca — iz oskarzony nie jest ,specjalista w zakresie broni” i nie mial swiadomosci
jakiego rodzaju bronig jest ta, bedaca przedmiotem niniejszego postepowania. Nalezy mie¢ na uwadze, iz wlasciwosci
broni ktora stala sie przedmiotem rozwazan Sadu w sprawie VIII W 1492/12 zostaly okreslone przez jej sprzedawce w
zalaczonej do niej informacji, a nieprawdziwo$¢ danych dotyczyla parametréw energii wystrzeliwanego zen pocisku, co
moglo zostaé zweryfikowane wylacznie specjalistycznymi badaniami przeprowadzonymi w warunkach niedostepnych
dla zwyklego posiadacza/uzytkownika broni.

Z kolei cechy broni zabezpieczonej w niniejszej sprawie byly mozliwe do dostrzezenia bez takowych specjalistycznych
badan i doskonale widoczne dla jej posiadacza.

Nie budzi watpliwo$ci i nie wymaga wiadomo$ci specjalnych poglad, iz posiadacz broni, ktory ja uzytkuje zgodnie z jej
przeznaczeniem (nawet sporadycznie), ktory o nig dba i czysci (co jest niezbednym elementem zachowania sprawnoéci
uzytkowej broni), doskonale zna owa bron i wszystkie jej elementy. Oskarzony jest osoba od wielu lat posiadajaca i
uzytkujaca wiele sztuk broni ré6znego rodzaju (przede wszystkim mysliwskiej), osoba dbajaca o broni (o czym Swiadczy
stan przedmiotowego karabinka). Stwierdzenia zatem, iz nie znal owej broni, jej cze$ci sktadowych brzmia catkowicie
nieprzekonujaco i niewiarygodnie, wrecz infantylnie (tym bardziej, ze bedac mysliwym musial zda¢ przewidziany
stosownymi przepisami egzamin, obejmujacy rowniez szczegdlowa znajomos¢ budowy broni mys$liwskiej).

Zgromadzone dokumenty wskazuja, iz oskarzony nabyt owa bron wiele lat temu i do dnia jej zabezpieczenia byla ona
W jego nieprzerwanym posiadaniu. Nie sposéb uzna¢, by w tak ustalonych okoliczno$ciach oskarzony (jako osoba
doswiadczona w tej materii, nabywajaca okres§lony, wybrany model broni) nie posiadal wiedzy co do faktycznego,
fabrycznego wygladu tego rodzaju broni, ktéry — jak wynika jednoznacznie z opinii biegtego — ewidentnie odbiega od
wygladu przedmiotowego egzemplarza (wlasnie z uwagi na jego przerobienie).

O niezasadno$ci stwierdzenia co do pelnej wiedzy oskarzonego o rzeczywistym stanie karabinka nie $wiadczy w
szczegblnosSci maskujgca nakretka na gwint zewnetrzny lufy. Jakkolwiek fakt istnienia takiej nakretki mogl by¢
niedostrzegalny na pierwszy rzut oka dla os6b postronnych, tak nie sposéb uzna¢, by byl niezauwazalny dla
wlaéciciela/posiadacza broni (ktéry — jak juz wspomniano — z niej korzystal, czyscil ja). Nalezy podkredli¢, ze
owa nakladka, poza dokladnym jej dopasowaniem do lufy nie byla przy tym zamocowana czy zamaskowana w
spos6b wymagajacy — dla stwierdzenia jej istnienia — dokonania specyficznych czynno$ci, uzycia szczegoélnych,
specjalistycznych narzedzi.

Nie ma decydujacego znaczenia kwestia polaczenia broni z rurka uznana przez bieglego za thtumik huku (okre$lang w
dalszej czesci uzasadnienia jako ttumik).

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze z protokotu przeszukania (k.15-22) wynika, iz znaleziona i zabezpieczona zostata
sbron mysliwska m-ki Z. (...) z magazynkiem (bez amunicji) nr (...) z thumikiem met.”. Zapis 6w nie rozstrzyga — jak
sugeruje obronca — ze bron i thumik znajdowaly sie oddzielnie, a co wiecej, na oddzielnych posesjach. Obronica nie
wskazuje przy tym, jaki to ,material dowodowy” ma przemawiac za jego twierdzeniem.

Nawet jednak jesliby przyjac, iz owe elementy w chwili ich znalezienia przez funkcjonariuszy policji nie byly ze soba
polaczone, to nie przesadza to automatycznie o stusznoSci twierdzen apelujacego. Przede wszystkim nalezy wskazac



na dokladne dopasowanie owego tlumika (noszacego w dodatku $lady uzywania) do zabezpieczonej broni. Obydwa
elementy zostaly odnalezione na posesji nalezacej do oskarzonego i przezen uzytkowanej. Nawet jesli przyjac, ze
formalnie mozna wyodrebni¢ dwie nieruchomosci objete dwoma ksiegami wieczystymi to bezspornym jest, iz obie
posesje, znajdujace sie obok siebie i z soba graniczace, uzytkowane byly jako calo$é wylacznie przez oskarzonego
w sposob przez niego okreslony, a nie przez osoby postronne z wylaczeniem wladztwa oskarzonego. Ttumik ten —
zwazywszy na jego budowe opisang w opinii bieglego — z pewnoScia nie byt rowniez ,zwykla rurka”, ktéra mogla
by¢ pozostaloScia po pracach remontowych lub wykorzystana do takich prac. Fakty te nie pozwalaja na stwierdzenie
zwyklej przypadkowosci i zbiegu okoliczno$ci tych zdarzen tj. znalezienia karabinka i thumika, ich wzajemnego
dopasowania. Takie stwierdzenia wrecz razilyby naiwno$cia.

Obronca wskazujgc na pominiecie przez Sad okoliczno$ci majacych podwazaé poczynione przezen ustalenia w tym
zakresie nie wskazal jednoczeénie, jakie okoliczno$ci ustalenia owe dyskwalifikuja.

Nalezy podkresli¢, iz prawo do posiadania broni palnej nie nalezy do zakresu konstytucyjnych praw i
wolnoSci obywatelskich lecz jest uprawnieniem $cisle reglamentowanym, uwarunkowanym nie tylko subiektywnie
pojmowanym interesem konkretnego obywatela, ale takze interesem bezpieczenstwa i porzadku publicznego. Stad tez
potrzeba restrykcyjnej interpretacji przepisow regulujacych te materie.

W myél art. 9 ust.1 ustawy o broni i amunicji brofi palng i amunicje do tej broni, z wylaczeniem przypadkéw, o
ktérych mowa w art. 11 ustawy (a ktdre nie dotycza przedmiotowej sytuacji), mozna posiadac na podstawie pozwolenia
na bron wydanego przez wlasSciwego ze wzgledu na miejsce stalego pobytu zainteresowanej osoby lub siedzibe
zainteresowanego podmiotu komendanta wojewo6dzkiego Policji, a w przypadku Zotierzy zawodowych - na podstawie
pozwolenia wydanego przez wlasciwego komendanta oddzialu Zandarmerii Wojskowe;.

Zgodnie z rozumieniem ustawy broni i amunicji, bron palna wyposazona w tlumik huku lub przystosowana do
strzelania z uzyciem thumika huku jest bronia szczego6lnie niebezpieczna. Przepisy ustawy nie wskazuja przy tym, iz
bronia szczegoblnie niebezpieczng jest tylko taka, ktorej cechy kwalifikujace ja do takowej kategorii nadane zostaly
przez jej producenta. Bronia szczegoblnie niebezpieczng jest kazda, spelniajaca wskazane uwarunkowania ustawy o
broni i amunicji.

Bronig szczegblnie niebezpieczng jest zatem nie tylko taka, przy ktorej stwierdzono zamocowany ttumik huku,
lecz réwniez bron przystosowana do jego uzycia. Taka tez bronia — w $wietle jednoznacznej opinii bieglego — byl
przedmiotowy egzemplarz.

Na bron szczeg6lnie niebezpieczna nie moze zosta¢ wydane pozwolenie (art.10 ust.5 ustawy o broni i amunicji; zakaz
6w nie dotyczy sytuacji wskazanych w art.29 ust.2 ustawy o broni i amunicji, ktére to jednak nie odnosza sie do realiow
niniejszej sprawy).

W konteksScie powyzszego nie ma zadnego znaczenia posiadanie przez oskarzonego zezwolenia na bron. Oczywistym
jest, ze oskarzony nigdy nie uzyskalby zezwolenia na bron przystosowana do uzycia ttumika huku, a zatem bron
szczegOblnie niebezpieczna.

Oryginalny, fabryczny model przedmiotowej broni nie spelnial kryteriéw broni szczego6lnie niebezpiecznej, stad tez nie
bylo przeszkdd do uzyskania pozwolenia na jego posiadanie. Dokonane samodzialowo przerdbki spowodowaly, ze 6w
karabinek uzyskat cechy broni szczegélnie niebezpiecznej. Nie ma przy tym znaczenia, kto dokonal owych przerébek,
w szczegolnosci, czy uczynil to sam oskarzony. Nalezy mie¢ na uwadze, iz przedmiotem postawionego oskarzonemu
zarzutu nie bylo dokonanie przerobienia broni, lecz posiadanie jej bez stosownego zezwolenia. Kluczowym jest
zatem, czy oskarzony mial §wiadomo$¢ posiadania takowej broni. Pozytywne ustalenie tej okoliczno$ci, w kontekscie
wecze$niej przedstawionych rozwazan, nie budzi watpliwoéci.

Podsumowujac powyzsze zasadnym jest stwierdzenie, iz nie spos6b doszuka¢ sie naruszenia przez Sad Rejonowy
wskazywanych przez apelujacego przepiséw postepowania. Wszystkie dowody odnoszace sie do badanej materii



zostaly przez Sad I instancji uwzglednione i ocenione w sposéb pozostajacy pod ochrona art.7 kpk — nie stwierdzono,
by Sad I instancji uchybil wskazaniom wiedzy lub logicznego rozumowania, by wykroczyt poza ramy swobodnej oceny.
Swoje stanowisko odzwierciedlil przy tym w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Brak jest rowniez podstaw do wzruszenia w badanym zakresie dokonanej rekonstrukeji stanu faktycznego. Ustalenia
faktyczne znajduja swe logiczne oparcie w wiarygodnym materiale dowodowym. W szczegdlnosSci brak podstaw do
przyjecia, by Sad Rejonowy powzigl watpliwoSci co do treSci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwosci ich
usuniecia rozstrzygnal te watpliwosSci na niekorzy$¢ oskarzonego dokonujac niekorzystnych dlan domnieman (zatem
by dopuscil sie naruszenia art.5 § 2 kpk).

Roéwniez rozwazania prawne Sadu Rejonowego, po$wiecone subsumcji ustalonego stanu faktycznego sa prawidlowe
i zasluiguja na uwzglednienie w calej rozcigglosSci. Nie zachodzi potrzeba rekapitulowania argumentacji Sadu
Rejonowego w tym zakresie, wobec czego Sad Okregowy réwniez w tym miejscu odsyla do uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Doé¢ jedynie stwierdzi¢, iz w $wietle tych rozwazan nie sposéb uznaé, by doszlo do obrazy prawa materialnego.

II. Zarzuty zawarte w apelacji obroncy oskarzonego Z. R. i oskarzonej I. R. oraz w apelacji
oskarzonego T. T. (1) dotyczace czynow z art.204 § 1 kk. oraz z art.204 § 2 kk. w zw. z art.65 § 1 kk.

Nie znajduja uzasadnienia zarzuty skarzacych wskazujace na dopuszczenie sie przez Sad Rejonowy obrazy przepiséw
postepowania.

Przede wszystkim zakwestionowana zostala ocena zeznan §wiadka M. P., a to w kontek$cie opinii bieglej psycholog, z
ktorej wynikalo, iz wypowiedzi §wiadka nie spelniaja kryteriéw psychologicznej wiarygodnoéci (k.1050-1051).

Whbrew twierdzeniom apelujacych, analiza tychze dowoddw nie budzi zastrzezen, a akcentowana przez apelujacych
sprzeczno$c jest jedynie pozorna.

Zasadnie Sad Rejonowy nadal walor wiarygodno$ci opinii bieglej psycholog uczestniczacej w przestuchaniu §wiadka
M. P. — nie sposbb doszukac¢ sie okoliczno$ci podwazajacych dokonana ocene tejze opinii.

Powyzsze nie $§wiadczy jednak o niesp6jnosci wnioskow owej opinii z dokonang oceng zeznan §wiadka M. P..

Nie ulega watpliwoéci, iz M. P. bywala w (...) prowadzonym przez oskarzonych. Okolicznoéci tej nie przecza sami
oskarzeni.

Jakkolwiek — wedlug opinii bieglej psycholog — zeznania M. P. nie speliaja psychologicznych kryteriow
wiarygodno$ci, tak nie sposob przyjac, by wniosek taki skutkowat catkowita dyskwalifikacja jej wypowiedzi. Dokonujgc
oceny zeznan tego Swiadka nie sposéb nie uwzgledni¢ pozostalych zgromadzonych w sprawie dowodow. To caloksztalt
owego materialu dowodowego — jak stusznie wskazal Sad I instancji — pozwala na obdarzenie wiara zeznan M. P. w
tej czeSci, ktora jest podnoszona przez nig konsekwentnie i ktéra znajduje potwierdzenie w zeznaniach pozostaltych
swiadkow, a zatem w czedci, w jakiej wskazuje, iz pojawiala sie w lokalu oskarzonych R., ze przebywala tam z zamiarem
znalezienia klienta w zwigzku z oferowanymi przez siebie ustugami seksualnymi, a w uprawnianiu prostytucji znaczaco
ulatwiala jej postawa wszystkich oskarzonych.

Wobec wnioskéw opinii bieglej psycholog, treéci zeznan samej M. P. oraz przy braku innych dowodéw
potwierdzajgcych, by M. P. przekazywala oskarzonym jakakolwiek cze$¢ dochodéw z uprawnianej prostytucji, tej
ostatniej okolicznoSci nie sposob bylo uznaé za w pelni wykazana. Tym samym, kierujac sie zasadami procesu karnego,
nie mozna bylo przypisa¢ oskarzonym w tym zakresie dzialania realizujacego znamiona przestepstwa z art.204 § 2 kk.
(w ewentualnym zwiagzku z art.65 § 1 kk.).

Dokonujac takiej a nie innej oceny opinii bieglej psycholog oraz zeznan M. P. nie sposéb zatem przyjac, by Sad I
instancji samodzielnie ustalil i rozwazal kwestie wymagajace wiadomo$ci specjalnych.



Lektura akt sprawy pozawala uzna¢ za chybione zarzuty wskazujace na nieprawidlowa ocene zeznan pozostatych
Swiadkow.

Nie maja racji apelujacy podwazajac ocene zeznan $wiadka W. W. (1).

Przede wszystkim nalezy wskaza¢, iz nie sposéb doszukaé sie w zeznaniach samego $wiadka okoliczno$ci, ktore
wskazywalyby na ich zlozenie w warunkach uniemozliwiajacych swobodne i dobrowolne wypowiadanie sie lecz
dzialanie pod wplywem przymusu, grozby, strachu.

Swiadka W. nie zdolano przestuchaé na rozprawie, trudno jednak przyjaé, by okoliczno$¢ ta skutkowala automatycznie
dyskwalifikacja jej zeznan zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego. Podkresli¢ nalezy, iz $wiadka nie
przestuchano w toku postepowania pierwszoinstancyjnego z uwagi na niemozno$¢ ustalenia miejsca jej pobytu i
doreczenia wezwania. Zatem sugestie obroncy, jakoby $§wiadek unikala stawienia sie na rozprawie a przez to podwazata
swa wiarygodnos¢ sg calkowicie nieuprawnione.

Nie sposob rowniez kwestionowac zeznan W. W. (1) w oparciu o tre$¢ wypowiedzi jej siostry — A. W..

Podkre$li¢ nalezy, iz ocena zeznah A. W. dokonana przez Sad Rejonowy nie zostala podwazona. Obronca
wskazal wprawdzie, ze na treS¢ wypowiedzi $§wiadka w postepowaniu przygotowawczym mialy wplyw osoby ja
przestuchujace, to jednak znamiennym jest, ze $wiadek jednoznacznie je podtrzymala na rozprawie os§wiadczajac, iz
szeznawalam prawde na policji”. Nie sposéb zatem odmoéwi¢ wiary wypowiedziom A. W. zlozonym w postepowaniu
przygotowawczym, w ktérych opisala poczynania swoje, jak tez oskarzonych R. oraz T. T. (1), z ktérych to wypowiedzi
wynikalo, ze trudnila sie uprawianiem nierzadu, a proceder ten ulatwiali jej oskarzeni (Swiadek opisata przy tym role
poszczegblnych oskarzonych). Jednoznacznie przy tym wskazala, iz oskarzeni prowadzili agencje towarzyska (...).

Zasadno$c¢ przyznania waloru wiarygodno$ci wypowiedziom A. W. w przyjetym przez Sad I instancji zakresie, ktore
nadto znalazly wsparcie w zeznaniach innych $§wiadkoéw, nie budzi zatem zastrzezen.

Whbrew twierdzeniom skarzacych, tre$¢ wypowiedzi A. W. nie przeczy okolicznoéciom zaprezentowanym przez W. W.
(1), nie wskazuje tez, by W. W. (1) sktadala falszywe zeznania z jakichkolwiek przyczyn.

Majac na uwadze, iz — zdaniem obroncy — W. W. (1) mogla zlozy¢ zeznania takiej a nie innej treSci w obawie
przed odpowiedzialnoS$cia za posiadanie substancji narkotycznych, nie sposéb pomina¢, ze sama W. W. (1) w swoich
zeznaniach przyznala sie do posiadania takowych substancji (znalezionych poérdd jej rzeczy podczas przeszukania
nieruchomoéci oskarzonych), nie usilowala wskazywac, ze $rodki te naleza do innej osoby. Nie sposob zatem uznac,
by kwestia posiadania narkotykéw wplywala na tre$c¢ jej zeznan i przesadzala o tym, ze jest ona niezgodna z prawda.

Nie przekonuja rowniez tezy obroncy, jakoby na wiarygodno$c zeznan W. W. (1) przekladala sie ocena wypowiedzi
M. P.. To, ze twierdzenia §wiadka M. P. zostaly ocenione we wskazany powyzej sposéb nie §wiadczy samo przez sie o
klamliwoSci zeznan W. W. (1), ktore sa spojne, rzeczowe i logiczne.

Prawda jest, ze zadna z pozostalych przestuchanych kobiet nie wskazala na przekazywanie oskarzonym jakichkolwiek
kwot z tytulu uprawnianego przez siebie nierzadu, jednakze — podobnie jak w przypadku M. P. — okoliczno$¢ ta
nie moze skutkowaé automatyczna dyskredytacja zeznan W. W. (1). Stan rzeczy opisany przez W. W. (1) nie jest
wykluczony, obiektywnie i logicznie niemozliwy i to nawet, jesli §wiadek byla jedyna osoba dzielaca sie z oskarzonymi
dochodami pozyskanymi z wlasnej prostytucji.

Jak juz wskazano, zeznania W. W. (1) sa rzeczowe, logiczne, spojne stad tez brak powodoéw, dla ktérych nalezaloby
im odmoéwié wiary.

Na aprobate zastuguje dokonana przez Sad I instancji ocena zeznan pozostalych kobiet tj. B. G., J. K. (2), J. K. (3),
Z.P,M.S.,M.J.,H.P.,M.B.,,D.C, K. R..



Analiza wypowiedzi wskazanych powyzej Swiadkow zostala przeprowadzona przez Sad I instancji wnikliwie, nie
ma zatem potrzeby ponownego jej dokonywania, sprowadzalaby sie ona bowiem do powielenia wywodéw Sadu
Rejonowego. Zasadnym bedzie zatem odeslanie do stosownych fragmentéw pisemnego uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia.

Kwestionujac stanowisko Sadu I instancji obronca (a po czeSci réwniez oskarzony T.) wskazal, iz tre$¢ zeznan
przestluchanych kobiet z postepowania przygotowawczego zostala na nich wymuszona i zasugerowana przez
przeshuchujacych.

Na okolicznoé¢ taka wskazywaly B. G., J. K. (2), J. K. (3), D. C.. Tlumaczenia takie nie sg jednak przekonujace,
jesli zwazy¢ na sp6jnos$é wezesniejszych wypowiedzi (zwlaszcza, je$li weZmie sie pod uwage, iz kobiety skladaly
zeznania bedac przestuchiwanym przez réznych funkcjonariuszy, tuz po zatrzymaniu, w czasie do siebie zblizonym,
niekiedy identycznym, co wyklucza formulowanie protokolow ich przestuchan w ustalony odgoérnie, bezprawny
sposob). Podkresli¢ nalezy, ze kobiety te do chwili przestuchania na rozprawie nie czynily zadnych krokow, by
wskaza¢ na niezgodno$é protokotéw ich przesluchania z rzeczywistym stanem rzeczy (m.in. nie sktadaly skarg na
niewla$ciwe postepowanie przestuchujacych, nie prébowaly w zaden sposéb sprostowaé swoich zeznan). Obawa przed
ujawnieniem przed najblizszymi tego, iz zajmowaly sie prostytucja nie ma zadnego przelozenia na kwestie zwigzane
z opisywanym przez nie postepowaniem oskarzonych — kobiety te, podczas owych przestuchan przyznaly sie do
uprawiania prostytucji, nic zatem nie stalo na przeszkodzie, by zaprzeczy¢ jakiemukolwiek udzialowi (w szeroko
pojmowanym rozumieniu) oskarzonych w tym procederze, jesliby faktycznie oskarzeni nie mieli z nim nic wsp6lnego.

Obronca podnoszac wspomniany zarzut zdaje sie jednak nie dostrzega¢, iz nie wszystkie kobiety probowaly na
rozprawie wycofaé sie z wczeéniej prezentowanego stanowiska. Swiadkowie Z. P., M. B., M. J. konsekwentnie
podtrzymywaly swoje zeznania. Wspomniana A. W. wspomniata wprawdzie, iz ,,odpowiedzi na policji byly sugerowane
pytaniami” (k.868), to jednocze$nie jednak podkredlila, iz zeznawala wowczas prawde, niczym nie ubarwiajac
tresci swych wypowiedzi. Owo ,sugerowanie” mozna zatem rozumie¢ jako ukierunkowanie tresci relacji $wiadka,
rozwazenie kwestii istotnych z punktu widzenia prowadzonego postepowania, a nie jako wymuszanie takiej a nie
innej , niezgodnej z rzeczywistoScia wypowiedzi.

Zeznania tych Swiadkéw, w powigzaniu z uznanymi za wiarygodne wypowiedziami pozostalych osdb tworza spojna
calo$¢ obrazujaca sposob i zakres dzialania oskarzonych Z. R., I. R. oraz T. T. (1).

W kontekécie powyzszego sugestie obroncy, jakoby fakt odmowy dopuszczenia go do udzialu w czynnoSciach w
toku postepowania przygotowawczego (przestuchan swiadkow) przekladal sie bezposrednio na konieczno$é uznania
zeznan tychze Swiadkow za niewiarygodne, nie znajduja zadnego racjonalnego uzasadnienia.

Nie sposéb doszukac¢ sie okoliczno$ci podwazajacych ocene zeznan pozostalych przestuchanych w sprawie §wiadkow.
Ocena ta nie zostala podwazona przez skarzacych, nie byla ona przedmiotem apelacji. Jakkolwiek swiadkowie Ci nie
uczestniczyli w rozmowach i ustaleniach pomiedzy oskarzonymi a przeshuchanymi w sprawie kobietami, to jednak
zeznania tych $§wiadkéw nie pozostajg bez znaczenia. Do§¢ wskaza¢ na wypowiedzi P. M. (2) - takséwkarza, ktory
jednoznacznie wskazal, iz pod adresem G. 16 znajdowala sie agencja towarzyska, czy 1. W. (sprzedajacej kosmetyki)
rowniez wskazujacych na taka okoliczno$é¢, L. U. K. czy J. H. — klientow, ktdrzy jednoznacznie wskazali na ustalony
przez Sad Rejonowy charakter dzialalno$ci lokalu oskarzonych (pierwszy z nich przyznal przy tym, ze korzystal z ustug
seksualnych tam oferowanych). Wypowiedzi tych swiadkéw wspieraja te zeznania kobiet, ktérym Sad Rejonowy dal
wiare.

Rowniez ulotki reklamowe o tresci ,N. klub dla panéw” znalezione i zabezpieczone podczas przeszukania
nieruchomoéci oskarzonych Z. i I. R. potwierdzaja wskazywany przez $wiadkoéw charakter dzialalno$ci prowadzonej
przez oskarzonych (k.7-10, 662).

Te okoliczno$ci skarzacy juz skrzetnie pomijaja, nie dostrzegajac ich lub tez nie chcac ich dostrzec.



Wlasciwa ocena zeznan $wiadkow jak rowniez zgromadzonych w sprawie dokumentéw prowadzi rowniez do uznania
za prawidlowa ocene wyjasnien oskarzonych. I w tym zakresie rozwazania Sadu I instancji nalezy uzna¢ za stuszne.

Niewatpliwie fakt zlozenia przez podsadnego wniosku o dobrowolne poddanie sie karze nie przesadza sam przez sie
o zasadnoSci stawianego zarzutu. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, iz okoliczno$¢ zwiazana ze zlozeniem takowego
wniosku przez oskarzonego Z. R. nie zostala potraktowana przez Sad Rejonowy jako jedyna i kluczowa dla oceny jego
wyjaénien i zasadno$ci kierowanych pod jego adresem zarzutow. Wrecz przeciwnie — Sad I instancji, przedstawiajac
stanowisko oskarzonego wskazal jedynie na fakt zlozenia takowego wniosku nie odnoszac tego w zaden spos6b do
kwestii wiarygodnos$ci zaprezentowanych przezen wypowiedzi, dokonujac oceny owej wiarygodnoSci w oparciu o
caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego (k.1247-1249). Stwierdzenia obroncy oskarzonego, iz
wspomniany wniosek zostal zlozony wylgcznie po to ,,by uniknaé¢ dtugotrwalego postepowania karnego, ktére w ocenie
organdw procesowych moze i tak — mimo wszystko — by¢ potraktowane jako ulatwianie prostytucji” (k.1301) brzmia
co najmniej niezrozumiale, zwlaszcza gdy zwazy sie na warunki niezbedne dla uwzglednienia takowego wniosku (a
wiec m.in. gdy okolicznoSci popelnienia przestepstwa nie budza watpliwosci — art.387 § 2 kpk) oraz to, ze oskarzony
w momencie tym korzystal z pomocy obroncy. Podkresli¢ nalezy, iz wyrok wydany wskutek uwzglednienia takowego
wniosku jest przeciez orzeczeniem potwierdzajacym popelnienie wskazanego w nim przestepstwa.

Trafno$¢ oceny zgromadzonych dowodow przeklada sie na stusznoé¢ dokonanej rekonstrukeji wydarzen.

Nie sposob podzieli¢ argumentéw apelujacych, by Sad Rejonowy dopuscil sie bledu w poczynionych ustaleniach
faktycznych.

Wskazany juz powyzej a uznany za wiarygodny material dowodowy wskazuje bez cienia watpliwosci, iz w (...)
prowadzonym przez oskarzonych de facto prowadzona byla przez nich agencja towarzyska (...). Nie ma przy tym
zadnego znaczenia, ze Z. i I. R. prowadzili wlasna, legalng dzialalno$¢ gospodarcza. Okolicznoé¢ ta nie wyklucza
przeciez mozliwos$ci zajmowania sie procederem, ktéry stanowi naruszenie obowiazujacego porzadku prawnego.
Niewatpliwie fakt oficjalnego prowadzenia wlasnego goécinca (dzialalnosci hotelowo-gastronomicznej) sprawial, ze
oskarzeni bez trudu mogli realizowaé swoje zamierzenia, odzwierciedlone treécia przypisanych im czynow.

Zeznania $wiadkow jednoznacznie wskazuja na role, jaka w procederze tym odegral kazdy z oskarzonych.

Prawda jest, iz nie wszystkie wskazane powyzej osoby odnoszg sie do udzialu w nim T. T. (1), to jednak wiarygodne
wypowiedzi §wiadkow A. W., M. B., M. J., M. P., D. C., w kontekscie nadto wyjasnien samego oskarzonego T. i
okolicznosci jego zatrzymania wskazuja bez cienia watpliwoSci na stusznoéc¢ przyjecia, ze oskarzony wspoldzialal ze
Z.11. R.1ito we wszystkich wskazanych sytuacjach.

Niewatpliwie tez oskarzeni dzialali wspdlnie i w porozumieniu, wszyscy bowiem obejmowali swoim zamiarem
realizacje ustawowych znamion przypisanych im czynéw a zachowanie kazdego z nich dopelialo postepowanie
pozostalych.

Nie ma przy tym znaczenia, iz rola T. T. (1) byla mniej znaczaca niz pozostalych oskarzonych, jak juz wskazano bowiem,
kluczowe znaczenie ma fakt, iz obejmowal on swoim zamiarem (we wskazanych w wyroku przypadkach) ulatwianie
prostytucji czy tez czerpanie z niej korzysci, a jego dzialanie wraz z postepowaniem wspoloskarzonych tworzylo zwarta,
spojna calo$c, sprawialo, iz proceder 6w sprawnie funkcjonowatl.

O blednym odtworzeniu sekwencji zdarzen nie Swiadcza w szczego6lnosci notatki urzedowe (k.1, 4-5) czy protoko6t
przeszukania pomieszczen.

Argumentacja obronicy nie wskazuje, w jaki sposéb tre$¢ owych notatek ma dyskwalifikowa¢ ocene materialu
dowodowego, czy tez wskazywaé na niewlaéciwe ustalenia faktyczne. Podkresli¢ nalezy, iz organy Scigania majac
informacje o mozliwoSci popelnienia przestepstwa podejmuja czynno$ci pozwalajace informacje te sprawdzié.
Pozytywna weryfikacja owych informacji w zadnej mierze nie $wiadczy o dzialaniu tychze organéw pod ,z gory



przyjeta teze” i dazenie do przypisanie danej osobie ,za wszelka cene” popelnienia jakiegokolwiek przestepstwa —
przyjecie takiego stanowiska stanowi niedopuszczalne i calkowicie nieracjonalne uproszczenie. To dopiero dowody
przeprowadzone z poszanowaniem zasad procedury karnej pozwalaja stwierdzi¢ shusznosé lub tez niezasadno$é
kierowanych oskarzen. Takie tez dowody przesadzily o uznaniu sprawstwa oskarzonych w niniejszej sprawie.

Odnoszac sie do protokotow przeszukan pomieszczen obronca wskazal, iz ,,nie doszlo do ujawnienia przedmiotow,
ktdre w istocie wskazywaé¢ winny na prowadzenie przez oskarzonych dzialalnosci, o ktora zostali oskarzeni. Z tresci
protokoldéw nie wynika by zabezpieczono poSciel czy $rodki higieny, czy $rodki antykoncepcyjne — pozwalajace na
prowadzenie agencji towarzyskiej o charakterze takim, jaki wynika z tresci zarzutow” (k.1299). Podobny w swej tredci
zarzut sformulowal oskarzony T. T. (1). Nie spos6b jednak stanowisk tych podzieli¢.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, iz ogledziny i przeszukanie nieruchomosci (k.12-22) pozwolilo stwierdzi¢, iz
znajduja sie tam pokoje, w ktorych sg t6zka i inne meble, znajduje sie tam roéwniez bar. W kontekécie zeznan $wiadkow
i przypisanej oskarzonym dzialalnoSci nie sposoéb uznaé, by do realizacji zachowan zarzuconych i przypisanych
oskarzonym niezbednym bylo posiadanie innego jeszcze sprzetu, artykulow (kosmetykow, Srodkow czystosci itp).

Majgc na uwadze, iz zakres podejmowanych czynnoéci i weryfikowanych okoliczno$ci nie wskazywaly na przymus
zabezpieczenia na potrzeby dalszego postepowania poscieli czy kosmetykéow (co byloby uzasadnione w razie
koniecznosci zabezpieczenia np. Sladow biologicznych) przedmiotéw takich nie zatrzymano ani tez nie zabezpieczono
w inny sposob. Bezspornym jest przy tym, ze w przeszukiwanych pomieszczeniach znajdowala sie posciel, znaleziono
tez kosmetyki nalezace do kobiet. Podkre§li¢ nalezy, iz znalezione zostaly réwniez opakowania po prezerwatywach
oraz zuzyte prezerwatywy (k.14v).

Oczywistym jawi sie zatem stwierdzenie, ze wynik dokonanych ogledzin nie tylko nie wyklucza, lecz wrecz potwierdza
zasadno$¢ przypisania oskarzonym zarzucanych im zachowan (i — w kontekécie argumentéw obroncy — trudno o
bardziej wymowne ,,dowody” niz znalezione prezerwatywy i opakowania po nich).

Chybionym jest rowniez wskazanie obroncy, iz nielogicznym jest by tylko jedna z kobiet przekazywala oskarzonym
cze$é dochodéw uzyskanych z prostytucji.

Zarowno obiektywnie, jak i w kontekScie zasad logicznego rozumowania okoliczno$ci takiej nie sposob wykluczy¢.
Konsekwentne i uznane za wiarygodne zeznania W. W. (1) jednoznacznie wskazuja na dzielenie sie przez nia z
oskarzonymi dochodami z wlasnej prostytucji.

Inne kobiety trudniace sie prostytucja okolicznoSci takiej nie podniosly, a zeznania M. P. w tej cze$ci zasadnie uznano
za niewiarygodne. Wobec braku innych dowodéw wskazujacych, by i te kobiety dzielily sie tak uzyskanymi dochodami
z oskarzonymi, nie sposéb bylo — w odniesieniu do tychze kobiet — przypisa¢ oskarzonym przestepstwa z art.204 §
2 kk. (w ewentualnej kumulatywnej kwalifikacji z art.65 § 1 kk.). To przypisanie im takowego dzialania w oparciu
jedynie o zeznania $§wiadka W. W. (1) stanowiloby niedopuszczalne domniemanie.

Sad Rejonowy dokonal stosownych ustalen faktycznych w odniesieniu do kazdej z kobiet z osobna, w uwzglednieniu
dowodow wskazujacych na niewatpliwe, jednoznaczne zachowanie oskarzonych. W $wietle owego materialu
dowodowego zréznicowanie ustalen co do W. W. (1) jak i pozostalych kobiet nie budzi zastrzezen i watpliwosci. W
szczegoblnosci nie $wiadcza o nieracjonalnoéci i sprzecznos$ci odtworzonych zachowan oskarzonych.

Ocena prawna przypisanych oskarzonym zachowan i w tym przypadku nie budzi zastrzezen. Sad I instancji
szczegbdltowo wskazal, dlaczego tak a nie inaczej ocenil postepowanie oskarzonych okreslajac je stosowng kwalifikacja
prawna. Nie ma potrzeby powtérnego przywolywania tych wszystkich argumentow, ktore zasluguja na pelne uznanie
i wystarczajacym bedzie odeslanie do stosownego fragmentu pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Do$é powtbrzyt za Sadem I instancji, iz zmiana opisu czynu w odniesieniu do zdarzen z udzialem M. P. uwarunkowana
byla zakresem i tre$cig wiarygodnego materialu dowodowego. Wobec braku dowodéw jednoznacznie wskazujacych,



ze M. P. przekazywala oskarzonym pienigdze pozyskiwane z uprawianej prostytucji, wobec dowod6w kategorycznie
Swiadczacych o tym, ze i tej osobie oskarzeni, dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, ulatwiali prostytucje
poprzez wynajmowanie pokoi, umozliwianie przebywania w celu znalezienia klientdbw orz zapewnienie ochrony
na terenie agencji towarzyskiej (...), zasadnym bylo dokonanie korekty pierwotnie stawianego zarzutu poprzez
okreslenie, iz tak stwierdzone postepowanie oskarzonych wyczerpalo znamiona przestepstwa z art.204 § 1 kk. Wywody
obroncy, jakoby ta zmiana jawila sie wylacznie jako ,kosmetyczna” sa calkowicie nieuprawnione (i to nawet w aspekcie
argumentoéw zmierzajacych do catkowitego zdyskredytowania stanowiska Sadu I instancji).

Zamykajac rozwazania dotyczace apelacji obroncy oskarzonych Z. R. i I. R. oraz oskarzonego T. T. (1) w zakresie
czynéw z art.204 § 1 kk. oraz z art.204 § 2 kk. w zw. z art.65 § 1 kk. nalezy wskazaé, ze zarzut wskazujacy na dokonanie
przez Sad I instancji blednych ustalen faktycznych, majacy w istocie wynika¢ z uchybien proceduralnych (zwlaszcza
naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow, nie uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci sprawy i rozstrzygniecia
watpliwoéci na niekorzy$é oskarzonych) nie moze znalezé uznania w oczach Sadu Odwotawczego. Skarzacy nie
wykazali skutecznie jakichkolwiek bledoéw w zakresie dokonanej przez Sad I instancji oceny dowodéw. Twierdzenia
apelujacych sprowadzaja sie do polemizowania ze stanowiskiem Sadu Rejonowego i to polemizowania w oparciu o
kwestie potraktowane wybiorczo, w oderwaniu od caloksztaltu zaistnialych okolicznoéci i dlatego nie mogly odniesé
zamierzonego rezultatu.

Nalezy uzna¢, iz przeprowadzajac analize materialu dowodowego Sad Rejonowy nie dopuscit sie bledow, ktore
moglyby rzutowaé na tre$¢ zapadlego rozstrzygniecia — wbrew stanowisku apelujacych, w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad I instancji w sposob szczegdlowy odniost sie do calo$ci dowodow oceniajac je w sposéb
jak najbardziej prawidlowy, zgodnie z zasadami wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego, odnoszac sie do caloksztaltu
ujawnionych okoliczno$ci sprawy (zaréwno tych dla oskarzonych niekorzystnych, jak i tych majacych przemawia¢ na
ich korzy$é). Na podstawie tej oceny wlasciwie oceniono zgromadzony material dowodowy, uznajac, ze (wyjawszy
wyjasnienia oskarzonych, w zakresie w ktérym zasadnie uznano je za nieprzekonujace, a w konsekwencji nie
zastlugujace na przyznanie im przymiotu wiarygodnoSci oraz zeznania Swiadkow w zakresie, w jakim slusznie
odmoéwiono im wiary) tworzy on spoista, rzeczowa i logiczng calo$é, pozwalajaca na jednoznaczne odtworzenie
przebiegu wydarzen i ocene postepowania oskarzonych.

Poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia co do sprawstwa oskarzonych nie nosily wiec znamion twierdzen
golostownych, a co za tym idzie — arbitralnych.

Za chybione nalezy wiec uznac zarzuty obrazy przepis6w postepowania wskazanych apelacjach, w szczeg6lnosci art.
4 kpk, art. 7 kpk i art. 410 kpk.

Odnoszac sie z kolei do kwestii obrazy przepisu art.5 § 2 kpk stwierdzi¢ trzeba, iz oczywistym jest, ze nie dajace sie
usuna¢ watpliwoSci zawsze rozstrzyga sie na korzy$c¢ oskarzonego. Regula in dubio pro reo wchodzi jednak w rachube
jedynie wtedy, gdy — jak wskazuje na to brzmienie wspomnianego przepisu — pojawia sie watpliwosci "nie dajace sie
usungé". Dlatego dla oceny, czy zostal naruszony zakaz wynikajacy z art. 5 § 2 kpk, nie sa istotne watpliwo$ci tego
rodzaju zglaszane w apelacji ale wylacznie to, czy sad meriti rzeczywiScie powziagl watpliwo$¢ co do tresci ustalen
faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwoSci jej usuniecia rozstrzygnat ja na niekorzy$c oskarzonego,
albo tez czy w $wietle materialu dowodowego danej sprawy watpliwoé¢ takg powinien powziaé.

W przedmiotowej sprawie, w kontekScie poczynionych ustalen i rozwazan, nie sposéb przyjaé, by istotnie sad
orzekajacy powzial watpliwoéci co do tresci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwoSci ich usuniecia rozstrzygnat
te watpliwo$ci na niekorzy$é oskarzonych dokonujac niekorzystnych dlan domnieman.

Nalezy tez zaznaczy¢, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku jest stuszny tylko
wowczas, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskdw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w
toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowos$ci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak
sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sadu wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich
mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego



materialu dowodowego. Mozliwo$é za$ przeciwstawienia ustaleniom sgdu orzekajacego odmiennego pogladu nie
moze prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu przez sad btedu w ustaleniach faktycznych (SN I KR 197/74, OSNKW 1975,
nr 5, poz. 58).

Jak dowodzi przedstawiona przez Sad Odwolawczy analiza zastrzezen co do podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku
podniesionych przez apelujacych, wywody te nie spelniaja powyzszych wymogéw i dlatego nie mogly by¢ uznane za
zasadne.

Bezzasadne w konsekwencji okazaly sie rowniez zarzuty obrazy prawa materialnego.

II. Zmiany w zaskarzonym wyroku.

Wywiedzione apelacje, jakkolwiek niezasadne, umozliwialy Sadowi Okregowemu dokonanie korekty zaskarzonego
wyroku z przyczyn dostrzezonych z urzedu.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, iz zachowania oskarzonych przypisane w punktach 1, 7 i 11 zaskarzonego wyroku
(opisane w cze$ci wstepnej tegoz wyroku w punktach I, II, II1, V, VI, VII, VII, X, XI, XII-XV, XVII-XX, XXII, XXIII,
XXIV-XXVI, XXVIII-XXXI, XXXIII, XXXIV oraz IX, XXI i XXXII co do ktdérych przyjeto nowy opis) nie stanowia
— jak to literalnie ujeto — jednego przestepstwa z art.204 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 kk. lecz kazde z nich stanowi
odrebne, samodzielne przestepstwo z art. 204 § 1 kk. Wszystkie one zostaly przy tym popelnione w warunkach ciagu
przestepstw z art.91 § 1 kk.

Sad Rejonowy prawidlowo przyjmujac spelnienie kryteridow z art.91 § 1 kk. niewlasciwie odzwierciedlit owe ustalenia
w podstawie skazania, jak tez w podstawie wymiaru kary (nie powotujgc w niej art.o1 § 1 kk.).

Wobec tego Sad Odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok we wskazanych punktach 1, 71 11 w ten sposob, ze przyjal, iz
przypisane oskarzonym czyny stanowia przestepstwa z art.204 § 1 kk. popelnione w warunkach ciagu przestepstw z
art.g1 § 1 kk., i jako podstawe wymiaru kary pozbawienia wolno$ci przyjal art.204 § 1 kk. w zw. z art.91 § 1 kk. a jako
podstawe wymiaru kary grzywny — art. 33 § 1, 21 3 kk. w zw. z art.91 § 1 kk.

Ponadto poczynione ustalenia wskazujg jednoznacznie, iz czynu przypisanego w punkcie XXXII oskarzony T. T. (1)
dopuscil sie wspoélnie i w porozumieniu ze Z. R.iI. R., a nie — jak przyjal Sad Rejonowy — wspdlnie i w porozumieniu

ze Z.R.iT.T. ().

Nieprawidlowo Sad I instancji okreélil rowniez w punktach 4, 9 i 13 podstawe orzeczonej kary lgcznej. Majac na
uwadze, iz polgczeniu podlegaly kary jednostkowe orzeczone za przestepstwa jednostkowe i przestepstwa popelione
w warunkach ciagu przestepstw, podstawa wymiaru kary tacznej pozbawienia wolno$ci i kary lacznej grzywny winien
by¢ art.86 § 11 2 kk. i art.91 § 2kk. Stad potrzeba dokonania stosownej zmiany orzeczenia i w tym zakresie.

Wadliwie rowniez przywolano podstawe prawna warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonych oskarzonym
kar lgcznych pozbawienia wolnoSci. Przepisami okreslajacymi warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia
wolnoSci, w uwarunkowaniach odnoszacych sie do oskarzonych (tj. do sprawcow, ktérzy dopuscili sie popelienia
przestepstwa w warunkach art.65 § 1 kk., nawet, jesli kryteria te dotycza jednego z kilku przypisanych przestepstw)
sg art.69 § 1 kk. i art.70 § 2 kk. na ktérego konieczno$¢ stosowania wskazuje art.65 § 1 kk. Wszystkie one powinny by¢
zawarte w podstawie prawnej badanego rozstrzygniecia.

Wobec tego koniecznym byla zmiana punktéw 5, 10 i 14 zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie jako podstawy
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci art.69 § 1 kk i art. 70 § 2 kk. w zw. z art.65 § 1 kk.

Nadto w punkcie 14 przyjeto, iz rozstrzygniecie to dotyczy oskarzonego T. T. (1), a nie I. R. (ktérej dotyczy punkt 10
orzeczenia). Na konieczno$¢ takiej zmiany wskazuje nie tylko umieszczenie owego rozstrzygniecia w czesci wyroku
odnoszacej sie do T. T. (1), ale réwniez tre$é pisemnego uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia.



III. Ocena sankcji orzeczonej wobec oskarzonych i rozstrzygniecia Sadu Odwolawczego.

Majac na uwadze zakres apelacji obroncy oskarzonych Z. i I. R. oraz apelacji oskarzonego T. T. (1) koniecznym stalo
sie jeszcze odniesienie sie do kwestii orzeczonej wobec oskarzonych kary.

I w tym zakresie nie sposob czyni¢ wobec Sadu I instancji zadnych uwag. Dokonane przez Sad Okregowy zmiany
zaskarzonego wyroku nie mialy zadnego wplywu na te kwestie.

Sad Rejonowy okreslajac wymiar sankcji uwzglednil wszelkie zwigzane z ta materig dyrektywy, odnoszac sie zaréwno
do okolicznosci popelienia przestepstw zasad prewencji indywidualnej, jak tez prewencji generalnej.

Przedstawione przez Sad I instancji argumenty uzasadniajace tak rodzaj, jak i wymiar orzeczonej represji zastuguja
za uwzglednienie i aprobate.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Rejonowego, iz na korzy$¢ oskarzonych przemawia niewatpliwie ich wczeéniejsza
niekaralno$¢.

Jednocze$nie jednak trafnie Sad I instancji podkreslil zakres przestepczego dzialania, sposéb popelnienia przez
oskarzonych przypisanych im przestepstw, stopien spotecznej szkodliwo$ci czynow.

Zwazywszy na ustawowy wymiar kary przewidziany za popelnienie przypisanych oskarzonym przestepstw, orzeczone
kary jednostkowe, jak rowniez orzeczone kary laczne pozbawienia wolnoéci nie przekraczaja stopnia winy oskarzonych
iz pewno$cia nie sa razaco surowe.

Podobnie oceni¢ nalezy wymierzone oskarzonym kary grzywny, ktére uwzgledniaja nadto ich mozliwo$ci majatkowe.

W pehi zasadne jest rowniez stanowisko Sadu Rejonowego wskazujace na zasadno$¢ warunkowego zawieszenia
wykonania wymierzonych oskarzonym kar lgcznych pozbawienia wolno$ci.

Okres proby, jak réwniez oddanie oskarzonych w tym czasie pod dozoér kuratora sadowego nie budza zastrzezen.
Stusznym jest rowniez orzeczenie przepadku korzyéci majatkowe;j.

Nie moze uj$¢ uwadze, iz zastosowane sankcje nabieraja znaczenia nie tylko w zakresie indywidualnego ale
tez i og6lnego oddzialywania, nalezy bowiem mie¢ na wzgledzie, iz ksztaltowanie prawidlowych postaw co do
przestrzegania porzadku prawnego zalezy od stosowania wlaSciwej represji i eliminowania poczucia bezkarnoéci,
odczucia przyzwolenia dla popelniania przestepstw, zwlaszcza w razie kolejnego wejécia w konflikt z prawem.

Wobec powyzszego, zaro6wno zasady oddzialywania kary, tak wychowawczego (co do samych oskarzonych), jak i w
zakresie oddZwieku spotecznego, czynia stusznym orzeczenie sankcji w wymiarze okreslonym przez Sad I instancjiinie
spos6b doszukadé sie okoliczno$ci wskazujacych , by Sad I instancji uchybit regulom zwigzanym z jej ksztaltowaniem.
W ocenie Sadu Okregowego ostatecznie okreslona wobec oskarzonych represja karne jest wta$ciwa, spelnia wszystkie
cele i zasady sprawiedliwej odplaty.

Nie dopatrujac sie zadnych przeslanek do dokonania jakiejkolwiek zmiany zaskarzonego orzeczenia poza korekta juz
powyzej wskazana, czy tez podstaw do jego uchylenia, a w tym okolicznoéci z art. 439 § 1 kpk oraz art. 440 kpk, Sad
Odwolawczy, na podstawie art. 437 § 1 kpk w pozostalym zakresie wyrok ten utrzymal w mocy.

Natomiast orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego w stosunku do oskarzonych opiera sie na treéci przepisu
art. 627 kpk i art.633 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk, a takze art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 31 4 oraz art. 3 ust.11 art.8 ustawy z
23 czerwcea 1973 1. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz.U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 ze zm.).
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