1. WYROK

2. WIMIENIURZECZYPOSPOLITEJPOLSKIEJ

11.0.0.0.0.i.Dnia 14 kwietnia 2015r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Susmaga (spr.)

Sedziowie: SSO Justyna Andrzejczak

SSO Stawomir Olejnik

Protokolant: st. prot. sad. Agnieszka Poplawska

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2015 .

sprawy R. F. (F.)

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i inne

z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzycielki subsydiarnej

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan- Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 14 pazdziernika 2014 r., sygn. VIII K
742/13

1. uchyla zaskarzony wyrok i umarza postepowanie w sprawie
2. kosztami postepowania za postepowanie odwolawcze, w zakresie poniesionym, obciaza oskarzycielke subsydiarna.

Stawomir Olejnik Malgorzata Susmaga Justyna Andrzejczak

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 paZzdziernika 2014r., sygn. VIII K 742/13 Sad Rejonowy Poznan- Grunwald i Jezyce w Poznaniu
uniewinnil oskarzonego R. F. od popelnienia nastepujacych przestepstw:

1. w styczniu 2003 r. w P.dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej w postaci prowizji od dodatkowego
ubezpieczenia do polisy ,Zycie i Dozycie” oraz zwolnienia z obowigzku prowadzenia tej polisy doprowadzil
pokrzywdzona do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 20 000 z, wprowadzajac ja w blad co do podstawy
wyplacenia pokrzywdzonej kwoty 6 157 zl jako odszkodowania za pobyt w szpitalu, podczas gdy kwota ta stanowila
cene wykupu polisy na ,Zycie i Dozycie” zlikwidowanej przez oskarzonego bez wiedzy i woli pokrzywdzonej, tj.
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

2. w okresie od 12 wrze$nia 2002 r. do 2009 r. w P. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci
trzech prowizji zakladal i likwidowal polisy nr (...) wprowadzajac pokrzywdzona w blad co do osob ubezpieczonych
i celu zakladania tych polis oraz podrabiajac na wnioskach ubezpieczeniowych podpisy osob ubezpieczonych czym
doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie co najmniej 40 000 zl, tj. przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k. k.

Jednocze$nie na podstawie art. 632 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 640 k.p.k. Sad I Instancji kosztami postepowania obciazyt
oskarzycielke subsydiarna w zakresie dotychczas przez nig poniesionym.

Apelacje wywiddl pelnomocnik oskarzycielki subsydiarnej. Zaskarzyl on rozstrzygniecie w calosci, zarzucit mu:



1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych istotny wplyw na jego tres¢, a
polegajacy na przyjeciu, ze

a. oskarzony swoim dzialaniem nie doprowadzil pokrzywdzonej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, podczas
gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegdlnosci z treSci dokumentdw, opinii bieglego z zakresu badan
dokumentow, opinii bieglego z zakresu analiz i ocen prawidlowosci funkcjonowania podmiotéw gospodarczych,
zeznan $wiadkéw B. J., M. J. (2) i M. J. (3) wynika, ze zostala ona doprowadzona do niekorzystnego rozporzadzania
mieniem w skutek przedwczesnego zamkniecia polisy ,Na zycie i na Dozycie” oraz w wyniku likwidowania i zakladania
innych polis wbrew jej woli i wiedzy;

b. nie mozna ustali¢ w spos6b niebudzacy watpliwoSci wysokosci szkody, jaka poniosta pokrzywdzona, podczas gdy ze
zgromadzonego materialu dowodowego w szczegdlnosci z tre$ci zeznan bieglego B. wynika, ze taka mozliwo$c istnieje;

c. pokrzywdzona poniosla straty finansowe wylacznie w wyniku zmian rynkowych oraz przez niewykazanie nalezytej
dbalosci o swoje finanse, podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze przynajmniej czeSciowo
straty te powstaly wskutek celowego dzialania oskarzonego;

d. nie da sie ustali¢c kto podrobil na dokumentacji ubezpieczeniowej podpisy pokrzywdzonej oraz $wiadkéw
wymienionych w pkt a, podczas gdy z tresci zeznan bieglej Nowakowskiej, a takze z innych ustalen sadu wynika, ze
jest to mozliwe w oparciu o material poréwnawczy poszerzony tak o podpisy oskarzonego zlozone w innych sprawach,
jak i podpisy 0s6b otrzymujacych tzw. nadprowizje;

e. oskarzony nie mialinteresu w zakladaniu polis wbrew woli i wiedzy pokrzywdzonej, podczas gdy ze zgromadzonego
materialu wynika, Ze byt on bezposrednio zainteresowany zyskiem finansowym z zakladanych i utrzymywanych przez
okres co najmniej dwdch lat polis;

f. dzialania oskarzonego skutkowaé moga jedynie odpowiedzialnoécia dyscyplinarna, stuzbowa, ewentualnie cywilna,
podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze swoim dzialaniem oskarzony wyczerpal znamiona
przestepstwa co najmniej art. 286 § 1 k.k.

2. naruszenie prawa procesowego, majace istotny wplyw na tres¢ wyroku, tj.

a. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng a nie swobodna ocene materialu dowodowego w postaci opinii bieglej z zakresu
badan dokumentéw oraz zeznan $wiadkéw, ktorych podpisy zostaly podrobione skutkujaca wykluczeniem sprawstwa
oskarzonego w zakresie czynow z art. 270 § 1 k.k., podczas gdy z materialu dowodowego wynika, ze tylko oskarzony
mial motyw i faktyczne mozliwo$ci popelnienia tych czynow;

b. art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci, a w
szczegoblnosci poprzez nieprzeprowadzenie dowoddw z regulaminu wynagradzania agentéw w (...) oraz opinii
uzupehiajacych dotyczacych sfalszowania podpiséw oraz ustalenia wysokosci szkody.

Podnoszac ww. zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie oskarzonego za winnego zarzuconych
mu czyn6éw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika oskarzycielki subsydiarnej nie zastugiwala na uwzglednienie.

Rozpoznajac sprawie Sad Okregowy dostrzegl bowiem, ze zachodzi okoliczno$¢, o ktérej mowa w treéci art. 439 § 1
pkt 9 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 kpk..



Postanowienie prokuratora o drugim umorzeniu postepowania przygotowawczego zostato doreczone pokrzywdzonej
w dniu 8 marca 2014 r. Odpis tego postanowienia w dniu 11 marca 2014 r doreczono roéwniez pelnomocnikowi
pokrzywdzone;j.

Zgodnie z trescig art. 55 § 1 k.p.k. pokrzywdzony moze w terminie miesigca od powiadomienia go o ponownym
postanowieniu prokuratora o odmowie wszczecia lub umorzeniu postepowania, wnie$¢ akt oskarzenia do sadu.
Jest on terminem prekluzyjnym, liczonym od dnia dore¢czenia pokrzywdzonemu zawiadomienia o wydaniu
postanowienia o powtérnej odmowie wszczecia albo umorzenia postepowania.

W judykaturze wyraznie i wprost podkreéla sie, ze termin ten nie moze by¢ liczony od dnia doreczenia zawiadomienia
o umorzeniu pelnomocnikowi pokrzywdzonego (szerzej: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2014 r., sygn. II
KK 6/14, OSNKW 2014/9/70; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn. II K 74/12, LEX 1162670).

Tym samym w niniejszej sprawie wskazany powyzej termin nie zostal dochowany. Uplynal on bezskutecznie w dniu
8 kwietnia 2014 r. Z prezentaty widniejacej na akcie oskarzenia wynika bowiem, ze akt oskarzenia zostat zlozony w
sadzie dopiero w dniu 11 kwietnia 2014 r., a wiec juz po uplywie ustawowo okre§lonego terminu.

W takim stanie rzeczy Sad Odwolawczy obowiazany byt z urzedu uchyli¢ zaskarzony wyrok (art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.) i
z uwagi na zachodzaca w sprawie przeslanke okre§long w art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., stwierdzajac, iz w sprawie brak skargi
uprawnionego oskarzyciela — postepowanie umorzy¢.

Stawomir Olejnik Malgorzata Susmaga Justyna Andrzejczak



