WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2022 .

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Joanna Andrzejak-Kruk

sedzia Andrzej Adamczuk

sedzia Pawel Solinski

Protokolant st. prot. sad Barbara Miszczuk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 listopada 2022 r. w Poznaniu
sprawy z powodztwa T. K.

przeciwko (...) SA z siedzibga w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 28 stycznia 2022 r.,

sygn. akt 1.C.1558/20

1) oddala apelacje,

2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.800,-z1 z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
instancji odwolawczej.

/-/ Andrzej Adamczuk /-/ Joanna Andrzejak-Kruk /-/ Pawel Solinski

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym 3.07.2020r. powod T. K. wystapil o zasadzenie od pozwanego (...) SA z siedzibag w W. kwoty
11.773,65 CHF z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a ewentualnie
o zasadzenie od pozwanego kwot: 4.366,75zt i 3.133,83 CHF — z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania wedtug norm przepisanych. W uzasadnieniu powod
podniost, ze jako konsument zawarl z pozwanym 22.08.2005r. umowe o kredyt (...) z przeznaczaniem na splate
kredytu mieszkaniowego i pozyczki hipotecznej w banku (...) SA oraz na cel konsumpcyjny. Do marca 2012r. kredyt byl
splacany w PLN, a od kwietnia 2012r. w CHF, do 2.09.2015r. powdd splacil go w calo$ci, przy czym uiscil z tego tytulu
na rzecz pozwanego 60.820,97z} oraz 11.773,65 CHF. Zdaniem powoda umowa kredytu byla niewazna: 1) z uwagi na
wystepowanie w niej klauzul abuzywnych, ktorymi sa klauzula ryzyka walutowego i klauzula przeliczeniowa ujete w § 7
ust. 11§ 13 ust. 4, a ktérych wyeliminowanie jako niewiazacych powoda sprawia, ze umowa nie mogla by¢ wykonywana
w sposoOb zamierzony przez strony i tym samym nie mogla istnieé; 2) jako sprzeczna z natura stosunku prawnego ( art.

58 §1k.c.wzw. zart. 353 P k.c.)w wyniku tego, ze klauzula przeliczeniowa uprawniala pozwanego do jednostronnego



ustalania wysokoSci zobowiazania powoda ( salda kredytu i rat ); 3) jako sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego
( art. 58 § 2 k.c. ) w wyniku przerzucenia na powoda ryzyka indeksacji; 4) jako sprzeczna z prawem ( art. 58 § 1
k.c.) w wyniku przyjecia miernika waloryzacji, ktory nie jest obiektywny lecz jednostronnie ksztaltowany przez bank

(art. 358V § 2 kc. ) oraz w wyniku stosowania waloryzacji umownej do kredytu bankowego i wykreowania w ten
sposéb obowigzku zwrotu kwoty wyzszej niz kwota wykorzystanego kredytu ( art. 69 ust. 1 Prawa bankowego ). Z
uwagi na niewazno$¢ umowy powdd domagal sie na podstawie art. 410 k.c. zwrotu spelnionego przez niego w jej
wykonaniu §wiadczenia jako nienaleznego, ewentualnie zaplaty odszkodowania na podstawie art. 471 k.c. Na wypadek
nieuznania zasadnoSci jego stanowiska co do niewaznoSci umowy, domagal sie natomiast przyjecia, ze abuzywne sg
klauzule przeliczeniowe, a w konsekwencji ich wyeliminowania z umowy — dokonania jej tzw. ,,odfrankowienia”, a
wiec ustalenia, ze strony wigzala umowa o kredyt zlotowy oprocentowany wedlug LIBOR i stosownego przeliczenia
wysoko$ci zobowigzania powoda, ktore przy przyjeciu tego zalozenia bylo nizsze, a r6znica podlega zwrotowi. W pi§émie
procesowym z 21.12.2021r. powdd wskazal dodatkowo na abuzywno$¢ klauzuli zmiennego oprocentowania ujetej w
§ 11 ust. 2 umowy kredytu.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda zwrotu kosztoéw procesu
wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 28.01.2022r., sygn. akt 1.C.1558/20 Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu: 1)
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.773,65 CHF z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 18.03.2021r.
do dnia zaplaty, 2) w pozostalym zakresie oddalil powodztwo, 3) zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.617,-
z} z tytulu zwrotu kosztoéw procesu.

Jako podstawe swego rozstrzygniecia Sad Rejonowy powolal nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

W dniu 1.08.2005r. powdd zawnioskowal u pozwanego banku o udzielenie mu kredytu (...). Przed zlozeniem wniosku
przez powoda pracownik banku przedstawit oferty kredytow zar6wno w walucie polskiej, jak i indeksowanych do
walut obcych, w tym franka szwajcarskiego. Powod zdecydowat sie na kredyt indeksowany do franka szwajcarskiego,
poniewaz z symulacji rat kredytu w r6znych walutach raty tego typu kredytu byly najnizsze. Przed zlozeniem wniosku o
udzielenie kredytu powdd zostal poinformowany o mozliwo$ci zmiany kursu franka szwajcarskiego wzgledem zlotego.
Nie spodziewat sie jednak, ze wzrost moze siega¢ kilkudziesieciu procent nie byl réwniez o tym informowany przez
doradce, ktory przedstawial symulacje za okresy, w ktorych kurs waluty byl stabilny. Byl rowniez informowany, ze
rata kredytu bedzie przeliczana w stosunku do franka szwajcarskiego, nie mial jednak wiedzy i §wiadomosci jak
ten mechanizm bedzie wygladal. Powoda interesowalo, aby rata kredytu byla najnizsza i myélal, ze bedzie w trakcie
trwania umowy podlegaé nieznacznym wahaniom.

W dniu 19.08.2005r. powdd zawarl z pozwanym bankiem (w imieniu ktérego dzialali dwaj pelnomocnicy: S. B.
i R. B.) umowe nr (...) o hipoteczny kredyt (...) waloryzowany kursem CHF. Celem kredytu bylo refinansowanie
kredytu mieszkaniowego (...) udzielonego przez (...) SA w kwocie 8.900,-z1, pozyczki hipotecznej udzielonej przez
(...) SA w kwocie 39.400,-z1 oraz nieokre$lony cel konsumpcyjny w kwocie 20.905,23zL. Kwota kredytu wynosila
69.205,23z}. Waluta waloryzacji kredytu byl CHF. Okres kredytowania wynosil 120 miesiecy. Kredyt byl splacany
w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych w terminie 1. dnia kazdego miesigca w zlotych polskich po uprzednim
ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy z tabeli kursowej pozwanego banku obwigzujacego na dzien splaty z godziny
14:50. Prowizja od kredytu wynosila 692,05z1, a prowizja tytulem ubezpieczenia kredytu 138,41zt (0,20% kwoty
kredytu). Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym wynosilo 3,85%, w okresie ubezpieczenia kredytu — 4.85%.
Kredyt zostal zabezpieczony wpisem hipoteki kaucyjnej na spoldzielczym wlasno$ciowym prawie do lokalu, ktérego
wlascicielem byt kredytobiorca (powdd), polozonego w P. przy ul. (...), ktérego warto$é oznaczono na 108.000,-zl
(KW (...)), przelew na rzecz pozwanego banku praw z umowy ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych ww.
nieruchomos$ci na kwote nie nizsza niz 108.000,-zt oraz weksel in blanco z wystawienia kredytobiorcy (powoda) wraz
z deklaracja wekslowg. Nadto powdd oswiadczyl, iz dobrowolnie poddaje sie egzekucji co do kwoty 138.410,46z1.



Wyplata kredytu nastapila w ponizszy sposob: kwota 8.900,-z1 zostala przelana na rachunek w banku (...) SA tytutem
splaty kredytu mieszkaniowego (...), kwota 39.400,-z1 zostala przelana na rachunek w banku (...) SA tytulem splaty
pozyczki hipotecznej oraz kwota 20.905,23z1 przeznaczona na nieokreslony cel konsumpcyjny zostala wyplacona
zgodnie z dyspozycja kredytobiorcy (powoda).

Splata kredytu nastepowac¢ miala na podstawie nieodwolywalnego zlecenia dokonywania przelewu na rachunek
powoda w banku pozwanego wskazany w umowie.

Kredyt zostal udzielony powodowi na jego wniosek. Kredyt byl waloryzowany kursem kupna waluty CHF wg tabeli
kursowej pozwanego banku. Kwota kredytu wyrazona w CHF byla okre$lona na podstawie kursu kupna waluty w CHF
z tabeli kursowej pozwanego banku z dnia i godziny uruchomienia kredytu. Kredyt byl oprocentowany wg zmiennej
stopy procentowej. Calkowity koszt kredytu wynosil 18.962,65z. RRSO wynosilo 5,32%. Zgodnie z (...) umowy
(...) udziela Kredytobiorcy, na jego wniosek, kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel okres§lony w (...)zwanego
dalej Kredytem, w kwocie okreslonej w (...)waloryzowanego kursem kupna waluty CHF wg tabeli kursowej (...)
Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia Kredytu. Zgodnie z (...) umowy raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa
w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy, z tabeli kursowej (...) Banku SA obowiazujacego
na dzien splaty z godziny 14:50. Zgodnie z (...) integralna cze$¢ Umowy stanowi (...). Kredytobiorca o$wiadcza, ze
zapoznal sie z niniejszym dokumentem i uznaje jego wigzacy charakter. Zgodnie z(...) regulaminu bedacego integralng
cze$ciag umowy kredytu wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo odsetkowej kredytu/pozyczki hipotecznej
waloryzowanego kursem waluty obcej okreslana jest w tej walucie, natomiast splata dokonywana jest w zlotych po
uprzednim jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy danej waluty obcej, okreslonym w tabeli kursowej (...) Banku
SA na dzien splaty. Natomiast (...) przewidywal, ze wysoko$¢ rat odsetkowych i kapitalowo-odsetkowych kredytu/
pozyczki hipotecznej waloryzowanej wyrazona w zlotych, ulega comiesiecznej modyfikacji w zalezno$ci od kursu
sprzedazy waluty obcej, wedlug tabeli kursowej (...) Banku SA na dzien splaty.

Powdd przed zawarciem umowy mogl zapoznad sie z jej treScia, poszczegbdlne postanowienia umowy nie byly z nim
indywidualnie negocjowane, nie mial wplywu na ich brzmienie. Bank postugiwal sie okreslonymi wzorcami umowy,
ktory w zakresie powolanych wyzej postanowien nie podlegaly negocjacjom z klientami.

Powod zawierajac z bankiem umowe kredytu dzialal jako konsument. Kwota uzyskanego kredytu zostala przeznaczona
na splate wczesniejszego kredytu zaciagnietego na zakup nieruchomoéci, ktéra stuzyla powodowi zaspokojeniu
potrzeb mieszkaniowych oraz na cel konsumpcyjny — powod przeznaczyt go na remont mieszkania. W chwili
zawierania umowy powod byl zatrudniony na podstawie umowy o prace oraz rozpoczal prowadzenie dzialalnosci
gospodarczej, ktora prowadzit jednak w innym, wynajetym lokalu.

Strony w dniu 8.03.2012r. zawarly aneks do umowy. Gléwnym celem aneksu bylo zapewnienie powodowi mozliwo$ci
splaty kredytu zaréwno w zl polskich, jak i CHF wg jego wyboru. Po zawarciu aneksu powdd splacal kredytu we
franku szwajcarskim. W okresie od kwietnia 2012r. do wrzesnia 2015r. tytulem splaty kredytu powod wplacil na rzecz
pozwanego laczna kwote 11.773,65 CHF.

Powdd splacil kredyt 2.09.2015r.
Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dokumentéw oraz zeznah powoda.

Dokumenty ocenione zostaly jako wiarygodne, przy czym Sad podkreslil, ze zgodnie z art. 245 k.p.c. dokument
prywatny stanowi dowdd tego, Ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyta o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Dokument
prywatny nie korzysta wprawdzie z domniemania prawdziwosSci zawartych w nim o$§wiadczen, jednak wiarygodnosé
dokumentéw prywatnych nie zostala skutecznie podwazona przez strone pozwana.

Sad ocenil jako w peli wiarygodne zeznania powoda, gdyz byly spdjne, logiczne, wyczerpujace oraz znalazly
potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Powo6d opisal podczas zeznan proces
zawierania umowy kredytu, wskazal, ze nie znal mechanizmu ustalania kursu sprzedazy i kupna CHF oraz nie



pamieta, aby bylo mozliwe negocjowanie przez niego jako klienta warunkéw umowy. Powod podal, ze wybral kredyt
indeksowany do franka szwajcarskiego, jako ze raty kredytu byly nizsze anizeli w przypadku kredytu udzielonego
w zlotowkach. Wskazywal, ze mial pelne zaufanie do pracownika banku. Zeznal, ze nie negocjowal indywidualnie
zadnych postanowien umowy, nie interesowal sie tym. Nie wiedzial w jaki sposéb ustalany jest kurs franka
szwajcarskiego.

Sad na podstawie art. 235” § 1 pkt 2 i 3 k.p.c. pominal wnioski obu stron o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych
na okolicznosci wskazane w pozwie i odpowiedzi na pozew, gdyz wobec dokonanej oceny prawnej umowy ( tj. wobec
uznania za niedowolne postanowien, bez ktérych umowa nie moze funkcjonowaé w obrocie prawnym ) podane przez
strony okoliczno$ci nie mialy one istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia. Wniosek strony powodowej ukierunkowany
byl na udowodnienie wysokoSci zadania ewentualnego, natomiast wniosek strony pozwanej dotyczyt zweryfikowania
przez biegtego prawidlowosci rozliczenia kredytu przez bank, tj. oszacowania rzekomych nadplat oraz przedstawienia
rynkowej warto$ci Swiadczenia polegajacego na zapewnieniu powodowi mozliwoéci korzystania z kapitalu bedacego
wlasno$cig banku.

Za bez znaczenia Sad potraktowal zlozone dokumenty w postaci artykuléow i orzeczen sadowych, jako niezwigzane
bezposrednio z umowa laczaca strony. Sad nie byl bowiem zwiazany stanowiskami czy pogladami osob trzecich, a
wskazane materialy stanowily jedynie czeS¢ argumentacji strony.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powbddztwo za zasadne.

Powdd wnidst o zasadzenie od pozwanego kwoty 11.773,65 CHF domagajac sie stwierdzenia — przeslankowo —
niewaznoSci zawartej przez niego z pozwanym umowy kredytu. Zostal jednocze$nie na rozprawie poprzedzajacej
wydanie wyroku uprzedzony o skutkach, jakie niesie za soba ustalenia niewazno$ci umowy kredytu.

Umowa kredytu hipotecznego zawarta przez strony byla umowa kredytu tzw. indeksowanego. Stanowi ona szczego6lny
rodzaj umowy kredytu bankowego, w ktérej kredyt zostaje udzielony i wyplacony w walucie polskiej, a rozliczany
w walucie obcej. Strony umawiaja sie bowiem, ze kwota kapitalu kredytu wyrazona poczatkowo w walucie polskiej
zostanie - w drodze indeksacji - przeliczona na walute obcg i oprocentowana w sposob wlaéciwy dla tej waluty.
W zwigzku z tym w miejsce pierwotnego zobowigzania do zwrotu wskazanej w umowie kwoty wyrazonej w
zlotych powstaje zobowigzanie do zwrotu rownowarto$ci tej kwoty w walucie indeksacji. Cecha charakterystyczna
kredytu indeksowanego jest rozréznienie pomiedzy ,waluta zobowigzania”, a ,walutg wykonania tego zobowigzania”.
Zobowigzanie kredytobiorcy stanowi kwota wyrazona w walucie obcej i od tej kwoty naliczane sa nalezne bankowi
odsetki.

Tym samym niezasadny jest zarzut powoda, ze w przypadku tego rodzaju umowy dochodzi do sprzecznego z natura
stosunku kredytowego, zastrzezenia obowiazku zwrotu kapitalu w kwocie wyzszej niz pozostawiona do dyspozycji
kredytobiorcy. Sytuacja kredytobiorcy, ktéry zawarl umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej, odpowiada
bowiem sytuacji kredytobiorcy, ktory zawarl umowe kredytu denominowanego w walucie obcej, a takze kredytobiorcy,
ktory zaciagnal kredyt wprost w takiej walucie. Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w swoim orzecznictwie
nigdy nie zakwestionowal postanowienia umowy kredytu przewidujacego sama indeksacje kwoty udzielonego
kredytu, stwierdzajac, ze konsument zawierajac taka umowe jest $wiadomy, a przynajmniej powinien by¢ Swiadomy
ryzyka, jakie sie z tym wiaze. Dopuszczalno$é zastosowania takiego mechanizmu nie byla réwniez kwestionowana
zarOwno w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. wyroki z 19.03.2015r., IV CSK 362/14, OSNC-ZD 2016/C/49, z
22.01.2016r., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134, z 1.03.2017r., IV CSK 285/16), jak i Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej, ktory skupial swa uwage przede wszystkim na ocenie charakteru i transparentnoéci klauzul
ksztaltujacych ten mechanizm w kontekscie art. 4 ust. 11 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5.04.1993r. w sprawie
nieuczciwych warunkdéw w umowach konsumenckich.

Sad podzielil natomiast stanowisko powoda, ze jako postanowienia abuzywne w mysl art. 385V k.c. nalezy ocenic (...)
spornej umowy kredytu, a takze — z urzedu — (...) regulaminu (...).



Klauzula ryzyka walutowego (walutowa) oraz klauzula kursowa (spreadowa) stanowiag elementy skladajace sie na
calosciowy mechanizm indeksacyjny (klauzule waloryzacyjng). W rezultacie ze wzgledu na ich $cisle powiazanie
nie jest dopuszczalne uznanie, ze brak abuzywnosci jednej z tych klauzul skutkuje brakiem abuzywnoSci calego
mechanizmu indeksacyjnego; innymi slowy, wystarczy, ze jedna tych klauzul jest uznana za abuzywna, aby caly
mechanizm indeksacji zostal uznany za niedozwolona klauzule umowng. Potrzeba kompleksowej oceny mechanizmu
indeksacji wyrazona zostala takze w judykaturze Sadu Najwyzszego (zob. wyrok SN z 11.12.2019r., V CSK 382/18),
w ktéorym odrzucono odréznienie czeSci kursowej i czesci przeliczeniowej klauzuli indeksacyjnej i podkreslono, ze
bez unormowania kursu miarodajnego dla poszczegélnych przeliczen, przeliczenia te nie moga byé dokonane, a
postanowienia przeliczeniowe nie moga wywrze¢ skutku. Podobnie w wyroku Sadu Najwyzszego z 4.04.2019r. (111
CSK 159/17, OSP 2019/12/115) wyjasniono, Ze eliminacja klauzuli waloryzacyjnej obejmuje wszystkie postanowienia
umowy, ktére sie na nig skladaja, albowiem moga one funkcjonowac tylko lgcznie. Funkcjonalnoé¢ catego
mechanizmu indeksacji zastosowanego w przedmiotowej umowie byta oparta na odestaniu do kurséw waluty w tabeli
kurséw banku (klauzula kursowa, inaczej spreadowa) w celu wypehienia treécia ryzyka walutowego, ktore w istocie
w caloSci zostalo przerzucone na kredytobiorcow.

Sad zbadal te zapisy umowne pod katem ich abuzywnosci i uznal, ze istnialy podstawy do uznania, ze stanowily one

N . . 1
niedozwolone klauzule umowne w rozumieniu art. 385" k.c.

Sad wyjaénil, ze zgodnie ze stanowiskiem TSUE jest zobowigzany do uwzglednienia z urzedu, ze postanowienie
niedozwolone nie wiaze konsumenta. W orzecznictwie TSUE wielokrotnie podkreslal, ze cel, jaki przy$wiecal
prawodawcy wspodlnotowemu, nie zostalby osiagniety, gdyby konsument, ktdry jest strong slabsza i nie dysponuje
wiedza prawniczg oraz zwykle nie korzysta z profesjonalnej pomocy prawnej, zobowiazany byt do podniesienia zarzutu
niezwigzania niedozwolonym postanowieniem (wyr. TSWE z 27.06.2000r. (...) SAv. (...) (C-240/98)1i (...) SAv. (...)
(C-241/98), (...) (C-242/98), (...) (C-243/98) i (...) (C-244/98), ECLI:EU:C:2000:346, tak w: komentarz do art. 3851
k.c. T. II red. Gutowski 2019, wyd. 2/Ruchata/Sikorski). Skoro Sad zobligowany jest do uwzglednienia z urzedu, ze
postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta, to zobligowany jest rowniez do badania z urzedu wszystkich
zapisOw umowy zawartej z udzialem konsumenta pod katem wypekienia przestanek abuzywnosci.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie - poza
postanowieniami okreslajacymi glowne $wiadczenia stron - nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Uznanie konkretnej klauzuli umowne;j za
postanowienie niedozwolone wymagalo stwierdzenia lacznego wystgpienia wszystkich wymienionych przestanek, tj.
kontrolowane postanowienie umowy zawartej z konsumentem (lub wzorca umownego): nie bylo postanowieniem
uzgodnionym indywidualnie; nie bylo postanowieniem w sposéb jednoznaczny okreSlajacym gtéwne $wiadczenia
stron; ksztaltowalo prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszajac jego
interesy.

Przepis art. 22 k.c. definiuje konsumenta jako osobe fizyczng dokonujaca z przedsiebiorca czynno$ci prawnej
niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalno$cig gospodarcza lub zawodowa. Zatem nawet poSredni zwigzek pomiedzy
czynno$cia prawng a dzialalnoécig gospodarcza osoby fizycznej nie pozbawia jej przymiotu konsumenta. Umowa
kredytu zostala zawarta przez powoda na z przeznaczeniem na splate wczes$niej zaciggnietego kredyt na cel
mieszkaniowe oraz na cele konsumpcyjne. Zawarta miedzy stronami umowa nie byla bezposrednio zwigzana z
dzialalnoScia zawodowa ani tez gospodarcza powoda, powod w relacjach z pozwanym byt konsumentem w rozumieniu
wskazanego przepisu. Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe nie pozwolilo na stwierdzenie, ze

powodowi zawierajagcemu z pozwanym umowe kredytu nie przystugiwal status konsumenta w rozumieniu art. 22"
k.c., ze dzialal jako przedsiebiorca. Twierdzenia pozwanego w tym zakresie oceni¢ nalezy jako dowolne i poczynione
jedynie na uzytek postepowania, bedace realizacja przyjetej taktyki procesowej. Rowniez posrednio wskazuje na to
okoliczno$é, ze w samej umowie powdd nie zostat oznaczony jako osoba fizyczna prowadzaca dzialalnosé gospodarcza,
a cele na ktore zaciggniety zostal kredyt (wskazane wprost w umowie) nie zostaly okre$lone w powiazaniu z



prowadzong przez powoda w tym czasie, rownolegle z zatrudnieniem na podstawie umowy o prace, dzialalnoécia
gospodarcza. Z zeznan powoda, obdarzonych przez Sad przymiotem wiarygodnos$ci wynikalo, ze kwote okre$long
w umowie jako przeznaczong na ,nieokreslony cel konsumpcyjny” w wysokoéci 20.905,23z1 przeznaczyl na remont
mieszkania. Konsumencki charakter umowy wynika takze z kwalifikacji umowy, ktorej samodzielnie dokonat bank.
Do zawarcia umowy bank wykorzystal wzorzec umowny uzywany do zawierania umoéow z konsumentami, opis
strony powodowej zawarty w umowie nie zawiera zadnych znamion prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej (jak
np. nazwa fantazyjna, REGON itp.), czy wreszcie do zawarcia umowy kredytu nie bylo wymagane przedlozenie
biznesplanu, bez ktérego kredyt gospodarczy nie zostalby udzielony. Skoro zatem wyspecjalizowany przedsiebiorca
jakim jest bank, ktory korzysta z profesjonalnej obstugi prawnej i jest w pelni §wiadomy skutkéw swoich dzialan,
traktowal powoda jako konsumenta, zachowanie takie powinno by¢ konsekwentne. Nieuprawnione byloby bowiem
umozliwienie bankowi na manipulowanie statusem stabszej strony umowy, w zaleznoéci od tego, czy przyznanie tej
stronie statusu konsumenta jest w danych okolicznosSciach dla banku korzystniejsze.

Analizujac, czy sporne zapisy umowy mozna bylo uznaé za postanowienia okreslajace glowne $wiadczenia stron
umowy i czy zostaly one sformulowane w sposob jednoznaczny Sad wskazal, ze Sad Najwyzszy w swoim
dotychczasowym orzecznictwie poczatkowo przyjmowat jednolicie, ze postanowienia przewidujace przeliczenie
oddawanej do dyspozycji kwoty kredytu oraz splacanych rat na inng walute nie okre$laja gléwnych $wiadczen stron

w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c., lecz ksztaltuja jedynie dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny)
tych $wiadczen, tj. sposéb okreSlania rynkowej warto$ci wydanej i wykorzystywanej sumy kredytu w zlotych w
relacji do walut obcych, co ma na celu zachowanie wartoéci pieniadza w dlugim okresie splaty pozyczki, natomiast
obecnie dominuje stanowisko przeciwne, ktére Sad podzielil, przyjmujace, ze zastrzezone w umowie kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gtowne $wiadczenie
kredytobiorcy. W konsekwencji w ten sposéb nalezy tez oceni¢ postanowienie stanowiace cze$¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (por. wyroki SN z
4.04.2019r., III CSK 159/17, OSP 2019/12/115, 2 9.05.2019r.,  CSK 242/18, z 7.11.2019r., IV CSK 13/19, 2 11.12.2019r.,
V CSK 382/18). Z utrwalonego juz orzecznictwa TSUE oraz Sadu Najwyzszego wynika przy tym, ze za postanowienia
umowne mieszczace sie w pojeciu ,,gldwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
uwazac te, ktére okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzujg te
umowe (zob. uzasadnienie wyroku SN z 11.12.2019r., V CSK 382/18 i tam powolane orzecznictwo). Za takie uznawane
s3 m.in. postanowienia, ktore wigza sie z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i
zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. uzasadnienie wyroku SN z 11.12.2019r., V CSK 382/18 i
tam powolane orzecznictwo, w tym wyrok TSUE z 3.10.2019r., C-260/18).

Przyjecie, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace
mechanizm indeksacji okreélaja glowne Swiadczenie kredytobiorcy nie oznacza, ze zapisy umowne dotyczace
przeliczania kwoty udostepnionego kredytu na CHF oraz ustalajace wysoko$é raty w PLN w oparciu kurs waluty
stosowany do przeliczenia raty okreslonej w CHF wylaczone zostaly z zakresu badania z punktu widzenia abuzywnoSci,

zgodnie z art. 385V § 1 kec. Wprawdzie bowiem zgodnie z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG ,,ocena nieuczciwego
charakteru warunkow nie dotyczy ani okreslenia gléwnego przedmiotu umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia
do dostarczonych w zamian towaréw lub ustug”, o ile jednak ,warunki te zostaly wyrazone prostym i zrozumialym

jezykiem” (art. 5 dyrektywy 93/13/EWG). Podobnie wykladnia jezykowa i funkcjonalna art. 385( Vg 12d. 2 ke nie
budzi watpliwosci, ze wprawdzie postanowienia okreslajace glowne $wiadczenia stron wylaczone sa co do zasady spod
kontroli abuzywnosci, o ile jednak zostaly one sformulowane w sposéb jednoznaczny. Kontrolowane postanowienia
umowy kredytu nie zostaly okreslone w sposob jednoznaczny, jezykiem prostym i zrozumiatym.

Ustawodawca nie okreélil, co nalezy rozumieé przez sformulowanie ,gtowne $wiadczenia stron” wskazane w art.

3859 § 1 ke, ale niewatpliwie sa to takie elementy konstrukcyjne umowy, bez ktérych uzgodnienia nie doszloby
do jej zawarcia. Pojecie to z pewnoS$cig nalezy interpretowa¢ w nawigzaniu do elementéw przedmiotowo istotnych
umowy. Powod kwestionowal zapisy umowy dotyczgce indeksacji kursem CHF udzielonego kredytu w polskich
zlotych, a zatem sposobu wyplaty kredytu i rozliczania wplat dokonywanych na rzecz pozwanego tytulem splaty



zaciagnietego zobowiazania. Kwestionowal rowniez zapisy odnoszace sie do przestanek zmiany oprocentowania
kredytu. Pojecie ,,gléwnych Swiadczen stron” w odniesieniu do umowy kredytu nalezy rozpatrywaé w kontekscie art. 69
ust. 1 ustawy Prawo bankowe, zawierajacego essentialia negotii tej umowy. Kwestionowane postanowienia umowne
mialy one wplyw na wysoko$é¢ kwoty wyplaconej w zlotdwkach oraz na wysoko$¢ poszcezegdlnych splacanych rat. Co do
omawianych zapiséw umownych o tym, ze sa to $wiadczenia gtéwne Swiadczy fakt, ze dotycza one sposobu spelnienia
przez pozwanego $wiadczenia w postaci wyplaty kwoty kredytu oraz sposobu speliania przez kredytobiorczynie
Swiadczenia w postaci splaty rat kredytu. Bez tych zapiséw strony nie moglyby spehi¢ swych §wiadczen gléwnych,
zatem podstawowe cele umowy nie moglyby byé zrealizowane. A trzeba tu wzia¢ pod uwage, ze kredytobiorca chcial
uzyskaé kredyt w PLN i o taki kredyt wnioskowal (wskazujac jako walute kredytu CHF), gdyz na zakup mieszkania
potrzebne jemu byly $§rodki w zlotych polskich.

W momencie zawierania umowy przez strony poprzednik prawny pozwanego mial w swojej ofercie kredyty ztotowe
(tj. czysto zlotowe - bez zadnego odniesienia do waluty obcej) oraz kredyty zlotowe indeksowane do waluty obce;.
Strony natomiast zdecydowaly sie na zawarcie umowy kredytu w zlotych polskich indeksowanego do waluty obcej -
franka szwajcarskiego. Dlatego tez nalezy stwierdzié, ze ww. postanowienia zawierajace odniesienia do waluty obcej
charakteryzuja te umowe. To wlaénie odniesienie do franka szwajcarskiego stanowi bowiem element odr6zniajacy
zawarta przez strony umowe od umowy czysto zlotowej. Co wiecej, to wlasnie odniesienie sie w umowie do
franka szwajcarskiego bylo wyrazem woli stron nakierowanej na osiagniecie mozliwoSci postuzenia sie parametrami
oprocentowania stosowanego przy walucie obcej - nizszego niz stosowane przy zlotych polskich, przy okresleniu
oprocentowania kredytu, a tym samym osiagniecie celu zawieranej umowy - tj. uzyskania przez powodow ,tanszego”
kredytu. Jak zeznal bowiem powdd, kredyt w CHF mial by¢ dla niego korzystniejszy niz w PLN. Ww. postanowienia
dotyczace odniesienia do waluty obcej zarazem okreslaja podstawowe §wiadczenia stron w ramach tej umowy. Zgodnie
z umowaq udzielal kredytobiorcy na jego wniosek, kredytu hipotecznego, przeznaczonego na cel okreSlony umowie,
w kwocie okre§lonej w umowie, indeksowanego kursem kupna waluty w CHF. Jednocze$nie za$ wskazano, ze raty
mialy by¢ splacane w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej banku. Skoro
zatem ustalono, ze kurs okre§lonej w umowie waluty decyduje o tym, jaka kwota kredytu podlega splacie i jaka
kwote konsument ma splacié lacznie (tj. kwota kredytu z oprocentowaniem), to nalezy ocenié, ze zapisy te okreélaja
podstawowe $wiadczenia powddki wynikajace z ww. umowy. Rowniez (...) dotyczy podstawowych §wiadczen powoda
wynikajacych z umowy, bowiem dotyczy okreslania wysoko$ci stawki oprocentowania, jakie mial placi¢ powdd za
korzystanie z kwoty kredytu udostepnionej mu przez pozwanego. Nie budzi zatem watpliwosci, Ze Swiadczenia stron
objete ww. postanowieniami sg przedmiotowo istotne dla umowy zawartej przez strony niniejszego postepowania.
Bez nich powdd nie bylby w stanie okre§li¢ swojego obowigzku, a tym bardziej go spelic. Podzieli¢ nalezy poglad, ze
klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja gtowny przedmiot umowy kredytu (zob. wyrok TSUE z 3.10.2019r., (_..),
C-260/18 1z 14.04.2019 1., (...), C-118/17).

Odnoszac sie do przeslanki niejednoznacznos$ci postanowienn dotyczacych ,klauzul waloryzacyjnych/
indeksacyjnych” (tj. postanowienn umowy zawierajacych odniesienie do waluty obcej) nalezalo mie¢ na uwadze, ze
postanowienie jednoznaczne to nie tylko takie, ktore jest zrozumiale pod wzgledem gramatycznym, ale tez takie,
ktbre zarazem jest przejrzyste pod wzgledem konsekwencji ekonomicznych, jakie z niego wynikaja, w szczegbdlnosci w
powigzaniu z innymi postanowieniami umownymi (tak na gruncie klauzuli dotyczacej mechanizmu wymiany waluty

obcej TSUE w wyr. z 30.04.2014r., C-26/13, (...), (...) v. (...), ECLI:EU:C:2014:282, W:komentarz do art. 385( Y
k.c. T. IT red. Gutowski 2019, wyd. 2/Ruchala/Sikorski). Tymczasem ww. postanowienia zawierajgce odniesienie do
franka szwajcarskiego nie sg zrozumiale pod wzgledem ekonomicznym. Na podstawie umowy kredytu powdd nie miat
bowiem mozliwoéci ustalenia, jaka kwote kredytu okreslonego w CHF rzeczywiscie zaciagnatl oraz jaka kwote kapitalu
w CHF bedzie musial splaci¢. Powdd nie znal mechanizmu ustalania kursu CHF stosowanego do wyliczen swojego
zadluzenia, a tym samym nie mial mozliwo$ci kontrolowania poprawnosci jego ustalania przez bank. Nalezy mie¢ na
uwadze, Ze postanowienia umowy kredytu sa tak ogoblne, ze powdd nie jest w stanie wyliczy¢ sobie wskazanych wyzej
kwot w tak dokladny sposéb, jak mogl to zrobi¢ bank. W ten sposob zostala naruszona rownowaga stron - bank miatl
pelna wiedze jak wyliczy¢ kurs CHF i na jego podstawie kwote zadluzenia w CHF i sam dokonywal tego wyliczenia.
Nie przekazal natomiast tych informacji konsumentowi i w ten sposéb konsument zostal pozbawiony mozliwoéci



samodzielnego wyliczenia kursu CHF i na jego podstawie kwoty zaciagnietego zadluzenia w CHF, jak réwniez zostal
pozbawiony mozliwo$ci skontrolowania poprawnos$ci wyliczen dokonanych przez pozwanego.

Zdaniem Sadu pozwany bank w umowie kredytowej faktycznie przyznal sobie prawo do przeliczenia zobowiazania
powoda po kursie przez siebie okreS§lonym w tabeli kursowej banku i tym samym prawo do jednostronnego
okreslenia pierwotnego zadluzenia (tj. kwoty kredytu w CHF) i jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu
indeksowanego kursem CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu sprzedazy franka szwajcarskiego oraz
wartoSci spreadu walutowego, stanowigcego réznice pomiedzy kursem sprzedazy a kursem zakupu waluty obcej.
Wskazane wyzej postanowienia umowne przyznaja bowiem bankowi uprawnienie do wiazacego okreslania wysokoSci
kursu sprzedazy i kupna franka szwajcarskiego bez precyzyjnych wytycznych, ram czy ograniczen. Daje to pozwanemu
dowolno$¢ w zakresie wyboru kryteridow i ich proporcji przy ustalaniu kursu CHF w Tabeli kurséw walut Banku, a co
za tym idzie, ksztaltowania wysokosci zobowigzan powoda, ktorych kredyt mial by¢ indeksowany kursem tej waluty.
Skonstruowanie klauzuli indeksacyjnej w ten sposéb nie bylto zrozumiale, dezorientowalo powoda, ktéry nie wiedzial
wjaki spos6b doszlo do przeliczania warto$ci ich zadluzenia na CHF (przy ustalaniu kwoty kredytu w CHF podlegajacej
splacie) oraz na zlotéwki (przy ustalaniu wysokosci poszczeg6lnych rat), i czy zostalo to dokonane prawidlowo. Przy
tak skonstruowanym zapisie mial bowiem tylko mozliwo$¢ sprawdzenia matematycznej poprawnosci przeliczenia
dokonanego przez bank - tj. przeliczenia przy uzyciu narzuconego przez bank kursu.

Powyzsze godzi w réwnowage stron, gdyz obie strony umowy powinny mie¢ takie same uprawnienia i mozliwos$ci
co do dokonania oceny prawidlowosci realizacji postanowien umowy. Konsument, jako strona umowy ekonomicznie
stabsza i mniej fachowa, w szczeg6lnosci powinien mie¢ zagwarantowang mozliwo$¢ skontrolowania postanowien
umowy poprzez precyzyjne okreslenie mechanizmu indeksacji oraz powinien mie¢ mozliwo§¢ dokonania wlasnych
obliczen, aby mogt przygotowac sie do splaty poszczeg6lnych rat kredytu, a takze, by mogl skontrolowaé bank co do
prawidlowosci zastosowania mechanizmu indeksacji kazdej raty kredytu. Powyzsze kwestie, dotyczace koniecznosci
zapewnienia konsumentom mozliwo$ci kontroli nad wyliczeniami dokonywanymi przez bank, odnosza sie takze co do
spreadu walutowego (r6znicy pomiedzy kursem kupna a kursem sprzedazy waluty), jak i oprocentowania zmiennego.

W ocenie Sadu pozwany bank w znany tylko sobie spos6b i w oparciu o znane jedynie sobie wskazniki, przeliczniki
i algorytmy, oraz ich proporcje obliczal wysoko$¢ raty kredytu w CHF, a nastepnie narzucal tenze wynik powoda,
ktory w zaden sposéb nie mogl zweryfikowac¢ poprawnos$ci dzialan banku. Postanowienia umowy kredytowej, na
ktore wskazywala strona powodowa, zawartej przez strony byly razaco nieprzejrzyste pod wzgledem konsekwencji
ekonomicznych, jakie wigzaly sie z jej zawarciem. Powo6d pozostawal w niewiedzy co do tego, po jakim faktycznym
kursie zostanie przeliczony jego kredyt, tj. jaka kwote kredytu w CHF tak naprawde zaciggnie na podstawie zawartej
umowy, nie wiedzial w jaki sposob beda ustalane wysokosci poszczegdlnych rat w zlotych polskich, a takze jak bedzie
wygladalo jego ostateczne zadluzenie do splaty (czy chociazby w jakich granicach bedzie oscylowalo).

Pracownicy banku, czy uprzednio doradca kredytowy nie wyjasnili pelnego ryzyka zwigzanego z wahaniem kursu
franka, w szczegblnoSci faktycznego przelozenia podwyzszenia tego kursu na calkowite saldo kredytu. Dla oceny
abuzywno$ci nie ma zadnego znaczenia, czy ostatecznie kursy CHF ustalone (i zastosowane w przeliczeniach
dotyczacych ww. umowy kredytu) przez pozwanego byly ,rynkowe”, czy nie, ani tez jak ksztaltowaly sie te kursy w
poréownaniu do $rednich kurséw NBP, w szczegolnoSci czy byly korzystniejsze dla powoda niz érednie kursy NBP i
kursy innych bankéw. Dla oceny abuzywnosci istotny jest bowiem moment zawierania umowy, bez znaczenia sa za$
konsekwencje sposobu jej pézniejszego wykonywania (podobnie Sad Najwyzszy w uchwale z 20.06.2018r., 111 CZP
29/17). Nawet bowiem ewentualna ocena, ze kursy pozwanego byly korzystne w poréwnaniu do kurséw stosowanych
przez inne podmioty, nie zmienia faktu, ze kursy te byly powodowi narzucone. Jednocze$nie za§ wobec braku
stosownych regulacji w umowie kredytu pozwany mogt je ksztaltowaé w sposéb dowolny tj. zar6wno nie podlegajacy
kontroli powoda co do poprawnoSci wyliczenia, jak i zgodnoSci z umowa. Tej dowolnoéci w stosunku do powoda
nie zmienialaby okoliczno$¢, ze pozwany posiadal swoje wewnetrzne regulacje dotyczace ustalania kursu i spreadu,
skoro regulacje te nie stanowily elementu umowy laczacej strony, ani nie bylty podane do wiadomosci powoda w
momencie zawierania umowy. Zmiana wysokoS$ci oprocentowania kredytu mogla nastapié¢ w przypadku zmiany stopy
referencyjnej okreélonej dla danej waluty oraz zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego



w kraju (lub krajow zrzeszonych w Unii Europejskiej), ktorego waluta jest podstawa indeksacji. Jednakze parametry
te nie zostaly precyzyjnie okres$lone jakoéciowo i iloéciowo i przy takim sformulowaniu, powdd podobnie jak przy
klauzulach indeksacyjnych, w zaden spos6b nie mogl zweryfikowaé dziatan pozwanego w tym zakresie, ani pod katem
prawidlowosci, ani pod katem zgodnoéci z umowa.

Przy tak ogo6lnie wskazanych przestankach pozwany mogl bra¢ pod uwage dowolnie wybrane przez siebie parametry
finansowe rynku pienieznego i kapitalowego, w dowolnie wybranych przez siebie proporcjach. Co przekladalo sie na
jednostronne, niczym nieograniczone prawo pozwanego do ksztaltowania wysokoSci wynagrodzenia za korzystanie
z kredytu i stanowi wyraz naruszenia robwnowagi stron kontraktu. Tej dowolnoéci w stosunku do konsumenta nie
zmienialaby okoliczno$¢, ze pozwany posiadal swoje wewnetrzne regulacje dotyczace ustalania stawki zmiennego
oprocentowania, skoro regulacje te nie stanowily elementu umowy laczacej strony, ani nie byly podane do wiadomosci
powoda w momencie zawierania umowy. Watpliwo$¢ moze sie tutaj mianowicie pojawié z tej przyczyny, ze umowa
odwotuje sie do dwdch réznych walut: polskich zlotych bedacych waluta, w ktorej kredyt jest wyplacany i splacany oraz
frankow szwajcarskich, w ktorych wyrazone jest saldo kredytu. Katalog czynnikoéw pozwalajacych pozwanemu zmienié
oprocentowanie kredytu zostal okre$lony w taki sposob, ze dokonanie zmiany procentowania byto w rzeczywisto$ci
mozliwe w kazdym czasie. W istocie bowiem zmiana kursu akcji dowolnej sp6tki w danym kraju formalnie dawataby
pozwanemu podstawe do podjecia decyzji o zmianie oprocentowania. Nadto trzeba wskazaé, ze to czy postanowienia
umowne sg niedozwolone nalezy ocenia¢ wedlug staniu z chwili zawarcia umowy (tak Sad Najwyzszy w uchwale
Z 20.06.2018r., III CZP 29/17). Podsumowujac, klauzula zmiennego oprocentowania zostala przez pozwanego
skonstruowana w taki sposob, ze w jej tres¢ nie tylko jest nieprecyzyjna i niezrozumiala, ale przede wszystkim daje
ona pozwanemu swobodne prawo decydowania o zmianie oprocentowania kredytu w dowolnym czasie, w dowolny
spos6b i o dowolng wartos$é.

Przeslanka braku indywidualnego uzgodnienia zostala okre§lona w tresci przepisu art. 385" § 3 k.c. Zgodnie z tym
przepisem za nieuzgodnione indywidualnie nalezy uznaé te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie

mial rzeczywistego wplywu. Zdaniem Sadu uzycie w treéci przepisu art. 385" § 3 k.c. sformulowania ,rzeczywisty
wplyw” konsumenta na tre§¢ postanowienia, prowadzi do wniosku, ze za nieuzgodnione indywidualnie trzeba
uznaé takze takie postanowienia, ktére konsument wybral sposréd kilku zaproponowanych przez przedsiebiorce,
a zatem takie, ktére nie byly przedmiotem negocjacji miedzy stronami, czyli tzw. klauzule narzucone. Przeciwna
kwalifikacja prowadzilaby do sytuacji, w ktorej drogg takich alternatyw przedsiebiorca moglby pozbawié konsumenta

ochrony przewidzianej w treéci przepisow art. 385 (1) - art. 3852 k.c. Dlatego tez ,rzeczywisty wplyw” konsumenta
na tre$¢ postanowienia nie zachodzi, jezeli jest ograniczony przez jego kontrahenta w ten sposob, ze konsument
dokonuje wylacznie wyboru spoéroéd alternatywnych klauzul sformulowanych przez przedsiebiorce (tak m.in.:
M. Bednarek, System prawa prywatnego, Tom 5, str. 762 - 763). Okoliczno$¢, iz konsument znal tre$¢ danego
postanowienia i rozumiat je, nie przesadza, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Konieczne do tego byloby
wykazanie, ze konsument miat realny wplyw na konstrukcje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca
umownego. Przyjecie natomiast takiego wplywu byloby mozliwe jedynie wéwczas, gdyby konkretny zapis byl z
konsumentem negocjowany (tak: Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z 6.04.2011r., I ACa 232/11). Powyzsze w
szczegoblnosci odnosi sie do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez
kontrahenta. Dokonanie oceny, czy dane postanowienie umowne bylo indywidualnie uzgodnione przez strony umowy
wymagato zatem zbadania procedur obowigzujacych w pozwanym banku i dotyczacych procesu udzielania kredytéw
hipotecznych oraz przebiegu tego procesu w toku zawierania przedmiotowej umowy kredytu. Podkresli¢ przy tym
nalezy, ze ciezar udowodnienia indywidualnych uzgodnien spoczywal na tej stronie, ktéra sie na nie powolywala (art.

385" § 4 k.c.).

Sad mial na uwadze, ze podstawe zawarcia przedmiotowej umowy kredytu stanowilo wypelnienie i zlozenie
wniosku kredytowego sporzadzonego na formularzu udostepnianym przez strone pozwana. Przedlozona do
podpisu umowa stanowila wzorzec umowny stosowany przez strone pozwana, ktéry nie podlegal negocjacjom ani
zmianom. Postanowienia dotyczace przeliczenia kwoty zaciggnietego kredytu wedlug kursu kupna CHF z tabeli
kursowej, przeliczania rat kapitalowo-odsetkowych wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej, przestanek zmiany



oprocentowania zostaly narzucone stronie powodowej. Ciezar udowodnienia indywidualnych uzgodnien spoczywa na

tym, kto sie na nie powoluje (art. 385( Vg 4 k.c.). W niniejszej sprawie ciezar ten spoczywal zatem na pozwanym,
gdyz wykazanie faktu indywidualnego uzgodnienia postanowien uchylalo mozliwoé¢ ich kontroli na podstawie

przepiséw art. 385 (1) - art. 385'3) k.c. W ocenie Sadu pozwany nie wykazal, by powdd przed zawarciem umowy
rzeczywiscie mogl negocjowaé zastosowanie innego wskaznika kursu waluty CHF zamiast wskazanej przez strone
pozwang tabeli kursowej banku, czy innych przestanek zmiany oprocentowania. Bez znaczenia pozostawalo to, ze
powdd wyrazil zgode na zaproponowane przez pozwanego warunki zawarcia umowy, skoro nie byto mozliwosci ich
modyfikacji, a ich akceptacja byla warunkiem sine qua non uzyskania kredytu. Postanowienia umowy odnoszace sie
do indeksacji kredytu, indeksacji rat kredytu i przeslanek zmiany oprocentowania nie zostaly z powodem uzgodnione
indywidualnie, nie mial on bowiem zadnego wplywu na uksztaltowanie umowy w tym zakresie. Decyzja powoda
ograniczala sie wylacznie do wyrazenia zgody (lub jej niewyrazenia) na warunki umowy kredytu zaproponowane i
ustalone jednostronnie przez strone pozwang.

Kwestionowane postanowienia umowy kredytowej ksztaltowaly prawa powoda w sposéb sprzeczny z dobrymi

obyczajami, razaco naruszajac jego interesy ( art. 385( Vs 1 ke ). Abuzywno$¢ wynikala z uksztaltowania
praw i obowiazkow stron umowy z zachwianiem réwnowagi kontraktowej przez przyznanie bankowi pozycji
uprzywilejowanej i niejako wladczej wobec kredytobiorcy. Pozwany bank nie dal konsumentowi mozliwoéci
weryfikowania dzialania mechanizmu, na ktérym oparta byla indeksacja kredytu i rat kredytowych, jak rowniez
zmienno$¢ oprocentowania kredytu. Gdyby w umowie kredytu, zalacznikach do umowy precyzyjnie wskazano, w
jaki sposo6b za kazdym razem bedzie przez bank wyliczany kurs CHF, jakie obiektywne wskazniki i w jakim stopniu
bank bedzie bral pod uwage przy tworzeniu tabeli kursowej i wyznaczaniu spreadu i analogicznie - jesli chodzi o
parametry ustalania stawki zmiennego oprocentowania, to konsument sam moglby wyliczy¢ poziom tych kursow,
obliczy¢ swoje zadluzenie co do kapitalu i poszczegblnych rat zar6wno kapitalowych, jak i odsetkowych, a tym samym
moglby sprawdza¢ poprawnoéé¢ dzialan banku w tym zakresie. Dopiero w ten sposob bylaby zachowana réwnowaga
stron, tj. gdyby pozwany przekazat stronie powodowej pelne informacje, ktére posiada i wykorzystuje przy okre$laniu
zobowigzania wynikajacego z umowy o kredyt i to w wysokim stopniu precyzyjnosci umozliwiajacym kredytobiorcy
dojécie do tych samych wynikéw, tj. tego samego kursu CHF i takiej samej zmienionej stawki oprocentowania, a
w rezultacie tego - takiej samej raty w zlotych polskich do zaplaty. Jest to o tyle wazne, ze w takiej sytuacji strona
powodowa posiadalaby pelna kontrole co do tego, czy umowa kredytu jest realizowana w taki sposéb, w jaki strony
sie umowily. Nalezy zaznaczy¢, ze kredytobiorca powinien posiada¢ wszelkie informacje dotyczace wskaznikow i
miernikow stosowanych przez pozwany bank, ktére maja wplyw na ustalenie wysokosci zadluzenia, gdyz oczywistym
jest, ze to konsument musi wiedzie¢ jaka konkretnie kwote kredytu ma splaci¢, co w istocie stanowi jego ,czesc
umowy”. W ramach bowiem generalnego podzialu praw i obowigzkéw stron umowy kredytu bank udziela i wyplaca
okreslong kwote kredytu, a konsument oddaje te kwote powiekszong m.in. o kwote wynikajacg z oprocentowania
kredytu, czy marzy banku. Tymczasem tre$¢ narzuconych postanowiefi umownych spowodowata, ze pozwany bank
narzucal swoje wyliczenia - zar6wno pierwotnej kwoty kredytu (w CHF), jak i poszczegdélnych rat kapitalowo-
odsetkowych (w CHF i PLN), a strona powodowa musiala je przyjac¢ bez zadnego prawa weryfikacji prawidtowosci
wyliczen, a tym samym bez prawa weryfikacji prawidlowosci realizacji umowy, w tym co do pobranych przez
pozwanego rat. Nie mozna bowiem moéwié¢ o mozliwosSci sprawdzenia wyliczen pozwanego skoro brak bylo w umowie
i dokumentach stanowiacych jej integralng cze$¢ okreslenia precyzyjnych mechanizméw wyliczania kursu CHF i
zmiennej stawki oprocentowania. A strona powodowa mogta jedynie, i to juz post factum (tj. juz po pobraniu przez
bank raty) sprawdzi¢ matematyczna poprawno$¢ przeliczenia podanej jej weze$niej przez pozwanego wysokoSci raty
w CHF i wyznaczonego przez pozwanego kursu CHF. W umowie zawarto zapisy o dwoch réznych kursach CHF,
tj. kupna i sprzedazy. Przy czym nizszy kurs byl stosowany, gdy to pozwany dokonywal platnosSci, a wyzszy gdy
tych platnoéci dokonywala strona powodowa, co stanowi naruszenie rownowagi stron. Nalezy ocenié, ze naruszenie
interesow powo6dki mialo charakter razacy, a wiec szczegblnie doniosty i znaczacy, gdyz interesy te dotyczyly gtownego
obowiazku konsumenta wynikajacego z umowy kredytu w postaci obowiazku splacania rat kapitalowo-odsetkowych.



Zgodnie z art. 385 ? kec., oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug
stanu z chwili zawarcia umowy, biorgc pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. W $wietle powyzszego
przepisu dokonujac indywidualnej oceny, czy postanowienia umowy stanowia postanowienia niedozwolone, Sad
jest obowigzany w szczego6lnosci uwzglednié okoliczno$ci zawarcia umowy. Na wage ustalen w tym zakresie, a w
szczegolno$ei informacji przedstawianych przez przedsiebiorce konsumentowi, zwraca uwage TSUE, wskazujac,
ze yinformacja, przed zawarciem umowy, o warunkach umownych i skutkach owego zawarcia ma fundamentalne
znaczenie dla konsumenta. To w szczegblnoSci na podstawie tej informacji ten ostatni podejmuje decyzje, czy zamierza
zwigzaé sie warunkami sformulowanymi uprzednio przez przedsiebiorce”. (por. pkt 44 wyroku z 21.03.2013r.,
C-92/11, (...); pkt 33 postanowienia z 3.04.2014r., C-342/13, (...); pkt 70 wyroku z 30.04.2014r., C-26/13, (...); pkt
41 wyroku z 23.04.2015r1., C-96/14, (...); pkt 51 wyroku z 9.07.2015r., C-348/14, (...); pkt 64 wyroku z 21.04.2016r.,
C-377/14, (...); pkt 50 wyroku z 21.12.2016r., C-154/15 1 C-307/15, (...) i (...); pkt 48 wyroku z 20.09.2017r., C-186/16,
(...); pkt 34 postanowienia z 22.02.2018r., C-126/17, (...); pkt 76 wyroku z 20.09.2018r., C-51/17, (...) i (...)). W spos6b
szczegOlowy obowigzki banku zawierajacego z konsumentem umowe kredytu walutowego TSUE wskazal w pkt 50-51
wyroku z 20.09.2017r. C-186/16, (...) zauwazajac, ze ,kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze podpisujac
umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac
sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Po drugie,
przedsiebiorca, w niniejszym przypadku bank, musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko
wiazace sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca
nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. (...) w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnié
kredytobiorcy informacje wystarczajgce do podjecia przez niego §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie
wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal
zaciagniety, musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w
odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny
przecietny konsument maégt nie tylko dowiedzieé sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej
kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowa¢ - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku
dla swoich zobowigzan finansowych.” Stanowisko to zostalo podtrzymane w dalszym orzecznictwie TSUE (por. pkt
74-75 wyroku z 20.09.2018r., C-51/17, (...) i (...)). Na pozwanym banku ciazyl obowiazek spelnienia powyzszych
obowiagzkéw informacyjnych niezaleznie od tego, Zze umowa zostala zawarta przed precyzyjnym sformulowaniem
powyzszych obowigzkéw w orzecznictwie TSUE. Jak bowiem shusznie wskazat sam Trybunal, ,,zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem wykladnia przepisu prawa Unii, dokonana przez Trybunal w ramach kompetencji przyznanej mu w art.
267 TFUE, wyja$nia i precyzuje znaczenie oraz zakres tego przepisu, tak jak powinien lub powinien byl by¢ rozumiany
i stosowany od chwili jego wejScia w zycie. Z powyzszego wynika, ze sad moze i powinien stosowaé taka wyktadnie
przepisu rowniez do stosunkéw prawnych powstalych przed wydaniem wyroku w przedmiocie wniosku o dokonanie
wykladni, jezeli ponadto spelnione sa wszystkie pozostale przestanki wszczecia przed wlasciwym sadem postepowania
W sprawie zwigzanej ze stosowaniem takiego przepisu (zob. w szczegolnosci wyroki: z 2.02.1988r. w sprawie 24/86
(...), (...) s. 379, pkt 27; z 10.01.2006r. w sprawie C-402/03 (...) i (...), Zb.Orz.s. I-199, pkt 50; z 18.01.2007r. W
sprawie C-313/05 (...), Zb.Orz.s. I-513, pkt 55; a takze z 7.07.2011r. w sprawie C-263/10 (...), pkt 32). Zatem jedynie
w wyjatkowych przypadkach Trybunal, stosujgc ogolna zasade pewno$ci prawa lezaca u podstaw unijnego porzadku
prawnego, moze uznadé, ze nalezy ograniczyc¢ ze skutkiem dla wszystkich zainteresowanych mozliwo$§¢é powolywania
sie na zinterpretowany przez niego przepis celem podwazenia stosunkéw prawnych zawartych w dobrej wierze.”.
(por. pkt 58-59 wyroku z dnia 21.03.2013r., C-92/11, (...), pkt 53, 55 z 30.03.2006r., C-184/04, (...)). Natomiast w
zadnym z przytoczonych wyrokéw Trybunal Sprawiedliwos$ci nie zdecydowal sie ograniczy¢é mocy wiazacej swoich
orzeczen. Tym samym wykladnia przepiséw prawa unijnego przez Trybunal Sprawiedliwo$ci ma skutek ex tunc, co
w praktyce oznacza, ze powinna by¢ bezwzglednie stosowana do wszystkich stosunkéw umownych powstalych po
dniu 1.01.2004r., a wiec rowniez do umowy kredytu zawartej przez strony niniejszego postepowania. Kredytobiorca
nie zostal poinformowany o tym, jaki wplyw na wysoko$¢ splacanych rat kredytu bedzie mial wzrost kursu franka
szwajcarskiego w stosunku do polskiego zlotego oraz w jaki sposéb moze sie zabezpieczy¢ przed zwigzanym w tym



ryzykiem. Kredytobiorcy nie poinformowano o zasadach tworzenia tabeli kursowej pozwanego banku ani nie zostalo
jej przedstawione pismo wyjasniajace te zasady.

Sad stwierdzil, ze jedyna informacja, jaka powod uzyskal od pozwanego banku w zakresie ryzyka kursowego
sprowadzala sie do tresci podpisanego przez nig rutynowego o$wiadczenia oraz przedstawienia symulacji za okres,
w ktorym kurs franka szwajcarskiego byl stabilny i podlegal niewielkim wahaniom. Tak krotka i ogdlna informacja
nie byta jednak wystarczajaca, aby stwierdzi¢, ze pozwany nalezycie wypeit obcigzajace go obowiazki informacyjne,
zwlaszcza biorac pod uwage wysoko$é¢ udzielonego kredytu i okres trwania umowy. Nie przedstawit przykladowo
symulacji, z ktéorych wynikaloby, ze kurs franka szwajcarskiego moze wzrosnaé o kilkadziesiat procent. Majac
powyzsze na uwadze, nie sposob stwierdzi¢, aby pozwany dopekit cigzacych na nim obowigzkéw informacyjnych
i umozliwil powodowi przewidzenie rzeczywistych skutkéw ekonomicznych umowy kredytu, ktore wiazaly sie ze
stosowaniem spornych zapis6w umowy.

W $wietle powyzszego Sad stwierdzil, ze postanowienia dot. indeksacji kwoty kredytu, indeksacji rat kredytu,
przeslanek zmiany wysoko$ci oprocentowania kredytu spelnialy przeslanki z art. 385" § 1 k.c. pozwalajace uzna¢ je
za postanowienia niedozwolone, ktore nie wigza konsumenta i nie wywieraja skutkéw ex tunc, tj. juz od momentu
zawarcia umowy. Nie ma istotnego znaczenia dla oceny spornych postanowien umowy okoliczno$¢, ze zgodnie z
zawartym przez strony aneksem wprowadzono mozliwo$¢ zmiany waluty splaty kredytu. Nie zmienialo to bowiem w
zaden sposob treéci postanowien ocenionych jako niedozwolone.

W ocenie Sadu w sprawie ma zastosowanie stanowisko wynikajace z orzecznictwa TSUE, zgodnie z ktérym
postanowienia uznane za niedozwolone nalezy traktowa¢ jak nigdy nieistniejace tak, by nie wywolywaly one skutkow
wobec konsumenta. Uznanie klauzuli za niewigzaca powinno wywiera¢ skutek w postaci przywrdcenia sytuacji
prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w braku zastrzezenia takiej klauzuli. Wiaze sie z
tym powstanie roszczen o zwrot nienaleznych $wiadczen, spelnionych w wykonaniu niedozwolonego postanowienia
umownego (wyr. TSUE z 21.12.2016r., sprawy polaczone C-154/15, C-307/15 i C-308/15, (...) v. (...), (..) v. (...) i
(...), SAv. (...) i (...), ECLI:EU:C:2016:980). W tym miejscu zasadne jest przywola¢, ze art. 385( 1 § 2 k.c., ktory
stanowi, ze w przypadku niezwigzania konsumenta postanowieniem niedozwolonym strony s3 zwigzane umowa w
pozostalym zakresie, jest konsekwencja implementowania art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG. Natomiast TSUE
w swoim orzecznictwie wskazuje, ze jej celem nie jest wyeliminowanie z obrotu uméw zawierajacych klauzule
niedozwolone, ale przywr6cenie rownowagi miedzy stronami kontraktu. Dokonanie oceny tego, czy dana umowa
moze rzeczywiScie nadal obowigzywacé po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw nalezy do sagdu krajowego i nalezy

jej dokonywa¢é przy uwzglednieniu kryteriow obiektywnych (tak: komentarz do art. 385 Y k.c. T. II red. Gutowski
2019, wyd. 2/Ruchala/Sikorski). Co do zasady, jezeli postanowienie uznane za niedozwolone nie okresla gléwnego

Swiadczenia, to zgodnie z art. 385V § 2 kec. strony pozostaja bezwzglednie zwiazane umowa w pozostalym zakresie,
a dalsze trwanie umowy jest woéwczas obiektywnie mozliwe po wylaczeniu z niej postanowienia niedozwolonego.
Odmienny skutek nastepuje w przypadku, gdy postanowienie niedozwolone okresla gléwne Swiadczenia stron. Ze
wzgledu na brak minimalnego konsensu, caly stosunek prawny bedzie musial wowczas zosta¢ uznany za nieistniejacy

(M. Lemkowski, Materialna ochrona konsumenta, s. 87-88, w: Komentarz do art. 385( U k.c. T. II red. Gutowski
2019, wyd. 2/Ruchala/Sikorski). W takiej sytuacji utrzymanie umowy w mocy bedzie obiektywnie niemozliwe. W
aktualnym stanie prawnym mozliwe jest wiec osiggniecie stanu zgodnego z dyrektywa 93/13/EWG, a wiec takiego,
w ktérym umowa nie wigze stron, wowczas gdy jest to obiektywnie niemozliwe. Utrzymanie umowy w mocy, ktdre
niejako zaklada art. 3857 § 2 ke, bedzie wiec mozliwe wylacznie wowczas gdy mozna ustali¢ minimalna tres¢
umowy (J. Pisulinski, Sankcja zamieszczenia, § 3, w: Komentarz do art. 3851 k.c. T. II red. Gutowski 2019, wyd. 2/
Ruchala/Sikorski). Klauzule dotyczace ryzyka wymiany okre$laja glowny przedmiot umowy kredytu w zwigzku z czym
obiektywna mozliwo$¢ utrzymania obowigzywania umowy kredytu wydaje sie w tych okoliczno$ciach niepewna (zob.
wyrok TSUE z 3.10.2019r., (...), C-260/18 i z 14.03.2019r., (...), C-118/17).



W mysl art. 69 ustawy z dnia 29.08.1997r. Prawo bankowe, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Elementami konstrukcyjnymi, tzw. essentialia negotii umowy kredytu jest z jednej strony zobowiazanie
sie kredytodawcy do wydania okreSlonej sumy pienieznej, a z drugiej zobowigzanie kredytobiorcy do zwrotu
wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych. Majac na uwadze powyzsze Sad stwierdzil, iz w
niniejszej sprawie po uznaniu braku zwigzania powoda zakwestionowanymi postanowieniami, nie jest mozliwe
wykonywanie tej umowy, gdyz gléwne $wiadczenia stron zostaly wyeliminowane - nie mozna ustali¢ jej minimalnej
tresci. Dotycza one sposobu spelnienia przez pozwanego Swiadczenia w postaci wyplaty kwoty kredytu w PLN oraz
sposobu spelniania przez kredytobiorce $wiadczenia w postaci splaty rat kredytu w PLN. Bez tych zapiséw strony
nie moglyby speli¢ swych swiadczen glownych, zatem podstawowe cele stron umowy nie méglby by¢ zrealizowane.
Okreslona jest bowiem jedynie wysoko$¢ kwoty kredytu, ktora zostala wyplacona powodowi, i to wylacznie w zlotych
polskich, ale juz nie we frankach szwajcarskich - co jest istotne z uwagi na rodzaj zawartej przez strony umowy,
bo przeklada sie wprost na wysoko$¢ zadluzenia kredytobiorczyni tj. co do kwoty kapitalu podlegajacej splacie.
Nie wiadomo natomiast jaka kwote powod ma zwr6cié bankowi. Ten ostatni aspekt wiaze sie zar6wno z brakiem
wiedzy o tym, ile wynosi kapital do zwrotu, gdyz w umowie kredytu wprost tego nie okreélono, jak i brakiem wiedzy
o tym, ile kwotowo wynosi wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu w postaci oprocentowania kredytu oraz jak
nalezy przeprowadzi¢ indeksacje kursem CHF, na ktdra strony sie umoéwily. Nie jest mozliwe rowniez ustalanie
zmiennego oprocentowania umowy. W umowie pozostawalby postanowienie co do wysokoéci stopy oprocentowania,
lecz oprocentowanie umowne w takiej sytuacji przeistoczyloby sie w stale, co pozostawaloby w sprzecznosci z § 8
umowy. Wykonywanie umowy byloby tez sprzeczne ze zgodnym zamiarem stron (art. 65 § 2 k.c.). Strony bowiem
chcialy zawrze¢ umowe kredytu indeksowanego z oprocentowaniem zmiennym, a nie umowe kredytu zlotowego z
oprocentowaniem stalym. Reasumujac, dalsze wykonywanie umowy po eliminacji abuzywnych zapiséw oznaczatoby,
ze strony zwigzane byly umowa, ktorej nie da sie wykonywac, ktorej zawrzec nie chcialy i do ktérej zawarcia nigdy
by nie doszlo.

Sad zwrécil uwage, ze TSUE dopuscit wyjatek od zasady przewidujacej skutek w postaci bezskuteczno$ci
niedozwolonego postanowienia umownego, wskazujac w pkt 85 wyroku z 30.04.2014r. (C-26/13, (...)), ze "Artykul
6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze w sytuacji takiej jak rozpatrywana w postepowaniu
gtownym, w ktoérej umowa zawarta miedzy przedsiebiorca a konsumentem nie moze dalej obowiazywaé po wylaczeniu
z niej nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu, ktére pozwala sadowi
krajowemu zaradzi¢ skutkom niewazno$ci tego warunku poprzez zastgpienie go przepisem prawa krajowego o
charakterze dyspozytywnym.” Powyzszy zabieg ma jednak charakter wyjatku od zasady i nie moze by¢ rozumiany
W sposob rozszerzajacy. By sad krajowy mogt zastgpi¢ niedozwolone postanowienie umowne przepisem krajowym,
musza kumulatywnie zostaé spelnione cztery przestanki. Po pierwsze, konsekwencja bezskutecznos$ci niedozwolonego
postanowienia umownego musi byé brak mozliwosci dalszego funkcjonowania umowy. Po drugie, w okoliczno$ciach
konkretnej sprawy rezultat w postaci braku wazno$ci umowy musi by¢ dla konsumenta niekorzystny. Po trzecie,
w prawie krajowym musi obowiazywac przepis dyspozytywny, ktérym mozna zastapi¢ niedozwolone postanowienie
umowne. Po czwarte, musi istnie¢ takze odrebny przepis prawa krajowego, ktéry pozwala sadowi krajowemu na
zastapienie niedozwolonego postanowienia umownego przepisem dyspozytywnym. W niniejszej sprawie przestanki
te nie zostaly spelione kumulatywnie. Brak jest w prawie polskim przepisu dyspozytywnego, ktory pozwalalby
na zastgpienie kwestionowanych zapisow umowy. Ponadto brak jest réwniez prawie polskim przepisu, ktory
pozwala sadowi krajowemu na zastgpienie niedozwolonego postanowienia umownego przepisem dyspozytywnym.
W szczegblnoéci zapelnienie ,Jluki” w umowie nie moze nastapi¢ z wykorzystaniem art. 358 k.c. w brzmieniu
zawierajacym zapis o kursie §rednim oglaszanym przez Narodowy Bank Polski, skoro przepis ten uzyskal takie
brzmienie dopiero z dniem 24.01.20009r., a wiec juz po zawarciu umowy przez strony. W niniejszej sprawie, z uwagi
na to, ze zobowigzanie powoda do splaty kredytu wyrazone zostalo w walucie polskiej, to brak bylo podstaw do
zastosowania art. 358 k.c., ktory odnosi sie jedynie do przeliczenia Swiadczenia wyrazonego w walucie obcej na



Swiadczenie w walucie polskiej, a nie odwrotnie. Brak jest takze podstaw do stosowania w drodze analogii art.
41 Prawa wekslowego przez zastapienie w niedozwolonym postanowieniu umownym kursu ustalanego przez bank

kursem $rednim Narodowego Banku Polskiego. Wypehienie ,luki” w ten sposéb byloby sprzeczne z art. 3850 Y

§ 1 k.c., jak rowniez z przedstawiong linia orzecznictwa TSUE w przedmiocie prawidlowej wykladni przepisow
krajowych implementujacych art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG, ktore dopuszcza wylacznie uzupehienie ,luki” po
niedozwolonym postanowieniu umownym dyspozytywnym przepisem prawa krajowego. Przepisem takim nie jest
niewatpliwie art. 41 Prawa wekslowego, a tym bardziej nie jest uzasadnione stosowanie tego przepisu w drodze
analogii. Zgodnie z tym przepisem ,Jezeli weksel wystawiono na walute, ktora nie jest waluta miejsca platnoéci, sume
wekslowa mozna zaplaci¢ w walucie krajowej podlug jej warto$ci w dniu platnosci. Jezeli dluznik dopusci sie zwloki,
posiadacz moze zadac zaplaty sumy wekslowej w walucie krajowej wedlug swego wyboru albo podlug jej kursu w
dniu platnoéci, albo podlug jej kursu w dniu zaplaty. Wartoé¢ waluty zagranicznej oznacza sie podlug zwyczajow
miejsca platnosci. Wystawca jednak moze zastrzec, ze suma, przypadajaca do zaplaty, ma by¢ obliczona podlug kursu,
ustanowionego w wekslu.”. W przepisie brak jest wiec w ogole wskazania na jakikolwiek konkretny kurs waluty obce;j.
Natomiast stosowanie do tego przepisu kursu $redniego NBP wynika wylacznie z przyjetej wykladni, nie za$ z jego
literalnego brzmienia.

Stanowiska co do niedozwolonego charakteru przepisow okreslajacych sposob wyliczenia kurséw kupna i sprzedazy
waluty obcej nie zmienialo, zdaniem Sadu, uchwalenie ustawy z dnia z 29.07.2011r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw (tzw. ustawa antyspreadowa). Ustawa ta m.in. nalozyta na bank obowigzek umozliwienia
klientom - bez dodatkowych oplat - splaty kredytow bezposrednio w walucie, w ktorej kredyt zostal udzielony, dzieki
czemu konsument moze uniknaé niekorzystnych skutkoéw stosowania przez bank klauzul waloryzacyjnych, a walute
kupowaé po najbardziej korzystnej cenie. Wejscie w zycie tej ustawy nie oznaczalo jednak, ze zniknela potrzeba
badania klauzul waloryzacyjnych pod katem ich abuzywnosci. Sad przywotal wyrok TSUE z 14.06.2012r. (C-618/10,
(...)), w ktéorym w punktach 71 i 73 wskazano wprost, ze ,art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie mozna rozumie¢ jako
umozliwiajacego sagdowi krajowemu, w wypadku gdy stwierdzi on istnienie nieuczciwego warunku w umowie zawartej
pomiedzy przedsiebiorca a konsumentem, zmiane tresci rzeczonego warunku zamiast zwyklego niestosowania go.
(...) art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze sprzeciwia sie on uregulowaniu panstwa
czlonkowskiego (...), ktory zezwala sadowi krajowemu, przy stwierdzeniu niewaznoS$ci nieuczciwego warunku w
umowie zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, na uzupelnienie rzeczonej umowy poprzez zmiane tresci
owego warunku.”. Tym bardziej wiec za sprzeczna z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy uzna¢ wykladnie przepisow
prawa krajowego zmierzajaca do tozsamych skutkow.

Po usunieciu spornych postanowien umownych odnoszacych sie do kursu waluty obcej CHF, postanowienia umowy
nie pozwalaja na zastosowanie jakiegokolwiek innego wskaznika, ktory zastapilby odniesienie do kursu CHF. Nie ma
w umowie rowniez alternatywnego sposobu ustalania zmiennego oprocentowania. Charakter zawartej umowy, zgodny
zamiar stron (art. 65 § 2 k.c.), a przede wszystkim fakt, ze sporne zapisy umowy stanowily glowne §wiadczenia stron,
nie pozwala tez na wykonanie umowy bez stosowania abuzywnych zapisow umowy. Postanowienie niedozwolone nie
wigze konsumenta w caloSci, w zwigzku z czym nie jest dopuszczalna wykladnia, zgodnie z ktora dana klauzula wiaze
w takim zakresie, w jakim nie stanowi ona postanowienia niedozwolonego (zob. A. Olejniczak, w: Kidyba, Komentarz
k.c., t. 111, cz. 1, 2014, art. 385 (1), pkt 12, w: Art. 3851 k.c. T. II red. Gutowski 2019, wyd. 2/Ruchata/Sikorski). Klauzula
niedozwolona zostaje zniesiona w calo$ci, a nie tylko w takiej czeSci w jakiej jej tres¢ jest niedopuszcezalna (M. Blawat,
K. Pasko, O zakresie zachowania, w: komentarz do art. 3851 k.c. T. I red. Pietrzykowski 2018, wyd. 9/Popiotek).
Skoro nie istnieje kurs waluty obcej ani parametry zmiany oprocentowania, ktére mozna by w niniejszej sprawie
zastosowac, to nie mozna roéwniez okresli¢, jaka kwote konsument ma obowigzek bankowi zwrdcié. Z tego wzgledu
nie ma mozliwo$ci zastosowania do oprocentowania kredytu stopy referencyjnej okre$lonej dla franka szwajcarskiego
oraz parametréow finansowych rynku pienieznego i kapitalowego Szwajcarii i traktowania go jako kredytu czysto
zlotowego. Taka ingerencja Sadu w zapisy umowy jest niedopuszczalna i nieuprawniona, bowiem skutkowalaby
wprowadzeniem do umowy elementéw nie tylko nie objetych pierwotna wolg stron, ale wrecz sprzecznych z ta
wola (gdyz strony zdecydowaly sie zawrze¢ umowe z indeksacja, a nie czysto zlotowej). W konsekwencji, skoro
nie istnieje kurs waluty obcej, ktéry mozna by w niniejszej sprawie zastosowaé, to nie mozna réwniez okreslic,



jaka kwote konsument ma obowiazek zwrocic. Trzeba tez zaznaczy¢, ze przyjecie, ze kwestionowane zapisy umowy
nie wigza powoda utrzymanie w mocy pozostalej cze$ci umowy spowodowaloby, ze indeksacja sumy kredytu i rat
wedtug kursu CHF, a takze zmienne oprocentowanie zostalaby wyeliminowane. Nastgpilaby zatem zasadnicza zmiana
stosunku prawnego laczacego strony, co przeczyloby woli stron przy zawieraniu umowy, ktore chcialy zwigzac sie
umowa kredytu indeksowanego do CHF z oprocentowaniem zmiennym, a nie umowa kredytu zlotowego ze stalym
oprocentowaniem.

Koncepcja pozwalajaca na zastapienie postanowien umownych przewidujacych przeliczenie kurs6w walut w oparciu o
tabele kursowe bankdéw zostala wykluczona przez TSUE w pkt 62 wyroku z 3.10.2019r. (C-260/18, (...)), ktory wprost
wskazal, ze ,art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypelnieniu
luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie
na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci czynnosci
prawnej sa uzupelniane w szczego6lnoéci przez skutki wynikajace z zasad slusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore
nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy
wyraza na to zgode”. Ponadto Trybunal Sprawiedliwosci w tym samym wyroku (pkt 45) stwierdzil, iz art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, iz nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy,
po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal,
zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywa¢ bez takich warunkoéw z tego powodu, ze ich
usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy.

Nie zmienil tego zapatrywania powolywany przez pozwanego wyrok TSUE z 29.04.2021r., C-19/20. Wprawdzie -
podobnie jak w wyroku w sprawie C-260/18 - wyjasniono w nim, ze ,uniewaznienie umowy nie moze stanowic sankcji
przewidzianej w dyrektywie 93/13” (pkt.86) i dana umowa moze zosta¢ utrzymana w mocy, jednak pod warunkiem
ze zgodnie z przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w mocy umowy bez nieuczciwych postanowien jest
prawnie mozliwe (pkt.83); jednocze$nie jednak zastrzezono, ze ,art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie
uniewaznieniu umowy” (pkt.85, z odwolaniem do sprawy C-260/18). Innymi stowy, TSUE w orzeczeniu z 29.04.2021r.
podtrzymal wczeéniejsze stanowisko, ze wprawdzie celem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie jest uniewaznienie
wszystkich umoéw zawierajacych nieuczciwe warunki, jednak zastrzegl, Ze umowa moze zosta¢ utrzymana w mocy pod
warunkiem, ze zgodnie z przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w mocy umowy bez nieuczciwych postanowien
jest prawnie mozliwe, odwotujac sie w tym zakresie do orzeczenia w sprawie Dziubak, C-260/18; jedynym novum
jest zastrzezenie, ze ,uniewaznienie umowy nie moze zaleze¢ od wyraznego zadania konsumentbéw, lecz wynikaé
z obiektywnego zastosowania przez sad krajowy kryteriow ustanowionych na mocy prawa krajowego” (pkt.83-90
wyroku). Jak juz to jednak wyzej wskazano, interes konsumenta moze wplywaé na zagadnienie niewazno$ci umowy
przy ocenie, czy konsument moglby zosta¢ narazony na szczegolnie niekorzystne konsekwencje w razie niewaznoéci
umowy, co w realiach rozstrzyganej sprawy nie moglo mie¢ miejsca z uwagi na niezgloszenie przez powoda takiego
zadania czego konsekwencja bylo oddalenie powodztwa w zgloszonym ksztalcie.

W jednym z wyrokéw w sprawie C-260/18 Trybunal stwierdzil, ze uniewaznienie klauzul zakwestionowanych przez
kredytobiorcéw prowadzitoby do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kursoéw walutowych, ale rowniez —
posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja kredytu do waluty.
TSUE stwierdzil przy tym, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okre$laja glowny przedmiot umowy kredytu,
w zwigzku z czym obiektywna mozliwo$¢ utrzymania obowigzywania przedmiotowej umowy kredytu wydaje sie
w tych okoliczno$ciach niepewna. W przedmiotowym przypadku bezskuteczno$¢ klauzul okreslajacych sposéb
przeliczania salda kredytu i rat kapitalowo- odsetkowych wedlug ustalonego przez pozwanego kursu CHF oznaczalaby
wyeliminowanie mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, a takze wyeliminowanie ryzyka kursowego.
Wskutek powyzszego kwota zobowiazania bytaby wyrazona w walucie polskiej, przy jednoczesnym pozostawieniu
oprocentowania opartego o stawke bazowa LIBOR 3M. Zdaniem Sadu, taki skutek prowadzilby do zmiany charakteru
stosunku prawnego i pozostawalby w sprzecznoSci z naturg (wlasciwo$cia) stosunku prawnego, jakim jest umowa
kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, stanowigca wyrézniony w doktrynie i judykaturze podtyp umowy



kredytu. Eliminacja danej klauzuli umownej, jako konsekwencja abuzywnosci nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w
ktdrej nastepowalaby zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego laczacego twoérce wzorca i kontrahenta.

Takiej ekstensywnej wykladni skutkéw prawnych stwierdzenia abuzywnosci (art. 385(1%8 1 k.c.) nie mozna bylo
usprawiedliwia¢ nawet przy zaloZeniu jej wybitnie prokonsumenckiego celu.

Sens zawarcia umowy kredytowej dla banku polega na tym, ze w zamian za korzystanie przez kredytobiorce z oddanych
mu do dyspozycji Srodkdw pienieznych bank ma mozliwo$¢ uzyskania zysku. Jednocze$nie cel ten powinien byé
rozpatrywany w kontekécie zasad funkcjonowania gospodarki wolnorynkowej. Wysoko$¢ oprocentowania kredytu
zalezy m.in. od wysokoSci stawki referencyjnej, okreslajacej wysokoSé oprocentowania depozytéw i kredytéw na
rynku miedzybankowym. W przypadku kredytu waloryzowanego CHF taka stawka jest LIBOR (ang. London
Interbank Offered Rate), ktory wyznacza wysoko$¢ oprocentowania depozytow i kredytéw na rynku miedzybankowym
w L. Ponadto, wysoko$§¢ oprocentowania kredytu pozostaje takze w zaleznoéci z oprocentowaniem depozytow
zgromadzonych w banku. Zwazywszy, iz depozyty, obok pozyczek na rynku miedzybankowym, sa gltéwnymi zrodlami
finansowania kredytow przez banki, logicznym pozostaje, iz wysoko$¢ oprocentowania kredytu powinna by¢ wyzsza od
oprocentowania depozytow. W przeciwnym wypadku bank nie bylby w stanie osiagna¢ zysku. W przypadku kredytow
waloryzowanych czy denominowanych oprocentowanie kredytu oparte jest o stawke bazowa charakterystyczna dla
waluty obcej.

W umowie, jaka zawarly strony, oprocentowanie oparte byto o stawke LIBOR 3M. Stawka bazowa LIBOR wyznaczana
jest dla nastepujgcych walut: dolar amerykanski (USD), euro (EUR), frank szwajcarski (CHF), funt szterling brytyjski
(GBP), jen japonski (JPY); nie ma natomiast zastosowania dla zlotego polskiego. W obrocie gospodarczym nie
funkcjonuja kredyty zlotowe z oprocentowaniem wedlug stawki LIBOR, albowiem utrzymanie kredytéw zlotowych
z oprocentowaniem nizszym niz oprocentowanie depozytoéw, byloby dla banku nieoplacalne i udzielajac takiego
kredytu bank nie mialby szans osiagniecia zysku. Powod nie uzyskalby wiec takiego kredytu na wolnym rynku.
W przypadku uméw kredytu denominowanego czy indeksowanego do waluty obcej, ceche odplatnosci umowy
nalezalo zatem odnosi¢ do mechanizmu indeksacji, pozwalajacego na ustalenie salda kredytu w walucie obcej, a
nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda oprocentowania ustalanego w oparciu o stawke LIBOR. Niewatpliwie
w przypadku kredytéw waloryzowanych kursem waluty obcej taka swoista cecha tego stosunku prawnego bedzie
wskazany powyzej mechanizm indeksacji oraz oprocentowanie wedlug stawki LIBOR. W przypadku pominiecia
tego mechanizmu, przy jednoczesnym pozostawieniu stawki LIBOR, istota tego stosunku prawnego zostalaby
zupeklie wypaczona. Po wyeliminowaniu mechanizmu indeksacji zastrzezone w umowie odsetki nie spelnialyby roli
wynagrodzenia banku, gdyz w umowie wysoko$¢ odsetek zostala skalkulowana w odniesieniu do kwoty kredytu
zwaloryzowanej do waluty obcej, a nie do kwoty wyrazonej w polskich zlotych. Tym samym pozwany zostalby
pozbawiony wynagrodzenia za udostepnienie kapitalu. W przypadku wyeliminowania mechanizmu indeksacji, przy
braku podstaw do zastgpienia go innym miernikiem wartoéci, umowa kredytu zostalaby pozbawiona dla pozwanego
sensu gospodarczego, gdyz prowadzilaby niewatpliwie do jego zubozenia. Co wiecej, pozostawienie takiej umowy
oznaczaloby dla Banku ewidentna strate, gdyz ten sam Bank musial z wlasnych §rodkdow pokry¢ splate kredytu,
ktory sam zaciagnal w celu sfinansowania kredytu udzielonego stronie powodowej; sprzeczne to byloby z istota i
sensem kazdej czynnoéci polegajacej na uzyskiwaniu dochodu z tytulu zawartych uméw. Przeksztalcenie kredytu na
kredyt zlotowy oprocentowany wedlug stawki LIBOR bedzie prowadzilo do zmiany charakteru umowy i spowoduje, ze
konstrukcja umowy bedzie bliska nieoprocentowanej pozyczce. Eliminacja klauzul abuzywnych nie moze prowadzic¢
do zmiany prawnego charakteru stosunku obligacyjnego. Przepis art. 6 ust. 1 dyrektywy nr 93/13/EWG wskazuje,
ze po eliminacji abuzywnych zapisow umownych umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowigzywala strony,
jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Zdaniem Sadu taka mozliwos¢ dalszego trwania
umowy nie istniala, skoro znieksztalcona zostala istota analizowanej umowy. Z tych wzgledéw nalezy uznaé, ze po
wyeliminowaniu mechanizmu indeksacji uksztaltowanie umowy kredytu sprzeczne bedzie z wlasciwoécig stosunku
prawnego (por. wyrok SA w Gdansku z 9.06.2021r., V ACa 127/21).

Jako niedopuszczalne nalezy traktowaé zadanie konsumenta uznania calego odniesienia do CHF za abuzywne
i wyeliminowania go z umowy ze wzgledu na jego niekorzystny charakter dla konsumenta z jednoczesnym



pozostawieniem oprocentowania wskazanego w umowie liczonego wg wskaznika LIBOR (stopy referencyjnej
okreslonej dla franka szwajcarskiego), ktory jest przypisany do waluty obcej i jest duzo nizszy niz oprocentowanie
stosowane przy kredytach czysto zlotowkowych - odniesionych do wskaznika WIBOR. W ocenie Sadu takie zadanie
oceni¢ nalezy rowniez jako naduzycie prawa podmiotowego w rozumieniu art. 5 k.c. Uwzglednienie takiego zadania
doprowadziloby do utrzymania umowy w ksztalcie, ktory nie byt objety wola stron, gdyz wola konsumenta nie byto
zaciagniecie kredytu czysto zlotowego bez odniesienia do waluty obcej franka szwajcarskiego, poniewaz taki kredyt byt
wyzej oprocentowany i mial wyzsze raty. Co wiecej, zastosowanie przepisoéw kodeksu cywilnego implementujgcych do
prawa polskiego postanowienia dyrektywy 93/13/EWG ,, ma prowadzi¢ do przywrocenia rownowagi” miedzy stronami
umowy, za$ taka zmiana prowadzilaby do nadmiernego uprzywilejowania strony powodowej w stosunku do strony
pozwanej. Strona powodowa uzyskiwalaby bowiem znacznie korzystniejsze dla siebie warunki splaty, niz gdyby od
poczatku zdecydowala sie na zaciggniecie kredytu w zlotych polskich bez indeksacji do CHF, za$ dla banku warunki
te bylyby znacznie bardziej niekorzystne, niz gdyby strony zawarly umowe o kredyt w ztotych polskich bez indeksacji
do CHF.

Strona powodowa juz w zadaniu pozwu o$§wiadczyla, Zze nie wyraza zgody na utrzymanie w mocy postanowien
niedozwolonych, a o§wiadczenie to dotyczy wszystkich postanowien niedozwolonych wystepujacych w umowie. Zapis

art. 385" k.c. bowiem ma zapewnia¢ ochrone konsumentowi, a nie udziela¢ mu uprawnienia do jednostronnego
ksztaltowania na nowo stosunku prawnego laczacego strony. W ocenie Sadu przyznania takiego uprawnienia nie

mozna wywieéé jedynie dzialaniem funkcji tzw. penalty default jaka przypisuje sie art. 385" k.c., a zatem traktowaniem
jej jako klauzuli odstraszajacej kredytodawce od stosowania w przyszlo$ci niedozwolonych postanowien umownych.

Sad ocenit zatem, ze zawarta umowa kredytu po wyeliminowaniu z niej niedozwolonych klauzul umownych (klauzul
indeksacyjnych oraz waloryzacyjnych) nie moze funkcjonowa¢ w obrocie prawnym — jest niewazna zgodnie z

dyspozycja art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c. Dla oceny, Ze cala sporna umowa jest niewazna nie ma znaczenia, ze
powdd juz splacil w calo$ci kredyt z odsetkami i kosztami, bowiem umowa byla niewazna od samego poczatku i powod
ma interes prawny w ustaleniu (w analizowanej sprawie przestankowo), ze umowa jest niewazna od samego poczatku.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem, o

ktérym mowa w art. 385V § 1 zd. 1 k.c., oznacza, ze nie wywoluje ono skutkéw prawnych od samego poczatku i
Z mocy samego prawa, co sad ma obowiazek wzia¢ pod uwage z urzedu (por. uchwata SN z 29.06.2007r., III CZP
62/07, OSNC 2008/7-8/87 i uchwala skladu siedmiu sedziéw SN z 20.06.2018r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2
oraz wyroki SN z 30.05.2014r., ITII CSK 204/13, z 1.03.2017r., IV CSK 285/16, z 14.07.2017r., II CSK 803/16, OSNC
2018/7-8/79, z 24.10.2018r., II CSK 632/17, z 27.02.2019r., Il CSK 19/18, 7 13.12.2018r., V CSK 559/17, Z 4.04.019r.,
IIT CSK 159/17), chyba ze konsument nastepczo udzieli ,,§wiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na to postanowienie i
w ten sposo6b jednostronnie przywroéci mu skutecznoéé (por. wyroki SN z 14.07.2017r., II CSK 803/16 i z 4.04.2019r.,
IIT CSK 159/17, przywolane tam orzecznictwo TSUE oraz wyrok tego Trybunahlu z 3.10.2019r. C-260/18, pkt 54,
66-67; por. tez uchwala SN z 6.04.2018r., III CZP 114/17, OSNC 2019/3/26 ). Co do zasady zatem - w braku takiego
dzialania sanujacego - Swiadczenie spelnione na podstawie niedozwolonego postanowienia musi by¢ postrzegane jako
Swiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. (por. wyroki SN z 4.04.2019r., III CSK 159/17 i z 9.05.2019r.,
I CSK 242/18). Interpretacja ta jest w pelni zgodna z orzecznictwem TSUE, z ktérego rowniez wynika, ze w $wietle
art. 6 ust. 1 dyrektywy 13/93, warunek umowny, ktérego nieuczciwy charakter stwierdzono, nalezy co do zasady
uzna¢ za nigdy nieistniejacy, wobec czego stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢ co
do zasady skutek w postaci przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on
w braku rzeczonego warunku, uzasadniajac w szczegdlnoSci prawo do zwrotu korzysci nienaleznie nabytych przez
przedsiebiorce - ze szkoda dla konsumenta - w oparciu o ten warunek (por. wyroki z 21.12.2016r. w polgczonych
sprawach C-154/15, C-307/151 C-308/15, pkt 61-66, z 31.05.2018r., w sprawie C-483/16, , pkt 34153, z 14.03.2019r.,
w sprawie C-118/17, pkt 411 44).

Stwierdzenie, ze $wiadczenie spelnione przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego jest
Swiadczeniem nienaleznym oznacza, iz co do zasady podlega ono zwrotowi, choéby kredytobiorca byl rownolegle



dluznikiem banku. W art. 410 § 1 k.c. ustawodawca przesadzil, iz samo spelienie §wiadczenia nienaleznego jest
zrodlem roszczenia zwrotnego, przystlugujacego zubozonemu i nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie
spelnione §wiadczenie wzbogacilo accipiensa ani czy na skutek tego §wiadczenia majatek solvensa ulegl zmniejszeniu.
Samo bowiem spelnienie $wiadczenia wypehia przestanke zubozenia po stronie powoda, a uzyskanie tego $wiadczenia
przez pozwanego - przestanke jego wzbogacenia (por. wyroki SN z 24.11.2011r., I CSK 66/11, z 9.08.2012r., V CSK
372/11, z 28.08.2013r., V CSK 362/12, z 15.05.2014r., II CSK 517/13, z 29.11.2016r., I CSK 798/15, z 11.05.2017T.,
IT CSK 541/16 i z 11.12.2019r., V CSK 382/18). Wyrazona w umowie kredytowej regula dotyczaca przedterminowe;j
splaty kredytu lub jego czeéci nic w tym zakresie nie zmienia, gdyz nadplata Swiadczenia wynikajaca z abuzywnosci
klauzul nie moze by¢ zréwnana z dobrowolng, przedterminowa splata (por. wyroki SN z 9.05.2019r., I CSK 242/18 i
7 11.12.2019r., V CSK 382/18). Wbrew woli nienaleznie Swiadczacego bank nie mog} zalicza¢ nienaleznej zaplaty na
poczet przyszlych §wiadczen, a inaczej bytoby tylko wtedy, gdy jego przyszle roszczenie stalo sie wymagalne i doszlo do
jego potracenia. Nadplacone na podstawie klauzuli abuzywnej §wiadczenie podlega zwrotowi i nic w tym zakresie nie
moze zmieni¢ nawet wypowiedzenie umowy kredytowej, nie czyni bowiem ono §wiadczenia nienaleznego - naleznym,
a jedynie otwiera mozliwo$¢ dokonania potracenia (por. wyrok SN z 11.12.2019r., V CSK 382/18).

W zwiazku z niewaznoécia umowy zawartej przez strony, wszystkie Swiadczenia spelnione w jej wykonaniu przez
powodow na rzecz banku, sg Swiadczeniami nienaleznymi i podlegaja zwrotowi na podstawie art. 410 § 1 k.c. Zdaniem
Sadu fakt, ze powod splacajac kredyt nie zastrzegal zwrotu Swiadczenia nie ma znaczenia, bowiem dopiero na
dzienn wyrokowania Sad ustalil przestankowo, ze umowa jest niewazna i to na zadanie powoda. Zwazywszy jednak
zastrzezong dla kredytobiorcy-konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej
klauzuli albo powolania sie na calkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby zostaé¢ utrzymana w mocy
przez zastapienie klauzuli abuzywnej stosownym przepisem (por. wyrok TSUE z 3.10.2019r. w sprawie C-260/18, pkt
55, 67), nalezy uznaé, ze co do zasady termin przedawnienia tych roszczen moze rozpoczac bieg dopiero po podjeciu
przez kredytobiorce-konsumenta wiazacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Dopiero
bowiem wowczas mozna uznaé, ze brak podstawy prawnej $wiadczenia stal sie definitywny (na pewne podobienistwo
przypadku do condictio causa finita), a strony mogly zazadaé skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Oznacza to
w szczeg6lnoéci, ze kredytobiorca-konsument nie moze zaktadac, iz roszczenie banku uleglo przedawnieniu w terminie
liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu byto mozliwe juz w dniu jego udostepnienia (por.
wyrok SN z11.12.2019r., V CSK 382/18, L..). Podobnie bank rowniez nie moze przyjmowac, ze roszczenie kredytobiorcy
- konsumenta uleglo przedawnieniu w terminie liczonym tak, jakby wezwania do zwrotu spelmionych wykonaniu
umowy $wiadczen bylo mozliwe juz w dniu ich spelnienia. Nalezy rownie zaznaczy¢, ze skoro umowa jest niewazna,
to nie ma podstaw do rozrozniania odsetkowej i kapitalowej czeSci rat, gdyz w ogdle nie doszlo do skutecznego
ustalenia ratalnej splaty. Powdd podjal ostateczng decyzje co do powolania sie na calkowitg niewazno$¢ umowy w dacie
wniesienia pozwu w zwigzku z czym nie doszlo do przedawnienia ich roszczenia o zwrot nienaleznego Swiadczenia
nawet w czeSci.

Z tytulu wszystkich uiszczonych przez powoda na rzecz banku rat kredytowych w okresie od 1.04.2012r. do
30.09.2015r. powdd uiscil lgcznie kwote 11.773,65 CHF, co wynika z za§wiadczenia banku i nie bylo kwestionowane
przez strone pozwana. Z tych przyczyn Sad uwzglednil powodztwo o zaplate w calosci.

Sad jako niezasadny i nieuzasadniony ocenit zarzut pozwanego naduzycia przez powoda prawa podmiotowego — art. 5
k.c. Pozwany nie wskazal, jakie konkretnie zasady wspolzycia spolecznego powdd naruszyl wystepujac z powbddztwem,
a kwestia nieproporcjonalnoéci sankcji nie jest kwestia zachowania sie powoda, lecz skutkiem opisanego wyzej
zachowania pozwanego wprowadzajacego do zawartych umoéw postanowienia niedozwolone prowadzace do upadku
calej umowy.

O odsetkach za op6znienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. Chociaz powdd Zadal
przyznania odsetek za okres od dnia wniesienia pozwu, to jednak odsetki zostaly zasadzone od kwot wskazanych
w wyroku od 18.03.2021r., tj. po uplywie dwoch tygodni od doreczenia pozwanemu odpisu pozwu (co nastgpilo
3.03.2021r.), co zastagpilo wezwanie do zaplaty. Uprzednio bowiem powdd nie kierowal do pozwanego banku wezwania
do zaplaty. Nie mozna za takie uzna¢ wezwania na k. 34, ktore nie zostalo podpisane i przedstawione bez dowodu



doreczenia stronie pozwanej. Zadanie przyznania odsetek od dnia wniesienia pozwu byloby wiec zdaniem Sadu
przedwczesne. Ze wzgledu na charakter zarzutu powoda i wysoko$¢é dochodzonej kwoty Sad za nieracjonalne uznal,
aby bank spelnil §wiadczenie niezwlocznie po doreczeniu mu odpisu pozwu. W ocenie Sadu, majac na wzgledzie profil
dzialalnoSci pozwanego banku i fakt, ze korzysta on z pomocy prawnej i ksiegowej, ze rozsadny termin spelnienia
Swiadczenia w tym przypadku powinien wynosié¢ dwa tygodnie. Ten termin in concreto wyczerpuje pojecie spelnienia
$wiadczenia ,bez zbednej zwloki”. W pozostalym zakresie (to jest za okres od dnia wniesienia pozwu do 17.03.2021r.)
zadanie zasgdzenia odsetek zostalo oddalone.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. Pozwany przegral sprawe w caloéci, zatem
zobowigzany byl do uiszczenia poniesionych przez strone powodowa kosztow procesu, to jest oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa w kwocie 17,-zl, optaty od pozwu w kwocie 1.000,-z} oraz wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie
5.400,-z} ustalonego na podstawie § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie
oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych.

Apelacje od wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go w pkt 1. i 3. oraz zarzucajac:
(a) naruszenie przepisOw postepowania:

(i) art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. art. 278 § 1 k.p.c. i art. 227 k.p.c. poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie polegajace
na pominieciu zgloszonego przez bank dowodu z opinii bieglego i blednej ocenie faktow, ktére powinny zostac ustalone
w postepowaniu dowodowym, ktdre to naruszenie mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, albowiem przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego pozwoliloby na ustalenie faktow (wymagajacych wiedzy specjalnej), ktére doprowadzitby
Sad do pozytywnej oceny w przedmiocie zgodnoéci umowy kredytu z przepisami prawa materialnego, tj. art. 69 ust.

11 2 ustawy Prawo Bankowe w zw. z art. 58 § 1 k.c.i art. 385" § 1 k.c.

- W Zw. z naruszeniem ww. przepiséw nastepujgce istotne dla rozstrzygniecia fakty nie zostaly ustalone przez Sad I
instancji:

« na chwile prowadzenia negocjacji kredytowych, zawarcia umowy kredytu oraz w toku jej realizacji, istnienia zwyczaju
w transakcjach walutowych (na rynku miedzybankowym) w zakresie stosowania przez banki tabel kursowych w
relacjach z ich klientami,

» na chwile prowadzenia negocjacji kredytowych, zawarcia umowy kredytu oraz w toku jej realizacji, zgodno$ci
tabel kursowych banku (stosowanych w relacjach z Powoda przy uruchomieniu/wyplacie kredytu i jego splacie) ze
wskazanym wyzej zwyczajem i mozliwosci ksztaltowania i stosowania przez Pozwanego w relacjach z klientami tabel
kursowych Banku,

« na chwile prowadzenia negocjacji kredytowych, zawarcia umowy kredytu oraz w toku jej realizacji, mozliwos$ci
dalszego funkcjonowania umowy kredytu po eliminacji z niej klauzul przeliczeniowych,

« wyliczenia wysoko$ci wynagrodzenia pozwanego naleznego od powoda za korzystanie przez niego z udostepnionego
mu przez Bank kapitalu (przy zastosowaniu teorii salda);

« wyliczenia hipotetycznej nadplaty przy zastosowaniu kurséw $rednich publikowanych przez Narodowy Bank Polski.

(i) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie polegajace na zanizeniu mocy dowodowej
dokumentow: (...), raportu KNF pt. ,,Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji
przewalutowania kredytow mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedtug kursu z udzielenia kredytu”, wyciggu
z raportu Narodowego Banku Polskiego o stabilnoSci systemu finansowego z lutego 2016 r. wraz z prezentacja oraz
informacja prasowa, pisma Banku do Prezesa UOKIiK z 13.04.2015r., tabeli z informacjg o kursach CHF z tabel (...)
od marca 2000r., tabeli kurs6w kupna i sprzedazy NBP za okres 2005-2017r., tabeli zawierajacej poréwnanie kursow
NBP i Banku, raportéw rocznych Banku i podmiotéw nalezacych do grupy kapitalowej Banku od roku 2006 do roku



2019, opracowania Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw pt. ,,Raport dotyczacy spreadéw opinii prawnej
prof. dr hab. Macieja Kalinskiego z 21.10.2016r., opinii prawnej prof. ndzw. dr hab. Piotra Masiukiewicza z kwietnia
2017r., ekspertyzy (...) ZBP z marca 2015r. pt. ,Biala ksiega kredytow frankowych w Polsce” (dalej lacznie jako:
»Raporty”), co nastapilo z naruszeniem zasady wszechstronnej oceny materialu dowodowego, zasad do§wiadczenia
zyciowego i zasad logiki (szczegdlowe uzasadnienie i rozwiniecie zarzutu znajdujace sie w dalszej czeSci apelacji) -
przedmiotowe naruszenie mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, albowiem ustalenie ww. faktéw pozwolitoby na
dokonanie przez Sad pozytywnej oceny w zakresie zgodno$ci umowy kredytu z przepisami prawa materialnego,
ponadto, tre$¢ Raportéw uzasadnia dopuszczenie zawnioskowanego przez pozwanego dowodu z opinii bieglego;

(iii) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie polegajace na zanizeniu mocy dowodowej zalgczonych
do odpowiedzi na pozew (1) (...), (2) pisma okélnego wprowadzajacego zmiany do oferty produktowej z dnia
30.06.20009r. ((...)) wraz z zalacznikami, (3) pisma ok6lnego wprowadzajace zmiany do oferty produktowej z dnia
20.04.20009r. ((...)) wraz z zalacznikami (dalej lacznie jako ,Regulamin”) oraz wniosku kredytowego, co nastapilo z
naruszeniem zasady wszechstronnej oceny materialu dowodowego, zasad do$wiadczenia zyciowego i zasad logiki —
przedmiotowe naruszenie mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, albowiem zanizajac moc dowodowa Regulaminu
i wniosku kredytowego Sad: (1) blednie ocenil wiarygodno$é zeznan powoda oraz (2) nie poczynil na podstawie
Regulaminu i wniosku kredytowego pelnych ustalen faktycznych, w sytuacji, gdy dokumentacja kredytowa, fakty
powszechnie znane ( art. 228 § 1 k.p.c. ), domniemanie faktyczne ( art. 231 k.p.c. ) oraz zeznania Swiadka prowadza
do wniosku, ze w niniejszej sprawie procedura kredytowa zostala zachowana, w tym sporne informacje zostaly
przekazane Powodowi, co mialo wplyw na bledna ocene umowy kredytu w zakresie braku jej zgodnoSci z prawem
materialnym

- W Zw. z naruszeniem ww. przepiséw nastepujgce istotne dla rozstrzygniecia fakty nie zostaly ustalone przez Sad I
instancji:

« wypelniajac wniosek kredytowy Powdd wybral jako walute kredytu franka szwajcarskiego,

» powod samodzielnie wypelnial i podpisywal wniosek kredytowy,

« bank oferowal kredyty w zlotym (PLN) i walucie obcej (CHF/EURO/BBP/USD);

« w Regulaminie zdefiniowano zasady dotyczace ustalenia i zamiany oprocentowania kredytu,

» w piSmie okdlnym z dnia 20.04.2009r. i w piSmie okdlnym z dnia 30.06.2009r. zdefiniowano spread walutowy i
tabele kursowe (...) Bank SA, a takze wskazano na czynniki, ktére determinuja wysokoé¢ publikowanych przez bank
kursow, tj. biezace notowania kurséw wymiany walut na rynku miedzybankowym; podazy i popytu waluty na rynku
krajowym; réznicy stép procentowych oraz stép na rynku krajowym; plynnosci rynku walutowego; stanu bilansu
platniczego i handlowego,

» w pi$émie okélnym z dnia 20.04.2009r. wskazano, ze kredytobiorca moze dokonaé¢ zmiany waluty kredytu,

» w pi$mie okélnym z dnia 30.06.2009r. wskazano, ze kredytobiorca moze zmieni¢ walute splaty kredytu na walute
kredytu, tj. franka szwajcarskiego (CHF);

(iv) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie polegajace na zanizeniu mocy dowodowej zeznan
$wiadka M. D., co nastgpilo z naruszeniem zasady wszechstronnej oceny materialu dowodowego, zasad do§wiadczenia
zyciowego i zasad logiki (szczegblowe uzasadnienie i rozwiniecie zarzutu znajduje sie w dalszej czeSci apelacji) -
przedmiotowe naruszenie mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, albowiem zanizajac moc dowodowa zeznan $wiadka
M. D. Sad: (1) blednie ocenil wiarygodno$é zeznan powoda oraz (2) nie poczynil na podstawie zeznan $swiadka M.
D. ustalen faktycznych, w sytuacji, gdy dokumentacja kredytowa, fakty powszechnie znane ( art. 228 § 1 k.p.c. ),
domniemanie faktyczne ( art. 231 k.p.c. ) oraz zeznania $wiadka prowadza do wniosku, Ze w niniejszej sprawie



procedura kredytowa zostala zachowana, w tym sporne informacje zostaly przekazane Powodowi, co mialo wplyw na
bledna ocene Umowy kredytu w zakresie braku jej zgodnoS$ci z prawem materialnym.

- W zZw. z naruszeniem ww. przepiséw nastepujgce istotne dla rozstrzygniecia fakty nie zostaly ustalone przez Sad I
instancji:

« pracownikow obowigzywala procedura udzielania kredytow, przechodzili oni szkolenia i dopiero po kompleksowym
przygotowaniu byli dopuszczeni do spotkan z klientami i udzielania informacji o produktach kredytowych,

« pracownicy kontrolowani byli przez niezalezna firme na zasadzie tajemniczego klienta;

« przy przedstawieniu propozycji kredytu waloryzowanego pracownik zobligowany byt do wyjasnienia funkcjonowania
calego mechanizmu przeliczeniowego, tj. w jaki sposob i na podstawie jakiego kursu nastepowalo okreslenie salda
zadluzenia,

« po wyplacie kredytu kazdy klient otrzymywal harmonogram splaty w walucie kredytu,

« klient byt informowany o tabeli kursowej, tj. gdzie moze ja znalezé, z jakich parametréw zlozona jest tabela i co
oznaczaja one dla klienta,

« na przykladowej tabeli doradca mial obowiazek omoéwic z klientem kwestie spreadu;

« spread ustalany jest przez bank na podstawie analizy zmiennych, co do ksztaltowania sie parametréw w przysztosci,
iw przeciggu kilkunastu lat zmieniany byt 5-6 razy,

« bank wybieral parametry do analizy, ale nie mial on wplywu na ksztaltowanie sie ich wysoko$ci albowiem uzaleznione
byly od rynku walutowego,

« UOKIK jak i KNF nie zglosily zastrzezen, co do wybranych przez Bank parametrow,

« umowa byla przedstawiana klientowi i mial on mozliwoé¢ zgloszenia swoich uwag i ewentualnych negocjacji, ktore
nie ograniczaly sie do okres§lonych parametréw,

« oferta splaty kredytu w walucie pojawila sie w polowie 2009r., a obligatoryjnie po wprowadzeniu ustawy
antyspreadowej,

« nie bylo mozliwosci, ze klient nie posiadal zdolnosci w zlotowkach, ale posiadal ja przy kredycie waloryzowanym.
Bank przy liczeniu zdolnoSci stosowat wyzszg kwote kapitatu o 20%,

« pracownik mial obowigzek wyjasnienia czym jest ryzyko kursowe i walutowe, a w przypadku wzrostu kursu, klient
bedzie musial ponie$¢ wyzsze koszty splaty raty,

« zgodnie z procedura zabronione bylo méwienie, ze frank jest waluta stabilng i ze w przyszlosci wahania kursowe
beda znikome,

« bank w celu wyplaty kredytu w PLN dokonywal operacji na rynku walutowym,
« wzrost kosztow obstugi kredytu w PLN nie wplywa na dodatkowy doch6d Banku,

« bank wyznaczal kurs poprzez przyjecie $redniego kursu waluty z serwiséw (...) lub (...) i dodawano lub odejmowano
od niego spread,

« korelacja kursu éredniego Banku i kursu éredniego NBP ksztaltowatla sie na poziomie ok. 95%,

« klienci mieli mozliwo$¢é przewalutowaé kredyt na zobowigzania Zlotowe.



(v) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie polegajace na dokonaniu dowolnej oceny zeznan
powoda z naruszeniem zasady wszechstronnej oceny materialu dowodowego, zasad do§wiadczenia zyciowego i zasad
logiki poprzez uznanie ich za wiarygodne, w sytuacji, gdy zeznania powoda byly wewnetrznie niespdjne, sprzeczne
ze zgromadzonym materialem dowodowym i ww. zasadami, a takze przy ich ocenie Sad nie wzigl pod uwage szeregu
okoliczno$ci wplywajacych na ich wiarygodno$c¢ oraz moc dowodowa — przedmiotowe naruszenie mialo istotny wplyw
na rozstrzygniecie, albowiem na podstawie zeznan powoda wadliwe Sad ustalil stan faktyczny, co miato wplyw na
bledng ocene umowy kredytu w zakresie braku jej zgodnoSci z prawem materialnym

- W Zw. Z naruszeniem ww. przepisoOw nastepujace istotne dla rozstrzygniecia fakty zostaly ustalone przez Sad I
instancji niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy:

« pow6d nie zostal poinformowany przez doradce kredytowego, ze kurs franka szwajcarskiego (CHF) moze w
przyszlosci wzrosna¢ o kilkadziesigt procent,

« powod nie miat $wiadomo$ci i wiedzy w zakresie funkcjonowania klauzul przeliczeniowych,
» powod myslal, ze w trakcie realizacji umowy rata kredytu bedzie podlegaé nieznacznym wahaniom,
« powdd nie mial mozliwo$ci negocjowania postanowien umowy kredytu

- W ZWw. zZ naruszeniem ww. przepisOw nastepujace istotne dla rozstrzygniecia fakty nie zostaly ustalone przez Sad I
instancji:

« powod zdecydowal sie na kredyt w frankach szwajcarskich z uwagi na to, ze bedzie placil nizsze raty (zeznania
powoda, 0:12:25-0:12:48 e-protokoél z dnia 28.01.2022r.);

» powod przeczytal umowe kredytu przed jej podpisaniem i nie mial watpliwosci co do jej podpisania (zeznania
powoda, 0:15:34-0:15:41 e-protokol z dnia 28.01.2022r.);

« powdd podpisal z bankiem aneks dotyczacy zmiany waluty splaty kredytu z uwagi na to, ze byto to dla niego bardziej
oplacalne (zeznania powoda, 0:19:26- 0:19:57 e-protokdl z dnia 28.01.2022r.);

« powod mial §wiadomos§¢é wahan kurséw walut i obserwowal trendy na rynku, w tym spadek kursu franka
szwajcarskiego przed zawarciem umowy (zeznania powoda, 0:21:49-0:22:15 e-protokol z dnia 28.01.2022r.).

(vi) art. 316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji nie wziecie pod rozwage, przy orzekaniu o skutkach
rzekomej abuzywnoSci, tre$ci art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu z dnia orzekania, podczas gdy przy rozstrzyganiu o
mozliwo$ci zapelienia ewentualnej luki powstalej po stwierdzeniu rzekomej abuzywnos$ci, mozna zastosowac art. 358
§ 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien orzekania w przedmiocie rzekomej abuzywnosci do wszystkich rat kredytu
splaconych w toku wykonania umowy oraz ustalenia salda zadluzenia w CHF na dzien wyplaty kredytu;

(b) naruszenie przepisdOw prawa materialnego, tj.:

(i) art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385° k.c. w zw. z art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG oraz w zw. z art. 56 k.c. oraz art.
354 § 1 k.c. i art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa Bankowego poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze
klauzule przeliczeniowe:

« ksztaltuja prawa i obowigzki powoda w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszajg interesy powoda
z uwagi na: (1) nieprecyzyjno$c i nieokreslono$é postanowien umowy kredytu w zakresie mechanizmu przeliczen; (2)
brak rzetelnej informacji udzielonej powodowi na temat tego mechanizmu; (3) brak pelnej i rzetelnej informacji w
przedmiocie faktycznego ryzyka kursowego oraz spreadu;



« zostaly sformulowane w sposob niejednoznaczny, gdyz ani w umowie kredytu ani na etapie procesu ubiegania
sie o kredyt powoda nie przedstawiono wszystkich niezbednych dla niego informacji, na podstawie ktérych mogltby
oszacowaé potencjalnie istotne dla niego ekonomiczne konsekwencje, jakie wiaza sie z zastosowaniem w umowie
klauzul przeliczeniowych, a takze nie zostal poinformowany o ryzyku kursowym.

(i) art. 385" § 1 zd. 2 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze kwestionowane postanowienia
umowy w zakresie przeliczen walutowych zostaly sformulowane w sposéb niejednoznaczny, podczas gdy mechanizm
waloryzacji w umowie oraz w trakcie negocjacji kredytowych zostal wytlumaczony prostym i zrozumialym jezykiem;

(iii) art. 78 Prawa bankowego w zw. z art. 76 pkt 1 Prawa bankowego w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 5 Prawa bankowego
w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze postanowienia umowne przewidujace
zmienne oprocentowanie zostaty uksztaltowanie sprzecznie z obowigzujacym prawem, co w konsekwencji implikuje
niewazno$¢ calej umowy, podczas gdy klauzula zmiennego oprocentowania skonstruowana zostala zgodnie z
wymogami obowigzujacego prawa, a ustawodawca nie przewidzial w przepisach sankcji niewaznosSci danej czynnoSci
prawnej z uwagi na naruszenie owych przepisow Prawa bankowego;

(iv) art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze postanowienie przewidujace
klauzule zmiennego oprocentowania dawalo bankowi uprawnienie do jednostronnego i arbitralnego modyfikowania
wskaznika, wedlug ktorego obliczana byla wysoko$¢ zobowigzania Kredytobiorcy, podczas gdy klauzula zmiennego
oprocentowania czyni zado$¢ wymogom stawianym przez przepisy powszechnie obowiazujacego prawa, w tym
przepisy Prawa bankowego, i nie sposob stwierdzi¢, ze zastosowane oprocentowanie w jakikolwiek sposob narusza
rownowage kontraktowa stron;

(v) art. 65 k.c. w zw. z art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c. poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji uznanie,
ze cala umowa upada, podczas gdy rzekoma niewazno$cia dotknieta jest tylko cze$¢ czynno$ci prawnej, wobec czego
umowa - co do pozostalych czeéci - winna pozostaé w mocy, albowiem konsekwencja abuzywno$ci/niewaznoéci
elementu kompetencyjnego klauzuli zmiennego oprocentowania powinno by¢ - jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku
7 14.05.2015T. - zastosowanie zmiennego oprocentowania z takim poziomem marzy, ktéra stanowilaby odpowiednie
wynagrodzenie Banku w uczciwym, konsumenckim obrocie kredytowym;

(vi) art. 56 k.c. w zw. z art. 354 k.c. i art. 65 § 11 2 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie, podczas gdy:

« konsekwencja abuzywnosci elementu kompetencyjnego klauzuli zmiennego oprocentowania powinno by¢ - jak
wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 14.05.2015t. - zastosowanie zmiennego oprocentowania z takim poziomem marzy,
ktéra stanowilaby odpowiednie wynagrodzenie Banku w uczciwym, konsumenckim obrocie kredytowym,

« istnieje mozliwo$¢ wykonania zobowigzania w sposéb odpowiadajacy istniejacym zwyczajom, utrwalonej praktyce i
zgodnie z wolg stron wyrazona przy wnioskowaniu o kredyt i przy zawarciu umowy, tj. istnieje mozliwo$¢ stosowania
kursu rynkowego waluty obcej (ewentualnie zwyczajowego, tj. kursu $§redniego NBP);

(vii) art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385” k.c. w zw. z art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/ 13/EWG oraz w zw. z art. 56 k.c. i art. 65
ust. 1i 2 k.c. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie i przyjecie, ze:

« postanowienia umowne dotyczace zmiennego oprocentowania stanowia niedozwolone postanowienia umowne w

rozumieniu art. 385" § 1 k.c., podczas gdy klauzula zmiennego oprocentowania czyni zadoéé wymogom stawianym
przez przepisy powszechnie obowigzujacego prawa, w tym przepisy Prawa bankowego, i nie sposéb stwierdzié, ze
zastosowane oprocentowanie w jakikolwiek sposdb narusza réwnowage kontraktowa stron,

« postanowienia umowy dotyczace waloryzacji Swiadczenia powoda kursem waluty CHF zaczerpnietym z tabeli

kursowej Banku stanowia niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 3859 § 1 ke, podczas gdy w
niniejszej sprawie nie ma podstaw do uznania, ze kwestionowane postanowienia byly sprzeczne z dobrymi obyczajami



lub Ze razaco naruszyly interes powoda, a Sad dokonat takiego ustalenia wylacznie w oparciu o to, ze w ocenie Sadu
od momentu zawarcia umowy istnialo ryzyko, ze bank bedzie naduzywal prawa do ustalania kursu w tabeli kursowe;j
i bedzie ustalal ten kurs calkowicie w oderwaniu od realiéw rynkowych.

(viii) art. 4 i art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2011r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw
(ustawa antyspreadowa) poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie polegajace na blednym przyjeciu, ze ww. ustawa nie
sanuje postanowien umowy kredytéw w walucie obcej (indeksowanych/denominowanych), ktore przed dniem wejécia
jej w zycie nie zawieraly szczegbdlowych zasad zwigzanych ze stosowaniem tabel kursowych banku w cze$ci splaconego
juz kredytu i w konsekwencji btedne przyjecie, ze w przypadku stwierdzenia abuzywnoSci ww. postanowiefi umowy
kredytu nie jest mozliwym dalsze wykonywanie umowy kredytu i tym samym nie jest mozliwym dalsze utrzymanie
umowy kredytu w mocy.

(ix) art. 56 k.c. w zw. z art. 354 § 1 k.c. w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego poprzez ich brak ich zastosowania,
w sytuacji, gdy zwyczaj konkretyzuje sposob ustalenia i stosowania tabel kursowych, co mocno ogranicza swobode
dla Banku we wskazanym zakresie.

(x) art. 358 § 2 k.c. w zw. art. 58 § 1 in fine k.c. oraz art. 58 § 3 k.c. poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji
uznanie, ze nie istnieje przepis ustawy mogacy wej$¢ w miejsce niewaznych postanowienn umowy, podczas gdy takim
»odpowiednim” przepisem ustawy jest art. 358 § 2 k.c., a nastepnie bezpodstawne przyjecie, ze cala umowa upada,
podczas gdy hipotetyczng niewazno$cia dotknieta jest tylko cze$¢ czynnosci prawnej, wobec czego umowa - co do
pozostalych cze$ci - winna pozosta¢ w mocy.

(xi) art. 405 k.c. oraz art. 410 § 11 2 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze Swiadczenia spetlnione przez
powoda tytulem splaty rat kredytu stanowia $wiadczenie nienalezne, podczas gdy w niniejszej sprawie powod nie
sprostal spoczywajacemu na nim ciezarowi dowodu i nie wykazal w przekonujacy sposob, by postanowienia umowne
odsylajace odnosnie przeliczen kredytu do wewnetrznej tabeli kursow walut byly niezgodne z dobrymi obyczajami i
naruszaly jego interesy w sposob razacy, a - co istotniejsze - Swiadczenie powoda, cho¢ nie mialo oparcia w wigzacej
strony umowie (gdyz ta byla rzekomo niewazna, przeciwko czemu pozwany stanowczo oponuje), to jednak nie bylo
Swiadczeniem nienaleznym, gdyz mialo inng podstawe prawna;

(xii) art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie polegajace na zasgdzeniu
odsetek ustawowych za opdznienie od dnia 18.03.2021r. do dnia zaplaty, w sytuacji, gdy dopiero od chwili
uprawomocnienia sie wyroku I instancji pozwany moze by¢ w op6znieniu co do spelienia §wiadczenia z uwagi na
to, ze po uprawomocnieniu sie wyroku I instancji definitywnie odpadnie podstawa do spelnienia §wiadczenia przez
powoda tytulem splaty kredytu, a co za tym idzie pozwany bedzie zobowiazany do zwrotu zaplaconych przez powoda
Swiadczen;

(xiii) art. 5 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze z jednej strony pozwany nie
wskazal konkretnych zasad wspoélzycia spolecznego ktére powdd naruszyl wystepujgc z powddztwem przeciwko
bankowi, a z drugiej zachowania powoda nie mozna zakwalifikowaé jako naduzycia prawa, polegajacego na probie
wykorzystania przepisow dotyczacych ochrony konsumentow w celu uzyskania nadmiernych korzysci.

W oparciu o te zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloéci i o
zasadzenie od powoda zwrotu kosztoéw postepowania przed sadem pierwszej instancji wedlug norm przepisanych,
a nadto o zasadzenie od powoda zwrotu kosztéw postepowania przed sadem drugiej instancji wedlug norm
przepisanych.

Powo6d w odpowiedzi na apelacje domagatl sie jej oddalenia oraz zasadzenia od pozwanego kosztéw postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej pozwany podni6st zarzut zatrzymania, powolujac sie na zlozone powodowi pismem
Z 14.09.2022r. o$wiadczenie banku o skorzystaniu z prawa zatrzymania $§wiadczenia dochodzonego od niego



przez powoda w niniejszym postepowaniu do czasu zaoferowania przez powoda zwrotu $wiadczenia wzajemnego
przystugujacego bankowi w postaci kwoty 69.205,257} z tytulu $rodkéw udostepnionych przez bank na podstawie
umowy kredytu oraz warto$ci §wiadczenia banku polegajacego na udostepnieniu kwoty kapitalu do korzystania,
wynoszacej 17.130,64zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Nie byl zasadny zarzut naruszenia art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. wzw. art. 278 § 1 k.p.c. i art. 227 k.p.c., ktory pozwany wigzal
z niezasadnym, jego zdaniem, pominieciem przez Sad Rejonowy dowodu z opinii bieglego z dziedziny bankowoSci i
finansow, o ktérego dopuszczenie pozwany wnioskowal w postepowaniu w I instancji.

Sad Okregowy zwraca uwage na tres¢ odpowiedzi na pozew, z ktérej wynika, ze dowdd ten zostal przez pozwanego
zgloszony warunkowo, jedynie na wypadek uznania przez Sad Rejonowy, ze umowa kredytowa w pewnej czesci
jest bezskuteczna albo tez niewazna, za$ zadaniem bieglego mialo byé: w pierwszym przypadku — oszacowanie
srzekomych” nadplat, jakich mial dokonaé powdd na poczet kredytu, przy przyjeciu $cisle okre$lonych zlozen odnoénie
do kurséw walut ( s. 5 odpowiedzi na pozew, k. 65 ), w drugim przypadku — ustalenie rynkowej wartoSci §wiadczenia
banku polegajacego na zapewnieniu powodowi mozliwoéci korzystania z kapitalu bedacego wlasnosScig banku ( s. 6
odpowiedzi na pozew, k. 65v ). Zgloszony dowod nie dotyczyl zatem cze$ci okolicznoSci, o ktérych mowa jest w apelacji,

ajego przeprowadzenie, zgodnie z tezg nakreélong przez pozwanego ( art. 235" k.p.c. ), nie pozwoliloby na poczynienie
ustalen odnoszacy sie do istnienia — na chwile prowadzenia negocjacji kredytowych, zawarcia umowy kredytu oraz w
toku jej realizacji — zwyczaju w transakcjach walutowych ( na rynku miedzybankowym ) w zakresie stosowania przez
banki tabel kursowych w relacjach z ich klientami oraz zgodno$ci tabel kursowych pozwanego banku stosowanych
w relacjach z powodem ze wskazanym zwyczajem czy tez mozliwoSci dalszego funkcjonowania umowy kredytu po
eliminacji z niej klauzul przeliczeniowych. Opinia bieglego mogla zawiera¢ jedynie wyliczenie: a) nadplaty przy
zastosowaniu kurséw Srednich publikowanych przez NBP — co bylo jednak okolicznoS$cia nieistotng dla rozstrzygniecia
sprawy ( art. 235” § 1 pkt 2 k.p.c. ) wobec stwierdzenia przez Sad Rejonowy niewazno$ci umowy kredytowej ( a
stanowisko to zostalo podzielone przez Sad Okregowy, o czym dalej ); b) wysokoSci wynagrodzenia naleznego za
korzystanie przez powoda z udostepnionego mu przez bank kapitalu — co bylo réwniez okolicznos$cia nieistotna dla

rozstrzygniecia sprawy ( art. 235” § 1 pkt 2 k.p.c. ) wobec stwierdzenia przez Sad Rejonowy, Ze niewaznoéé umowy
kredytowej z uwagi na niemozno$¢ jej utrzymania po eliminacji klauzul abuzywnych, spowodowata — po powolaniu
sie na nig przez powoda — powstanie obowigzku zwrotu caloSci §wiadczen spelionych przez strony w wykonaniu
umowy, nie za$ tyko spelnienia przez pozwany bank $wiadczenia przewyzszajacego wartoscia Swiadczenie drugiej
strony, ustalonego przy zastosowaniu teorii salda ( a stanowisko to zostalo podzielone przez Sad Okregowy, o czym
dalej ).

Za niezasadny Sad Okregowy uznal takze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie wadliwej,
nieodpowiadajacej wymogom tego przepisu, oceny dowoddw, co w szczegolnoSci miato polegaé na naruszeniu zasady
wszechstronnej oceny materialu dowodowego, a nadto zasad dos§wiadczenia zyciowego i zasad logiki.

Wedlug pozwanego Sad Rejonowy bezzasadnie — jak to ujeto w apelacji — ,zanizyl moc dowodowa” przedstawionych
przez niego dokumentoéw, wymienionych w pkt (3) ppkt a) (ii) apelacji. Poza jednak stwierdzeniem, ze naruszenie to
mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, pozwany nie wskazal — w ramach stawianego zarzutu — faktéw, ktére powinny
zosta¢ w oparciu o ten material ustalone, a w konsekwencji nie sposob przyjac, ze ewentualne uchybienie Sadu
Rejonowego moglo przelozy¢ sie na wynik sprawy. W uzasadnieniu apelacji mowa jest o tym, ze przedstawione przez
pozwanego wraz z odpowiedzig na pozew dokumenty opisuja mechanizm pozyskiwania waluty na poczet finansowania
kredytu powoda i sposob ustalania kurséw walut w pozwanym banku, ktore mialy charakter rynkowy, w tym rynkowy
byt spread banku. Jak zwrdcil juz jednak uwage Sad Rejonowy, kontrola postanowient umowy pod katem przestanek

z art. 385" § 1 k.c. jest dokonywana, zgodnie z art. 385> k.c., wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, a bierze sie



pod uwage jej tre$é, okolicznosSci zawarcia oraz uwzglednia umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca
postanowienie bedace przedmiotem oceny. Okolicznoéci, ktore zaistnialty po zawarciu umowy, w tym takie, jak spos6b
jej wykonywania przez przedsiebiorce, nie majg znaczenia dla oceny abuzywno$ci postanowienia.

W pozostalym zakresie stawiajac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. pozwany zmierzal natomiast do podwazenia
ustalen Sadu Rejonowego odnoszacych sie do okoliczno$ci zawarcia przedmiotowej umowy, w szczegolnosci
dotyczacych tego, ze powod nie zostal wowcezas poinformowany przez pozwanego o ryzyku zwigzanym z zaciggnieciem
kredytu waloryzowanego do waluty obcej wynikajacym z mozliwych znacznych, siegajacych kilkadziesigt procent,
wahan kursu waluty przeliczeniowej i o mechanizmie dokonywania przeliczen na potrzeby ustalenia salda i rat
kredytu ( s. 4 uzasadnienia wyroku ) oraz ze badane postanowienia umowy nie byly z powodem indywidualnie
negocjowane i nie mial on wplywu naich tres¢, gdyz bank postugiwatl sie wzorcami umowy ( s. 5 uzasadnienia wyroku ).
Uchybienie Sadu Rejonowego polegalo natomiast, zdaniem pozwanego, na zanizeniu mocy dowodowej dokumentow
zalaczonych do odpowiedzi na pozew, wymienionych w pkt (3) ppkt a) (iii) apelacji, oraz zeznan §wiadka M. D., a
takze nieprawidlowej ocenie zeznan powoda.

Gdy chodzi o dowdd z zeznan §wiadka M. D., to trzeba przed wszystkim podkresli¢, ze taki dowod nie zostal w sprawie
przeprowadzony, gdyz pozwany jedynie powolal sie na zeznania §wiadka zlozone w innym postepowaniu sagdowym
( toczacym sie przed Sadem Okregowym w W. ) oraz zlozyl protokdl rozprawy, na ktérej §wiadek byl przestuchiwany
( k.149-157). W procesie cywilnym obowigzuje jednak zasada bezposrednioSci polegajaca na tym, ze postepowanie
dowodowe odbywa sie przed sadem orzekajacym ( art. 235 § 1 k.p.c. ), za$ §wiadek sklada zeznania ustnie ( art. 271 § 1
k.p.c., chyba ze sad postanowi, ze ma zlozy¢ zeznania na piSmie — art. 271( Y k.p.c.). Nie mogg zatem zastapi¢ dowodu
z zeznan ztozonych przez Swiadka przed sadem orzekajacym zeznania zlozone w innej sprawie, gdyz naruszaloby to
zasade ustnosci i bezposrednioéci, a takze uniemozliwialo nalezyta ocene takiego dowodu. Protokél zeznan swiadka
zlozonych w innej sprawie stanowi wiec jedynie dokument bedacy dowodem, ze osoba ta zlozyla zeznanie okreslonej
tresci i nie mozna mu przypisywac waloru Srodka dowodowego, o ktérym mowa w art. 259 i nast. k.p.c. Na podstawie
protokotu przedstawionego przez pozwanego mozna by zatem ewentualnie ustali¢, co M. D. zeznal w dniu 16.01.2020r.
w sprawie 11.C.591/19 Sadu Okregowego w W., nie za$ ze okoliczno$ci zawarcia przedmiotowej umowy kredytowej
przedstawily sie tak, jak opisano to w pkt 3) ppkt a) (iv ) zarzutéw apelacji.

Nie zostala podwazona w apelacji dokonana przez Sad Rejonowy ocena dowodu z przestuchania powoda. Pozwany
nie dostrzega przy tym, ze Sad Rejonowy na ich podstawie przyjal czeSciowo ustalenia odpowiadajace twierdzeniom
pozwanego, a mianowicie ustalil, ze pow6d zdecydowal sie na kredyt indeksowany do franka szwajcarskiego z uwagi na
najnizsza wysoko$§¢ raty, ktora wynikala z przedstawionych mu przez pracownika banku symulacji ( s. 4 uzasadnienia
wyroku ), oraz ze przed zawarciem umowy powod mogl zapoznac sie z jej treécia ( s. 5 uzasadnienia wyroku ). W
zakresie odnoszacym sie do okolicznosci spornych pozwany nie przedstawil natomiast przekonujacych argumentéw
$wiadczacych o tym, ze zeznania powoda, odwrotnie niz przyjal to Sad Rejonowy, nie byly wiarygodne. Nie zostaly
wyszczegoblnione niespdjnosci w tych zeznaniach, ktére mialy rzekomo wystepowad, ani tez sprzecznosci z innymi,
konkretnie wskazanymi dowodami przeprowadzonymi przez Sad Rejonowy. OczywiScie prawda jest ( co podniesiono
w uzasadnieniu apelacji ), ze powo6d skladal zeznania po uplywie niemal 17 lat od zawarcia umowy kredytowej,
przez co szczegdly zdarzen mogly zatrze¢ sie w jego pamieci ( co powod zreszta niejednokrotnie podkreslat ),
a jako strona procesu byl zainteresowany jego wynikiem i tym samym odpowiednim do oczekiwanego wyniku
naswietleniem okoliczno$ci sprawy. Brak jest jednak podstaw do przyjecia, ze negocjacje poprzedzajace zawarcie
umowy wygladaly inaczej niz opisywal to powdd, a w szczegolnoéci ze otrzymal w pozwanym banku — jak twierdzi
apelacja — wyczerpujace informacje na temat ryzyka kursowego i jego wplywu na prawa i obowigzki stron umowy,
a takze w przedmiocie klauzul przeliczeniowych, spreadu czy tabeli kursowej, nadto ze pow6d mial wplyw na treéc
badanych postanowien ( nie dowodzi tego przeciez fakt, ze samodzielnie wypelnit wniosek o udzielenie kredytu, w
ktérym m.in. zakre§lil jako walute kredytu CHF — k.114). Nie sposdb takze uznaé, ze o — jak to ujeto w apelacji —
szachowaniu procedury kredytowej” moglyby $wiadczyé jakiekolwiek fakty powszechnie znane ( art. 228 § 1 k.p.c. )
czy domniemanie faktyczne ( art. 231 k.p.c. ), ktorych zreszta w apelacji nie przytoczono.



Podsumowujac, ustalenia faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku nie zostaly skutecznie
zakwestionowane, a zatem Sad Okregowy oparl na nich swoje rozstrzygniecie ( art. 382 k.p.c. ).

Na podstawie dokumentéw przedlozonych przez pozwanego w postepowaniu apelacyjnym ( art. 391 § 1 k.p.c. w zw.

z art. 243° k.p.c. ) Sad Okregowy ustalil natomiast, co nastepuje:

W dniu 14.09.2022r. ( po wydaniu zaskarzonego wyroku ) pozwany bank ( reprezentowany przez pelnomocnika )
sporzadzil pisemne o$wiadczenie adresowane do powoda, w ktérym poinformowal go, ze z uwagi na podnoszone
przez niego w niniejszym postepowaniu sadowym zarzuty zmierzajace do uniewaznienia badz stwierdzenia
niewaznoS$ci umowy kredytowej, pozwany na podstawie art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. sklada o$wiadczenie o
ewentualnym skorzystaniu z prawa zatrzymania $§wiadczenia w postaci kwoty 48.209,-z dochodzonej przez powoda
w postepowaniu sadowym, do ktorego zwrotu pozwany moze zostaé zobowigzany w przypadku prawomocnego
zakonczenia postepowania, do czasu zaoferowania przez powoda zwrotu Swiadczenia wzajemnego banku w postaci
kwoty 69.205,2571 tytulem Srodkéw udostepnionych przez bank na podstawie umowy oraz w postaci wartoSci
$wiadczenia banku polegajacego na udostepnieniu powodowi kwoty kapitalu do korzystania, w kwocie 17.130,64zl.
Pismo z 14.09.2022r. zostalo nadane pocztg i doreczone powodowi 21.09.2022r.

( dowdd: odpis pisma z 14.09.2022r. wraz z zalacznikami i pocztowym potwierdzeniem doreczenia — k.321-326 ).

Analizujac zasadno$¢ roszczenia Sad Rejonowy podzielil stanowisko powoda, ze zawarta przez strony umowa kredytu
hipotecznego jest niewazna z uwagi na wystepowanie w niej klauzul abuzywnych, za ktére Sad uznal postanowienia
odnoszace sie do ryzyka walutowego i przeliczen kursowych oraz zmiennego oprocentowania, a bez tych postanowien,
okreslajacych gléwne Swiadczenia stron, umowa nie moze obowigzywac.

W apelacji zgloszono zarzuty naruszenia prawa materialnego zmierzajace do podwazenia dokonanej przez
Sad Rejonowy oceny poszczegbdlnych badanych postanowien umownych, przy czym Sad Okregowy ograniczyt
swe rozwazania jedynie do zagadnienia niewaznoSci umowy ze wzgledu na wystepowanie w niej postanowien

niedozwolonych w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. odnoszacych sie do ryzyka kursowego, gdyz w przekonaniu Sadu
Okregowego jest to podstawowy argument przemawiajacy za zasadnoécig powodztwa.

Sad Rejonowy przyjal, ze postanowienia przedmiotowej umowy mogly podlegaé¢ badaniu pod katem przestanek z art.

385" § 1 k.c., gdyz powdd w relacji z pozwanym byl konsumentem w rozumieniu art. 22" k.c. ( zaciagnal kredyt z
przeznaczeniem na splate wezedniejszych zobowiazan dotyczacych zaspokojenia swoich potrzeb mieszkaniowych i na
cele konsumpcyjne ) a pozwany przedsiebiorca. Stanowisko to nie budzi zastrzezen i nie bylo podwazane w apelacji.

Sad Rejonowy uznal takze, ze kwestionowane przez powoda postanowienia umowy nie byly z nim indywidualnie

uzgodnione w rozumieniu art. 385V §12d.1i§3k.c. Jak juz wezeéniej zaznaczono, pozwany w apelacji prezentowat
stanowisko odmienne, z tym Ze nie znajduje ono podstaw w okolicznoéciach sprawy. Trzeba za$ przypomniec, ze
ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powotuje ( art.

385V 8 4 ke ). Zgodnie z art. 385V § 3 kec. nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu; w szczegolnosci odnosi sie to do postanowienn umowy przejetych
Z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. W rozpoznawanym przypadku mamy do
czynienia wlasnie z uzyciem wzorca umownego, ktérego kwestionowane postanowienia byly elementem. Z ustalen
Sadu Rejonowego wynika, ze powod zlozyl wniosek kredytowy na udostepnionym mu w tym celu przez pozwanego
formularzu, a nastepnie podpisal umowe przygotowana w cato$ci przez pozwany bank, ktory stosowal w tym wypadku
standardowy, typowy produkt oferowany na rynku w postaci kredytu indeksowanego do CHF, adresowany do klientow
zainteresowanych umowa kredytu hipotecznego, przy czym do umowy ( na podstawie § 28 ust. 1 ) wlaczono takze
postanowienia ,,(...)". W badanych postanowieniach, a $ci§lej w (...Jumowy, jedynymi elementami uzgodnionymi
indywidualnie byly oczekiwana przez powoda kwota kredytu wyrazona w zlotych polskich oraz przeznaczenie kredytu.
Nie ma znaczenia, co podniesiono w apelacji, ze powdd samodzielnie wypehil wniosek kredytowy i dokonatl w nim



wyboru waluty kredytu. Fakt, ze pozwany bank mial w ofercie réwniez inne rodzaje kredytéw oznacza tylko tyle, ze
powod mial wybo6r miedzy réznymi stworzonymi przez pozwanego gotowymi produktami. Mozliwo$¢ wyboru miedzy
kilkoma wzorcami umownymi przygotowanymi przez przedsiebiorce nie jest jednak réwnoznaczne z mozliwoScia
indywidualnego uzgadniania przez konsumenta postanowien ktéregokolwiek z takich gotowych wzorcow.

Zdaniem Sadu Rejonowego badane postanowienia okreSlaja wprawdzie glowne Swiadczenia stron, natomiast

podlegaja kontroli, gdyz nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny ( art. 385" § 1zd. 2 k.c. ) Ocena ta jest trafna
inie zostala skutecznie podwazona w apelacji.

Nalezy przypomnie¢, ze w (...Jumowy ustalono, ze bank udziela kredytobiorcy, na jego wniosek, kredytu hipotecznego
przeznaczonego na cel okreélony w (...) i w kwocie okreslonej w (...), waloryzowanego kursem kupna waluty CHF wg
tabeli kursowej banku z dnia i godziny uruchomienia kredytu, natomiast w (...) umowy — ze raty kapitalowo-odsetkowe
splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy, z tabeli kursowej banku obowiazujacego na
dzien splaty z godziny 14:50.

Sad Rejonowy trafnie okreslil charakter zawartej przez strony umowy, ktéra w nomenklaturze stosowanej w praktyce
orzeczniczej nazywa sie kredytem indeksowanym do waluty obcej ( od 26.08.2011r. pojecie ,kredytu indeksowanego
do waluty innej niz polska” wystepuje takze w art. 69 ust. 2 pkt 4a Prawa bankowego ). Jest to kredyt, w ktorym
kwota kredytu zostaje wyrazona w umowie i wyplacona w walucie polskiej, a w chwili wyplaty ulega przeliczeniu
wedtug ustalonych zasad na walute obca, co stanowi podstawe do zastosowania mechanizmu indeksacji ( nastepuje
ustalenia salda zadluzenia kredytobiorcy w walucie obcej platnego w ratach ), zas w przypadku rat dokonuje sie
operacji odwrotnej — kazda rate przelicza sie z waluty obcej na walute polska. Istota stosunku prawnego nawigzanego
przez strony, objeta ich zgodnym zamiarem i celem umowy, ujawnionym w spos6b wyrazny w samej jej tredci, polegala
wiec na zastosowaniu mechanizmu indeksacji kredytu do waluty CHF ((...) umowy ) i skorzystaniu w zwiazku z tym
przez powoda z oprocentowania kredytu opartego o stope oprocentowania dla przyjetej waluty ((...) umowy ).

Mozna zgodzi¢ sie z apelacjg, ze przedmiotem oceny pod katem art. 385" § 1 k.c. nie s3 postanowienia danej umowy
rozumiane jako jej jednostki redakcyjne, lecz normy indywidualne wynikajgce z tych jednostek redakeyjnych. Z
przedmiotowej umowy kredytowej daja sie za§ wyprowadzié normy po pierwsze, przewidujace sam mechanizm
indeksacji, z ktérego wynika ryzyko walutowe ( nazywane przez pozwanego klauzulg przeliczeniowa czy walutowa ),
oraz po drugie, przewidujgce, w jaki sposéb ustalany bedzie kurs waluty obcej na potrzeby operacji zwigzanych z
indeksowaniem przy wyplacie i przy splacie kredytu ( nazywane przez pozwanego klauzula kursowa ).

Wedlug pozwanego klauzula przeliczeniowa nie moze podlega¢ badaniu pod katem abuzywnoéci ze wzgledu na

wylaczenie wynikajace z art. 385" § 1 zd. 2 k.c., gdyz okreéla ona gléwne $wiadczenia stron i zostala sformulowana
w sposéb jednoznaczny.

Art. 385" § 1 k.c. przewiduje, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne); nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Sad Rejonowy ma racje, ze wykladajac pojecie ,Swiadczenia glownego” wlasciwe jest positkowe sieganie do
wypracowanego w doktrynie rozr6znienia na §wiadczenia gléwne i uboczne. Za gtéwne uznawane sa wiec §wiadczenia
stron objete postanowieniami przedmiotowo istotnymi danej umowy ( essentialia negotii ), czyli §wiadczenia, ktore
zmierzaja do osiggniecia celu umowy i pozwalajg na identyfikacje okreslonego typu stosunku prawnego ( tak tez np.:
K.Zagrobelny [w:] E.Gniewek (red.), KC Komentarz, Warszawa 2004, s. 909, M.Skory, ,,Klauzule abuzywne w polskim
prawie ochrony konsumenta”, Zakamycze 2005, s.179-180 ). Umowa kredytu zostala uregulowana w art. 69 Prawa
bankowego, ktory stanowi, ze przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami



w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu ( ust. 1), przy czym umowa kredytu
powinna okres$la¢ m.in. kwote i walute kredytu ( ust. 2 pkt 2 ) oraz zasady i termin splaty kredytu ( ust. 2 pkt 4 ).
Z tej perspektywy postanowienia przedmiotowej umowy wprowadzajace mechanizm indeksacji ,,okreslaja gtéwne
Swiadczenia stron”, gdyz odnosza sie do ustalenia waluty i kwoty §rodkéw pienieznych oddawanych przez bank do
dyspozycji kredytobiorcy oraz waluty i wysoko$ci rat kredytu skladajacych sie na kwote, ktéra kredytobiorca jest
zobowigzany zwr6ci¢ bankowi. Klauzula ryzyka walutowego ( indeksacyjna ) stanowi zatem element okreslajacy
glowne $wiadczenia stron, gdyz ksztaltuje ich wysoko$¢ ( por. wyroki SN z 4.04.2019r., III CSK 159/17, publ. OSP
2019/12/115, z 9.05.2019r., I CSK 242/18 i z 11.12.2019r., V CSK 382/18 ).

Przyjecie tego stanowiska jest uzasadnione takze z perspektywy art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5.04.1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ( Dz.Urz. WE L 95 z 21.04.1993r., s.
29 z pbdzn. zm.; polskie wydanie specjalne Dz.Urz.UE: rozdzial 15, t. 2, s. 288, ze sprostowaniem z 13.10.2016r.,

Dz.Urz.UE.L 2016, nr 276, s. 17 ), ktorej implementacje do krajowego porzadku prawnego stanowig przepisy art. 385( 2

i nast. k.c. Art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 — wylaczajac ocene nieuczciwego charakteru warunkéw umowy — odnosi
to do warunku okreslajacego ,,glowny przedmiot umowy”. Jak wynika z orzecznictwa TSUE, za warunki te nalezy
uwazaé takie, ktére okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja
te umowe, natomiast warunki, ktére wykazuja charakter positkowy wzgledem warunkéw definiujacych sama istote
stosunku umownego, nie moga by¢ objete rzeczonym pojeciem ( por. np. wyrok z 3.10.2019r., C-621/17, pkt 32,
wyrok z 10.06.2021r., C-776-782/19, pkt 52 ). Na tle uméw kredytowych TSUE przyjmuje za$, ze postanowienia
takiej umowy odnoszace sie do ryzyka kursowego definiuja gléwny przedmiot tej umowy ( por. np. wyrok z
20.09.2018r., , C-51/17, pkt 68, wyrok z 14.03.2019r., C-118/17, pkt 48, wyrok z 14.03.2019r., C-118/17, pkt 52 czy
wyrok z 10.06.2021r., C-776-782/19, pkt 56 ). Poprzez umowe kredytu kredytodawca zobowigzuje sie bowiem gléwnie
udostepni¢ kredytobiorcy okreslong kwote pieniezng, za$ kredytobiorca — gléwnie splacaé te sume w przewidzianych
terminach, zasadniczo z odsetkami. Swiadczenia podstawowe tej umowy odnosza sie zatem do kwoty pienieznej,
ktéra musi by¢ okreslona w stosunku do przewidzianych w tej umowie walut wyplaty i splaty. W konsekwencji —
przy kredycie denominowanym — okoliczno$c, ze kredyt musi zostac sptacony w okreélonej walucie, nie ma zwigzku
z positkowym sposobem platnoéci, lecz zwigzana jest z samym charakterem zobowiazania dluznika, przez co stanowi
podstawowy element umowy kredytowe;j.

Nalezy w tym miejscu wyja$ni¢, ze kompetencja do dokonywania przez TSUE wykladni aktdéw przyjetych przez
instytucje, organy lub jednostki organizacyjne Unii wynika z art. 267 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
(wersja skonsolidowana Dz.Urz.UE.C 202 z 2016r., s. 47 ). Zasada powszechnego zwigzania wykladnia prawa unijnego
dokonana przez TSUE wynika natomiast z istoty i funkcji postepowania prejudycjalnego oraz autonomii prawa
unijnego wzgledem prawa krajowego. Znajduje ona potwierdzenie w orzecznictwie samego Trybunatu ( por. wyroki:
z 27.03.1980r., 61/79; z 4.06.2009r., C-8/08, z 10.04.1984r., C-14/83 ) oraz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
( por. wyroki: z 10.04.2019r., Il UK 504/171i z 5.12.2019r., III PO 7/18, czy postanowienie (7) z 2.08.2018r., III UZP
4/18, publ. OSNP 2018/12/165). Orzeczenie TSUE wiaze sady krajowe, skoro wydanie przez sad krajowy orzeczenia
z oczywistym naruszeniem wyroku TSUE moze stanowi¢ podstawe odpowiedzialnosSci panhstwa czlonkowskiego za
szkody wyrzadzone jednostkom wskutek naruszenia prawa wspolnotowego ( por. np. wyrok TSUE z 30.09.2003r.,
C-224/01, pkt 56 i 57 ). Jezeli zatem TSUE dokonal wykladni konkretnego przepisu prawa unijnego, np. zawartego
w dyrektywie, przesadzajac, ktory z dwoch lub wiecej potencjalnie wchodzacych w gre sposobow rozumienia tego
przepisu uwaza za prawidlowy, to taki sam sposob interpretacji powinien by¢ przyjmowany w p6zniej wydawanych
wyrokach sadow krajowych, w ktérych znajdzie zastosowanie ten przepis. Dyrektywy, zgodnie z art. 288 TFUE, nie
maja bezpos$redniego zastosowania w stosunkach miedzy podmiotami prawa prywatnego, gdyz jedynie nakladaja na
panstwo czlonkowskie obowigzek uregulowania danej materii w prawie krajowym w sposob w niej okreslony. Jak juz
jednak wyjaéniono, przepisy dyrektywy 93/13 zostaly implementowane do krajowego porzadku prawnego poprzez

art. 385( Y § nast. k.c., a zobowiagzanie panstw czlonkowskich do osiggniecia rezultatu przewidzianego w dyrektywie

ciazy na wszystkich organach panstw czlonkowskich, w tym, w ramach ich kompetencji, rowniez na sadach ( por.
wyroki TSUE z 14.07.1994r., C-91/92 czy z 13.11.1999r., C-106/89 ). Sad krajowy ma zatem obowigzek odniesienia
sie do prawa Unii przy dokonywaniu wykladni i stosowaniu odpowiednich przepisow prawa krajowego, a wykladajac



przepisy krajowe powinien tego dokona¢ — tak dalece jak to tylko mozliwe — zgodnie z brzmieniem i celem dyrektywy,
po to, by osiggnaé przewidywany przez nig rezultat, i w ten sposob zastosowaé sie do wymogdéw przepisu art. 288
TFUE.

Wart. 385(Y §1zd. 2 kec. wylaczono mozliwo$é oceny abuzywnos$ci postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia
stron, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Wedlug apelacji o sformulowaniu postanowien
przedmiotowej umowy skladajacych sie na klauzule ryzyka walutowego ( indeksacyjna ) w sposob jednoznaczny
Swiadczy to, ze okre§lono w umowie kwote kredytu i ustalono, ze w chwili jego uruchomienia zostanie ona
zaksiegowana w walucie CHF wedlug 6wczesnego kursu, przez co zostanie okre§lone saldo zadluzenia, ktoére
pozostawaé bedzie niezmienne.

Jak shusznie zwrdcil juz uwage Sad Rejonowy, pojecie sformulowania postanowien okreslajacych gtowne Swiadczenia
stron ,,w sposob jednoznaczny”, ktérym postuzyl sie ustawodawca krajowy, stanowi odpowiednik ujetego w art.
4 ust. 2 dyrektywy 93/13 pojecia wyrazenia warunkéw umownych ,prostym i zrozumialym jezykiem”. Chodzi
zatem o spelnienie wymogu przejrzystoSci warunkéw umowy. W orzecznictwie TSUE uznaje sie, ze wymogu
przejrzystosci warunkdw umownych nie mozna zawezac do zrozumialoSci tych warunkow pod wzgledem formalnym
i gramatycznym. Ustanowiony przez dyrektywe system ochrony opiera sie na zalozeniu, ze konsument jest strong
slabsza niz przedsiebiorca, m.in. ze wzgledu na stopien poinformowania. Poinformowanie, przed zawarciem umowy,
o warunkach umownych i skutkach owego zawarcia ma za§ fundamentalne znaczenie dla konsumenta, gdyz na
podstawie tej informacji podejmuje on decyzje, czy zamierza zwigzaé¢ sie warunkami umownymi sformutowanymi
uprzednio przez przedsiebiorce ( wyrok z 3.03.2020r., C-125/18, pkt 49 ). Wymog przejrzystosci ustanowiony w
dyrektywie musi wiec podlega¢ wykladni rozszerzajacej — jako nakladajacy obowiazek, aby dany warunek umowny
nie tylko byl jezykowo zrozumialy dla konsumenta, ale rowniez umozliwiajacy wlaéciwie poinformowanemu oraz
dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu przecietnemu konsumentowi zrozumienie skutkéw przyjecia tego warunku
( por. wyrok z 3.03.2020r., C-125/18, pkt 51 ). Oznacza to w szczegblno$ci, ze umowa powinna przedstawia¢ w
sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie dany warunek, a takze ewentualny zwiazek
miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, w taki sposéb, by konsument byt w
stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje
ekonomiczne ( por. wyrok z 27.01.2021r., C-229/19 i C-289/19, pkt 50 ). Przy rozpatrywaniu, czy w konkretnej
sprawie zostal spelniony wymog przejrzystoSci warunku umowy, rzecza sadu jest wiec ustalenie, czy, z uwzglednieniem
ogobtu okoliczno$ci zawarcia umowy, konsumentowi podano wszystkie informacje mogace mie¢ wplyw na zakres jego
obowigzkow.

W odniesieniu do umowy kredytu waloryzowanego w walucie obcej dla celéw tej oceny istotne sa wszelkie informacje
dostarczone przez przedsiebiorce, ktore majg na celu udzielenie wyjasnien konsumentowi co do funkcjonowania
mechanizmu wymiany i zwigzanego z nim ryzyka. Szczego6lne znaczenie przedstawiaja wyjasnienia dotyczace ryzyka
dla kredytobiorcy zwiazanego z silng deprecjacja Srodka platniczego pahstwa czlonkowskiego, w ktérym kredytobiorca
ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, oraz wzrost zagranicznej stopy procentowej. Kredytobiorca musi zostac jasno
poinformowany, Ze podpisujac umowe kredytu waloryzowanego do obcej waluty, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore
z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w wypadku dewaluacji waluty, w
ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Ponadto przedsiebiorca musi przedstawi¢ mozliwe zmiany kurséw wymiany walut i
ryzyko zwiazane z zawarciem takiej umowy. Wymog przejrzystoéci jest wiec spelniony, jezeli przedsiebiorca dostarczy
konsumentowi wystarczajacych i dokladnych informacji pozwalajacych na to, aby przecietny konsument wlasciwie
poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny byl w stanie zrozumie¢ konkretne dzialanie przedmiotowego
mechanizmu finansowego i oszacowaé w ten sposob, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, konsekwencje
ekonomiczne — potencjalnie istotne — takich warunkéw dla swoich zobowigzan finansowych w calym okresie
obowigzywania tej umowy ( wyrok z 10.06.2021r., C-776-782/19, pkt 67,69,71,78, postanowienie z 6.12.2021r.,
C-670/20, pkt 34 ).



W niniejszej sprawie umowa kredytowa miala charakter dlugoletni, a kredyt byl przeznaczony na splate
wezedniejszych zobowigzan zaciagnietych na nabycie prawa do lokalu stanowigcego dorobek Zycia przecietnego
konsumenta. W zwiazku z tym przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien
zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale u$wiadamiajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju zobowigzania jest bardzo ryzykowne, a
efektem tego moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych
splat. Wedlug natomiast ustaleni Sgdu Rejonowego, opartych na zeznaniach powoda, przed zawarciem przedmiotowe;j
umowy zostal on wprawdzie poinformowany w pozwanym banku o mozliwo$ci zmiany kursu franka szwajcarskiego
wzgledem zlotego, natomiast nie zdawal sobie sprawy z mozliwej skali tej zmiany, a decyzje o wyborze kredytu
indeksowanego do franka szwajcarskiego podjal wylacznie na podstawie przedstawionej mu symulacji, z ktorej
wynikalo, Ze w tym przypadku najnizsza jest wysoko$¢ rat.

W apelacji pozwany nie przytoczyl zadnych okoliczno$ci $§wiadczacych o tym, ze zrealizowal swdj obowiazek
informacyjny w sposob odpowiadajacy wymogom ustanowionym w przepisach o ochronie konsumentow, ktérych
tre$¢ nie ulegla od lat zmianie, za$ aktualne orzecznictwo dokonuje tylko ich wykladni. Nie jest wystarczajace
stwierdzenie pozwanego, ze zmienno$¢ kurséw walut jest zjawiskiem powszechnie znanym, z ktérym kazda osoba
zawierajaca umowe, gdzie wysoko$¢ $wiadczen odniesiona jest do wartoSci waluty obcej, winna by¢ obeznana. Sam
pozwany wskazuje, z odwolaniem do stanowiska prezentowanego przez KNF, ze zrodlem probleméw zwiazanych z
walutowymi kredytami mieszkaniowymi sa zmiany na rynku walutowym i deprecjacja waluty krajowej wzgledem
CHF, ktora doprowadzita do istotnego wzrostu zadluzenia kredytobiorcéw i ich comiesiecznych obciazen, a skali tej
zmiany nie sposob bylo przewidzie¢ w chwili zawierania uméw. Na tym jednak wlasnie polega nieograniczone ryzyko
kursowe, ktore przyjal na siebie powo6d, wynikajace z mozliwo$ci wystapienia gwaltownych i znaczacych zmian kursow
walut, a ktorego istnienie powinno mu zosta¢ uswiadomione przy zawarciu umowy, tak by mial pelne rozeznanie co
do istoty i mozliwych konsekwencji zaciagniecia zobowigzania. Oznacza to, ze obcigzajace powoda zobowiazanie do
splaty kredytu indeksowanego do waluty obcej i zwigzane z nim ryzyko kursowe nie zostalo wyrazone w umowie w
sposo6b jednoznaczny ( prostym i zrozumialym jezykiem ).

O ile zatem racje mial pozwany wskazujac, ze zawarta w przedmiotowej umowie klauzula ryzyka walutowego
okresla gléwne §wiadczenia stron, to jednak nie mozna przyjac, aby zostala sformulowana w sposéb jednoznaczny.

Zastosowanie art. 385" § 1 k.c. w odniesieniu do tej klauzuli nie bylo zatem wylaczone.

Z przepisu tego wynika, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiagzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
( niedozwolone postanowienia umowne ). Jak juz wcze$niej zaznaczono, oceny postanowien przedmiotowej umowy
w kontekscie tych przestanek nalezalo dokonaé sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé i

okolicznoéci zawarcia ( art. 385 k.c., por. takze uchwate (7) SN z 20.06.2018r., III CZP 29/17, publ. OSNC 2019/1/2).

Istota dobrego obyczaju jest szeroko rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka. Z dobrymi obyczajami kloci sie
zatem takie postepowanie, ktérego celem jest zdezorientowanie konsumenta, wykorzystanie jego niewiedzy lub
naiwnoSci, uksztaltowanie stosunku prawnego z naruszeniem zasady réwnosci stron. Chodzi wiec o postepowanie,
ktbére potocznie jest rozumiane jako nieuczciwe, nierzetelne, sprzeczne z akceptowanymi standardami dzialania
( por. np. wyrok SN z 8.06.2004r., I CK 635/03 czy wyrok SN z 15.01.2016r., I CSK 125/15 ). ,Razgce naruszenie
interesow konsumenta” oznacza natomiast nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzy$é
w okreslonym stosunku obligacyjnym. Chodzi zatem o zachwianie réwnowagi kontraktowej wyrazajace sie w tym, ze
kontrahent konsumenta zastrzega dla siebie nadmierne korzysci lub uprzywilejowana pozycje, wyraznie i w znacznym
stopniu przewyzszajace korzysci uzyskane przez konsumenta lub pod innym wzgledem znacznie pogarszajgce sytuacje
konsumenta ( por. np. wyrok SN z 13.07.2005r., I CK 832/04 ). OkreSlenie ,razaco” nalezy interpretowac jako znaczne
odbieganie przyjetego uregulowania od zasad uczciwego wywazenia praw i obowiazkéw, skutkujgce niekorzystnym
uksztaltowaniem sytuacji ekonomicznej konsumenta oraz jego nierzetelnym traktowaniem. W celu ustalenia, czy
klauzula razaco narusza interesy konsumenta, nalezy wiec wzia¢ pod uwage, czy pogarsza ona jego potozenie prawne



w stosunku do tego, ktore w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepiséw prawa, w tym majacych charakter
dyspozytywny ( por. uzasadnienie uchwaly (7) SN z 20.06.2018r., III CZP 29/17, publ. OSNC 2019/1/2).

W ocenie Sadu Okregowego pozwany postapil w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, wykorzystujac brak
dostatecznego rozeznania powoda i oferujac mu kredyt, z ktéorym laczylo sie dla niego nieprzewidywalne ryzyko
ekonomiczne, poniewaz nie uzyskiwal on dochodéw w walucie indeksacji. Powod zwigzal sie umowa majaca bardzo
niestabilne podstawy, ktérej zasady wykonywania zalezaly od okoliczno$ci w niklym stopniu powiazanych z jego
sytuacja ekonomiczna i otoczeniem gospodarczym. Wahania kurséw walut sg pochodng proceséw ekonomicznych o
zasiegu globalnym oraz decyzji polityczno-ekonomicznym ( w szczegdlnosci polityk walutowych ) podejmowanych
w poszczegblnych krajach, a choé¢ zmiany kursow walut sa rzecza naturalna, to dokladny ich przebieg oraz
amplitudy wahan kurséw w dtuzszym okresie nie sg mozliwe do przewidzenia nawet dla podmiotéw dysponujacych
nieograniczonym potencjalem analitycznym oraz do$wiadczeniem w formulowaniu tego rodzaju prognoz ( co
przyznaje sam pozwany ). O ile jednak prawo polskie nie wylacza mozliwosci zawierania umow o kredyt indeksowany
do waluty obcej i mozna uznaé, ze Swiadomos$é nieprzewidywalnoSci przyszlych zmian kurséw walut obcych ma
charakter powszechny, rowniez z punktu widzenia konsumenta, to jednak konsument w stosunku prawnym z
przedsiebiorca podlega szczegdlnej ochronie, ktéra zapewniaja mu przepisy wspoélnotowe i krajowe. Jak juz zostalo
to wyjasnione, nakladaja one na przedsiebiorce wymog jednoznacznego ( przejrzystego ) formulowania postanowien
umoé6w okreslajacych glowne Swiadczenia stron, co w odniesieniu do analizowanych postanowien umowy kredytowej
polegalo na wyjasnieniu mechanizmu dziatania waloryzacji kredytu do waluty obcej. Przyczyna zawarcia umowy w
tym ksztalcie nie bylo dokonanie przez powoda wyboru kredytu indeksowanego z pelna §wiadomoscia lgczacych sie
z tym konsekwencji ekonomicznych, ktérych pozwany nie przedstawil w samej umowie ani tez nie u§wiadomit ich
powodowi przed jej zawarciem, sam nie majac w istocie wlasciwego rozeznania co do mozliwych loséw tej umowy w
przyszlosci, a jako profesjonalista powinien sobie zdawac sprawe, ze przez to umowa ta moze zostaé¢ oceniona jako
nieuczciwa ( por. wyrok SN z 29.10.2019r., IV CSK 309/18). Pozwany nie mogt za$ racjonalnie oczekiwaé, ze powod,
potraktowany w spos6b sprawiedliwy i stuszny, a wiec nalezycie poinformowany, przyjalby postanowienia umowy
przewidujace indeksacje kredytu do waluty obcej w drodze negocjacji indywidualnych ( por. wyrok SN z 27.02.2019r.,
II CSK 19/18).

Zauznaniem, ze postanowienia przedmiotowej umowy kredytowej przewidujace indeksacje kredytu razaco naruszaja
interesy powoda przemawia natomiast nieréwnomierne rozlozenie pomiedzy stronami ryzyka wynikajacego z
zastrzezenia indeksacji kredytu, tj. przeliczenia wysoko$ci zobowigzan stron umowy do waluty obcej, ktorej kurs
podlega nieograniczonym zmianom, bez zagwarantowania w umowie mechanizmoéw, ktore moglyby ograniczy¢ ryzyko
ponoszone przez kredytobiorce. Ryzyko banku udzielajacego kredytu obejmuje strate kwoty, ktéra zostala wyplacona
kredytobiorcy. Strata taka moze nastgpi¢ w przypadku radykalnego spadku warto$ci waluty wskazanej jako waluta
indeksacji. Utrata calej warto$ci udzielonego kredytu nastapilaby tylko w przypadku spadku niemalze do zera wartoéci
waluty indeksacji, ktéra nastgpilaby niezwlocznie po wyplaceniu kredytu. Taka sytuacja — oceniana wedlug chwili
zawarcia umowy — jawila sie jako czysto teoretyczna, bioragc pod uwage realia ekonomiczne. W przypadku nastgpienia
takiego zdarzenia w innym momencie wykonywania umowy, bank uzyskalby juz natomiast, w ramach postepujacej
z czasem ratalnej splaty kredytu, przynajmniej cze$¢ kapitalu. Sytuacja kredytobiorcy przedstawia sie inaczej. Nie
tylko wielko$¢ jego zobowiazania, przeliczonego w chwili wyplaty kredytu na walute obca, mogla osiggna¢ niczym
nieograniczona wysoko§¢ wraz ze spadkiem warto$ci waluty krajowej w stosunku do waluty indeksacji, ale tez moglo
to nastapi¢ na kazdym etapie wykonywania umowy. W wyniku tego pow6d zostal narazony na nieograniczone ryzyko
wahan waluty indeksacji, ktore zagrazalo integralnoSci jego majatku i razaco pogarszalo jego pozycje wzgledem
banku jako kredytodawcy. W chwili zawierania umowy powdd nie dysponowatl tez, zgodnie z jej postanowieniami,
zadnym instrumentem, ktéry pozwolilby mu na zmiane sposobu wykonywania umowy w razie niekorzystnego
uksztaltowania sie kursu walut — nowy ,,(...)”, przewidujacy mozliwo§¢ zlozenia wniosku o przewalutowanie kredytu,
zaczal bowiem obowigzywa¢ od 1.04.2009r. Umowa nie okresla nadto granicy ryzyka powoda, a w szczegolno$ci nie
zawiera zadnego wylgczenia dzialania klauzuli indeksacyjnej, ktére w razie przekroczenia okre§lonego poziomu kursu
franka szwajcarskiego pozwoliloby na ochrone interesu majatkowego powoda jako kredytobiorcy ( por. postanowienie
SN z 18.09.2019r., V CSK 152/19 ). Pozwany nie zadbal w szczegdlnoéci o wprowadzenie do umowy mechanizmu



pozwalajacego na zachowanie rownowagi w nawigzywanym stosunku w razie powstania sytuacji ekonomicznej,
ktdra po stronie powoda stwarzalaby niebezpieczenstwo spelnienia §wiadczenia razaco przewyzszajacego otrzymane
od banku $érodki wyrazone w polskich zlotych. Sam pozwany przyznal za§ w apelacji, ze wzrost kursu franka
szwajcarskiego przyczynil sie do pogorszenia sytuacji ekonomicznej powoda. Ryzyka kursowego nie rekompensowato
z kolei kredytobiorcy ustalenie oprocentowania kredytu powiazanego z LIBOR, a wiec nizszego niz w przypadku
oprocentowania kredytow zlotowych.

Wszystko to prowadzi do wniosku, ze juz klauzula ryzyka walutowego, ujeta w (...)oraz (...)Jumowy kredytowej z
(...)., jest postanowieniem sprzecznym z dobrymi obyczajami i razaco naruszajacym interes powoda. Stracily w tej
sytuacji na znaczeniu zarzuty apelacji zmierzajace do zakwestionowania stanowiska Sadu Rejonowego, ktéry uznal za
abuzywne takze postanowienia umowy odnoszace sie do klauzuli spreadu walutowego ( zasad ustalania kursu waluty
przez bank ) i klauzuli zmiennego oprocentowania kredytu.

Zgodnie z art. 385" § 11 § 2 k.c. wskazane wyzej postanowienia nie sg wigzace dla powoda, a — co do zasady — strony
powinny by¢ zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Sad Okregowy aprobuje jednak stanowisko Sadu Rejonowego,
Ze usuniecie z umowy postanowien abuzywnych sktadajacych sie na klauzule ryzyka walutowego powoduje, ze umowa
ta nie moze sie ostac, gdyz jej utrzymanie w pozostalej czeéci byloby sprzeczne z natura i charakterem prawnym umowy
zalozonym pierwotnie przez strony.

Taki skutek jest mozliwy w Swietle art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktéry stanowi, ze ,na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcow z konsumentami nie beda wiazace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeéci bedzie nadal obowiazywatla strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
z niej nieuczciwych warunkéw”. Na tle umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej TSUE w wyroku z 3.10.2019r.,
C-260/18 przyjal, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy nalezy interpretowac w ten sposdb, ze nie stoi on na przeszkodzie temu,
aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej
waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, Ze ta umowa nie moze nadal obowiazywac bez takich warunkéw z tego
powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy.

Ocena, czy po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa moze nadal obowigzywaé, jest wiec dokonywana w
oparciu o przepisy prawa krajowego i na podstawie kryteriéw obiektywnych, a zatem sytuacja jednej ze stron, w tym
konsumenta, nie moze zostaé uznana za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy ( por. takze np.
wyrok TSUE z 3.10.2019r., C-260/18 pkt 39-41, wyrok TSUE z 29.04.2021r., C-19/20 pkt 56-57 i pkt 83-84 ).

Na gruncie prawa polskiego brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem, o ktérym mowa w art.

385" § 1 zd. 1 k.c., oznacza, Ze nie wywoluje ono skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa,
co sad ma obowiazek wzia¢ pod uwage z urzedu. Jezeli umowa kredytu nie moze, bez klauzuli abuzywnej dotknietej
bezskuteczno$cia zawieszona, wigzaé stron, dzieli ona los klauzuli, tzn. jest réwniez dotknieta bezskutecznoScia
zawieszong. Taki stan co do zasady odpowiada cechom sankcji tzw. niewaznos$ci bezwzglednej, ktéra ma definitywny
charakter. Przyjecie skutku w postaci niewazno$ci ( bezskutecznos$ci ) calej umowy wchodzi za§ w gre na podstawie

art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c., gdy eliminacja klauzuli abuzywnej prowadzilaby do zmiany charakteru laczacego
strony stosunku prawnego.

Jak juz zostalo to wyjaénione, klauzula ryzyka walutowego jest postanowieniem okreslajagcym gléwne Swiadczenia
stron, i to postanowieniem charakterystycznym w przypadku umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej,
a jednocze$nie uzasadniajagcym powigzanie oprocentowania kredytu ze stawka LIBOR. Pomimo wyeliminowania
klauzuli ryzyka kursowego istnieje mozliwo$¢ dalszego funkcjonowania umowy w sensie technicznym ( mozliwe
jest wskazanie, jaka kwote kapitalu wyrazona w zlotych oraz — przy zalozeniu dalszego stosowania postanowien
umownych dotyczacych oprocentowania — odsetek powod zobowigzany jest splaci¢ ), natomiast w takiej sytuacji
pomiedzy stronami istnialby stosunek zobowigzaniowy o treSci, ktérej w ogole nie przewidywaly, a tym samym
nie obejmowaly swoim zgodnym zamiarem. Doszloby bowiem do eliminacji z umowy mechanizmu indeksacji,



ktory strony niewatpliwie uznawaly za podstawowy przy jej zawieraniu. Byloby to réwnoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezaloby ja uznaé za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal
chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu ( por. wyrok SN z 22.01.2016r., I CSK 1049/14, publ.
OSNC 2016/11/134). Oznacza, ze po wyeliminowaniu klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowita niewazno$cig ( bezskutecznoscia, por. wyrok
SN z 11.12.2019r., V CSK 382/18, wyrok SN z 13.04.2022r., IT CSKP 15/22 czy wyrok SN z 26.04.2022r., III CSKP

550/22).

W orzecznictwie TSUE wyrazane jest zapatrywanie, Ze jezeli na skutek eliminacji nieuczciwego postanowienia
umownego sad zobowigzany bylby, w oparciu o regulacje krajowe, uniewazni¢ z urzedu umowe jako calo$¢, co
mogloby narazi¢ konsumenta na szczegdlnie szkodliwe skutki, konsument moze sie temu sprzeciwi¢ w ten sposob,
ze nie podnosi¢ nieuczciwego i niewigzacego charakteru tego postanowienia, wyrazajac tym samym dobrowolna i
Swiadomg zgode na dany warunek ( zob. np. wyrok z 21.02.2013r., C-472/11, pkt 23, 27, 35, wyrok z C-260/18, pkt
48-53 czy wyrok z 29.04.2021r., C-19/20 pkt 94-95 ). Mozliwo$¢ wyrazenia przez konsumenta zgody na trwanie
w stosunku obligacyjnym, pomimo istnienia w nim niedozwolonych postanowienn umownych, wynika z ochronnej
funkeji przepiséw; istota tej funkeji polega bowiem na tym, ze konsument ma uprawnienie takze do sprzeciwienia
sie objeciu go systemem ochrony w sytuacji, gdyby — w braku mozliwo$ci kontynuowania stosunku obligacyjnego —

znalazl sie niekorzystnym ekonomicznie polozeniu. Art. 385" § 1 k.c. nalezy zatem tak thumaczyé, ze niedozwolone
postanowienie umowne jest od poczatku z mocy samego prawa dotkniete bezskuteczno$cia na korzy$¢ konsumenta,
ktéry moze jednak udzieli¢ nastepczo §wiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywrdci¢ mu
skuteczno$é z moca wsteczng ( por. uchwale (7) SN z 7.05.2021r., III CZP 6/21, publ. OSNC 2021/9/56 ).

W niniejszej sprawie powod korzystajacy z pomocy prawnej juz w pozwie powolywal sie na niewazno$¢ umowy m.in.
na skutek eliminacji z niej klauzul abuzywnych odnoszacych sie do waloryzacji, o§wiadczajac jednoczeénie, ze wyraza
zgode na uznanie umowy za niewazng i ma §wiadomos$¢ konsekwencji z tym zwigzanych oraz godzi sie na nie (k.29v ).
O$wiadczenie to powod powtorzyl przed Sadem Rejonowym na rozprawie 28.01.2022r., po udzieleniu mu stosownych
pouczen ( k.184 ).

Jak juz zostalo to wyjasnione, brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem, o ktérym mowa w

art. 385" § 1 zd. 1 k.c., oznacza, ze nie wywoluje ono skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego
prawa. Jezeli umowa kredytu nie moze, bez klauzuli abuzywnej dotknietej bezskuteczno$cia zawieszona, wigza¢ stron,
dzieli ona los klauzuli, tzn. jest rowniez dotknieta bezskuteczno$cia zawieszona. Taki stan co do zasady odpowiada
cechom sankgcji tzw. niewaznos$ci bezwzglednej, ktora ma definitywny charakter. Odwolaniu do tej sankgji stoi jednak
na przeszkodzie przedstawiona wyzej regula, ze konsument Swiadomy niedozwolonego charakteru postanowienia
moze sprzeciwi¢ sie odmowie jego zastosowania, udzielajac zgody na to postanowienie. Mozliwo$¢ jednostronnego
sanowania nieskutecznego postanowienia nastepczym wyrazeniem zgody na zwigzanie tym postanowieniem zbliza te
konstrukcje do sankcji bezskuteczno$ci zawieszonej ( na korzy$¢ konsumenta ), ktéra — odnoszona do umowy jako
takiej — polega na tym, ze dotknieta niag umowa ( tzw. czynno$c¢ kulejaca albo niezupelna ) nie wywotuje zamierzonych
skutkow, w szczegolnosci nie rodzi obowigzku spelnienia uzgodnionych $§wiadczen, lecz moze skutki te nastepczo
wywola¢ z moca wsteczng — w razie zlozenia sanujacego o$wiadczenia woli, a w razie odmowy jego zlozenia albo
uplywu czasu na jego zlozenie staje sie definitywnie bezskuteczna czyli niewazna ( por. uchwale (7) SN z 7.05.2021r.,
III CZP 6/21, publ. OSNC 2021/9/56 ).

Jezeli wiec przedmiotowa umowa kredytu, w zwiazku z odmowa udzielenia przez powoda zgody na klauzule, bez
ktorych nie moze wigzac, stala sie definitywnie bezskuteczna ( niewazna ), Swiadczenia spelnione na jej podstawie,
w tym réwniez $wiadczenia powoda polegajace na wplatach na poczet rat kredytu, muszg by¢ postrzegane jako
$wiadczenia nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c., a zatem podlegaja zwrotowi zgodnie z art. 410 § 1 k.c. w zw. z
art. 405 k.c. Calkowita i trwala bezskuteczno$¢ ( niewazno$é ) umowy jest bowiem rownoznaczna ze stanem, w ktorym
»,Czynno$¢ prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia” w
rozumieniu art. 410 § 2 in fine k.c. oraz ,niewazno$cia czynno$ci prawnej” w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. ( por. np.



uchwate SN z 16.02.2021r., III CZP 11/20, publ. OSNC 2021/6/40 oraz uchwale (7) SN z 7.05.2021r., III CZP 6/21,
publ. OSNC 2021/9/56 ).

Sad Rejonowy ustalil, ze powod w okresie od kwietnia 2012r. do wrzes$nia 2015r. z tytulu splaty rat kredytu wplacit
pozwanemu 11.773,65 CHF. Shusznie zatem za zasadne uznal roszczenie o zasadzenie zwrotu tego Swiadczenia.

Nie byl trafny zarzut naruszenia art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c., ktére pozwany wiazat z blednym przyjeciem
przez Sad Rejonowy, ze $§wiadczenie bylo nienalezne, cho¢ w rzeczywistoéci §wiadczenie ze strony powoda na rzecz
pozwanego w walucie polskiej mialo inng podstawe prawna. Po pierwsze, przedmiotem zadania pozwu byly Srodki
zaplacone w walucie indeksacji. Po drugie, swoje stanowisko pozwany opieral na zalozeniu, ze w przypadku niewaznej
umowy kredytowej rozliczenie stron powinno nastapi¢ wedtug tzw. teorii salda, a zatem bank nie jest wzbogacony
na skutek kolejnych splacanych przez kredytobiorce rat kredytu tak dlugo, az wplaty te nie przekrocza wysokosci
wyplaconego przez bank kredytobiorcy kapitalu kredytu. Koncepcja ta zostala jednak ostatecznie odrzucona w
orzecznictwie i w tym zakresie nalezy odwolaé¢ sie do uchwaly Sadu Najwyzszego z 16.02.2021r., III CZP 11/20
( publ. OSNC 2021/6/40 ), w ktorej przyjeto, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewazno$cia,
splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych $rodkéw pienieznych jako $wiadczenia nienaleznego
(art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c. ) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu
zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. Jak zostalo wyjasnione, specyfika nienaleznego $wiadczenia jako
przypadku bezpodstawnego wzbogacenia polega na tym, ze uzyskanie korzy$ci majatkowej jest tu wynikiem tzw.
dzialania $wiadczeniowego, czyli zachowania zubozonego zmierzajacego do wykonania okreslonego zobowiazania.
Oznacza to, ze okres§lone zachowanie sie dluznika moze by¢ oceniane jako Swiadczenie — nalezne albo nienalezne — z
punktu widzenia okreS§lonego zobowigzania, ktérego umorzeniu mialo shuzy¢, a nie z punktu widzenia ewentualnych
innych zobowiazan laczacych spelniajacego Swiadczenie i odbiorce tego §wiadczenia, o ktérych istnieniu moga nawet
nie wiedzieé. Scisly zwiazek dzialania $wiadczeniowego z okre§lonym zobowigzaniem jest szczegélnie wyrazisty w
przypadku $wiadczen pienieznych, gdyz zgodnie z dominujacym w orzecznictwie i doktrynie pogladem zaplata,
zaréwno gotowkowa, jak i bezgotowkowa, jest czynnoscia prawna, ktorej niezbednym elementem jest o§wiadczenie
woli placacego, w szczegoblnosci woli rozporzadzenia kwotg pieniezna, ukierunkowane na umorzenie zobowigzania
majacego wynika¢ z okreS§lonego stosunku prawnego ( np. kredytowego ) czy tez wrecz istnienie miedzy stronami
tzw. porozumienia umorzeniowego. Jezeli wskutek niewaznoéci umowy ( w tym umowy kredytu ) stosunek 6w i
obowiagzek nie powstaly, zaplata zmierzajaca do jego umorzenia stanowi Swiadczenie nienalezne i nie moze by¢
zakwalifikowana jako §wiadczenie nalezne w ramach innego zobowigzaniowego stosunku prawnego ( w tym z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia ), o czeSciowo zbieznym przedmiocie $wiadczenia. Sprzeciwia sie temu nie tylko
brak woli umorzenia tego zobowigzania, ale réwniez brak podstaw po stronie odbiorcy ( np. banku ), aby inaczej
rozumiec¢ dzialanie $wiadczacego. Oznacza to, ze w razie niewazno$ci umowy kredytu dokonywane przez niedoszlego
kredytobiorce platno$ci, majace stanowi¢ splate wykorzystanego kredytu, sa §wiadczeniami nienaleznymi, podobnie
jak $wiadczeniem nienaleznym jest w takiej sytuacji wyplata srodkow pienieznych przez bank. Zgodnie za$ z art. 410 §
1w zwiazku z art. 405 k.c. Swiadczenia nienalezne podlegaja zwrotowi. Zastosowanie tej reguly prowadzi do wniosku,
ze miedzy bankiem a niedoszlym kredytobiorca powstaja wowczas rézne zobowiazania restytucyjne: zobowiazanie
kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanych $§rodkéw pienieznych oraz zobowigzania banku do zwrotu uiszczonych
platnosci, co odpowiada teorii dwdch kondykeji. Ocena ta zostala powtérzona w uchwale (7) SN z 7.05.2021r., III CZP
6/21 ( publ. OSNC 2021/9/56 ).

Whbrew zarzutom apelacji, Sad Rejonowy nie naruszyl art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. zasadzajac odsetki
ustawowe za opdznienie od 18.03.2021r., nie za§ od uprawomocnienia sie wyroku. Nie mozna przede wszystkim
przyjac, aby dopiero po uprawomocnieniu sie wyroku definitywnie odpadla podstawa do spelnienia $wiadczenia przez
powoda.

Roszczenie o zwrot nienaleznego $wiadczenia jest wymagalne z chwilg wezwania dluznika do wykonania i uplywu
wyznaczonego mu w tym celu terminu ( art. 455 k.c. ), a wierzyciel moze postawic to roszczenie w stan wymagalnoSci
od chwili spelnienia §wiadczenia nienaleznego na rzecz dtuznika ( art. 120 § 1 zd. 2 k.c. ). Przepisy o niedozwolonych
postanowieniach umownych, o czym juz wcze$niej byla mowa, przewiduja natomiast w pewnych przypadkach



sankcje asymetryczng, na ktéra moze powolaé sie wylacznie konsument, gdyz to jemu przyznano mozliwo$c
podjecia wiazacej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli i tym samym sprzeciwienia sie udzieleniu
mu ochrony w przypadku, gdyby wyeliminowanie postanowien abuzywnych musialo skutkowaé stwierdzeniem
trwalej bezskutecznosci ( niewaznosSci ) calej umowy. Do chwili, w ktérej konsument wyrazi zgode na zwiazanie
niedozwolonym postanowieniem umownym albo zgody tej odmoéwi ( ewentualnie uplynie rozsadny czas do jej
wyrazenia ), umowa, ktéra bez tego postanowienia nie moze wigzacé, znajduje sie w stanie bezskuteczno$ci zawieszonej,
tj. nie wywoluje skutkéw prawnych, cho¢ skutki te moze nadal wywola¢ w razie wyrazenia zgody na postanowienie
( por. uchwate SN z 7.05.2021r., III CZP 6/21, publ. OSNC 2021/9/56 ). To kredytobiorca moze zatem zakonczy¢ stan
bezskutecznoSci zawieszonej umowy kredytowej, udzielajgc zgody na zwigzanie klauzulg abuzywna albo odmawiajac
tej zgody, przy czym w tym drugim przypadku juz w chwili odmowy zwigzania klauzula, bez ktérej umowa kredytu
nie moze wigzac¢, ustaje stan zawieszenia, a umowa staje sie definitywnie bezskuteczna ( niewazna ). Juz ze swej
istoty skutecznoé¢ o$wiadczen kredytobiorcy w tym przedmiocie zalezy wiec jedynie od tego, czy byl on nalezycie
poinformowany, a wiec miat lub, rozsadnie rzecz ujmujac, mogt mie¢ Swiadomosé nieuczciwego charakteru warunku
umownego i konsekwencji z tego wynikajacych ( por. np. wyrok TSUE z 3.10.2019r., C-260/18, pkt 66 ). Istotne
jest takze, aby oSwiadczenie kredytobiorcy bylo dostatecznie jednoznaczne, tak aby bylo jasne dla kredytodawcy,
ktore postanowienia umowy konsument podwaza jako abuzywne i w jakim zakresie kwestionuje w zwigzku z tym
skuteczno$¢ umowy ( w catosSci, w czesci ).

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy oba wymogi spelnia pismo z 31.07.2020r., ktore powdd skierowat do pozwanego
jednoczeénie z wniesieniem pozwu, a w ktérym powolal sie na niewazno$¢ umowy kredytowej ze wzgledu na
wystepowanie w jej(...) i (...) postanowien abuzywnych przewidujacych mechanizm indeksacji kredytu kursem CHF,
zadajac w zwiazku z tym zwrotu kwot 60.820,97z1 1 11.773,65 CHF stanowiacych $wiadczenie nienalezne ( kopia pisma
7 31.07.2020r. k.34 ). Powod, reprezentowany przez pelnomocnika w sobie radcy prawnego, jednoznacznie dal w ten
sposob wyraz swemu stanowisku, ze okreSlone postanowienia umowne traktuje jako klauzule niedozwolone, odmawia
zgody na zwigzanie tymi postanowieniami i umowe uznaje w calo$ci za niewazna. Pozwany nie twierdzil, ze pisma tego
nie otrzymal, natomiast wobec nieprzedstawienia dowodu jego doreczenia mozna przyja¢ — za Sadem Rejonowym
— ze powod zlozyl pozwanemu osSwiadczenie o odmowie swej zgody na zwigzanie abuzywnymi postanowieniami
umowy kredytowej w chwili doreczenia pozwanemu odpisu pozwu i w tym momencie umowa stala sie trwale
bezskuteczna. Oznacza to takze, ze Sad Rejonowy stusznie potraktowal pozew jako wezwanie do zwrotu nienaleznego
$wiadczenia w rozumieniu art. 455 k.c., ustalajac termin dwutygodniowy do wykonania jako odpowiadajacy przestance
»hiezwlocznego spelnienia $§wiadczenia”, w o ktoérej mowa w tym przepisie.

Pozwany w apelacji blednie natomiast uzaleznia date wymagalno$ci roszczen powoda od wykonania tzw. obowigzkow
informacyjnych przez sad czy tez od uprawomocnienia orzeczenia. Obowigzek informacyjny sadu stanowi element
systemu ochrony konsumenta przed nieuczciwymi warunkami umownymi i aktualizuje sie przede wszystkim
gdy sad na podstawie okolicznos$ci faktycznych, ktérymi dysponuje, z urzedu stwierdza niedozwolony charakter
postanowienia umownego — wowczas powinien o tym poinformowac obie strony w celu umozliwienia im zajecia
stanowiska procesowego w kontradyktoryjnym sporze, a nadto gdy sad dochodzi do wniosku, ze bez wyeliminowanego
niedozwolonego postanowienie umownego cala umowa musi by¢ uznana za niewazna, co moze narazi¢ konsumenta
na szczegdblnie dotkliwe skutki — wéwcezas powinien o tym poinformowaé konsumenta, ktéry nie powolywat sie na taki
skutek, w celu umozliwienia mu wyrazenia dobrowolnej i Swiadomej zgody na rezygnacje z ochrony i dalsze zwiazanie
umowa ( por. np. wyrok TSUE z 29.04.2021r., C-19/20, pkt 91-99 ). Wypelnienie obowigzku informacyjnego przez
sad, a tym bardziej wydanie orzeczenia zasadzajacego zwrot nienaleznego §wiadczenia nie ma natomiast samo w sobie
wplywu na skuteczno$é umowy, wymagalno$é roszczen obu stron czy bieg terminéw przedawnienia.

Sad Rejonowy nie naruszyt art. 5 k.c. Pozwany podnoszgc w odpowiedzi na pozew zarzut naduzycia prawa
podmiotowego przez powoda nie skonkretyzowal nawet, ktére dzialanie powoda nalezaloby w ten sposob
zakwalifikowaé ( czy chodzi o zloZzone pismem z 31.07.2020r. o$wiadczenie powodujace trwalg bezskutecznoéé
umowy kredytowej, wytoczenie powddztwa o zaplate czy inne ), a trzeba pamietaé, ze art. 5 k.c. ma zastosowanie w
odniesieniu do dzialania lub zaniechania uprawnionego stanowigcego wykonanie jego prawa podmiotowego. Dopiero



w uzasadnieniu apelacji mowa jest o tym, ze za naduzycie prawa moze by¢ potraktowane zadanie uniewaznienia
okres$lonej czynno$ci prawnej, co — jak nalezy zaklada¢ — pozwany odnosi do pozwu o zaplate, w ktéorym domagano
sie przeslankowego ustalenia niewaznoSci umowy kredytowej. Wedlug pozwanego powod probuje wykorzystaé
przepisy dotyczace ochrony konsumentéw w celu uzyskania nadmiernych korzysSci, nieproporcjonalnych ,wzgledem
zarzucanego bankowi nieprecyzyjnego sformutowania treéci umowy”. Nie sposob jednak traktowaé jako jedynie
Lhieprecyzyjne sformulowania treSci umowy” sytuacje, gdy pozwany doprowadzil do zwarcia umowy kredytowe;j
o narzuconej powodowi treSci, ktéra narazala powoda na nieograniczone ryzyko wahah waluty indeksacji i w
rezultacie na nieprzewidywalne ryzyko ekonomiczne, gdyz poprzez mechanizm indeksacji do waluty obcej powdd
zobowigzal sie zwrdci¢ kapitat kredytu potencjalnie o wysoko$ci znacznie przekraczajacej kredyt, ktory wykorzystal.
Falszywie brzmi takze troska pozwanego o interes ogélu konsumentéw i konkurentéow ( art. 7 ust. 1 dyrektywy
93/13 ), w sprzecznoSci z ktérym pozostawaé ma $rodek ochrony zastosowany przez Sad Rejonowy, jako mogacy
prowadzi¢ do strat w bankach i zagrozenia ich wyplacalno$ci i w konsekwencji takze zagrazaé stabilno$ci finansowej i
makroekonomicznej kraju. Trudno przeciez aby sad odmoéwil uwzglednienia roszczenia, ktérego Zrodlem sa przepisy o
ochronie konsumentéw, tylko dlatego, ze masowa skala naruszania przez banki tych przepiséw poprzez formulowanie
umo6w kredowych zawierajacych klauzule abuzywne moze obecnie prowadzi¢, na skutek niekorzystanych dla bankow
orzeczen sadowych, do utarty przez nie stabilno$ci finansowe;.

Podsumowujac, zaskarzony wyrok nie narusza prawa materialnego, w tym w szczegélnoéci wskazanych w apelacji

przepisow art. 385" k.c. i art. 385> k.c. oraz art. 58 k.c.i art. 353" k.c.

W postepowaniu apelacyjnym pozwany zglosil zarzut zatrzymania, powolujac sie na art. 497 k.c. w zw. z art. 496
k.c. i zZlozone powodowi pismem z 14.09.2022r. o$§wiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania — w zwiazku z
przystugujacym bankowi od powoda $wiadczeniem odpowiadajacym kwocie wyplaconej mu z tytulu udzielonego
kredytu i $wiadczeniem stanowigcym tzw. wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu. Zarzut zatrzymania nie byl
spozniony ( jak twierdzil powod ), gdyz jest on zarzutem merytorycznym opierajacym sie na o$wiadczeniu o
charakterze materialnoprawnym, ktére pozwany bank zlozyt powodowi juz po wydaniu zaskarzonego wyroku.
Powolanie sie zar6wno na fakt zlozZenia tego o§wiadczenia, jak i na dowody go potwierdzajace bylo wiec dopuszczalne
w Swietle art. 381 k.p.c. Pozwany mog} za$ przytaczaé nowe twierdzenia i dowody az do czasu zamkniecia rozprawy

apelacyjnej (art. 391 § 1k.p.c. w zw. z art. 205" § 2 k.p.c.).

Zgodnie z art. 496 k.c., jezeli wskutek odstgpienia od umowy strony maja dokonaé¢ zwrotu Swiadczen wzajemnych,
kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego Swiadczenia
albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot. Zgodnie natomiast z art. 497 k.c., przepis artykulu poprzedzajacego
stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewaznoSci umowy wzajemnej. W Swietle treSci przepiséw nie
ma watpliwoSci, ze w razie niewazno$ci umowy powodujacej powstanie obowiazku dokonania przez strony zwrotu
Swiadczen wzajemnych, kazdej z nich przysluguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu
otrzymanego $wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot, tylko wéwczas gdy niewazna umowa byla umowa
wzajemng. Umowa jest za§ wzajemna, w myS$l art. 487 § 2 k.c., gdy obie strony zobowiazuja sie w taki sposéb, ze
Swiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem Swiadczenia drugie;j.

Na potrzeby uzasadnienia zarzutu zatrzymania pozwany stal na stanowisku, ze umowa kredytu powinna zostaé¢ uznana
za umowe wzajemna, co pozostawalo w sprzecznoSci z wyrazanym przez niego weze$niej przekonaniem, ze umowa
kredytu nie ma takiego charakteru ( np. s. 48 odpowiedzi na pozew ). Niezaleznie od niesp6jnoéci wypowiedzi
pozwanego, zdaniem Sadu Okregowego umowa kredytu nie jest wzajemna i stad stronom — w wypadku jej niewaznoSci
— nie przysluguje prawo zatrzymania na podstawie art. 497 k.c. w zw. z art. 496 k.c.

Cecha umowy pozwalajaca na jej zakwalifikowanie jako wzajemnej nie jest odplatno$é. Istotne jest bowiem, aby
$wiadczenie jednej ze stron byto odpowiednikiem $wiadczenia drugiej strony. Nie chodzi przy tym o ekwiwalentno$¢
Swiadczen jako kryterium podzialu umoéw, lecz o pozostawanie Swiadczen stron wzgledem siebie w stosunku
bezposredniej wymiany ( ,Swiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem $wiadczenia drugiej” ), gdyz umowy
wzajemne maja doprowadzi¢ do wymiany dobr ( a nie wymiany szeroko pojetych korzysci ). W przypadku



umowy kredytu uregulowanej art. 69 Prawa bankowego obowiazek banku polega na postawieniu kwoty kredytu
do dyspozycji kredytobiorcy na okreslony czas, za§ obowiazek kredytobiorcy ma charakter nastepczy i polega na
zwrocie udostepnionego mu kapitatu i zaplacie wynagrodzenia za korzystania z niego czyli odsetek, a takze prowizji.
Swiadczenia te nie pozostaja ze sobg w stosunku bezpoéredniej wymiany. Mamy tu bowiem do czynienia z kapitalem
jako przedmiotem $wiadczenia najpierw jednej, a potem drugiej strony, z tym zastrzezeniem, ze kapital jest zwracany
z nadwyzka. Nie jest on jednak wymieniany na inne §wiadczenie.

Pomocne przy kwalifikowaniu danej umowy jako wzajemnej jest takze ustalenie, czy do tej umowy dadza sie,
chocby tylko potencjalnie, zastosowac przepisy art. 488-497 k.c., regulujace wykonanie i skutki niewykonywania
zobowigzan wzajemnych. Przepisy te dostosowane zostaly wlasnie do szczeg6lnych cech uméw wzajemnych, a zatem
trzeba przyjaé, ze racjonalny ustawodawca wprowadzit je, poniewaz uznal, ze beda one w bardziej odpowiedni i
sprawiedliwy spos6b regulowa¢ wykonanie i skutki niewykonania uméw wzajemnych, zapewniajac lepsza ochrone
usprawiedliwionym interesom kazdego z wierzycieli (i zarazem dluznikéw ) wzajemnych z uwagi na szczego6lne cechy
tego rodzaju umow. Jezeli zatem przepisy art. 488-497 k.c. nie nadaja sie do zastosowania do danej umowy, to w
istocie nie jest ona umowa wzajemna, nie posiada bowiem takich cech, ktére uzasadnialy wyodrebnienie szczego6lnego
rezimu prawnego dla umoéow wzajemnych ( podobnie na tle umowy ubezpieczenia — wyrok SN z 20.10.2006r., IV
CSK 125/06, publ. OSNC-ZD 2008/1/7 ). Wskazane przepisy zasadniczo nie przystaja do umowy kredytu. Art. 488
k.c. jest wylaczony przez sama istote umowy kredytu. Przewidziana w art. 490 k.c. mozliwoé¢ powstrzymania sie
ze Swiadczeniem takze jest nieprzydatna, istnieja natomiast odrebne uregulowania dopasowane do umowy kredytu
( art. 70 i art. 75 Prawa bankowego — zdolno$¢ kredytowa i uprawnienia banku w razie jej utraty ). Watpliwa jest
przydatnosé¢ art. 492 k.c. Zastosowania do umowy kredytu nie znajda ponadto art. 493-495 k.c. Widoczna jest rowniez
nieprzystawalno$¢ przepiséw o zatrzymaniu, tj. art. 496-497 k.c., a jednocze$nie usprawiedliwione interesy obu stron
w przypadku niewaznoS$ci umowy kredytu chroni instytucja potracenia. Zatrzymanie spelnia swoja funkcje tam, gdzie
Swiadczenia sa roznorodzajowe i z tego powodu wierzytelnosSci obu stron nie nadaja sie do potracenia.

Sad Okregowy uznaje zatem, ze umowa kredytu nie jest umowa wzajemna ( tak rowniez np. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 20.10.2021r., ] ACa 155/21 ), a zatem w sprawie nie znajdowal zastosowania art. 497 k.c. w zw. z art. 496
k.c., na ktore to przepisy pozwany powolal sie w swym o$wiadczeniu z 14.09.2022r. i uzasadniajac zarzut zatrzymania.

Majac to wszystko na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego jako
bezzasadna.

O kosztach procesu w instancji odwolawczej Sad Okregowy orzekl zgodnie z art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c.,
obcigzajac nimi pozwanego jako strone przegrywajaca. Na tym etapie postepowania powdd poniost koszty zastepstwa
procesowego — wynagrodzenie reprezentujacego go pelnomocnika, ktérego wysoko$¢ Sad Okregowy ustalil na 1.800,-
zt (§15ust. 113 wzw. z § 2 pkt 51 § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.20151. w
sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych, t.j. Dz.U. 2018/265). Koszty te pozwany winien zwréci¢ powodowi.
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