WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2022 1.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Joanna Andrzejak-Kruk

sedzia Andrzej Adamczuk

sedzia Pawel Solinski

Protokolant: sekretarz sadowy Marcin Cieslik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 pazdziernika 2022 r. w Poznaniu
sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko Bankowi (...) SA z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu

z dnia 8 grudnia 2021 .,

sygn. akt VII.C.862/20

1) oddala apelacje,

2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.817,-z1 z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w instancji
odwolawcze;j.

/-/ Andrzej Adamczuk /-/ Joanna Andrzejak-Kruk /-/ Pawel Solinski

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym 14.05.2020r. pow6d M. S. wystapil o zasadzenie od pozwanego Banku (...) SA z siedziba w W.
kwoty 40.342,44zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 8.05.2020r. do dnia zaplaty i kosztami procesu. W
uzasadnieniu powdd podnidsl, ze jest strong datowanej na 2.09.2008r. i podpisanej 3.09.2008r. umowy kredytu
hipotecznego, indeksowanego do waluty CHF, ktora to umowe realizuje, przy czym w okresie do 12.12.2019r. z tytulu
splaty rat kredytu zaplacil pozwanemu 90.459,89z}l. Zdaniem powoda przedmiotowa umowa jest niewazna, gdyz:
1) zawiera niedozwolone klauzule umowne odnoszace sie do waloryzacji, po wyeliminowaniu ktérych umowa nie
moze by¢ dalej wykonywana; 2) jest sprzeczna z prawem, gdyz narusza art. 69 Prawa bankowego ( nie okresla w
sposob jednoznaczny gléwnego §wiadczenia stron ); 3) jest sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego ( na skutek
nieograniczonej ekspozycji kredytobiorcy na ryzyko kursowe i brak rzetelnego poinformowania go o tym ryzyku przy
zawarciu umowy ). Powod o$wiadczyl, ze wyraza zgode na uznanie umowy za niewazng i ma $wiadomo$¢ konsekwencji
z tym zwigzanych oraz godzi sie na nie. Z uwagi na niewazno$¢ umowy powod domagal sie natomiast na podstawie
art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. zwrotu czesci spelnionego przez niego na rzecz banku Swiadczenia. Z ostroznos$ci
procesowej, na wypadek uznania przez sad braku podstaw do ustalenia niewaznoéci umowy, powod wskazal, ze



eliminacja klauzul niedozwolonych dotyczacych mechanizmu waloryzacji powoduje luke, ktorej nie mozna uzupehié,
a obowigzywanie umowy w pozostalym zakresie oznacza, ze powdd zobowiazany jest zwro6cié pozwanemu kapital
kredytu z oprocentowaniem LIBOR 3M oraz marza banku. W takim wypadku przystuguje mu wobec pozwanego
roszczenie o zaplate nadplaty rat kredytu stanowigcej réznice pomiedzy tym, co powdd wplacil, a tym, co powinien
byt zaplaci¢ ( w wysokosci dochodzonej pozwem ).

W odpowiedzi na pozew pozwany domagat sie oddalenia powodztwa i zasadzenia od powoda kosztoéw procesu wedlug
norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 8.12.2021r., sygn. akt VII.C.862/20 Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu: 1) zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda kwote 40.342,44z7} z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 8.05.2020r. do dnia
zaplaty, 2) zasadzil od pozwanego na rzecz powoda z tytutu zwrotu kosztow postepowania kwote 4.617,-zt z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Apelacje od wyroku wnioést pozwany, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajgc naruszenie:

1) art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 11 § 3 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i nieprawidlowe przyjecie, ze umowa
kredytu narusza zasade swobody uméw bowiem sprzeciwia sie naturze stosunku prawnego - w szczeg6lnosci z tej
przyczyny, ze bank samodzielnie ustalal kursy walut majace zastosowanie do przeliczef pomiedzy walutami PLN i
CHF oraz jakoby robil to w spos6b dowolny, mimo ze nie doszto do naruszenia zasady swobody uméw, umowa kredytu
indeksowanego zostala uregulowana przez ustawodawce, a rozlozenie praw i obowigzkow wynikajgcych z umowy
kredytu nie naruszalo réwnosci jej stron;

2) art. 69 ust. 1i 2 Prawa bankowego (w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 29.07.2011r. o zmianie
ustawy - Prawo bankowe) polegajacego na ich blednej wykladni, art. 58 § 1 i 2 k.c. polegajacego na ich blednym
zastosowaniu oraz art. 69 ust. 2 pkt 4a i art. 69 ust. 3 Prawa bankowego polegajace na ich niezastosowaniu i blednym
przyjeciu, ze umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej CHF jest niewazna z uwagi na: (i) brak okreslenia przez
strony gtéwnych Swiadczen stron, (ii) brak mozliwo$ci okreélania przez powoda wysoko$ci zobowigzania w momencie
podpisania umowy, (iv) wystawienia powoda na nieograniczone ryzyko zwigzane ze zmiennoscia walut, (v) obciazenie
powoda caloécia ryzyka kredytowego przez bank, (vi) jednostronne ustalanie wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych
przez bank - mimo ze konstrukcja kredytu indeksowanego zostata zaakceptowana przez ustawodawce, umowa kredytu
czynila zado$¢ przepisom prawa obowigzujacym w dacie jej zawarcia oraz nie doszlo w zaden sposéb do naruszenia
rownowagi kontraktowej pomiedzy stronami umowy kredytu;

3) art. 117 § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 118 k.c. i art. 120 § 1 k.c. polegajace na ich niezastosowaniu i przedwczesnym
przyjeciu, iz podniesiony przez bank zarzut przedawnienia nie znajduje zastosowania w niniejszej sprawie, w sytuacji
gdy cze$¢ roszezenia dochodzonych przez powoda obejmuje $wiadczenia spelnione wezeéniej niz na 10 lat przed
wniesieniem pozwu oraz w sytuacji gdy Sad nie poczynil nalezytych ustalen co do tego, kiedy konsument dowiedzial
sie o abuzywno$ci kwestionowanych postanowien;

4) art. 385( 1 § 1 k.c. wzw. z art. 4 ust. 2 i art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5.04.1993r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich polegajace na ich blednej wykladni i blednym przyjeciu, ze: (i)
klauzule indeksacyjne (postanowienia dot. indeksacji) nie zostaly sformutowane jednoznacznie, (ii) postanowienia
dotyczace Tabeli Kursow Walut ksztaltujg prawa i obowigzki powoda w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
bowiem Bank samodzielnie ustalal kursy walut majace zastosowanie do przeliczen pomiedzy walutami PLN i CHF,
a w konsekwencji czego takze razaco naruszaja one interesy powoda jako konsumenta (mimo braku dokonania
przez Sad odrebnej oceny tej przestanki wzgledem powoda), (iii) nie jest mozliwe wyeliminowanie z umowy kredytu
jedynie postanowien dotyczacych Tabeli Kurséw w pozwanym banku z jednoczesnym pozostawieniem postanowien

dotyczacych indeksacji kredytu - a w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie art. 385(Y § 1 kec. poprzez bledne
przyjecie, ze postanowienia umowy kredytu (§ 2 ust. 2, § 7 ust. 1 umowy kredytu) ksztaltujg prawa i obowiazki powoda



w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, naruszajac jego interesy i to w sposob razacy - mimo ze postanowienia te
przestanek tych nie spekniaja;

5) art. 19 ust. 1-5 Dyrektywy 2004/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21.04.2004r. w sprawie rynkow
instrumentéw finansowych poprzez ich bledne zastosowanie oraz art. 4 ust. 1 pkt 2) Dyrektywy MiFID poprzez jego
bledng wykladnie, a takze art. 249 Traktatu ustanawiajacego Wspolnote Europejska poprzezjego bledne zastosowanie
iprzyjecie, ze oferujac kredyt indeksowany do waluty obcej bank powinien zrealizowa¢ wobec kredytobiorcy obowigzki
informacyjne oraz dokona¢ oceny adekwatnos$ci, o ktérych mowa w art. 19 ust. 2-5 Dyrektywy MiFID, podczas
gdy (i) zawierajac umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej bank nie §wiadczyl ustugi inwestycyjnej ani nie
prowadzil dzialalnoéci inwestycyjnej w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 2) Dyrektywy MiFID; (ii) Dyrektywa MiFID tworzy
obowiazki jedynie wobec panstw czlonkowskich Unii Europejskiej i nie jest skuteczna wobec podmiotow prywatnych
w stosunkach pomiedzy jednostkami (w ukladzie horyzontalnym);

6) art. 65§ 11§ 2 k.c.iart. 385" § 2 k.c. w zw. art. 69 ust. 1i 2 Prawa bankowego (w brzmieniu sprzed nowelizacji
dokonanej ustawa z dnia 29.07.2011r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe) i art. 69 ust. 3 Prawa bankowego poprzez

ich niezastosowanie oraz art. 58 § 1i § 3 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie, a takze art. 353" k.c. poprzez jego
bledna wykladnie - w zw. z art. 4 ust. 2 i art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG, a polegajace na zaniechaniu dokonania
wykladni o$wiadczen woli stron i blednym przyjeciu przez Sad, ze: (i) postanowienia dotyczace okreSlenia Tabeli
Kurs6w Walut stanowia element przedmiotowo istotny umowy kredytu, bez ktoérego nie jest mozliwe okreslenie
Swiadczenia gtéwnego stron i wykonywanie umowy kredytu - a w konsekwencji bledne uznanie Umowy Kredytu za
niewazng, mimo ze bez kwestionowanych postanowien jest mozliwe ustalenie §wiadczenia gléwnego stron, a umowa

jest wykonalna, (ii) postanowienia dotyczace okreslenia Tabeli Kurséw Walut - w $§wietle art. 353" k.c. - nie spelniaja
kryterium transparentno$ci oraz godza w rownowage kontraktowa stron umowy, a w konsekwencji uznac je nalezy
za sprzeczne z dobrymi obyczajami;

7) art. 58 § 2 k.c. poprzez (i) jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze zasady wspoélzycia spolecznego
wymagaja, aby bank udzielil kredytobiorcy zawierajacemu umowe kredytu indeksowanego kursem waluty obcej
informacji tozsamych z informacjami, jakie winny by¢ udzielane podmiotom nabywajacym instrumenty finansowe, o
ktérych mowa w art. 19 ust. 1-5 Dyrektywy MiFID oraz (ii) jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze umowa kredytu
jest niewazna z uwagi na niepoinformowanie powoda o istotnych elementach ryzyka zwigzanych z umowa - podczas
gdy powodowi zostaly przekazane informacje o ryzykach wigzacych sie z zawarciem kredytu indeksowanego kursem
waluty obcej, a bank zrealizowal wszelkie cigzace na nim obowiazki informacyjne;

8) art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 3 k.c. i art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ich
niezastosowanie i (i) zaniechanie dokonania oceny skutkow braku zwigzania abuzywnym postanowieniem na dzien
orzekania (tj. na moment zaistnienia sporu), (ii) nieuzupelienie luki powstalej wskutek uznania postanowien umowy
kredytu (§ 2 ust. 2, § 7 ust. 1 Umowy Kredytu) za abuzywne za pomoca przepiséw dyspozytywnych, mimo ze kurs
wymiany walut PLN/CHF moze zosta¢ ustalony rowniez w oparciu o przepis dyspozytywny obowigzujacy w dniu
orzekania - art. 358 § 2 k.c., a ktory to przepis moze znalezé zastosowanie rowniez z uwagi na fakt, ze umowa kredytu
jest zobowiazaniem o charakterze trwalym;

9) art. 58 §1i§ 3k.c. wzw. zart. 3851 8§ 11 § 2 k.c. wzw. z art. 5 k.c. i art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez
ich bledne zastosowanie i (i) zaniechanie dokonania wlasnym sumptem oceny korzystnosci (lub nie) uznania umowy
kredytu za niewazng i oparcie sie w tym przedmiocie wylacznie na zyczeniu konsumenta, (ii) zaniechania dokonania
oceny, czy sankcja niewazno$ci jest proporcjonalna w rozumieniu Dyrektywy 93/13, a takze (iii) nieprawidlowe
przyjecie, ze zadanie kredytobiorcy (konsumenta) nie stanowi naduzycia prawa - a w konsekwencji bledne przyjecie,
iz abuzywno$¢ postanowien dotyczacych Tabeli Kurséw Walut winna powodowac¢ niewazno$¢ calej Umowy Kredytu;

10) art. 385" § 11 § 2 k.c. oraz art. 4 ustawy o zmianie ustawy - Prawo bankowe (dalej: ustawa antyspreadowa) w

zw. z art. 385° k.c. oraz art. 316 § 1 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie i: (i) nieuwzglednienie stanu wprowadzonego



ustawa antyspreadowa przy ocenie celowo$ci stosowania przez Sad sankgji (i to niewaznos$ci) dla zachecenia bankow
do umieszczania w umowach kredytu postanowien dotyczacych kursow walut w sytuacji, gdy obowiazek taki wynika
juz z ww. ustawy, wypelniajac cele Dyrektywy 93/13, (ii) nieuwzglednienie, ze w pozwanym banku istniala mozliwo$é
splaty kredytu bezposrednio w CHF poczawszy od dnia zawarcia Umowy - a w konsekwencji bledne przyjecie, ze nie
zostala uchylona ewentualna abuzywno$é kwestionowanych postanowien;

11) art. 410 § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c., polegajace na ich blednym zastosowaniu oraz art. 411 pkt. 1, 21i 4
k.c. poprzez ich niezastosowanie i blednym przyjeciu, iz: (i) $wiadczenia spelnione przez powoda na rzecz banku
stanowily §wiadczenie nienalezne, mimo ze znajdowaly one podstawe w laczacym strony stosunku prawnym, (ii)
zostala spelniona przeslanka wzbogacenia (po stronie banku) i zubozenia (po stronie powoda), (iii) zwrot kapitatu
kredytu stanowi §$wiadczenie wzajemne, ktore podlega zwrotowi w przypadku niewazno$ci umowy kredytu, (iv) nie
jest mozliwe zakwalifikowanie spelnionego przez powoda §wiadczenia jako czynigcego zado$é zasadom wspoélzycia
spolecznego lub tez dokonanego na poczet niewymagalnego Swiadczenia banku o zwrot wlasnego §wiadczenia; (iv)
powdd moze domagaé sie zwrotu §wiadczenia, mimo iz dokonywal splat bez zastrzezenia zwrotu;

12) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez dowolng ocene dowodow i brak wszechstronnego rozwazenia caloSci zgromadzonego
materiatu dowodowego polegajace na: (i) bezpodstawnym zmarginalizowaniu przez Sad znaczenia dowodow
zgromadzonych w toku postepowania, w tym zeznan $wiadkow K. D., M. K. oraz M. D., a takze dokumentow
przedlozonych przez pozwanego, jak rowniez bezpodstawnym przyjeciu, ze zeznania te nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy; (ii) uznaniu za wiarygodne zeznan powoda w zakresie w jakim powod zeznal, Ze nie byl
Swiadomy charakteru zawieranej umowy i ryzyk zwigzanych z zaciggnieciem kredytu indeksowanego do waluty
obcej, pomimo ze ich tresc jest sprzeczna z wiedzg powszechna, dostepna dla przecietnego konsumenta, a ponadto
sprzeczna jest z zeznaniami $wiadkéw oraz dokumentami przedlozonymi w toku postepowania przez pozwanego

(zwlaszcza (...)), a takze naruszenie art. 235( 2§ 1 pkt 2 i 5 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 271 § 1
k.p.c. polegajace na pominieciu postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 17.11.2021r. wnioskéw pozwanego
o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkéw K. M. i J. C. - a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na blednym przyjeciu, iz: (i) klauzula indeksacyjna stanowi
wylacznie klauzule waloryzacyjna Swiadczenia o zwrot udzielonego kredytu wedlug kursu waluty obcej (CHF) jako
miernika warto$ci takiego §wiadczenia, a umowa kredytu ma charakter ztotéwkowy i miedzy stronami nie dochodzito
do obrotu dewizowego (s. 10 uzasadnienia wyroku), (ii) postanowienia umowy kredytu nie podlegaly negocjacjom,
a postanowienia dotyczace indeksacji nie zostaly indywidualnie uzgodnione pomiedzy stronami (s. 6 uzasadnienia
wyroku), (iii) kredytobiorcy nie poinformowano, ze zmiany kurséw walut moga by¢ gwaltowne i znaczace, przez co
obcigza go nieograniczone ryzyko kursowe (s. 23 uzasadnienia wyroku); (iv) kredytobiorca nie zostal poinformowany,
czym rozni sie kredyt indeksowany do waluty obcej od kredytu denominowanego w walucie obcej oraz od kredytu
walutowego czy kredytu w zlotych polskich (s. 23 uzasadnienia wyroku); (v) doradca finansowy ani pracownicy banku
przed zawarciem umowy nie omawiali z powodem przedstawionych mu informacji o ryzyku kursowym ani symulacji,
a tre$ci w nich zawarte nie byly dla powoda zrozumiale (s. 5 uzasadnienia wyroku); (vi) Regulamin, jak i umowa
kredytu w swojej tresci nie zawieraja wyjaénienia pojecia indeksacji, kursu kupna dewiz i kursu sprzedazy dewiz
(s. 6 uzasadnienia wyroku); (vii) nie przeprowadzono analizy ani omdéwienia dokumentéw podpisywanych przez
powoda, powod nie wiedzial, ze bank bedzie korzystaé z dwoch kurséw oraz, ze saldo kredytu jest wyrazane we franku
szwajcarskim, powdd nie rozumial niektérych poje¢, przedstawiciel pozwanego banku nie poinformowal go przed
podpisaniem umowy na co powinien zwrdcic¢ uwage (s. 6 uzasadnienia wyroku); (viii) pow6d nie otrzymal informacji
o mozliwo$ci splacania kredytu we frankach (s. 7 uzasadnienia wyroku); (ix) oferowany powodowi kredyt byt dla niego
nieodpowiedni (s. 14 uzasadnienia wyroku); (x) bank przyznal sobie prawo do ksztaltowania jednostronnie wysokoéci
zobowigzania powoda (s. 26 uzasadnienia wyroku); (xi) na gruncie niniejszej sprawy mozna by nawet stwierdzié¢
nieistnienie umowy kredytu - z powodu braku konsensusu stron co do wszelkich jej niezbednych postanowien (s. 36
uzasadnienia wyroku); (xii) kwestionowane postanowienia umowy kredytu razaco naruszaja interesy powoda oraz
dobre obyczaje - a ktére to naruszenia mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w tym w szczegolnosci
dla dokonania prawidlowej oceny, czy kwestionowane przez powoda klauzule moga zosta¢ uznane za niedozwolone
postanowienia umowne w indywidualnym uktadzie faktycznym, a umowa kredytu za niewazna;



13) art. 235 § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. polegajace na: (i) pominieciu
zgloszonego przez pozwanego dowodu z opinii bieglego sadowego z dziedziny bankowosci (finanséw) i rachunkowoséci
postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 17.11.2021r. - a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na blednym przyjeciu, iz: (i) bank ustalal kursy w (...) w sposéb
jednostronny, dowolny i nieograniczony; (ii) kwestionowane postanowienia umowy kredytu razaco naruszaja interesy
powoda oraz dobre obyczaje, ktére to naruszenie mialo istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w tym w
szczego6lnosci dla dokonania prawidtowej oceny, czy kwestionowane przez powoda klauzule moga zosta¢ uznane za
niedozwolone postanowienia umowne w indywidualnym ukladzie faktycznym, a umowa kredytu za niewazng.

W oparciu o te zarzuty pozwany wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania, a ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa, a takze o zasadzenie
od powoda zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powod domagat sie jej oddalenia oraz zasadzenia od pozwanego kosztdw postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

W postepowaniu apelacyjnym pozwany powolal sie na nowe fakty polegajace na zlozeniu powodowi w pismem z
22.12.2021r. o§wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania i w zwigzku z tym podniost zarzut zatrzymania dopoki
powdd nie zaoferuje mu §wiadczenia w wysokoSci 170.000,-z1 z tytutu zwrotu wyplaconego kapitatu kredytu ( pismo
procesowe z 11.10.2022r. ).

Powdd na rozprawie apelacyjnej wnidst o nieuwzglednienie tego zarzutu przede wszystkim z tego wzgledu, Zze umowa
kredytu nie jest umowa wzajemna.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Nie bylo podstaw do uzupeliania postepowania dowodowego przez przeprowadzenie — pominietego przez Sad
Rejonowy — dowodu z zeznan $wiadkéw K. M. i J. C., o co pozwany wniost w apelacji, kwestionujac w trybie art.
380 k.p.c. postanowienie dowodowe Sadu Rejonowego wydane na rozprawie 17.11.2021r. ( k.704 ). Z pewnoécia
Sad Rejonowy nie uchybil art. 271 § 1 k.p.c., gdyz przepis ten reguluje sposéb przeprowadzenia dowodu z zeznan
Swiadka i jego naruszenie wchodzi w gre dopiero wowczas, gdy dowdd ten zostanie dopuszczony i przeprowadzony.

Chybiony byl takze zarzut naruszenia art. 235> § 1 pkt 5 k.p.c., gdyz Sad Rejonowy zaréwno wydajac postanowienie
dowodowe na rozprawie, jak i uzasadniajac swa decyzje ( s. 7 uzasadnienia wyroku ) powolal jako jej podstawe

wylgceznie art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c., gdyz uznal, ze fakty, na ktére dowdd z zeznahi wymienionych §wiadkéw miat
zosta¢ przeprowadzony, nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy ( art. 227 k.p.c. ). Z odpowiedzi na pozew
wynika, ze zawnioskowani Swiadkowie mieli zeznawac na okolicznoSci tam wskazane ( k.177 ), dotyczace — ogodlnie
rzecz ujmujac — charakteru kredytu indeksowanego do CHF i przyczyn powigzania jego oprocentowania ze stawka
LIBOR 3M, sposobu finansowania takiego kredytu przez bank i ryzyka ponoszonego w zwiagzku z jego udzieleniem czy
sposobu ustalenia kurséw kupna i sprzedazy w tabeli kurséw walut obcych i kursow stosowanych przez inne banki.
W apelacji wyjaéniono, ze dostarczone przez $wiadkdow informacje pozwolilyby odeprze¢ argumenty powoda co do
zlotowego charakteru kredytu oraz wykazaé, ze ustalajac tabele kursowe walut obcych bank kierowatl sie obiektywnymi
czynnikami rynkowymi. Te okolicznoéci, z uwagi na ostatecznie przyjete przez Sad Okregowy stanowisko odno$nie do
podstaw uznania zasadnos$ci dochodzonego roszczenia, pozostawaly jednak bez znaczenia dla rozstrzygniecia.

W ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w apelacji podwazano ocene dowodéw dokonana przez Sad Rejonowy,
ktéry — zdaniem pozwanego — zmarginalizowal zeznania zgloszonych przez niego $§wiadkoéw i przedstawione przez
niego dokumenty, a zeznan powoda nie ocenil w sposéb ,,rozwazny”.



Z uzasadnienia apelacji ( s.45 ) wynika, ze prawidlowa ocena dowodéw powinna doprowadzi¢ do ustalenia, ze
pozwany bank przy zawieraniu umowy z powodem wlaéciwie zrealizowal obowiazki informacyjne dotyczace ryzyka
kursowego. Kwestia ta zostanie szerzej oméwiona w dalszej czeSci uzasadnienia, gdyz jest zagadnieniem z zakresu
stosowania prawa materialnego. W tym miejscu Sad Okregowy zauwaza natomiast, ze zeznania Swiadkow K. D.
i M. D. ( (...)) o tyle nie mogly stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, ze wprawdzie K. D.
podpisywala przedmiotowa umowe w imieniu banku i miala bezposredni kontakt z powodem, ale powod zlozyl
wniosek kredytowy przez posrednika. W takim zas wypadku, jak wynika z zeznan $wiadka K. D. ( k.626-629 ),
pracownicy oddzialu banku nie mieli kontaktu z klientem az do podpisania umowy — klienci byli zapraszani wylacznie
celu finalizacji umowy, podczas spotkania jedynie generowano dokumenty i zakladano konto sluzace do obslugi
kredytu, a ewentualne wyja$nienia udzielane klientowi mialy charakter ,,pobiezny”. To poérednik kredytowy powinien
byl bowiem udzieli¢ klientowi wszelkich informacji zwigzanych z ryzykiem kursowym czy funkcjonowaniem kredytu,
a w oddziale banku udzielano mu takich informacji tylko na wyrazne pytanie. Swiadek wprost przyznala przy tym,
ze klienci przychodzili od poérednikéw ,mocno niedoinformowani”. Okoliczno$é¢ wiec, ze pracownicy banku, jak
ujeto to w apelacji, ,,stosowali procedury praktykowane przez profesjonalne podmioty”, nie moze przesadzac, ze
szczegOlowa i wyczerpujgca informacja o ryzyku kredytowym zostal przekazana powodowi, ktéry w banku jedynie
podpisywal umowe. Zeznania §wiadka M. K. ( pracownika firmy (...) bedacej posrednikiem kredytowym ) byly
natomiast bardzo malo konkretne, co jest oczywiscie zrozumiale z uwagi na uplyw czasu i zawodowy, rutynowy
charakter wykonawcach przez §wiadka czynnosci. Niemniej jednak §wiadek nie pamietal nawet, czy zasada bylo, ze
tlumaczy! klientom, na czym polega indeksacja i kredyt indeksowany, a cho¢ informowal, ze wysoko$¢ raty bedzie
zalezala od kursu CHF, to nie byt pewien, czy informowal takze o takiej zaleznoSci w odniesieniu do salda kredytu.
Ogoblnie $wiadek odwolywal sie natomiast do dokumentéw pochodzacych od bankow ( kalkulatory, umowy kredytowe,
Jformularze przedstawiajace scenariusz na wypadek zmiany kursu CHF” ), ktorymi poslugiwal sie w rozmowach
z klientami i z ktérych, jego zdaniem, wynikaly wszystkie niezbedne informacje ( k.629-630 ). Ostatecznie wiec z
materialu dowodowego dostarczonego przez powoda najistotniejszy walor mialy dokumenty w postaci — podpisane;j
przez powoda — ,Informacji (...)”, zawierajacej m.in. informacje o ryzyku zmian kurséw walutowych ( k.262 ), a
takze Symulacji zdolno$ci kredytowej, zwierajacej m.in. szacunkowa wysoko$¢ raty na wypadek zmiany kursu waluty
( k.265-266 ). Nie ma natomiast podstaw do negowania wiarygodno$ci dowodu z przestuchania powoda, zadnych
konkretnych argumentéw w tym zakresie nie przedstawiono zreszta w apelacji. Pozwany akcentowal jedynie, ze
powodowi przed podpisaniem umowy kredytu przekazano dokumenty dotyczace umowy kredytu, o ktory wnioskowal,
za$ powdd przez ponad miesigc nie zapoznat sie z nimi i nie dokonat ich analizy.

Z uzasadnienia apelacji ( s. 26 ) wynika nadto sugestia, ze postanowienia umowy odnoszgce sie do waloryzacji kredytu
— wbrew ustaleniom Sadu Rejonowego — zostaly indywidulanie uzgodnione z powodem. Pozwany odwotal sie w tym
zakresie do blizej nieokre§lonych zeznan §wiadkow, ktore w swych rozwazaniach mial pomina¢ Sad Rejonowy. Trudno
jednak stwierdzi¢, o ktére zeznania pozwanemu chodzilo i z jakich wypowiedzi §wiadkow nalezaloby wnioskowaé o
indywidualnym uzgodnieniu z powodem konkretnych postanowiefi umownych.

Podsumowujac, zarzuty apelacji dotyczace ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy nie byly zasadne, a
zatem Sad Okregowy stosownie do art. 382 k.p.c. jako podstawe swego rozstrzygniecia przyjal, za Sqdem Rejonowym,
nastepujace okolicznoSci:

W 2008r. powod M. S. podjal decyzje o zaciggnieciu kredytu na cele mieszkaniowe. Powo6d nie miatl doSwiadczenia
z zawieraniem kredytéw walutowych, dysponowal jedynie ogélna wiedza o atrakcyjnoéci kredytow frankowych. W
celu zorientowania sie, pow6d udal sie do réznych bankéw oraz do doradcey kredytowego z (...), gdzie przedstawiono
mu oferty kredytowe r6znych bankéw i polecono kredyt indeksowany do franka szwajcarskiego, jako bezpieczny i
korzystny dla powoda. Poinformowano réwniez powoda o zmniejszajacym sie kursie franka. Powod zostat nadto
poinformowany, ze ma wieksza zdolno$¢ kredytowa do zaciagniecia kredytu we frankach niz w zlotych. Doradca
finansowy przedstawil powodowi, w jakiej wysoko$ci bedzie rata w przypadku kredytu zlotéwkowego i kredytu we
frankach.



Po przeprowadzonych rozmowach powdd nabral przekonania, iz najkorzystniejsza dla niego bedzie oferta kredytu
frankowego Banku (...). Ostatecznie powdd podjal decyzje o skorzystaniu z oferty pozwanego banku, za
posrednictwem doradcy kredytowego zlozyt wniosek o udzielenie kredytu (w ktéorym wskazal wnioskowang kwote
kredytu 200.000,-z1 i walute kredytu CHF) i podpisal pozostale dokumenty niezbedne do udzielenia mu kredytu.
Powod podpisal miedzy innymi o$wiadczenie o zapoznaniu sie z ,Informacja (...)” oraz o tym, ze w pierwszej
kolejnoéci przedstawiono mu oferte kredytu w PLN, z ktorej zrezygnowal. Zostala sporzadzona symulacja, zawierajaca
przykladowe wysoko$ci rat oraz przyklady wplywu zmiany stopy procentowej (dwa przyklady wzrostu stopy
procentowej) oraz kursu waluty na wysokoéc¢ raty kredytu (jeden przyklad wzrostu kursu CHF). Nikt z powodem
dokumentow tych nie analizowal, nie omawial, a treSci w nich zawarte nie byly dla powoda zrozumiale. Nastepnie
powdd zostal zaproszony do siedziby banku w celu podpisania umowy.

W dniu 3.09.2008r. powdd zawarl z pozwanym bankiem umowe o kredyt hipoteczny nr (...), sporzadzong 2.09.2008r.
Na jej podstawie bank udzielil kredytobiorcy kredytu w lacznej kwocie 170.000,-zt indeksowanego do CHF. Kredyt

J) ()zabudowanej domem

mial zostaé przeznaczony na zakup nieruchomosci w postaci dzialki nr (...) o powierzchni (..
o powierzchni (...), polozonej przy ul. (...) w D.. Kredyt zostal udzielony na okres 540 miesiecy od dnia zawarcia
umowy (45 lat). Uruchomienie kredytu mialo nastapi¢ w jednej transzy, przy czym wyptata miala nastapié na rachunek
bankowy zbywcy kredytowanej nieruchomoéci. Uruchomienie kredytu mialo nastapi¢ w terminie wskazanym przez
kredytobiorce w dyspozycji wyplaty, po spelnieniu warunkéw koniecznych do uruchomienia §rodkéw z kredytu,
okreS§lonych w umowie oraz w Regulaminie. Zgodnie z umowa, od kwoty udzielonego kredytu bank pobiera

jednorazowa bezzwrotna prowizje w wysokosci 1.700,-z1, platna przed uruchomieniem kredytu.

Zgodnie z umowg, kwota kredytu jest indeksowana do CHF po przeliczeniu kwoty zgodnie z kursem kupna CHF
wedlug Tabeli (...) obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu. Po uruchomieniu kredytu Bank
wysyla do kredytobiorcy pismo informujace o wysokoSci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego
rownowarto$ci w PLN zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli (...) obowigzujacej w Banku (...) w dniu
uruchomienia kredytu, przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ kwoty
zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo odsetkowej ((...)). Oprocentowanie kredytu jest zmienne i stanowi sume
zmiennej stopy referencyjnej LIBOR 3M oraz stalej marzy banku w wysoko$ci 1,000 punktéw procentowych. W dniu
zawarcia umowy oprocentowanie kredytu wynosito 3,7900 % w stosunku rocznym. Stopa referencyjna miala zmieniaé
sie w cyklu kwartalnym i przyjmowaé warto$¢ z ostatniego dnia roboczego miesigca poprzedzajacego kolejny kwartal
kalendarzowy. W treéci umowy wskazano, ze kredytobiorca ponosi ryzyko zmian st6p procentowych, co oznacza,
ze w przypadku wzrostu poziomu stopy referencyjnej wyzsze bedzie oprocentowanie kredytu i wzro$nie wysokoséc
miesiecznej raty kapitalowo — odsetkowej. ((...)). Kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kwoty kredytu w CHF
ustalonej w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obwigzujacego w dniu platno$ci raty kredytu,
zgodnie z (...) Banku (...) SA. Splata kredytu miala nastapi¢ w 540 miesiecznych ratach odsetkowo-kapitatlowych
platnych w tym samym dniu miesigca, w jakim miala miejsce wyplata kredytu, poczawszy od miesigca nastepujacego
po pierwszej wyplacie §rodkéw z kredytu. (§ 7 ust. 1-4). Calkowity koszt kredytu w dniu zawarcia umowy wynosit
224.875,54 71 ((...)). Zabezpieczenie splaty kredytu, odsetek oraz innych nalezno$ci stanowily: 1) hipoteka kaucyjna
do sumy 289.000,-zt ustanowiona na nieruchomosci polozonej w D. przy ul. (...) wpisanej do ksiegi wieczystej numer
(...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w S. (...), 2) cesja na rzecz banku praw z umowy ubezpieczenia nieruchomosci
od ognia i innych zdarzen losowych, 3) cesja na bank praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcy ((...)).
Zabezpieczenie kredytu do czasu otrzymania przez bank odpisu z ksiegi wieczystej nieruchomosci z prawomocnym
wpisem hipoteki mialo stanowi¢ ubezpieczenie kredytéw zabezpieczanych hipotecznie na podstawie umowy zawartej
przez bank z zewnetrznym podmiotem. Zgodnie z umowa, kredytobiorca byl zobowiazany do zwrotu kosztow sktadki
ubezpieczeniowej w zwiazku z ubezpieczeniem, w wysokosci 1/12 z 0,81% kwoty przyznanego kredytu — 120 zl, przy
uwzglednieniu kursé6w waluty obcej, do jakiej kredyt jest indeksowany na pierwszy dzien miesigca, w ktérym zostala
sporzadzona umowa kredytowa wedlug (...) Banku (...) S.A. Ostatni miesiac ochrony ubezpieczeniowej, za ktory miata
by¢ pobierana oplata z tytulu ubezpieczenia przypada w miesigcu, w ktérym do banku wplynie dostarczony przez
kredytobiorce odpis z ksiegi wieczystej nieruchomosci z prawomocnym wpisem hipoteki na rzecz banku. ((...))



Integralng cze$¢ umowy stanowily (...)oraz Regulamin, co do ktérych w tre$ci umowy zostalo zawarte oSwiadczenie
o otrzymaniu, zapoznaniu sie z ich treécig oraz akceptacji postanowien w nich zawartych przez kredytobiorce. ((...)).
Zgodnie z (...), kredyt w walucie obcej to kredyt udzielony w

PLN, indeksowany kursem waluty obcej wedlug Tabeli (...) obowigzujacej w Banku. Zgodnie z (...), kredyt moze
by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie obowiazujacej w Banku (...). Zgodnie z (...)Regulaminu, w
przypadku kredytu w walucie obcej prowizja od udzielenia kredytu ustalana jest od kwoty kredytu, przeliczonej
na PLN wedtlug kursu kupna dewiz z dnia sporzadzenia umowy kredytu, na podstawie Tabeli (...) obowiazujacej w
banku. Zgodnie z (...)Regulaminu, w przypadku kredytu w walucie obcej kwota raty jest obliczona wedlug kursu
sprzedazy dewiz, obowigzujacego w Banku na podstawie obowigzujacej Tabeli (...) z dnia splaty. W przypadku
kredytu w walucie obcej kredytobiorca moze zastrzec w umowie kredytu, ze bank bedzie pobieral rate splaty z
rachunku w walucie, do jakiej jest kredyt indeksowany, o ile ten rachunek jest dostepny w aktualnej ofercie Banku.
Odniesienie do kursu sprzedazy dewiz okreslonego przez bank w Tabeli (...)nastepuje zgodnie z tresciag Regulaminu
jeszcze w przypadku przewalutowania wymagalnego zadluzenia ((...)), obliczenia kwoty wcze$niejszej splaty kredytu i
prowizji za wezedniejsza splate ((...)), ustalenia wysoko$ci prowizji za podwyzszenie kwoty kredytu ((...)) i odnawiania
zabezpieczen kredytu ((...)). Zgodnie z (...) Bank moze na wniosek Kredytobiorcy przewalutowac kredyt. Zgodnie z
(...)Regulaminu, bank zastrzega sobie prawo do zmiany Regulaminu z waznych przyczyn, za ktore w szczegolno$ci
uznaje sie wprowadzanie nowych i nowelizacje ogélnych przepiséw prawnych oraz dostosowanie do koniecznych
zmian wprowadzonych w obowigzujacym w Banku systemie informatycznym. Zgodnie z (...)Regulaminu bank
zastrzega sobie prawo do zmiany cennika w okresie obowiazywania umowy kredytu, jezeli wystapi przynajmniej jedna
z przyczyn: zmiana parametréw rynkowych, Srodowiska konkurencji, przepiséw prawa, zmiana poziomu inflacji badz
innych warunkéw makroekonomicznych, zmiana zakresu lub formy realizacji okre$§lonych czynnosci i ustug, zmiana
wysokoSci kosztoéw operacji i ustug ponoszonych przez bank oraz zmiany organizacyjne i technologiczne banku oraz
dostosowanie sie do najlepszych krajowych i miedzynarodowych praktyk bankowych.

Zar6owno Regulamin, jak i umowa kredytu w swojej treéci nie zawieraja wyjaénienia pojecia indeksacji, kursu kupna
dewiz i kursu sprzedazy dewiz.

Postanowienia umowy nie podlegaly negocjacjom. Powod nie pytal o mozliwo§¢é negocjacji lepszych warunkow
umowy, bo nie wiedzial, ze jest taka mozliwosé. W trakcie podpisywania dokumentoéw kredytobiorcy nie byly
wyjaéniane kwestie zwigzane z mechanizmem rozliczen stosowanych w umowie, w tym nie wyjasniono kredytobiorcy,
w jaki sposéb bank ustala tabele kursowe, brane pod uwage przy rozliczeniach. Nie przeprowadzono analizy ani
omowienia dokumentéw podpisywanych przez powoda. Powdd nie wiedzial, ze bank bedzie korzysta¢ z dwdch kursow
oraz ze saldo kredytu jest wyrazane we franku szwajcarskim. Powdd nie rozumiat niektorych pojeé, przedstawiciel
pozwanego banku nie poinformowal go przed podpisaniem umowy na co powinien zwrdci¢ uwage. Zawarta umowa
kredytu byla pierwsza umowa kredytowa, jaka zawarl powodd, poza wezedniejszym kredytem zlotéwkowym na
niewielka kwote. Powod nie otrzymal informacji o mozliwosci sptacania kredytu we frankach.

Kredyt zostal wyplacony w jednej transzy na rachunek bankowy zbywcy kredytowanej nieruchomosci.
Powdd od dnia zawarcia umowy do 12.12.2019r. tytulem splaty rat kredytu wplacil lacznie kwote 90.459,89zl}.

Pismem z dnia 29.04.2020r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 40.342,44 z} tytulem cze$ci nadplaconych
rat kredytu. Powdd wskazal rowniez, ze z uwagi na to, iz istniejg podstawy do stwierdzenia, iz zawarta umowa kredytu
jest niewazna, wzywa pozwanego do zwrotu czeSci nienaleznie pobranego $wiadczenia na podstawie niewaznej
umowy kredytu hipotecznego w kwocie 90.459,89zt. W tresci pisma powdd zakwestionowal wazno$¢ umowy kredytu
podnoszac, ze w jej tre$ci oraz w treéci regulaminu mozna znaleZ¢ zapisy, ktore nalezy uznaé za klauzule abuzywne,
bowiem nie zostaly one indywidualnie uzgodnione z konsumentem i ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w
sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Powdd zakre§lil 3-dniowy termin zwrotu
wskazanych kwot (od dnia otrzymania wezwania). Wezwanie zostalo doreczone pozwanemu 4.05.2020r.



Na podstawie dokumentéw przedlozonych przez pozwanego w postepowaniu apelacyjnym ( art. 391 § 1 k.p.c. w zw.

z art. 243” k.p.c. ) Sad Okregowy ustalil natomiast, co nastepuje:

W dniu 22.12.2021r. ( po wydaniu zaskarzonego wyroku ) pozwany bank ( reprezentowany przez pelnomocnika )
sporzadzil pisemne o$§wiadczenie adresowane do powoda, w ktérym poinformowal go, ze w zwigzku z tre$cig wyroku
wydanego w niniejszej sprawie, dotyczacego roszczen powoda zwigzanych z umowa kredytu z dnia 3.09.2008r.
opartych na twierdzeniu o niewazno$ci tej umowy, na podstawie art. 497 k.c. w zw. z art. 496 k.c. korzysta z prawa
zatrzymania Swiadczenia powoda na rzecz banku z tytulu tej umowy w zakresie zwrotu kwoty 170.000,-z} stanowigcej
rownowarto$¢ wyplaconego kapitatu kredytu. Jednocze$nie pozwany poinformowat, ze stoi na stanowisku, ze umowa
kredytu jest wazna i wigze strony, a zlozenie przez niego o§wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania nie moze
by¢ traktowane jako uznanie jakichkolwiek roszczen na tle umowy ani tez nie wyczerpuje calo$ci ewentualnych
roszczen pozwanego w przypadku prawomocnego przesadzenia przez sad niewazno$ci umowy kredytu. Pismo z
22.12.2021r. zostalo nadane poczta i doreczone powodowi 28.12.2021r.

( dowod: odpis pisma z 22.12.2021r. wraz z odpisem pelnomocnictwa i pocztowym potwierdzeniem doreczenia —
k.909-911).

Sad Rejonowy uznal ( s. 8-9 uzasadnienia wyroku ), ze zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego jest
niewazna z uwagi na to, ze: 1) nie spelnia wymogu oznaczono$ci wysokosci poczatkowego salda kredytu ( w CHF )
wzglednie podstaw do jego ustalenia oraz wymogu oznaczono$ci §wiadczen kredytobiorcy w postaci wysokoSci
poszczegblnych rat kapitalowo-odsetkowych z jednoczesnym istotnym zachwianiem réwnowagi kontraktowej na
niekorzy$¢ stabszej strony ( kredytobiorcy ) za sprawa zapewnienia sobie przez autora wzorca umowy ( kredytodawce )
prawa do dowolnego i wiazacego okreSlenia wysoko$ci zaro6wno salda kredytu ( w CHF ), jak i $wiadczenia
kredytobiorcy juz po zawarciu umowy na etapie jej wykonywania, w zwigzku z czym umowa wykracza poza granice

swobody uméw i jest sprzeczna z naturg stosunku cywilnoprawnego ( art. 353" k.c. ) oraz art. 69 Prawa bankowego;
2) jest sprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego ( art. 58 § 2 k.c. ) z uwagi na niepoinformowanie kredytobiorcy
( powoda ) przez kredytodawce ( pozwanego ) o istotnych elementach ryzyka zwigzanych z umowa, a takze z uwagi na
brak pelnej i rzetelnej informacji o wszystkich kosztach zwiazanych z zaciagnieciem i splatg kredytu ( brak informacji
o tzw. spreadzie ); 3) zawiera postanowienia niedozwolone o charakterze indeksacyjnym o tresci jak w (...)Jumowy,
ktoérych niewiazacy charakter ( wylaczenie z umowy ) prowadzi do obiektywnej niemozliwoéci obowigzywania i

wykonywania umowy ( art. 385" § 1i 2 k.c. w zw. art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 ).

W apelacji zgloszono zarzuty naruszenia prawa materialnego zmierzajace do podwazenia kazdego z tych stanowisk,
przy czym Sad Okregowy ograniczyl swe rozwazania jedynie do zagadnienia niewazno$ci umowy ze wzgledu na
wystepowanie w niej postanowief niedozwolonych w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. ( przyczyna 3. wskazana przez
Sad Rejonowy ), gdyz w przekonaniu Sagdu Okregowego jest to podstawowy argument przemawiajacy za zasadnoS$cig
powodztwa. Na tym zreszta przede wszystkim opieral dochodzone roszczenie powdd, wywodzac w pozwie, ze
postanowienia umowy odnoszace sie do indeksacji kredytu kursem CHF, zawarte w szczegolno$ci w (...), dotyczace
zarOwno samej indeksacji, jak i sposobu ustalania kurséw kupna i sprzedazy waluty, stanowig klauzule abuzywne i
w konsekwencji nie wigza powoda jako konsumenta, a ich wyeliminowanie z umowy powoduje, Ze nie moze by¢ ona
dalej wykonywana.

Sad Rejonowy przyjal ( s. 18 uzasadnienia wyroku ), ze postanowienia przedmiotowej umowy mogly podlega¢ badaniu

pod katem przeslanek z art. 385" § 1 k.c., gdyz powdd jest konsumentem w rozumieniu art. 22" k.c. ( zaciagnal kredyt
w celu zakupu lokalu stuzgcego zaspokojeniu jego potrzeb mieszkaniowych ) a pozwany przedsiebiorca. Stanowisko
to nie budzi zastrzezen i nie bylo podwazane w apelacji.

Sad Rejonowy uznal takze ( s. 20-21 uzasadnienia wyroku ), ze kwestionowane przez powoda postanowienia umowy

nie byly z nim indywidualnie uzgodnione w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 1i § 3 k.c. Jak juz wczeéniej zaznaczono,
pozwany w apelacji prezentowal stanowisko odmienne, z tym zZe nie znajduje ono podstaw w okoliczno$ciach



sprawy. Trzeba za$ przypomnieé, ze ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywa

na tym, kto sie na to powoluje ( art. 385" § 4 k.c. ). Zgodnie z art. 385" § 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie
sg te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu; w szczegélnosci odnosi
sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.
W rozpoznawanym przypadku mamy do czynienia wlasnie z uzyciem wzorca umownego, ktérego kwestionowane
postanowienia byly elementem. Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze powdd zlozyl wniosek kredytowy i inne
dokumenty niezbedne dla zawarcia umowy, a nastepnie podpisal umowe przygotowana w calo$ci przez pozwany bank,
ktory stosowal w tym wypadku standardowy, typowy produkt oferowany na rynku w postaci kredytu indeksowanego
do CHF, adresowany do klientéw zainteresowanych umowa kredytu hipotecznego. W omawianych postanowieniach, a
Scidlej w (...) umowy, jedynym elementem uzgodnionym indywidualnie byla oczekiwana przez powoda kwota kredytu
wyrazona w ztotych polskich. Nie ma znaczenia, co podniesiono w apelacji, ze pow6d dokonat ,,swobodnego wyboru
waluty kredytu” oraz mog}t sptacac kredyt bezpoérednio w CHF. Fakt, ze pozwany bank mial w ofercie rowniez inne
rodzaje kredytoéw oznacza tylko tyle, ze powdd mial wybor miedzy roznymi stworzonymi przez pozwanego gotowymi
produktami. Mozliwo$¢ wyboru miedzy kilkoma wzorcami umownymi przygotowanymi przez przedsiebiorce nie jest
jednak réwnoznaczne z mozliwo$cig indywidualnego uzgadniania przez konsumenta postanowien ktéregokolwiek z
takich gotowych wzorcow.

Zdaniem Sadu Rejonowego ( s. 18-19 uzasadnienia wyroku ) badane postanowienia nie okreslaja glownych §wiadczen

stron (art. 385" § 1 zd. 2 k.c. ). Ocena ta nie jest trafna, na co stlusznie zwrécono uwage w apelacji.

Nalezy przypomniec¢ tre$¢ badanych postanowien. Ot6z w(...) umowy ustalono, ze kredyt jest indeksowany do CHF,
po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli (...) obowiazujacej w Banku (...) w
dniu uruchomienia kredytu, natomiast po uruchomieniu kredytu bank wysyla do kredytobiorcy pismo informujgce
o wysoko$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowarto$ci w PLN zgodnie z kursem kupna
CHF wedlug Tabeli (...) obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu, przy czym zmiany kurséw walut w
trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$é kwoty zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo odsetkowe;.
Z kolei w (...) umowy ustalono, ze kredytobiorca jest zobowigzany do splaty kwoty kredytu w CHF, ustalonej zgodnie
z § 2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obwiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie
z Tabela (...)Banku (...).

Sad Rejonowy trafnie okre§lil charakter zawartej przez strony umowy ( s. 9 uzasadnienia wyroku ), ktéra w
nomenklaturze stosowanej w praktyce orzeczniczej nazywa sie kredytem indeksowanym do waluty obcej ( od
26.08.2011r. pojecie ,kredytu indeksowanego do waluty innej niz polska” wystepuje takze w art. 69 ust. 2 pkt 4a
Prawa bankowego ). Jest to kredyt, w ktérym kwota kredytu zostaje wyrazona w umowie i wyplacona w walucie
polskiej, a w chwili wyplaty ulega przeliczeniu wedlug ustalonych zasad na walute obcg, co stanowi podstawe do
zastosowania mechanizmu indeksacji ( nastepuje ustalenia salda zadluzenia kredytobiorcy w walucie obcej ), za§ w
przypadku rat dokonuje sie operacji odwrotnej — kazda rate przelicza sie z waluty obcej na walute polska. Istota
stosunku prawnego nawigzanego przez strony, objeta ich zgodnym zamiarem i celem umowy, ujawnionym w spos6b
wyrazny w samej jej tredci, polegala wiec na zastosowaniu mechanizmu indeksacji kredytu do waluty CHF ( (...)
umowy ) i skorzystaniu w zwigzku z tym przez powoda z oprocentowania kredytu opartego o stope oprocentowania
LIBOR 3M CHF ( (...)Jumowy ).

Mozna zgodzi¢ sie z apelacja, ze przedmiotem oceny pod katem art. 385" § 1 k.c. nie s3 postanowienia danej umowy
rozumiane jako jej jednostki redakcyjne, lecz normy indywidualne wynikajace z tych jednostek redakcyjnych. Z
przedmiotowej umowy kredytowej daja sie za§ wyprowadzi¢ normy po pierwsze, przewidujace sam mechanizm
indeksacji, z ktérego wynika ryzyko walutowe ( nazywane przez pozwanego klauzula ryzyka walutowego ), oraz
po drugie, przewidujace, w jaki sposéb ustalany bedzie kurs waluty obcej na potrzeby operacji zwigzanych z
indeksowaniem przy wyplacie i przy splacie kredytu ( nazywane przez pozwanego klauzula spreadu walutowego ).



Wedlug pozwanego klauzula ryzyka walutowego nie moze podlegaé badaniu pod katem abuzywnosci ze wzgledu na

wylaczenie wynikajace z art. 385" § 1 zd. 2 k.c., gdyz okreéla ona gléwne $wiadczenia stron i zostala sformutowana
w sposo6b jednoznaczny.

Art. 385" § 1 k.c. przewiduje, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne); nie dotyczy to postanowien okreélajacych gléwne §wiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Wykladajac pojecie ,$wiadczenia glownego” wlasSciwe jest positkowe sieganie do wypracowanego w doktrynie
rozroznienia na §wiadczenia glowne i uboczne. Za glowne uznawane sa wiec §wiadczenia stron objete postanowieniami
przedmiotowo istotnymi danej umowy ( essentialia negotii ), czyli $wiadczenia, ktore zmierzaja do osiagniecia celu
umowy i pozwalaja na identyfikacje okre$lonego typu stosunku prawnego ( tak tez np.: K.Zagrobelny [w:] E.Gniewek
(red.), KC Komentarz, Warszawa 2004, s. 909, M.Skory, ,Klauzule abuzywne w polskim prawie ochrony konsumenta”,
Zakamycze 2005, s.179-180 ). Umowa kredytu zostala uregulowana w art. 69 Prawa bankowego, ktory stanowi, ze
przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu ( ust. 1), przy czym umowa kredytu powinna okresla¢ m.in. kwote
i walute kredytu (ust. 2 pkt 2 ) oraz zasady i termin splaty kredytu ( ust. 2 pkt 4 ). Z tej perspektywy postanowienia
przedmiotowej umowy wprowadzajace mechanizm indeksacji ,,okreélajg glowne §wiadczenia stron”, gdyz odnosza sie
do ustalenia waluty i kwoty Srodkéw pienieznych oddawanych przez bank do dyspozycji kredytobiorcy oraz waluty
i wysokoSci rat kredytu sktadajacych sie na kwote, ktora kredytobiorca jest zobowiazany zwrdcié bankowi. Klauzula
ryzyka walutowego ( indeksacyjna ) stanowi zatem element okreslajacy glowne $§wiadczenia stron, gdyz ksztaltuje ich
wysokos$¢ ( por. wyroki SN z 4.04.2019r., III CSK 159/17, publ. OSP 2019/12/115, z 9.05.2019r., I CSK 242/18 i z
11.12.2019r., V CSK 382/18 ).

Przyjecie tego stanowiska jest uzasadnione takze z perspektywy art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5.04.1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ( Dz.Urz. WE L 95 z 21.04.1993r., s.
29 z pbézn. zm.; polskie wydanie specjalne Dz.Urz.UE: rozdzial 15, t. 2, s. 288, ze sprostowaniem z 13.10.2016r.,

Dz.Urz.UE.L 2016, nr 276, s. 17 ), ktérej implementacje do krajowego porzadku prawnego stanowig przepisy art. 385"
i nast. k.c. Art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 — wylaczajac ocene nieuczciwego charakteru warunkéw umowy — odnosi
to do warunku okreélajacego ,gléwny przedmiot umowy”. Jak wynika z orzecznictwa TSUE, za warunki te nalezy
uwazadé takie, ktére okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja
te umowe, natomiast warunki, ktére wykazuja charakter positkowy wzgledem warunkéw definiujgcych samg istote
stosunku umownego, nie moga by¢ objete rzeczonym pojeciem ( por. np. wyrok z 3.10.2019r., C-621/17, pkt 32,
wyrok z 10.06.2021r., C-776-782/19, pkt 52 ). Na tle uméw kredytowych TSUE przyjmuje za$, ze postanowienia
takiej umowy odnoszace sie do ryzyka kursowego definiuja gléwny przedmiot tej umowy ( por. np. wyrok z
20.09.2018r., , C-51/17, pkt 68, wyrok z 14.03.2019r., C-118/17, pkt 48, wyrok z 14.03.2019r., C-118/17, pkt 52 czy
wyrok z 10.06.2021r., C-776-782/19, pkt 56 ). Poprzez umowe kredytu kredytodawca zobowiazuje sie bowiem gléwnie
udostepni¢ kredytobiorcy okreslong kwote pieniezna, za$ kredytobiorca — gléwnie splacac te sume w przewidzianych
terminach, zasadniczo z odsetkami. Swiadczenia podstawowe tej umowy odnosza sie zatem do kwoty pienieznej,
ktéra musi byé okreslona w stosunku do przewidzianych w tej umowie walut wyplaty i splaty. W konsekwencji —
przy kredycie denominowanym — okoliczno$¢, ze kredyt musi zostaé splacony w okre$lonej walucie, nie ma zwigzku
z positkowym sposobem platnosci, lecz zwigzana jest z samym charakterem zobowiazania dluznika, przez co stanowi
podstawowy element umowy kredytowe;.

Nalezy w tym miejscu wyjasni¢ ( na co zwracal takze uwage Sad Rejonowy — s. 17 uzasadnienia wyroku ),
ze kompetencja do dokonywania przez TSUE wykladni aktow przyjetych przez instytucje, organy lub jednostki
organizacyjne Unii wynika z art. 267 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej ( wersja skonsolidowana



Dz.Urz.UE.C 202 z 2016r., s. 47 ). Zasada powszechnego zwigzania wykladnia prawa unijnego dokonang przez
TSUE wynika natomiast z istoty i funkcji postepowania prejudycjalnego oraz autonomii prawa unijnego wzgledem
prawa krajowego. Znajduje ona potwierdzenie w orzecznictwie samego Trybunalu ( por. wyroki: z 27.03.1980r.,
61/79; z 4.06.20009r., C-8/08, z 10.04.1984r., C-14/83 ) oraz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ( por. wyroki:
Z 10.04.2019r., IT UK 504/17 i z 5.12.2019r., III PO 7/18, czy postanowienie (7) z 2.08.2018r., III UZP 4/18,
publ. OSNP 2018/12/165). Orzeczenie TSUE wiaze sady krajowe, skoro wydanie przez sad krajowy orzeczenia z
oczywistym naruszeniem wyroku TSUE moze stanowi¢ podstawe odpowiedzialnoéci panstwa czlonkowskiego za
szkody wyrzadzone jednostkom wskutek naruszenia prawa wspolnotowego ( por. np. wyrok TSUE z 30.09.2003r.,
C-224/01, pkt 56 i 57 ). Jezeli zatem TSUE dokonal wykladni konkretnego przepisu prawa unijnego, np. zawartego
w dyrektywie, przesadzajac, ktory z dwoch lub wiecej potencjalnie wchodzacych w gre sposobow rozumienia tego
przepisu uwaza za prawidlowy, to taki sam sposob interpretacji powinien by¢ przyjmowany w p6zniej wydawanych
wyrokach sgdéw krajowych, w ktorych znajdzie zastosowanie ten przepis. Dyrektywy, zgodnie z art. 288 TFUE, nie
maja bezpos$redniego zastosowania w stosunkach miedzy podmiotami prawa prywatnego, gdyz jedynie nakladaja na
panstwo czlonkowskie obowigzek uregulowania danej materii w prawie krajowym w sposob w niej okreslony. Jak juz
jednak wyjasniono, przepisy dyrektywy 93/13 zostaly implementowane do krajowego porzadku prawnego poprzez

art. 385 Y i nast. k.c., a zobowigzanie panstw czlonkowskich do osiggniecia rezultatu przewidzianego w dyrektywie

ciazy na wszystkich organach panstw czlonkowskich, w tym, w ramach ich kompetencji, rowniez na sadach ( por.
wyroki TSUE z 14.07.1994r., C-91/92 czy z 13.11.1999r., C-106/89 ). Sad krajowy ma zatem obowigzek odniesienia
sie do prawa Unii przy dokonywaniu wykladni i stosowaniu odpowiednich przepiséw prawa krajowego, a wykladajac
przepisy krajowe powinien tego dokonaé — tak dalece jak to tylko mozliwe — zgodnie z brzmieniem i celem dyrektywy,
po to, by osiagnac¢ przewidywany przez nia rezultat, i w ten sposob zastosowac sie do wymogow przepisu art. 288
TFUE.

W art. 385" § 1 zd. 2 k.c. wylgczono mozliwoéé oceny abuzywnosci postanowien okreélajacych glowne $wiadczenia
stron, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Wedlug apelacji o sformulowaniu postanowien
przedmiotowej umowy skladajacych sie na klauzule ryzyka walutowego w sposéb jednoznaczny $wiadczy to, ze na
podstawie tre$ci umowy mozna jednoznacznie zakwalifikowaé kredyt jako indeksowany do waluty obcej ( i odr6znié
go tym samym od kredytu zlotéwkowego czy kredytu stricte walutowego ) oraz odtworzy¢ mechanizm przeliczania
Swiadczen stron.

Pojecie sformulowania postanowien okreslajacych glowne Swiadczenia stron ,w sposéb jednoznaczny”, ktérym
postuzyt sie ustawodawca krajowy, stanowi odpowiednik ujetego w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 pojecia wyrazenia
warunkéw umownych ,prostym i zrozumialym jezykiem”. Chodzi zatem o spelnienie wymogu przejrzystoSci
warunkéw umowy. W orzecznictwie TSUE uznaje sie, ze wymogu przejrzysto$ci warunkéw umownych nie mozna
zawezaé do zrozumialoSci tych warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym. Ustanowiony przez dyrektywe
system ochrony opiera sie na zalozeniu, ze konsument jest strong slabsza niz przedsiebiorca, m.in. ze wzgledu na
stopienn poinformowania. Poinformowanie, przed zawarciem umowy, o warunkach umownych i skutkach owego
zawarcia ma za$ fundamentalne znaczenie dla konsumenta, gdyz na podstawie tej informacji podejmuje on
decyzje, czy zamierza zwigzaé sie warunkami umownymi sformulowanymi uprzednio przez przedsiebiorce ( wyrok
z 3.03.2020r., C-125/18, pkt 49 ). Wymog przejrzystoéci ustanowiony w dyrektywie musi wiec podlega¢ wykladni
rozszerzajacej — jako nakladajacy obowiazek, aby dany warunek umowny nie tylko byl jezykowo zrozumialy dla
konsumenta, ale rowniez umozliwiajacy wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu
przecietnemu konsumentowi zrozumienie skutkéw przyjecia tego warunku ( por. wyrok z 3.03.2020r., C-125/18,
pkt 51 ). Oznacza to w szczegdlnoSci, ze umowa powinna przedstawia¢ w sposob przejrzysty konkretne dzialanie
mechanizmu, do ktérego odnosi sie dany warunek, a takze ewentualny zwigzek miedzy tym mechanizmem a
mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, w taki sposob, by konsument byl w stanie oszacowa¢, w oparciu
o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne ( por. wyrok
z 27.01.2021r., C-229/19 i C-289/19, pkt 50 ). Przy rozpatrywaniu, czy w konkretnej sprawie zostal speliony
wymog przejrzystoSci warunku umowy, rzeczg sadu jest wiec ustalenie, czy, z uwzglednieniem ogétu okolicznosci
zawarcia umowy, konsumentowi podano wszystkie informacje mogace mie¢ wplyw na zakres jego obowigzkow. W



odniesieniu do umowy kredytu waloryzowanego w walucie obcej dla celow tej oceny istotne sa wszelkie informacje
dostarczone przez przedsiebiorce, ktére maja na celu udzielenie wyjasnien konsumentowi co do funkcjonowania
mechanizmu wymiany i zwigzanego z nim ryzyka. Szczegblne znaczenie przedstawiaja wyjadnienia dotyczace ryzyka
dla kredytobiorcy zwiazanego z silng deprecjacja Srodka platniczego panstwa czlonkowskiego, w ktérym kredytobiorca
ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, oraz wzrost zagranicznej stopy procentowej. Kredytobiorca musi zosta¢ jasno
poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu waloryzowanego do obcej waluty, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore
z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w wypadku dewaluacji waluty, w
ktérej otrzymuje wynagrodzenie. Ponadto przedsiebiorca musi przedstawi¢ mozliwe zmiany kurséw wymiany walut i
ryzyko zwigzane z zawarciem takiej umowy. Wymog przejrzystoéci jest wiec spetniony, jezeli przedsiebiorca dostarczy
konsumentowi wystarczajacych i dokladnych informacji pozwalajacych na to, aby przecietny konsument wlasciwie
poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny byl w stanie zrozumie¢ konkretne dzialanie przedmiotowego
mechanizmu finansowego i oszacowa¢ w ten sposob, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, konsekwencje
ekonomiczne — potencjalnie istotne — takich warunkéw dla swoich zobowigzan finansowych w calym okresie
obowigzywania tej umowy ( wyrok z 10.06.2021r., C-776-782/19, pkt 67,69,71,78, postanowienie z 6.12.2021r.,
C-670/20, pkt 34 ).

W niniejszej sprawie umowa kredytowa miala charakter wieloletni ( kredyt zaciagniety na 45 lat ), a kredyt w wysokoSci
170.000,-z} byl przeznaczony na nabycie nieruchomosci zabudowanej budynkiem mieszkalnym, stanowiacej dorobek
zycia przecietnego konsumenta. W zwiazku z tym przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka
kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale uswiadamiajacy konsumentowi, ktory
z reguly posiada elementarna znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju zobowigzania jest bardzo
ryzykowne, a efektem tego moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania
regularnych splat.

Wedlug natomiast ustalenn Sadu Rejonowego, opartych na dowodach osobowych, powod przed zawarciem umowy z
3.00.2008r. prowadzil rozmowy z doradcg kredytowym, ktory przedstawil mu oferty kredytowe réznych bankow i
polecil kredyt indeksowany do franka szwajcarskiego jako bezpieczny ( z uwagi na zmniejszajacy sie kurs franka )
i korzystny ( chodzilo o wiekszg zdolno$¢ kredytowa powoda i nizsza wysoko$§é rat w poréwnaniu z kredytem
zlotdbwkowym ). Przed podpisaniem umowy nie oméwiono z powodem podpisywanych przez niego dokumentéw ani
nie wyjasniono mu mechanizmu stosowanych w umowie rozliczen, w tym takze sposobu ustalania przez bank tabel
kursowych branych pod uwage przy tych rozliczeniach.

W apelacji pozwany wskazal na tre$¢ podpisanych przez powoda dokumentéw, tj. umowy oraz (...) dla
wnioskodawcoéw ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej
stopie procentowej” ( zapoznanie sie z tym dokumentem powod potwierdzil w(...Jumowy kredytowej ), a takze na
Symulacje zdolno$ci kredytowej, zwierajacej m.in. szacunkowa wysoko$¢ raty na wypadek zmiany kursu waluty. W
samej umowie w (...) zawarto ogélne stwierdzenie, ze zmiany kursé6w walut w trakcie okresu kredytowania majg
wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo odsetkowej, a zatem jest to tylko sucha
formulka. Przekazana powodowi (...) datowana na (...). jest bardziej szczegdtowa, gdyz zawiera m.in. informacje
dotyczace ryzyka zmian kursowych, z ktérymi powinien zapozna¢ sie kredytobiorca przed podjeciem decyzji o wyborze
waluty kredytu. W pierwszej kolejno$ci zaznaczono jednak, ze wybierajac zadluzenie w walucie obcej kredytobiorcy
korzystaja aktualnie z oprocentowania nizszego w pordwnaniu z kredytem zlotowym i splacaja miesiecznie nizsza
rate kredytu ( co odniesiono przede wszystkim do kredytow w euro i we frankach szwajcarskich i wyjasniono znaczna
roznica wysokos$ci stawek referencyjnych, ktore sa podstawa ustalenia oprocentowana kredytu ). Dopiero w dalszej
kolejnoéci zwrocono uwage, ze zaciggajac zobowigzanie w walucie obcej kredytobiorcy narazeni sa na ryzyko zmiany
kurséw walutowych, a wystepowanie tego ryzyka sprawia, ze zaré6wno rata splaty, jak i wysoko$é zadtuzenia tytutem
zaciagnietego kredytu przeliczne na zlotéwki na dany dzien podlegaja ciaglym wahaniom, w zalezno$ci od aktualnego
kursu waluty, przy czym ryzyko kursowe jest znacznie mniejsze, jezeli o kredyt walutowy ubiega sie kredytobiorca
osiagajacy dochody w tej samej walucie. Dlatego sugerowano rozwazenie zaciagniecia dlugoterminowego kredytu
zotowkowego jako ,korzystnej alternatywy w stosunku do kredytow walutowych, ktére mimo atrakcyjnych aktualnie



warunkéw cenowych w dlugim okresie moga okazac sie drozsze na skutek wzrostu kurséw walutowych”. Na drugiej
stronie przedstawiono natomiast symulacje wplywu zmian m.in. kursu walut na raty kredytu, z tym ze dotyczyla
jedynie przypadku, gdy kurs CHF wzroénie o 14,22% ( k.262-263 ). Z kolei Symulacja zdolno$ci kredytowej w oparciu
o dochody powoda, zwierajaca m.in. szacunkowa wysoko$é raty na wypadek zmiany kursu waluty, zawiera symulacje
wysoko$ci raty kapitalowo odsetkowej jedynie przy zalozeniu, ze kurs CHF wzro$nie o warto$¢ 21,02% ( k.265-266 ).

Powyzsze dokumenty byly przedmiotem oceny Sadu Rejonowego ( s.15 uzasadnienia wyroku ), przy czym trudno nie
zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze z lakonicznej treéci (...) z (...) nie spos6b wynie$¢ wiedze na temat skali, przyczyn,
granic i wielu innych aspektéw wspomnianego w nim ryzyka zmiany kurséw walut. Jak stusznie zwrécil uwage Sad
Rejonowy, dokument zawiera kilka sytuacji modelowych zawierajacych szacunki, z ktorych tylko jeden przyklad
dotyczy wprost wzrostu kursu CHF (i to tylko o 14,22% ), nie zobrazowano natomiast w zaden sposob przelozenie
wahan kursu CHF na wysoko$¢ zadluzenia z tytulu zaciggnietego kredytu przeliczonego na zlotéwki, co moglo
wywolywaé wrazenie, ze tylko w przypadku kredytéw walutowych (dewizowych) takie ryzyko wystepuje, a juz nie w
przypadku, gdy uruchomienie kredytu i jego splata nastepuje w zlotych polskich, jak to miato miejsce w przypadku
kredytu indeksowanego kursem waluty obcej.

Pozwany eksponuje, ze zawarta w tym dokumencie oraz w Symulacji symulacje wzrostu wysokosci raty kredytu
odpowiadaly wymogom wynikajacym z obowigzujacej w tym czasie ( 2008r. ) Rekomendacji S, gdyz Komisja Nadzoru
Bankowego zobowigzywala banki, aby przedstawiajac klientowi oferte kredytu m.in. indeksowanego do waluty
obecnej przedstawily mu koszty obstugi kredytu przy zalozeniu deprecjacji kursu zlotego do waluty kredytu w skali
odpowiadajacej r6znicy miedzy kursem maksymalnym i minimalnym w ciagu ostatnich 12 miesiecy. Stosowanie sie
do norm wynikajacych z rekomendacji krajowych organéw nadzorczych nie moze jednak ttumaczyé¢ niezachowania
standardu informacyjnego wymaganego przepisami dotyczacymi ochrony konsument6éw. Z cala pewnos$ciag natomiast
z dokumentéw tych nie wynika, aby powodowi przekazano informacje, ze zmiany kurséw walut moga by¢ gwaltowne i
znaczace, przez co obciaza go nieograniczone ryzyko kursowe (w ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1k.p.c. pozwany
w apelacji negowal przyjecie przez Sad Rejonowy na s. 23 uzasadnienia wyroku zalozenia o braku takich informacji,
co nalezy traktowac jako réwnoznaczne z twierdzeniem, ze informacje te przekazano kredytobiorcy ).

Podsumowujac, obowiazek informacyjny nie zostat przez pozwanego wykonany w sposéb dajacy powodowi pelne
rozeznanie co do istoty i mozliwych konsekwencji zawieranej umowy kredytowej. Z orzecznictwa TSUE wynika dla
przedsiebiorcy w takim wypadku obowiazek przedstawienia konsumentowi ewentualnych wahan kurséw wymiany
i ryzyka wiazacego sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej, w tym dotyczacego mozliwosci zmiany wysokosci
zar6wno raty kredytu, jak i wysokoéci naleznoéci pozostalej do splaty. Z ustalen Sadu Rejonowego ani materiatu
sprawy nie wynika, aby pozwany w chwili zawierania umowy przedstawil powodowi informacje, analizy czy symulacje
dotyczace wahan kurséw waluty waloryzacji, umozliwiajace mu oszacowanie mozliwych konsekwencji ekonomicznych
zwigzanych ze splatg kredytu przez relatywnie dtugi okres 45 lat. Oznacza to, ze obcigzajgce powoda zobowigzanie do
splaty kredytu indeksowanego do waluty obcej i zwigzane z nim ryzyko kursowe nie zostalo wyrazone w umowie w
sposo6b jednoznaczny ( prostym i zrozumialym jezykiem ).

O ile zatem racje mial pozwany wskazujac, ze zawarta w przedmiotowej umowie klauzula ryzyka walutowego
okreéla gléwne $§wiadczenia stron, to jednak nie mozna przyjaé, aby zostala sformulowana w sposéb jednoznaczny.

Zastosowanie art. 385" § 1 k.c. w odniesieniu do tej klauzuli nie bylo zatem wylaczone.

Z przepisu tego wynika, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiagzki w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
( niedozwolone postanowienia umowne ). Oceny postanowien przedmiotowej umowy w kontekscie tych przestanek
nalezato dokonac¢ sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢ i okolicznosci zawarcia ( art.

385 k.c., por. takze uchwale (7) SN z 20.06.2018r., III CZP 29/17, publ. OSNC 2019/1/2).

Istotg dobrego obyczaju jest szeroko rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka. Z dobrymi obyczajami kloci sie
zatem takie postepowanie, ktorego celem jest zdezorientowanie konsumenta, wykorzystanie jego niewiedzy lub



naiwnoéci, uksztaltowanie stosunku prawnego z naruszeniem zasady rownosci stron. Chodzi wiec o postepowanie,
ktdére potocznie jest rozumiane jako nieuczciwe, nierzetelne, sprzeczne z akceptowanymi standardami dzialania
( por. np. wyrok SN z 8.06.2004r., I CK 635/03 czy wyrok SN z 15.01.2016r., I CSK 125/15 ). ,Razace naruszenie
intereséw konsumenta” oznacza natomiast nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzys$c
w okres§lonym stosunku obligacyjnym. Chodzi zatem o zachwianie rownowagi kontraktowej wyrazajace sie w tym, ze
kontrahent konsumenta zastrzega dla siebie nadmierne korzysci lub uprzywilejowana pozycje, wyraznie i w znacznym
stopniu przewyzszajace korzySci uzyskane przez konsumenta lub pod innym wzgledem znacznie pogarszajace sytuacje
konsumenta ( por. np. wyrok SN z 13.07.2005r., I CK 832/04 ). OkreSlenie ,razaco” nalezy interpretowac jako znaczne
odbieganie przyjetego uregulowania od zasad uczciwego wywazenia praw i obowigzkow, skutkujgce niekorzystnym
uksztaltowaniem sytuacji ekonomicznej konsumenta oraz jego nierzetelnym traktowaniem. W celu ustalenia, czy
klauzula razaco narusza interesy konsumenta, nalezy wiec wzia¢ pod uwage, czy pogarsza ona jego potozenie prawne
w stosunku do tego, ktére w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepisow prawa, w tym majacych charakter
dyspozytywny ( por. uzasadnienie uchwaty (7) SN z 20.06.2018r., III CZP 29/17, publ. OSNC 2019/1/2).

W ocenie Sadu Okregowego pozwany postapil w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, wykorzystujac brak
dostatecznego rozeznania powoda i oferujac mu kredyt, z ktérym lgczyto sie dla niego nieprzewidywalne ryzyko
ekonomiczne, poniewaz nie uzyskiwal on dochodéw w walucie indeksacji. Powdd zwigzal sie umowg majaca bardzo
niestabilne podstawy, ktorej zasady wykonywania zalezaly od okolicznoSci w niklym stopniu powiazanych z jego
sytuacja ekonomiczng i otoczeniem gospodarczym. Wahania kurséw walut sa pochodng proceséw ekonomicznych o
zasiegu globalnym oraz decyzji polityczno-ekonomicznym ( w szczegolnosci polityk walutowych ) podejmowanych
w poszczegOlnych krajach, a cho¢ zmiany kursow walut sa rzecza naturalng, to dokladny ich przebieg oraz
amplitudy wahan kurséw w dtuzszym okresie nie sa mozliwe do przewidzenia nawet dla podmiotéw dysponujacych
nieograniczonym potencjalem analitycznym oraz doswiadczeniem w formulowaniu tego rodzaju prognoz. O ile jednak
prawo polskie nie wylacza mozliwosci zawierania uméw o kredyt indeksowany do waluty obcej i mozna uznaé, ze
Swiadomos¢ nieprzewidywalno$ci przyszlych zmian kurséw walut obcych ma charakter powszechny, rowniez z punktu
widzenia konsumenta, to jednak konsument w stosunku prawnym z przedsiebiorca podlega szczegblnej ochronie,
ktora zapewniaja mu przepisy wspdlnotowe i krajowe. Jak juz zostalo to wyjasnione, nakladaja one na przedsiebiorce
wymog jednoznacznego ( przejrzystego ) formutowania postanowienn umoéw okreslajacych gléwne §wiadczenia stron,
co w odniesieniu do analizowanych postanowien umowy kredytowej polegato na wyjasénieniu mechanizmu dzialania
waloryzacji kredytu do waluty obcej. Przyczyna zawarcia umowy w tym ksztalcie nie bylo dokonanie przez powoda
wyboru kredytu indeksowanego z pelna $wiadomoscia laczacych sie z tym konsekwencji ekonomicznych, ktorych
pozwany nie przedstawil w samej umowie ani tez nie uswiadomil ich powodowi przed jej zawarciem, sam nie majac w
istocie wla$ciwego rozeznania co do mozliwych loséw tej umowy w przyszlosci, a jako profesjonalista powinien sobie
zdawac sprawe, ze przez to umowa ta moze zosta¢ oceniona jako nieuczciwa ( por. wyrok SN z 29.10.2019r., IV CSK
309/18 ). Pozwany nie mogt za$ racjonalnie oczekiwaé, ze powdd, potraktowany w sposéb sprawiedliwy i shuszny, a
wiec nalezycie poinformowany, przyjalby postanowienia umowy przewidujace indeksacje kredytu do waluty obcej w
drodze negocjacji indywidualnych ( por. wyrok SN z 27.02.2019r., II CSK 19/18).

Zauznaniem, ze postanowienia przedmiotowej umowy kredytowej przewidujace indeksacje kredytu razaco naruszaja
interesy powoda przemawia natomiast nieréwnomierne rozlozenie pomiedzy stronami ryzyka wynikajacego z
zastrzezenia indeksacji kredytu, tj. przeliczenia wysokoSci zobowiazan stron umowy do waluty obcej, ktorej kurs
podlega nieograniczonym zmianom, bez zagwarantowania w umowie mechanizmoéw, ktére moglyby ograniczyé
ryzyko ponoszone przez kredytobiorce. Ryzyko banku udzielajacego kredytu obejmuje strate kwoty, ktora zostala
wyplacona kredytobiorcy. Strata taka moze nastapi¢ w przypadku radykalnego spadku wartosci waluty wskazanej
jako waluta indeksacji. Utrata calej wartoSci udzielonego kredytu nastgpilaby tylko w przypadku spadku niemalze
do zera warto$ci waluty indeksacji, ktéra nastgpilaby niezwlocznie po wyplaceniu kredytu. Taka sytuacja — oceniana
wedlug chwili zawarcia umowy — jawila sie jako czysto teoretyczna, bioragc pod uwage realia ekonomiczne. W
przypadku nastapienia takiego zdarzenia w innym momencie wykonywania umowy, bank uzyskalby juz natomiast,
w ramach postepujacej z czasem ratalnej splaty kredytu, przynajmniej cze$¢ kapitalu. Sytuacja kredytobiorcy
przedstawia sie inaczej. Nie tylko wielko$¢ jego zobowiazania, przeliczonego w chwili wyptaty kredytu na walute



obca, moze osiaggnaé niczym nieograniczona wysoko$¢ ( wraz ze spadkiem warto$ci waluty krajowej w stosunku
do waluty indeksacji ), ale tez moze to nastgpié na kazdym etapie dlugoletniego wykonywania umowy. W wyniku
tego powdd zostal narazony na nieograniczone ryzyko wahan waluty indeksacji, ktore zagrazalo integralnoéci jego
majatku i razaco pogarszalo jego pozycje wzgledem banku jako kredytodawcy. Powdd nie dysponowal tez, zgodnie z
postanowieniami umowy, zadnym instrumentem, ktéry pozwolilby mu na zmiane sposobu wykonywania umowy w
razie niekorzystnego uksztaltowania sie kursu walut. Przewidziane w ,,(...)w Banku (...) SA” ( (...)) przewalutowanie
kredytu ( przeksztalcenie kredytu indeksowanego na kredyt zlotowy ) nie stanowi uprawnienia kredytobiorcy,
ktéry moze jedynie zlozy¢ stosowny wniosek, a przewalutowanie zalezy od decyzji banku. Umowa nie okresla
nadto granicy ryzyka powoda, a w szczeg6lnoéci nie zawiera zadnego wylgczenia dzialania klauzuli indeksacyjnej,
ktore w razie przekroczenia okreSlonego poziomu kursu franka szwajcarskiego pozwoliloby na ochrone interesu
majatkowego powoda jako kredytobiorcy ( por. postanowienie SN z 18.09.2019r., V CSK 152/19 ). Pozwany nie zadbal
w szczegoblnosci o wprowadzenie do umowy mechanizmu pozwalajacego na zachowanie rownowagi w nawigzywanym
stosunku w razie powstania sytuacji ekonomicznej, ktéra po stronie powoda stwarzalaby niebezpieczenstwo
spelnienia $§wiadczenia razaco przewyzszajacego otrzymane od banku $rodki wyrazone w polskich zlotych. Ryzyka
kursowego nie rekompensowalo z kolei kredytobiorcy ustalenie oprocentowania kredytu powigzanego z LIBOR, a
wiec nizszego niz w przypadku oprocentowania kredytow zlotowych.

Wszystko to prowadzi do wniosku, ze juz klauzula ryzyka walutowego, ujeta w (...) oraz(...) umowy z 3.09.2008r., jest
postanowieniem sprzecznym z dobrymi obyczajami i razaco naruszajacym interes powoda. Stracily w tej sytuacji na
znaczeniu zarzuty apelacji zmierzajace do zakwestionowania stanowiska Sadu Rejonowego, ktory uznat za abuzywne
takze postanowienia umowy odnoszace sie do klauzuli spreadu walutowego ( zasad ustalania kursu waluty przez
bank ).

Zgodnie z art. 385" § 11 § 2 k.c. wskazane wyzej postanowienia nie s3a wiazace dla powoda, a — co do zasady —
strony powinny by¢ zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Sad Okregowy zajmuje jednak stanowisko, ze usuniecie
z umowy postanowien abuzywnych skladajacych sie na klauzule ryzyka walutowego powoduje, Ze umowa ta nie moze
sie ostaé, gdyz jej utrzymanie w pozostatej czeéci byloby sprzeczne z natura i charakterem prawnym umowy zalozonym
pierwotnie przez strony.

Taki skutek jest mozliwy w $wietle art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktory stanowi, ze ,na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcoéw z konsumentami nie bedg wiazace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej czes$ci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
z niej nieuczciwych warunkéw”. Na tle umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej TSUE w wyroku z 3.10.2019r.,
C-260/18 przyjal, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy nalezy interpretowac w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu,
aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powiazanej ze stopa miedzybankowa danej
waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkéw z tego
powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy.

Ocena, czy po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa moze nadal obowigzywa¢, jest wiec dokonywana w
oparciu o przepisy prawa krajowego i na podstawie kryteriéw obiektywnych, a zatem sytuacja jednej ze stron, w tym
konsumenta, nie moze zosta¢ uznana za decydujgce kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy ( por. takze np.
wyrok TSUE z 3.10.2019r., C-260/18 pkt 39-41 wyrok TSUE z 29.04.2021r., C-19/20 pkt 56-57 i pkt 83-84 ).

Na gruncie prawa polskiego brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem, o ktérym mowa w art.

385" § 1 zd. 1 k.c., oznacza, Ze nie wywoluje ono skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa,
co sad ma obowigzek wzigé pod uwage z urzedu. Jezeli umowa kredytu nie moze, bez klauzuli abuzywnej dotkniete;j
bezskuteczno$cia zawieszona, wiazaé stron, dzieli ona los klauzuli, tzn. jest réwniez dotknieta bezskutecznoS$cia
zawieszong. Taki stan co do zasady odpowiada cechom sankcji tzw. niewaznos$ci bezwzglednej, ktéra ma definitywny
charakter. Przyjecie skutku w postaci niewaznoSci ( bezskutecznoéci ) calej umowy wchodzi za§ w gre na podstawie



art. 58 § 1k.c. w zw. z art. 353" k.c., gdy eliminacja klauzuli abuzywnej prowadzilaby do zmiany charakteru laczacego
strony stosunku prawnego.

Sad Rejonowy dopuscit ( s. 38-40 uzasadnienia wyroku ) tzw. ,odfrankowienie” umowy z 3.09.2003r., gdyz
zawiera ona elementy konieczne dla okre§lenia treéci stosunku prawnego kredytu, a w szczeg6lnoSci kwote
kredytu w zlotych, okres kredytowania i terminy splaty oraz wysoko$¢ oprocentowania. Wskutek niedozwolonego
charakteru postanowien sktadajacych sie na klauzule waloryzacyjna, dotyczacych zasad ustalania kursu waluty, kredyt
udzielony powodom nalezaloby w takim wypadku traktowaé jako kredyt zlotowy niezawierajacy takiej klauzuli, ktory
powinien by¢ splacany w zlotych w terminach przewidzianych w umowie i z zastosowaniem przewidzianego tam
oprocentowania. Stanowisko to kwestionowata apelacja, przy czym nie bylo potrzeby szczegdlowego odnoszenia sie

do tej grupy zarzutéw, gdyz Sad Okregowy za prawidlowg, w §wietle art. 58 § 1k.c. wzw. zart. 385' § 1i 2 k.c.iart. 353"
k.c., uznal ocene Sadu Rejonowego stanowiaca zasadnicza podstawe uwzglednienia powddztwa, dotyczaca calkowitej
niewaznoSci przedmiotowej umowy.

Jak juz zostalo to wyjasnione, klauzula ryzyka walutowego jest postanowieniem okreslajacym gléwne Swiadczenia
stron, i to postanowieniem charakterystycznym w przypadku umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej,
a jednocze$nie uzasadniajagcym powigzanie oprocentowania kredytu ze stawka LIBOR. Pomimo wyeliminowania
klauzuli ryzyka kursowego istnieje mozliwo$¢ dalszego funkcjonowania umowy w sensie technicznym ( mozliwe
jest wskazanie, jaka kwote kapitalu oraz — przy zalozeniu dalszego stosowania postanowien umownych dotyczacych
oprocentowania — odsetek powod zobowigzany jest splacié ), natomiast w takiej sytuacji pomiedzy stronami istniatby
stosunek zobowigzaniowy o tresci, ktorej w ogole nie przewidywaly, a tym samym nie obejmowaly swoim zgodnym
zamiarem. Doszloby bowiem do eliminacji z umowy mechanizmu indeksacji, ktéry strony niewatpliwie uznawaty
za podstawowy przy jej zawieraniu. Byloby to rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze
nalezaloby ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy
wariant umowy kredytu ( por. wyrok SN z 22.01.2016r., I CSK 1049/14, publ. OSNC 2016/11/134). Oznacza, Ze po
wyeliminowaniu klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest
mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cia ( bezskuteczno$cia, por. wyrok SN z 11.12.2019r., V CSK 382/18,
wyrok SN z 13.04.2022r., II CSKP 15/22 czy wyrok SN z 26.04.2022r., III CSKP 550/22 ).

W orzecznictwie TSUE wyrazane jest zapatrywanie, Ze jezeli na skutek eliminacji nieuczciwego postanowienia
umownego sad zobowigzany bylby, w oparciu o regulacje krajowe, uniewazni¢ z urzedu umowe jako calo$¢, co
mogloby narazi¢ konsumenta na szczegdlnie szkodliwe skutki, konsument moze sie temu sprzeciwi¢ w ten sposob,
ze nie podnosi¢ nieuczciwego i niewigzacego charakteru tego postanowienia, wyrazajac tym samym dobrowolna i
Swiadomg zgode na dany warunek ( zob. np. wyrok z 21.02.2013r., C-472/11, pkt 23, 27, 35, wyrok z C-260/18, pkt
48-53 czy wyrok z 29.04.2021r., C-19/20 pkt 94-95 ). Mozliwo$¢ wyrazenia przez konsumenta zgody na trwanie
w stosunku obligacyjnym, pomimo istnienia w nim niedozwolonych postanowienn umownych, wynika z ochronnej
funkeji przepiséw; istota tej funkeji polega bowiem na tym, ze konsument ma uprawnienie takze do sprzeciwienia
sie objeciu go systemem ochrony w sytuacji, gdyby — w braku mozliwosci kontynuowania stosunku obligacyjnego —

znalazl sie niekorzystnym ekonomicznie polozeniu. Art. 385" § 1 k.c. nalezy zatem tak thumaczyé, ze niedozwolone
postanowienie umowne jest od poczatku z mocy samego prawa dotkniete bezskuteczno$cia na korzy$¢ konsumenta,
ktéry moze jednak udzieli¢ nastepczo §wiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywrdci¢ mu
skuteczno$é z moca wsteczng ( por. uchwale (7) SN z 7.05.2021r., III CZP 6/21, publ. OSNC 2021/9/56 ).

W niniejszej sprawie powod korzystajacy z pomocy prawnej juz w pozwie powolywal sie na niewazno$¢ umowy
m.in. na skutek eliminacji z niej klauzul abuzywnych odnoszacych sie do waloryzacji, o§wiadczajac jednocze$nie,
ze wyraza zgode na uznanie umowy za niewazng i ma Swiadomos§¢ konsekwencji z tym zwigzanych oraz godzi sie
na nie. O$wiadczenie to powod powtoérzyl przed Sadem Rejonowym na rozprawie 17.11.2021r., po udzieleniu mu
stosownych pouczen ( k.701 ). Trudno zakladaé, za apelacja, ze o§wiadczenie to nie byto Swiadome, skoro powod zdaje
sobie sprawe z mozliwych roszczen finansowych banku zwigzanych z ustaleniem niewazno$ci umowy kredytowej, tj.
roszczenia o zwrot kapitatu kredytu ( objetego ostatecznie zarzutem zatrzymania ) i roszczenia o tzw. wynagrodzenie za



korzystanie z kapitalu ( ktérego wysoko$¢ mial ustali¢ biegly zgodnie z wnioskiem dowodowym zwartym w odpowiedzi
na pozew ). Z zeznan powoda wynika natomiast, ze jego zasadniczym celem jest wywiklanie sie z umowy kredytu
zawierajgcej postanowienia dotyczacych ryzyka walutowego, ktéra uwaza za niekorzystang dla siebie, gdyz po latach
splaty kredytu ma w dalszym ciggu do splaty kapital wynoszacy, po przeliczeniu, wiecej niz otrzymana kwota kredytu
w zlotéwkach ( k.625 ). Wbrew stanowisku apelacji, nie jest rzecza sadu ocena, czy ustalenie niewazno$ci umowy
obiektywnie bedzie, czy tez nie korzystane dla konsumenta. To konsument, §wiadomy mozliwo$ci uznania umowy za
niewazna i potencjalnych skutkow tej niewaznoéci, ma bowiem prawo podjecia decyzji, czy rezygnuje z ochrony i godzi
sie na trwanie w stosunku obligacyjnym, pomimo istnienia w nim niedozwolonych postanowien umownych, a wola
konsumenta jest wigzaca dla sadu, nawet gdyby sam uwazal, ze wybrane rozwiagzanie jest dla niego niekorzystane. Po
to za$ tylko TSUE naklada na sad obowiazek informacyjny, aby umozliwi¢ konsumentowi podjecie Swiadomej decyzji
o skorzystaniu badz nie z ustawowej ochrony.

Jak juz zostalo to wyjasnione, brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem, o ktérym mowa w

art. 385" § 1 zd. 1 k.c., oznacza, ze nie wywoluje ono skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego
prawa. Jezeli umowa kredytu nie moze, bez klauzuli abuzywnej dotknietej bezskuteczno$cia zawieszona, wigzac stron,
dzieli ona los klauzuli, tzn. jest rowniez dotknieta bezskuteczno$cia zawieszona. Taki stan co do zasady odpowiada
cechom sankcji tzw. niewaznosci bezwzglednej, ktéra ma definitywny charakter. Odwolaniu do tej sankcji stoi jednak
na przeszkodzie przedstawiona wyzej regula, ze konsument §wiadomy niedozwolonego charakteru postanowienia
moze sprzeciwic sie odmowie jego zastosowania, udzielajac zgody na to postanowienie. Mozliwo$¢ jednostronnego
sanowania nieskutecznego postanowienia nastepczym wyrazeniem zgody na zwigzanie tym postanowieniem zbliza te
konstrukcje do sankcji bezskuteczno$ci zawieszonej ( na korzy$¢ konsumenta ), ktéra — odnoszona do umowy jako
takiej — polega na tym, ze dotknieta niag umowa ( tzw. czynno$¢ kulejaca albo niezupelna ) nie wywohuje zamierzonych
skutkow, w szczegolnosci nie rodzi obowigzku spelnienia uzgodnionych $§wiadczen, lecz moze skutki te nastepczo
wywolaé z moca wsteczng — w razie zlozenia sanujacego o$wiadczenia woli, a w razie odmowy jego zlozenia albo
uplywu czasu na jego zlozenie staje sie definitywnie bezskuteczna czyli niewazna ( por. uchwale (7) SN z 7.05.2021r.,
III CZP 6/21, publ. OSNC 2021/9/56 ).

Jezeli wiec przedmiotowa umowa kredytu, w zwiazku z odmowa potwierdzenia przez powoda klauzul, bez ktorych
nie moze wigzac, stala sie definitywnie bezskuteczna ( niewazna ), Swiadczenia spelnione na jej podstawie, w tym
rowniez Swiadczenia powoda polegajace na wplatach na poczet rat kredytu, musza by¢ postrzegane jako $wiadczenia
nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c., a zatem podlegaja zwrotowi zgodnie z art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.
Calkowita i trwala bezskuteczno$¢ ( niewazno$¢ ) umowy jest bowiem roéwnoznaczna ze stanem, w ktorym ,,czynno$c¢
prawna zobowiazujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia” w rozumieniu
art. 410 § 2 in fine k.c. oraz ,niewazno$cig czynnoSci prawnej” w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. ( por. np. uchwale SN
z 16.02.2021r., ITI CZP 11/20, publ. OSNC 2021/6/40 oraz uchwale (7) SN z 7.05.2021r., III CZP 6/21, publ. OSNC

2021/9/56 ).

Sad Rejonowy ustalil, ze powdd od dnia zawarcia umowy do 12.12.2019r. z tytulu splaty rat kredytu wplacil
90.459,89z}. Slusznie zatem za zasadne uznal roszczenie o zasadzenie dochodzonej pozwem kwoty 40.342,44zt.

Nie byl trafny zarzut naruszenia art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c., ktére pozwany wiazat z blednym przyjeciem
przez Sad Rejonowy, ze spelniona zostala przestanka roszczenia w postaci wzbogacenia po stronie banku i zubozenia
po stronie powoda.

Po pierwsze, nalezy zwroci¢ uwage, ze wprawdzie do zwrotu nienaleznego $wiadczenia maja, co do zasady,
zastosowanie ogolne reguly bezpodstawnego wzbogacenia, to jednak w doktrynie i orzecznictwie sporne jest, czy
dotyczy to takze przestanki wzbogacenia. Silne reprezentowane jest bowiem takze stanowisko, ze ogolne przestanki
bezpodstawnego wzbogacenia nalezy rozumieé ,specyficznie” w przypadku nienaleznego $wiadczenia, a réznica
polega na tym, ze sam fakt spelnienia nienaleznego §wiadczenia uzasadnia roszczenie kondykeyjne i nie zachodzi
potrzeba badania, czy i w jakim zakresie spelnione $wiadczenie wzbogacilo osobe, na ktorej rzecz $§wiadczenie zostalo
spelnione, jak rowniez czy majatek spelniajacego $wiadczenie ulegl zmniejszeniu; juz samo uzyskanie nienaleznego



Swiadczenia wypelnia zatem przeslanke powstania wzbogacenia, a spelnienie tego §wiadczenia przestanke zubozenia
( por. np. wyrok SN z 15.05.2014r., IT CSK 517/13 ).

Po drugie, stanowisko o braku spelienia przestanki wzbogacenia i zubozenia pozwany opieral na zalozeniu, ze
w przypadku niewaznej umowy kredytowej rozliczenie stron powinno nastapi¢ wedlug tzw. teorii salda, a zatem
bank nie jest wzbogacony na skutek kolejnych splacanych przez kredytobiorce rat kredytu tak dlugo, az wplaty
te nie przekrocza wysoko$ci wyplaconego przez bank kredytobiorcy kapitalu kredytu. Koncepcja ta zostala jednak
ostatecznie odrzucona w orzecznictwie i w tym zakresie nalezy odwola¢ sie do uchwaly Sadu Najwyzszego z
16.02.2021r., 11T CZP 11/20 ( publ. OSNC 2021/6/40 ), w ktorej przyjeto, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy
kredytu, dotknietej niewazno$cia, splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych $rodkéw pienieznych
jako $wiadczenia nienaleznego ( art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c. ) niezaleznie od tego, czy i w jakim
zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. Jak zostalo wyja$nione,
specyfika nienaleznego $wiadczenia jako przypadku bezpodstawnego wzbogacenia polega na tym, ze uzyskanie
korzysci majatkowej jest tu wynikiem tzw. dzialania Swiadczeniowego, czyli zachowania zubozonego zmierzajacego
do wykonania okreslonego zobowigzania. Oznacza to, ze okre§lone zachowanie sie dluznika moze by¢ oceniane jako
Swiadczenie — nalezne albo nienalezne — z punktu widzenia okre$lonego zobowigzania, ktérego umorzeniu miato
shuzy¢, a nie z punktu widzenia ewentualnych innych zobowiazan lgczacych spelniajacego $wiadczenie i odbiorce tego
$wiadczenia, o ktérych istnieniu moga nawet nie wiedzieé. Scisly zwigzek dzialania $wiadczeniowego z okre§lonym
zobowiazaniem jest szczeg6lnie wyrazisty w przypadku $wiadczen pienieznych, gdyz zgodnie z dominujacym w
orzecznictwie i doktrynie pogladem zaplata, zar6wno gotowkowa, jak i bezgotowkowa, jest czynno$cig prawna, ktorej
niezbednym elementem jest o$wiadczenie woli placacego, w szczegolnosci woli rozporzadzenia kwota pieniezna,
ukierunkowane na umorzenie zobowigzania majacego wynikac z okreslonego stosunku prawnego ( np. kredytowego )
czy tez wrecz istnienie miedzy stronami tzw. porozumienia umorzeniowego. Jezeli wskutek niewaznos$ci umowy
( w tym umowy kredytu ) stosunek 6w i obowiazek nie powstaly, zaplata zmierzajaca do jego umorzenia stanowi
$wiadczenie nienalezne i nie moze by¢ zakwalifikowana jako $wiadczenie nalezne w ramach innego zobowigzaniowego
stosunku prawnego ( w tym z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia ), o cze$ciowo zbieznym przedmiocie §wiadczenia.
Sprzeciwia sie temu nie tylko brak woli umorzenia tego zobowigzania, ale rowniez brak podstaw po stronie
odbiorcy ( np. banku ), aby inaczej rozumieé¢ dzialanie Swiadczacego. Oznacza to, ze w razie niewaznoSci umowy
kredytu dokonywane przez niedoszlego kredytobiorce platnosci, majace stanowié splate wykorzystanego kredytu,
sa $wiadczeniami nienaleznymi, podobnie jak Swiadczeniem nienaleznym jest w takiej sytuacji wyplata $rodkow
pienieznych przez bank. Zgodnie za$ z art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c. §wiadczenia nienalezne podlegaja zwrotowi.
Zastosowanie tej reguly prowadzi do wniosku, ze miedzy bankiem a niedoszlym kredytobiorca powstaja wowczas
rozne zobowigzania restytucyjne: zobowiazanie kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanych §rodkéw pienieznych oraz
zobowiazania banku do zwrotu uiszczonych platnosci, co odpowiada teorii dwoéch kondykeji. Ocena ta zostala
powtérzona w uchwale (7) SN z 7.05.2021r., III CZP 6/21 ( publ. OSNC 2021/9/56 ), do ktorej odwolat sie Sad
Rejonowy.

W okolicznoéciach niniejszej sprawy nie znajdowal zastosowania art. 411 pkt 1, 21i 4 k.c., ktérego naruszenie przez Sad
Rejonowy zarzucono w apelacji. Wbrew twierdzeniom pozwanego, Sad Rejonowy w swych rozwazaniach prawnych
odniost sie do tych przepiséw i ocenil, czy zwrot §wiadczenia spelnionego przez powoda jest w §wietle ich tresci
wylaczony ( s.37-38 uzasadnienia wyroku ), a ocene te, jako wyczerpujacg i nalezycie umotywowana, nalezy podzielic.
Zastosowanie art. 411 pkt 1 k.c. wykluczala juz okoliczno$é¢, ze powdd spelnial wiadczenie na rzecz pozwanego w
wykonaniu niewaznej ( trwale bezskutecznej ) umowy kredytowej. Zasadnie tez Sad Rejonowy zwrocil uwage, ze
wylaczenie obowiazku zwrotu na tej podstawie wchodzi w gre tylko wowcezas, gdy spelniajacy Swiadczenie nienalezne
dzialal calkowicie dobrowolnie, z pozytywna wiedza i $wiadomoscia, ze nie jest do tego $wiadczenia zobowigzany, a
takiej SwiadomosSci powodowi nie przypisal. W apelacji nie powolano sie na zadne ustalenia Sagdu Rejonowego ( ani na
material dowodowy dajacy postawe do ich przyjecia ) uzasadniajace uznanie, ze powod placil raty kredytu wiedzac, ze
nie jest do tego zobowigzany z uwagi na niewazno$¢ umowy ( a nie uzasadnia zatasowania art. 411 pkt 1 k.c. okoliczno$¢,
ze ,mogl mie¢ $wiadomos§é braku podstaw swoich §wiadczen /.../, ktéra musiala towarzyszy¢ powodowi od momentu
wzrostu kursu CHF na przelomie 2009 i 2009r.” ). Stusznie takze Sad Rejonowy uznat brak mozliwosci zastosowania



art. 411 pkt 2 k.c. Jak zauwazono w apelacji, spelnienie §wiadczenia nienaleznego czyni zadoé¢ zasadom wspoétzycia
spolecznego, gdy spelniajacy $wiadczenie nie jest prawnie zobowigzany, ale jego dzialaniu mozna przypisa¢ moralny
obowiagzek wzgledem przyjmujacego $wiadczenie. Powod, z uwagi na niewazno$¢ umowy sformulowanej przez
pozwanego, nie byl jednak ani prawnie, ani moralnie zobowigzany do zwrotu udzielonego mu kredytu, za$ obowiazek
zwrotu nienaleznego $wiadczenia spelnionego na jego rzecz przez bank pozwany moze wyegzekwowaé zglaszajac i
ewentualnie takze dochodzgc roszczenia z tego tytutu, wzglednie przedstawiajac przystugujacg mu wierzytelnoéé do
potracenia. Nie mozna takze przyjac, aby zachodzily warunki do zastosowania art. 411 pkt 4 k.c. Powod splacajac
kredyt wraz z pozostalymi nalezno$ciami czynil to przeciez w celu umorzenia swojego zobowigzania wynikajacego z
umowy, ktéra uznana zostala nastepnie za niewazna, a nie w celu zaspokojenia wierzytelnos$ci banku — wowczas jeszcze
niewymagalnej — o zwrot niezelaznego Swiadczenia spelnionego przez bank w wykonaniu tej samej umowy. Jak juz
wyzej wskazano, okre$lone zachowanie sie dluznika moze by¢ oceniane jako §wiadczenie — nalezne albo nienalezne —
z punktu widzenia okre$§lonego zobowigzania, ktorego umorzeniu miato stuzy¢, a nie z punktu widzenia ewentualnych
innych zobowigzan laczacych spelniajacego §wiadczenie i odbiorce tego §wiadczenia. Jak stusznie zauwazyl wiec Sad
Rejonowy, art. 411 pkt 4 k.c. odnosi sie do §wiadczen spelnionych w wykonaniu waznej i skutecznej umowy ( albo w
oparciu o inng podstawe prawna ), z tym tylko ze spelmionych przed terminem wymagalnoSci.

Whbrew zarzutom apelacji, roszczenie powoda nie bylo przedawnione, a dokonana przez Sad Rejonowy ocena
przedawnienia nie narusza art. 117 k.c., art. 118 k.c. i art. 120 § 1 k.c. Kluczowe bylo ustalenie, kiedy roszczenie powoda
stalo sie wymagalne w rozumieniu art. 120 § 1 k.c., a w tym zakresie Sad Rejonowy zasadnie odwolal sie do orzecznictwa
TSUE i Sadu Najwyzszego, prawidlowo takze przenoszac te poglady na grunt niniejszej sprawy ( s.43-46 uzasadnienia
wyroku ). Roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia jest wymagalne z chwilag wezwania dluznika do wykonania
i uplywu wyznaczonego mu w tym celu terminu ( art. 455 k.c. ), a wierzyciel moze postawié to roszczenie w stan
wymagalnosci od chwili spelniania §wiadczenia na rzecz dtuznika i od tej chwili biegnie termin przedawnienia ( art. 120
§ 1 zd. 2 k.c. ). Przepisy o niedozwolonych postanowieniach umownych przewiduja natomiast sankcje asymetryczna,
na ktora moze powotaé sie wylacznie konsument, ktéremu przyznano mozliwo$é podjecia wigzacej decyzji co do
sanowania niedozwolonej klauzuli, i tym samym sprzeciwienia sie udzieleniu mu ochrony w przypadku, gdyby
wyeliminowanie postanowien abuzywnych musialo skutkowac stwierdzeniem trwalej bezskutecznosci ( niewaznosci )
calej umowy. Do chwili, w ktérej konsument wyrazi zgode na zwigzanie niedozwolonym postanowieniem umownym
albo zgody tej odmoéwi ( ewentualnie uplynie rozsadny czas do jej wyrazenia ), umowa kredytu, ktéra bez tego
postanowienia nie moze wigzaé, znajduje sie wiec w stanie bezskuteczno$ci zawieszonej, tj. nie wywoluje skutkow
prawnych, cho¢ skutki te moze nadal wywolaé w razie wyrazenia zgody na postanowienie. Dopiero z dniem odmowy
potwierdzenia klauzuli, bez ktérej umowa kredytu nie moze wigzaé, ustaje stan zawieszenia, a umowa staje sie
definitywnie bezskuteczna ( niewazna ). Termin przedawnienia roszczen kredytodawcy moze zatem rozpoczac¢ bieg po
podjeciu przez kredytobiorce decyzji w tym wzgledzie. Dopiero wtedy bowiem mozna uznaé, ze brak podstawy prawnej
$wiadczenia stal sie definitywny, a kredytodawca mogt zazadaé skutecznie zwrotu nienaleznego $§wiadczenia. Sytuacja
kredytobiorcy jest inna w tym sensie, ze to on w kazdej chwili moze zakonczy¢ stan bezskuteczno$ci zawieszonej,
udzielajac zgody na zwigzanie klauzula abuzywna albo odmawiajac tej zgody. Stosownie do orzecznictwa TSUE,
skuteczno$é tych o$wiadczen zalezy od tego, czy kredytobiorca byl nalezycie poinformowany o konsekwencjach
abuzywno$ci. Bieg terminu przedawnienia roszczen restytucyjnych konsumenta nie moze sie zatem rozpocza¢ zanim
dowiedziatl sie on lub, rozsadnie rzecz ujmujac, powinien dowiedzieé sie o niedozwolonym charakterze postanowienia
( por. uzasadnienie uchwaly (7) SN z 7.05.2021r., III CZP 6/21, publ. OSNC 2021/9/56 ). Sad Rejonowy mial zatem
racje stwierdzajac, ze z tym wlasénie momentem kredytobiorca moze postawi¢ swoje roszczenie w stan wymagalnosci.

Sad Rejonowy stusznie takze zwrocit uwage, ze to na pozwanym podnoszacym zarzut przedawnienia, zgodnie z art.
6 k.c., spoczywal ciezar dowodu okolicznos$ci §wiadczacych o tym, ze z uwagi na przedawnienie roszczenia powoda
moze skutecznie uchyli¢ sie od jego zaspokojenia ( art. 117 § 2 k.c. ).

W niniejszej sprawie pozwany bank nie naprowadzat okoliczno$ci i dowodow majacych na celu wykazanie, kiedy
powod najwezeéniej mogl postawic¢ przystugujace mu roszczenie w stan wymagalnosci w przedstawionym wyzej
rozumieniu, a zatem kiedy dowiedzial sie on lub, rozsadnie rzecz ujmujac, powinien dowiedzie¢ sie o niedozwolonym



charakterze kwestionowanych przez niego postanowien umownych ( w odpowiedzi na pozew pozwany zarzut swoj
opieral na innych zalozeniach ). Stusznie natomiast Sad Rejonowy stwierdzil, ze material zebrany w sprawie pozwalal
na przyjecie, ze powdd mial wiedze o przystugujacym mu roszczeniu w chwili sformulowania przedprocesowego
wezwania do zaplaty datowanego na 29.04.2020r., w ktéorym powolal sie na abuzywno$¢ postanowien umowy
kredytu przewidujacych mechanizm waloryzacji ( k.138-140 ). Najwcze$niej wiec od tej chwili mozna liczy¢ termin
przedawnienia okre§lony w art. 118 k.c. i bieg tego terminu zostal przerwany na skutek wniesienia pozwu czyli
14.05.2020r. (art. 123 § 1 pkt 1 k.c. ). Sad Rejonowy, wbrew zarzutom apelacji, nie zaniechal zatem ustalenia tego,
kiedy powod dowiedziat sie o tym, ze umowa zawiera postanowienia niedozwolone, lecz poczynit w tym przedmiocie
takie ustalenia, na jakie pozwalal mu material sprawy.

Podsumowujac, zaskarzony wyrok nie narusza prawa materialnego.

W postepowaniu apelacyjnym pozwany zglosit zarzut zatrzymania, powolujac sie na art. 497 k.c. w zw. z art. 496
k.c. i zlozone powodowi pismem z 22.12.2021r. o§wiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania — w zwigzku
z przystlugujacym bankowi od powoda $wiadczeniem w wysoko$ci 170.000,-z1, a wiec odpowiadajacym kwocie
wyplaconej mu z tytulu udzielonego kredytu. Zarzut zatrzymania nie byl spézniony ( jak twierdzit powdd ), gdyz jest on
zarzutem merytorycznym opierajacym sie na o§wiadczeniu o charakterze materialnoprawnym, ktére pozwany bank
zlozyt powodowi juz po wydaniu zaskarzonego wyroku. Powolanie sie zar6wno na fakt zlozenia tego o§wiadczenia, jak
i na dowody go potwierdzajace bylo wiec dopuszczalne w §wietle art. 381 k.p.c. Pozwany mog} za$ przytaczaé nowe

twierdzenia i dowody az do czasu zamkniecia rozprawy apelacyjnej ( art. 391 § 1k.p.c. w zw. z art. 205'> § 2 k.p.c.).

Zgodnie z art. 496 k.c., jezeli wskutek odstapienia od umowy strony maja dokona¢ zwrotu Swiadczen wzajemnych,
kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopdki druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego Swiadczenia
albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot. Zgodnie natomiast z art. 497 k.c., przepis artykulu poprzedzajacego
stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewazno$ci umowy wzajemnej. W Swietle treSci przepiséw nie
ma watpliwoSci, ze w razie niewazno$ci umowy powodujacej powstanie obowigzku dokonania przez strony zwrotu
Swiadczen wzajemnych, kazdej z nich przysluguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu
otrzymanego Swiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot, tylko wowczas gdy niewazna umowa byta umowa
wzajemng. Umowa jest za§ wzajemna, w myS$l art. 487 § 2 k.c., gdy obie strony zobowiazuja sie w taki sposéb, ze
Swiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem Swiadczenia drugie;j.

Na potrzeby uzasadnienia zarzutu zatrzymania pozwany stal na stanowisku, ktére wsparl opinig prawna dolaczona do
pisma z 11.10.2022r., ze umowa kredytu powinna zosta¢ uznana za umowe wzajemna, co pozostawalo w sprzecznoéci
7 wyrazanym przez niego wcze$niej przekonaniem, ze umowa kredytu nie ma takiego charakteru ( np. s. 41 apelacji ).
Niezaleznie od niespdjnoéci wypowiedzi pozwanego, zdaniem Sadu Okregowego umowa kredytu nie jest wzajemna
i stad stronom — w wypadku jej niewaznoSci — nie przystluguje prawo zatrzymania na podstawie art. 497 k.c. w zw.
z art. 496 k.c.

Cecha umowy pozwalajaca na jej zakwalifikowanie jako wzajemnej nie jest odplatnos¢. Istotne jest bowiem, aby
Swiadczenie jednej ze stron byto odpowiednikiem §wiadczenia drugiej strony. Nie chodzi przy tym o ekwiwalentno$c
Swiadczen jako kryterium podzialu umoéw, lecz o pozostawanie Swiadczen stron wzgledem siebie w stosunku
bezposredniej wymiany ( ,Swiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem $§wiadczenia drugiej” ), gdyz umowy
wzajemne maja doprowadzi¢ do wymiany doébr ( a nie wymiany szeroko pojetych korzys$ci ). W przypadku
umowy kredytu uregulowanej art. 69 Prawa bankowego obowigzek banku polega na postawieniu kwoty kredytu
do dyspozycji kredytobiorcy na okreSlony czas, za§ obowiazek kredytobiorcy ma charakter nastepczy i polega na
zwrocie udostepnionego mu kapitatu i zaplacie wynagrodzenia za korzystania z niego czyli odsetek, a takze prowizji.
Swiadczenia te nie pozostaja ze sobg w stosunku bezpoéredniej wymiany. Mamy tu bowiem do czynienia z kapitalem
jako przedmiotem $wiadczenia najpierw jednej, a potem drugiej strony, z tym zastrzezeniem, ze kapital jest zwracany
z nadwyzka. Nie jest on jednak wymieniany na inne $§wiadczenie.



Pomocne przy kwalifikowaniu danej umowy jako wzajemnej jest takze ustalenie, czy do tej umowy dadza sie,
chocby tylko potencjalnie, zastosowac przepisy art. 488-497 k.c., regulujace wykonanie i skutki niewykonywania
zobowigzan wzajemnych. Przepisy te dostosowane zostaly wlasnie do szczeg6lnych cech umoéw wzajemnych, a zatem
trzeba przyjac, ze racjonalny ustawodawca wprowadzil je, poniewaz uznal, ze beda one w bardziej odpowiedni i
sprawiedliwy spos6b regulowa¢ wykonanie i skutki niewykonania uméw wzajemnych, zapewniajac lepsza ochrone
usprawiedliwionym interesom kazdego z wierzycieli (i zarazem dluznikéw ) wzajemnych z uwagi na szczego6lne cechy
tego rodzaju umoéw. Jezeli zatem przepisy art. 488-497 k.c. nie nadaja sie do zastosowania do danej umowy, to w
istocie nie jest ona umowa wzajemna, nie posiada bowiem takich cech, ktére uzasadnialy wyodrebnienie szczeg6lnego
rezimu prawnego dla uméw wzajemnych ( podobnie na tle umowy ubezpieczenia — wyrok SN z 20.10.2006r., IV
CSK 125/06, publ. OSNC-ZD 2008/1/7 ). Wskazane przepisy zasadniczo nie przystaja do umowy kredytu. Art. 488
k.c. jest wylaczony przez samg istote umowy kredytu. Przewidziana w art. 490 k.c. mozliwo$¢ powstrzymania sie
ze Swiadczeniem takze jest nieprzydatna, istnieja natomiast odrebne uregulowania dopasowane do umowy kredytu
( art. 70 i art. 75 Prawa bankowego — zdolno$¢ kredytowa i uprawnienia banku w razie jej utraty ). Watpliwa jest
przydatnos¢ art. 492 k.c. Zastosowania do umowy kredytu nie znajda ponadto art. 493-495 k.c. Widoczna jest rowniez
nieprzystawalno$¢ przepisdéw o zatrzymaniu, tj. art. 496-497 k.c., a jednoczeénie usprawiedliwione interesy obu stron
w przypadku niewazno$ci umowy kredytu chroni instytucja potragcenia. Zatrzymanie spelnia swoja funkcje tam, gdzie
Swiadczenia sa roznorodzajowe i z tego powodu wierzytelnosSci obu stron nie nadaja sie do potracenia.

Sad Okregowy uznaje zatem, ze umowa kredytu nie jest umowa wzajemna ( tak réwniez np. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 20.10.2021r., ] ACa 155/21 ), a zatem w sprawie nie znajdowal zastosowania art. 497 k.c. w zw. z art. 496
k.c., na ktore to przepisy pozwany powolal sie w swym o$wiadczeniu z 22.12.2021r. i uzasadniajac zarzut zatrzymania.

Majac to wszystko na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego jako
bezzasadna.

O kosztach procesu w instancji odwolawczej Sad Okregowy orzekl zgodnie z art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c.,
obcigzajac nimi pozwanego jako strone przegrywajaca. Na tym etapie postepowania powdd poniost koszty zastepstwa
procesowego — wynagrodzenie reprezentujacego go pelnomocnika, ktérego wysokoé¢ Sad Okregowy ustalil na 1.800,-
7z} (§ 15 ust. 1i 3 wzw. z § 2 pkt 51 § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015r. w
sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych, t.j. Dz.U. 2018/265) oraz oplate skarbowa za zlozenie pelnomocnictw
substytucyjnego w wysokosci 17,-zt ( k.925 ), lacznie 1.817,-z1. Koszty te pozwany winien zwrdci¢ powodowi.
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