Sygn. akt XV Ca 780/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2017 .

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jarostaw Grobelny (spr.)

Sedzia: SSO Jolanta Borkowicz-Grygier

SSO Maciej Rozpedowski

Protokolant: st. protokolant sadowy Marcin Cieslik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 listopada 2017 r. w Poznaniu
sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko E. K.iD. K.

o eksmisje

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w KoScianie

z dnia 7 wrze$nia 2016 r.

sygn. akt I C 44/15

I. oddala apelacje;

II. nie obcigza pozwanych kosztami procesu w instancji odwolawczej;

III. przyznaje adwokatowi J. K. od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w KoScianie kwote 147, 60 zl brutto z tytulu
zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanym w postepowaniu apelacyjnym.

SSO Jolanta Borkowicz — Grygier SSO Jarostaw Grobelny SSO Maciej Rozpedowski

UZASADNIENIE

Powod M. M. wnibst o nakazanie pozwanym E. K. i D. K., aby opro6znili, opuscili i wydali powodowi lokal mieszkalny
polozony w K. na os. (...) oraz o zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego wg norm przepisanych, oraz kwoty 17,- z} tytutem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Pozwani wniesli o oddalenie powo6dztwa, podnoszac zarzut braku legitymacji procesowej czynnej po stronie powoda,
a nadto zarzut res iudicata; na wypadek uwzglednienia roszczenia wnie$li o przyznanie im lokalu socjalnego.

Wyrokiem z dnia 7 wrzeénia 2016 r. (k. 94 akt) Sad Rejonowy w KoScianie w pkt.:

I. nakazal pozwanym aby oprdznili, opuscili i wydali powodowi lokal mieszkalny polozony w K. na os. (...),



II. orzekl o uprawnieniu pozwanych do lokalu socjalnego i nakazal wstrzymanie wykonania opréznienia lokalu przez
w/w pozwanych do czasu zlozenia im przez Gmine Miejska K. oferty zawarcia umowy lokalu socjalnego,

III. zasadzit od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 457,- zl tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote
257,- z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego,

IV. zasadzil od Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy w Koécianie) na rzecz adwokata J. K. — Kancelaria Adwokacka w
K. kwote 295,20 zl (w tym 55,20 zI podatku VAT) brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
pozwanym z urzedu.

Podstawe rozstrzygniecia Sqdu Rejonowego stanowily nastepujgce ustalenia faktyczne oraz
rozwazania prawne:

Powod jest wlaécicielem lokalu mieszkalnego polozonego na os. (...) w K., o powierzchni uzytkowej 36,71 m?,
skladajacego sie z dwoch pokoi, kuchni, tazienki, przedpokoju i piwnicy.

Pozwani zamieszkali w przedmiotowym lokalu na skutek nieformalnych ustalen rodzinnych (pozwani to siostra i
siostrzeniec powoda). Pozwana byta po rozwodzie (ktéry nastapil w 1997 r.), nie miala wraz z synem gdzie mieszkaé,
borykala sie z problemami finansowymi. M. M. pozwalal pozwanym na zamieszkiwanie u siebie przez jakis czas, ale
gdy postanowil przeznaczy¢ lokal na potrzeby swojej corki, zazadal od pozwanych, by sie wyprowadzili. Strony znalazly
sie w konflikcie, bowiem pozwana odmoéwita opuszczenia mieszkania, wywodzac uprawnienie do niego z dawnych
ustalen z ojcem stron co do zamiany mieszkan.

Pow6d w marcu 2013 r. wystgpil do Sadu Rejonowego o eksmisje pozwanych, jednak proces przegral, bowiem nie
wykazat wowczas, ze jest wlascicielem mieszkania ( w dniu 22.03.2014 r. zapadl w sprawie (...) wyrok oddalajacy
powddztwo, ktéry uprawomocnit sie w dniu 19.07.2014 r.).

Do dnia zamkniecia rozprawy pozwani nie zastosowali sie do wezwania o opréznienie i wydanie przedmiotowego
lokalu.

Sytuacja materialna i zyciowa pozwanych jest trudna. Nie figuruja oni wprawdzie jako osoby bezrobotne w
Powiatowym Urzedzie Pracy w K., ale ich dochody sa niewielkie i nie wystarczaja na godne zycie oraz wynajecie innego
mieszkania. Utrzymujg sie oni z renty socjalnej pozwanego kwocie 1 000,- zt i z alimentow wysokoéci 250,- zl. Co jaki$
czas pozwani korzystaja z pomocy (...)w K.. Pozwany ma status osoby niepelnosprawnej w stopniu znacznym, wymaga
stalej opieki i nie moze mieszka¢ samodzielnie. Pozwana z tej przyczyny nie pracuje zawodowo.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad I instancji uznal, iz pow6dztwo zastuguje na uwzglednienie.

Sad ten zakwalifikowal laczacy strony stosunek zobowiazaniowy jako uzyczenie (art. 710 k.c.) lokalu mieszkalnego.
W ocenie Sadu Rejonowego strony laczyla ustna umowa uzyczenia mieszkania, ktora zostala — réwniez ustnie —
wypowiedziana przez powoda jako wlaSciciela tej nieruchomo$ci. Z tych wzgledow stwierdzono, iz na etapie orzekania
pozwani zajmowali przedmiotowe mieszkanie bez podstawy prawnej i jako tacy podlegaja procedurze eksmisyjne;.

Jednocze$nie Sad Rejonowy wskazal, ze nie zastuguje na uwzglednienie podniesiony przez pelnomocnika pozwanych
zarzut res iudicata. Uprzednio toczaca sie miedzy stronami sprawa (...) o eksmisje zakonczyla sie wprawdzie
oddaleniem powddztwa, ale na tej podstawie, iz powod nie wykazal przymiotu wlasnoSci. Zdaniem Sadu I instancji
przeszkoda ta upadla — powod zlozyl wydruk tresci ksiegi wieczystej (...) tamtejszego Sadu, z ktérego wynika, ze jest
on wlascicielem przedmiotowego mieszkania.

W rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy stwierdzil, ze pozwani, odno$nie ktérych orzeczono eksmisje, spelniaja
warunki konieczne do uzyskania lokalu socjalnego i ze znajdujg do nich zastosowanie przepisy dotyczace spelmienia
w/w przeslanek (art. 14 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie



gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego), mimo zZe lokal mieszkalny nalezy do osoby fizycznej, bowiem quasi umowa
uzyczenia zostala zawarta przed 1.10.2005 r. (art. 14 pkt 7. cyt. ustawy jako niemajacy zastosowania do umow o
uzywanie czy innych podstaw zamieszkiwania lokali mieszkalnych zawartych przed ta data). Pozwany D. K. jest osoba
niepelnosprawng, wymagajaca stalej pomocy i nadzoru. Opieke nad nim sprawuje od lat jego matka- pozwana E.
K.. Powyzsze stanowilo dla Sadu Rejonowego wystarczajaca przestanke dla przyznania obojgu lokalu socjalnego.
Ubocznie dodano, ze pozwani na co dzien borykaja sie z problemami finansowymi, co jaki$ czas korzystaja z pomocy
(...) w K.. Pozwani nie maja tez mozliwoSci zamieszkania gdzie indziej.

O kosztach Sad Rejonowy orzekt na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z § 1, 2 i 10 pkt 1) Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 ., poz. 461 ze zm.), uznajac, ze skoro
pozwani przegrali proces, winni zwr6ci¢ powodowi na jego zadanie koszty niezbedne dla przeprowadzenia procesu.

Punkt IV wyroku znajduje uzasadnienie w treéci § 19 w zw. z 10 pkt 1) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 461 ze zm.), bowiem pelnomocnik z urzedu
adw. J. K. nie otrzymal zwrotu kosztéw udzielonej pozwanym pomocy nawet w czeSci.

Apelacje (k. 105-112) od powyzszego wyroku wniesli pozwani, zaskarzajac go w calo$ci oraz zarzucajac mu:

1. naruszenie przepisu prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tres¢ wydanego w sprawie orzeczenia, to jest
przepisu art. 199 § 1 pkt 2 Kodeksu postepowania cywilnego polegajace na zaniechaniu odrzucenia pozwu z dnia 9
lutego 2015 roku pomimo, iz o to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa zostala juz prawomocnie
osadzona,

2. naruszenie przepisu prawa procesowego, ktore mialy wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia, to jest
przepisu art. 233 § 1 kodeksu postepowania cywilnego polegajace na uznaniu, iz powodowi przystuguje wobec
pozwanych roszczenie o eksmisje, podczas gdy jak wynika z treSci zebranego w sprawie materialu dowodowego
wlasno$¢ przystugujaca powodowi wobec spornej nieruchomosci budzi istotne watpliwosci,

3. naruszenie przepisu prawa procesowego, ktére mialy wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia, to jest
przepisu art. 233 § 1 kodeksu postepowania cywilnego polegajace na uznaniu, iz pomiedzy stronami doszlo do zawarcia
ustnej umowy uzyczenia, w ktorej powodd wystepowal w charakterze uzyczajacego i ktora zostala przez niego skutecznie
wypowiedziana, podczas gdy jak wynika z treSci zebranego w sprawie materialu dowodowego wlasnosé przystugujaca
powodowi wobec spornej nieruchomosci budzi istotne watpliwosci.

Z uwagi na pierwszy zarzut apelujacy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i odrzucenie pozwu na posiedzeniu
niejawnym, a to z uwagi na fakt, iz o to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa zostala juz
prawomocnie osgdzona oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych zwrotu kosztéow procesu, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego za obie instancje, wedlug norm przepisanych.

Natomiast z uwagi na pozostale zarzuty apelujacy wnie$li o zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci i oddalenie
powbdztwa oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa
adwokackiego za obie instancje, wedlug norm przepisanych. Ewentualnie wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku
w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sagdowi obowigzek
rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Niezaleznie od powyzszego, w przypadku stwierdzenia niezasadnoSci apelacji, wniesiono o zasadzenie od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokata J. K. zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanym w postepowaniu
odwolawczym, ktore nie zostaly uiszczone nawet w czesci.



W odpowiedzi na apelacje (k. 117-120) powdd wnidst o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od pozwanych na
rzecz powoda zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego, wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie nieuzasadniona.

Sad Okregowy podziela w calo$ci ustalenia faktyczne i rozwazania prawne poczynione
przez Sad I instancji i przyjmuje je za wlasne.

Zadanie strony powodowej znajdowalo oparcie w art. 222 § 1 k.c., zgodnie z ktérym wlaéciciel moze zadaé od osoby,
ktora faktycznie wlada jego rzecza, zeby rzecz zostala mu wydana, chyba ze osobie tej przystuguje skuteczne wzgledem
wlasciciela uprawnienie do wladania rzecza. Z powolanego przepisu wynika, zZe powyzsze roszczenie nie przystuguje
wlaécicielowi jedynie w przypadku, w ktorym osobie wladajacej rzecza przystuguje odpowiednie, skuteczne prawo do
wladania rzecza.

Rozstrzygniecie o zadaniu pozwu wymagalo zatem ustalenia, czy pozwanym przystuguje tytul prawny do zajmowania
lokalu mieszkalnego polozonego na os. (...) w K., ktéry mogliby skutecznie przeciwstawi¢ zadaniu strony powodowe;j.

Pozwani, zar6wno na rozprawach przed Sadem I instancji, jak i w odpowiedzi na apelacje, bronili sie w zasadzie jedynie
zarzutem powagi rzeczy osadzonej twierdzac, iz o roszczeniu wywiedzionym w pozwie orzekat juz Sad Rejonowy w K.
w sprawie o sygn. akt (...).

Zgodnie z art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c., Sad odrzuca pozew jezeli o to samo roszczenie, pomiedzy tymi samymi stronami
sprawa jest w toku lub zostala prawomocnie osgdzona. Prawomocnie osadzona sprawa, zgodnie z art. 366 k.p.c.
korzysta z przymiotu powagi rzeczy osadzonej co do tego, co w zwiazku z podstawa sporu stanowito przedmiot
rozstrzygniecia, a ponadto pomiedzy tymi samymi stronami. Ponowne orzekanie o tym samym pomiedzy tymi samymi
stronami stanowi uchybienie procesowe prowadzace do niewazno$ci postepowania (art. 379 pkt 3 k.p.c.). Badajac, czy
w sprawie zachodzi powaga rzeczy osadzonej, sad ocenia zatem tre$¢ zgloszonego w drugiej sprawie roszczenia oraz
przedmiot rozstrzygniecia wydanego w sprawie poprzednio osadzonej z udzialem tych samych stron. O wystapieniu
stanu powagi rzeczy osadzonej rozstrzyga nie tylko tozsamo$¢ stron, wystepujgcych w obu procesach, ale rownoczesnie
tozsamo$¢ podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia. Dopiero kumulacja wszystkich tych przestanek przesadza
o kwalifikacji stanu sprawy jako res iudicata (tak m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2007 r., I CSK
479/06; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2007 r., IV CSK 267/07).

Jednocze$nie wedlug utrwalonego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego pogladu tozsamo$é roszczen zachodzi, gdy
identyczny jest przedmiot i podstawa sporu (zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 1971 r., IT
CZ 59/71, OSNCP 1971, Nr 12, poz. 226 oraz z dnia 19 kwietnia 1999 r., (...), niepubl., a takze wyrok z dnia 24 marca
29 marca 2011 ., (...), niepubl.).

Sad Najwyzszy wskazal takze, ze tozsamo$¢ roszczen zachodzi, kiedy sad ma w obu sprawach orzec o tym samym,
dysponujgc tymi samymi faktami, ktére maja spowodowa¢é ocene tego samego zadania i kiedy rozstrzygniecie jednej ze
spraw oznacza rozstrzygniecie takze drugiej (zob. wyrok SN z 1 czerwca 2011r.(...) niepubl. I post. SN z 4 pazdziernika
2012r. I CSK 100/12).

Niemniej jednak, nie mozna méwi¢, aby niniejsza sprawa zostala juz wczeSniej prawomocnie osagdzona w ten sposob,
aby pozew z dnia 9 lutego 2015 r. ulegal odrzuceniu. Wprawdzie zadanie wydania lokalu w oparciu o twierdzenie
o prawie wlasnoéci przystugujacym powodowi do spornego lokalu bylo juz przedmiotem rozpoznania w sprawie
(...) Sadu Rejonowego w K., to jednak nalezy stwierdzi¢, iz zadanie w niniejszej sprawie jest zadaniem zblizonym
ale nie tozsamym z wcze$niejszym. Jest ono bowiem ponownym zgdaniem, zgloszonym po oddaleniu pierwotnego,



opierajacym sie na nowych okoliczno$ciach, tj. uzyskaniu wpisu prawa wtasnosci do ksiegi wieczystej (...) prowadzonej
przez Sad Rejonowy w K..

W ocenie Sadu Okregowego, powyzsze pozwala na rozpoznanie zgloszonego w niniejszej sprawie roszczenia jako
roszczenia nowego. Nalezy przy tym podkredli¢, iz w sprawach o wydanie, badZ, jak w rozpoznawanej sprawie, o
eksmisje, kwestia powagi rzeczy osadzonej musi by¢ traktowana nieco odmiennie niz w sprawach typowych m.in.
o zaplate, czy tez w postepowaniu nieprocesowym, albowiem oddalenie pow6dztw wydobywczych moze nastapic¢ z
réznych wzgledow, a uniemozliwienie wlascicielom dochodzenia roszczen tego rodzaju po oddaleniu pierwotnych
powddztw z przyczyn dowodowych tj. wylacznie z powodu braku wykazania prawa wlasnos$ci nie byloby zasadne, ani
nie stanowiloby to praktyki akceptowalne;.

Poprzednie powodztwo powoda zostalo oddalone wylacznie z powodu braku udowodnienia przystugujacego mu prawa
wlasno$ci stosownym dokumentem, a nie dlatego, ze pozwani wykazali tytul prawny do lokalu. Zatem skoro nowe
powddztwo zostalo oparte wprawdzie na zblizonych twierdzeniach, ale wniesione na skutek zmiany okolicznosci, moze
by¢ procedowane i prowadzi¢ do wydania merytorycznego wyroku.

W zakresie kluczowego zagadnienia tj. prawa wlasno$ci przystugujacego powodowi Sad I instancji dokonal ustalen
faktycznych i oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie wykraczajac poza uprawnienia wynikajace z art.
233 § 1 k.p.c. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegac na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla
apelujacych ustalen faktycznych, a tym samym korzystnej dla nich oceny materialu dowodowego. Nie sposob byto
uznat, ze zakre$lony przez ustawodawce zakres oceny dowodéw, dajacy sagdowi orzekajacemu mozliwo$é swobodnej
oceny, w przedmiotowe]j sprawie mialby przybraé¢ posta¢ oceny dowolnej, czego zdawali sie oczekiwaé apelujacy.
Za niewystarczajace dla odniesienia oczekiwanego skutku, uznaé¢ nalezy oparcie zarzutéw apelacji na wlasnym
przekonaniu strony o innej, niz przyjal sad doniosto$ci poszczegdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 6. 11.1998r., IT CKN 4/98, niepubl.). Ocena mocy i wiarygodnosci dowodéw moglaby
by¢ skutecznie podwazona w postepowaniu odwolawczym tylko wowczas, gdyby wykazano, ze zawiera ona bledy
logiczne, wewnetrzne sprzeczno$ci. Uchybien takich w dokonanej przez Sad Rejonowy ocenie dowodéw nie sposéb
sie dopatrzeé. Stawiajac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza poprzesta¢ na przedstawieniu wlasnej
oceny dowodéw. Wszechstronne rozwazenie zebranego materialu oznacza uwzglednienie wszystkich dowodéw
przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegolnych
srodkéw dowodowych, a majacych znaczenie dla ich mocy dowodowej i wiarygodnosci, co tez stalo sie udzialem Sadu
Rejonowego.

Oceny tej nie moglo zmienié¢ twierdzenie strony pozwanej odnosnie tego, iz prawo wlasnosci
spornego lokalu przystugujgce powodowi budzi watpliwosci. Pozwani nie wskazali jakie
konkretnie watpliwosci dotyczq prawidlowosci wpisu prawa wlasnosci powoda w ksiedze
wieczystej (...). Wpisu tego dotyczy domniemanie prawdziwosci wpisania prawa zgodnie z
rzeczywistym stanem prawnym ( art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece - tekst jedn. Dz.U. z 2016 r. poz. 790). Pozwani nie podniesli nawet wprost zarzutu,
Ze wpis ten jest niezgodny z rzeczywistym stanem prawnym, ani tez nie wytoczyli powédztwa o
uzgodnienie wyzej tresci ksiegi wieczystej na podstawie art. 10 u.k.w. Nie wyjasniono tez w apelacji
z czego mialoby wynikaé, iz prawo wlasnosci lokalu przystuguje pozwanej E. K. w zwiqzku z tresciq
zawiadomienia (...) z dnia 15.12.1997r. Nie wskazano czy procedura zamiany mieszkan zostala
zakonczona i nie wyjasniono dlaczego nie doszlo do wpisu prawa wlasnosci narzecz E. K. w ksiedze
wieczystej spornego lokalu, ktéorq zalozono dnia 12 grudnia 1997 r.

Apelacja nie zaslugiwala zatem na uwzglednienie. W szczegélnoSci nie podniesiono i nie wykazano zadnego
konkretnego zarzutu zmierzajacego do ustalenia, ze powod nie ma legitymacji czynnej do wytoczenia niniejszego
powbdztwa, ani ze prawo powoda zostalo nabyte nieprawidlowo i ze przymiot wlasciciela spornego lokalu mu nie
przystuguje. Z kolei, gdyby to pozwani roscili sobie prawo wlasno$ci do tego lokalu, powinni byli wykorzysta¢ droge
powodztwa o ustalenie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, czego nie uczynili.



Sad Rejonowy prawidlowo przyjal zatem, iz powodowi, jako wlascicielowi uzyczajacemu w przesztoéci sporny lokal
mieszkalny, przystuguje wobec pozwanych roszczenie o jego wydanie.

Z powyzszych wzgledow orzeczono w punkcie I niniejszego wyroku o oddaleniu apelacji.

Ze wzgledu na trudna sytuacje majatkowa, rodzinng i zdrowotna, zwlaszcza pozwanego D. K., a takze z uwagi na
stosunki rodzinne lgczace strony niniejszego procesu, Sad Okregowy nie obciazyl pozwanych kosztami procesu w
instancji odwolawczej na podstawie art. 102 k.p.c. (pkt II wyroku).

Natomiast pelnomocnikowi pozwanych z urzedu przyznano od Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w K.
wynagrodzenie w kwocie stawki minimalnej brutto 147,60 zl na podstawie § 13 pkt 1 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 1 oraz w
zw. Z § 4 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2015, poz. 1801),
o czym orzeczono w punkcie III niniejszego wyroku.

Jolanta Borkowicz- Grygier Jarostaw Grobelny Maciej Rozpedowski



