WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2016r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Joanna Andrzejak-Kruk

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2016r. w Poznaniu na posiedzeniu niejawnym
sprawy z pow6dztwa Gminy N.

przeciwko A. T.iJ. T.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionych przez pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Tomy$lu

z dnia 15 czerwca 2015r.,

sygn. akt I.C.87/15

1) oddala obie apelacje;

2) nie obciaza pozwanych kosztami zastepstwa procesowego powodki.

3) zasadza od Skarbu Panstwa ( Sad Rejonowy w Nowym Tomys$lu ):

a) na rzecz (...)M. F. prowadzacego (...) w N. kwote 1.476,-zt brutto ( 1.200,-zt + 23% VAT ) z tytulu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanemu J. T. w instancji odwolawczej;

b) na rzecz (...)w P. kwote 1.476,-z1 brutto ( 1.200,-zt + 23% VAT ) z tytulu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata B. D. z urzedu pozwanemu A. T. w instancji odwolawczej.

/-/ Joanna Andrzejak-Kruk

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 26.05.2014r. powdédka Gmina N. wystapila o zasadzenie na jej rzecz od pozwanych A. T.
iJ. T. solidarnie kwoty 25.206,99z1 z ustawowymi odsetkami od wskazanych szczegdtowo kwot i dat oraz kosztami
procesu wedlug norm przepisanych. Dochodzona naleznoé¢ obejmowala czynsz najmu za korzystanie z zajmowanego
przez pozwanych lokalu mieszkalnego za okres od grudnia 2006r. do sierpnia 2008r. oraz od marca 2009r. do sierpnia
2013r.

W dniu 10.07.2014r. Sad Rejonowy wydal przeciwko pozwanym nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym,
uwzgledniajac zadanie pozwu.

Pozwani zlozyli sprzeciw od tego nakazu, zaskarzajac go w calo$ci oraz domagajac sie oddalenia powodztwa i
zasadzenia na swoja rzecz od powodki zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. Pozwani podniesli
zarzut przedawnienia roszczenia za okres od grudnia 2006r. do kwietnia 2011r., za§ w pozostalym zakresie zdaniem



pozwanych bylo ono sprzeczne z zasadami wspolzycia spotecznego, gdyz brak zaplaty nie wynikat z ich zlej woli, lecz
z niezwykle trudnej sytuacji majatkowej i zdrowotne;.

Wyrokiem z dnia 15.06.2015r., sygn. akt I.C.87/15 Sad Rejonowy w Nowym Tomys$lu:

1) zasadzil od pozwanego A. T. na rzecz powodki kwote 26.622,70zl, przy czym nalezno$é te rozlozyl na 89
miesiecznych rat platnych do 15. dnia kazdego miesigca poczawszy od lipca 2015r., pierwsze 88 rat w wysoko$ci 300,-
z}, a ostatnia rata w wysokoéci 222,70z} i to z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w platnosci ktorejkolwiek z
rat, a do kwoty 11.544,72z} nalezno$¢ ta zasadzona jest solidarnie z J. T.;

2) zasadzil od pozwanego J. T. na rzecz powoddki kwote 11.544,72z1, przy czym nalezno$¢ te rozlozyl na 38 miesiecznych
rat platnych do 15 dnia kazdego miesigca poczawszy od lipca 2015 r., pierwsze 37 rat w wysokoSci 300,-z1, a ostatnia
rata w wysokoSci 144,72z} i to z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w ptatnosci ktérejkolwiek z rat, a naleznosé
ta zasadzona jest solidarnie z A. T.;

3) oddalil powbdztwo w pozostalej czesci;
4) nie obciazyl pozwanych kosztami procesu;

5) zasadzil na rzecz (...) M. F. tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z rzedu pozwanemu J. T. lacznie z
podatkiem VAT: od powddki kwote 1.951,86z} i od Skarbu Panstwa kwote 1.000,14zl;

6) zasadzil na rzecz (...) B. D. tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanemu A. T.
lacznie z podatkiem VAT: od powodki kwote 1.000,14z} i od Skarbu Panhstwa kwote 1.951,86zL.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli obaj pozwani.

Pozwany J. T. zaskarzyl wyrok w punkcie 2., zarzucajac naruszenie art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, iz
roszczenie powoddki w stosunku do pozwanego nie jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. W konsekwencji
pozwany wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwo i zasadzenie od powodki na swoja rzecz
zwrotu kosztow procesu za druga instancje wedlug norm przepisanych, a ewentualnie zasadzenie od Skarbu Panstwa
na rzecz pelnomocnika pozwanego kosztow zastepstwa prawnego udzielonego pozwanemu z urzedu w postepowaniu
przed sadem drugiej instancji wedlug norm przepisanych.

Pozwany A. T. zaskarzyl wyrok w punkcie 1., zarzucajac:
1) naruszenie przepisdw prawa procesowego:

a) art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez uznanie, ze powdédka udowodnila, aby zachowanie pozwanego stanowilo
niewla$ciwe uznanie dlugu w zakresie roszczenia za okres od dnia 26.07.2008r. do dnia 26.04.2011r., podczas gdy
przedlozona przez powoda korespondencja nie odnosi sie od jednoznacznego i skonkretyzowanego, skierowanego
przeciwko niemu roszczenia, dopiero ktérego ustalenie, przy uwzglednieniu ciezaru dowodzenia (faktu, z ktérego
powdd czerpie korzystne dla siebie skutki prawne), mogloby powodowaé powyzsza kwalifikacje, zatem jesli uznanie
ustalonego, mozliwego do zidentyfikowania dlugu nie wynika z caloksztattu materiatu dowodowego zgromadzonego w
niniejszym postepowaniu, w tym zalaczonych dokumentéw, nie powinno wywolywa¢ negatywnych skutkéw prawnych
wzgledem pozwanego;

b) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez uzasadnianie kwestionowanego wyroku w sposéb niepehy, tj. odnoszacy sie jedynie
fragmentarycznie do zebranego w niniejszym postepowaniu materialu dowodowego w zakresie sytuacji osobistej,
zdrowotnej i finansowej pozwanego, poprzez ogolnikowe stwierdzenie, ze trudna sytuacja finansowa pozwanego
wynika z jego nierozsadnych decyzji finansowych, bez uwzglednienia okoliczno$ci podnoszonych przez pozwanego
podczas rozprawy w dniu 18.05.2015r., zatem Ze cze$é zaciggnietych zobowiazan finansowych, ktére obecnie splaca
pozwany wynika z konieczno$ci dokonania przez niego remontu zajmowanego lokalu mieszkalnego, ktérego znaczacy



koszt stanowil zakup pieca grzewczego, nastepnie splacania zobowigzan finansowych zaciagnietych na regulowanie
wczesniejszych zobowigzan powstalych jeszcze za zycia matki pozwanych, D. T., gdy ta byla w juz w okresie
terminalnym, a zaciggane wowczas pozyczki przeznaczane byly na biezacg konsumpcje, tj. zakup niezbednych lekéw
na zaspokajanie potrzeb zwiazanych z ochrong (...) samego pozwanego oraz jego brata - pozwanego J. T., ktorego
stan zdrowia, roéwniez nierokujacy poprawy, wymaga znacznych naktadéw finansowych, jak tez wzrostu wydatkow
zwigzanych z rehabilitacja pozwanego A. T. w 2015r., w zwigzku z przebytym udarem;

2) naruszenie przepisOw prawa materialnego:

a) art. 123 § 1 pkt 2 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie w odniesieniu do trzyletniego okresu poprzedzajacego
dzien 27.06.2011r. i uznanie, ze korespondencja pozwanego A. T. datowana na dzieh 27.06.2011r. stanowi uznanie
dlugu, podczas gdy z jej treSci nie sposob odczytaé, do jakiej zalegloSci, okresu rozliczeniowego czy kwoty
ewentualnego dlugu sie odnosi, zatem przerwanie biegu terminu przedawnienia nie nastgpilo, co powinno prowadzic¢
od oddalenia powodztwa w ww. zakresie, w kontekécie zgloszonego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczen
weze$niejszych, niz z okresu trzyletniego, poprzedzajacego wniesienie powddztwa;

b) art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie wzgledem pozwanego oraz orzeczenie co do zasady zgodnie z zagdaniem
powoda wyslowionym w pozwie, zatem uznanie, iz w przedmiotowej sprawie zasadnym jest, aby pozwany, w
szczegoblnosci w obliczu jego sytuacji rodzinnej, osobistej i majatkowej, mial obowiazek uiszczenia naleznoSci na rzecz
powodki, przy uwzglednieniu stanu zdrowia obu pozwanych i determinowanych nim kosztéw utrzymania (zakupu
lekow i kosztownej rehabilitacji w zwigzku z paralizem po przebytym przez A. T. udarze), jak tez okoliczno$ci, ze czesé
obecnie regulowanych przez pozwanego zobowiazan przeznaczonych jest na splate wydatkoéw poniesionych w zwiazku
zremontem zajmowanego lokalu, kt6ra to inwestycja w majatek powodki nie zostala dotychcezas w jakikolwiek spos6b
rozliczona.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa i
zasgdzenie od powodki kosztow procesu wedlug norm przepisanych, a ponadto zasgdzenie od powodki na rzecz
wyznaczonego z urzedu pelnomocnika kosztow w postepowaniu odwolawezym. Ewentualnie, w przypadku oddalenia
apelacji, pozwany wnio6sl o nieobcigzanie go kosztami postepowania odwolawczego z uwagi na jego trudna sytuacje
finansowa, rodzinna i majatkowa oraz o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wyznaczonego z urzedu pelnomocnika
kosztéw w postepowaniu odwolawczym.

Powodka w odpowiedzi na apelacje domagala sie ich oddalenia oraz obciazenia pozwanych kosztami postepowania
za drugg instancje wedlug norm przepisanych.

Z uwagi na fakt, iz Sad odwolawczy nie przeprowadzal postepowania dowodowego, niniejsze uzasadnienie ogranicza
jedynie do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa ( art. 505 %> § 2 k.p.c.).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Whbrew zastrzezeniom zgloszonym w apelacji pozwanego A. T., uzasadnienie zaskarzanego wyroku odpowiada
wymogom przewidzianym w art. 328 § 2 k.p.c., gdyz zawiera wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia ( czyli
faktow, ktore sad uznal za udowodnione i dowoddw, na ktorych sie oparl ), a takze wyjaénienie jego podstawy prawnej
wraz z przytoczeniem przepiso6w prawa. Jezeli natomiast skarzacy uwazal, ze Sad I instancji nie odniést sie do caloSci
zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w konsekwencji niewlaSciwie ustalil i ocenil przyczyny trudnej sytuacji
finansowej i zyciowej pozwanego, moglo to co najwyzej uzasadniaé postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.,
czego w tym kontekscie w apelacji jednak nie uczyniono.



Nie ma takze racji pozwany A. T. wskazujac — w ramach zarzutu naruszenia art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c., a takze
art. 123 § 1 pkt 2 k.c. — iz Sad I instancji blednie zakwalifikowal jego pismo z dnia 27.06.2011r. jako tzw. niewlasciwe
uznanie dlugu.

Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 2 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko
ktobrej roszczenie przystuguje. Jak wyjasénil juz Sad I instancji, na tle tego uregulowania rozréznia sie uznanie wlaéciwe
oraz niewlaéciwe; pierwsze stanowi umowe, w ktorej kontrahenci stwierdzajg, ze okre§lone roszczenie istnieje,
drugie natomiast polega na wyrazeniu przez dluznika prze$wiadczenia o istnieniu roszczenia. W doktrynie dominuje
zapatrywanie, ze niewlasciwe uznanie dlugu jest o§wiadczeniem wiedzy, tj. wyrazem Swiadomosci zobowigzanego
co do istnienia po jego stronie obowiazku spelnienia §wiadczenia, ktéremu to o§wiadczeniu nie musi towarzyszy¢
zamiar ani nawet Swiadomo$¢ wywolania skutku prawnego w postaci przerwania biegu przedawnienia, gdyz skutek
ten nastepuje z mocy ustawy. Analogiczne stanowisko zajmuje orzecznictwo ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z
25.03.2010r., I CSK 457/09, LEX nr 653955, podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z 16.02.2012r., III CSK 208/11,
LEX nr 1162688 ). Uznanie jest tu mianowicie traktowane jako przejaw lojalno$ci dluznika, dzieki ktéremu wierzyciel
moze oczekiwaé dobrowolnego spelnienia Swiadczenia, co z kolei zapobiega wytaczaniu niepotrzebnych proceséw ( tak
wyrok Sadu Najwyzszego z 11.08.2011r., I CSK 703/10, LEX nr 898249 ). Jako uznanie jest zatem traktowane np.
zwroécenie sie przez dtuznika do wierzyciela o rozlozenie naleznoéci gléwnej na raty i zwolnienie z obowigzku zaplaty
odsetek za opdznienie takze wtedy, gdy proponowane porozumienie miedzy stronami nie doszlo do skutku ( tak wyrok
Sadu Najwyzszego z 19.09.2002r., IT CKN 1312/00, publ. OSN 2003/12/168 ). Uznaniem niewlasciwym bedzie zatem
kazde zachowanie dluznika, z ktérego wynika jego $wiadomo$¢ bycia dluznikiem i ktore, oceniane wedtug powszechnie
przyjetych regul znaczeniowych, powinno uzasadnia¢ oczekiwanie wierzyciela na dobrowolne spelnienie §wiadczenia
( por. takze B.Kordasiewicz (w:) System Prawa Prywatnego, t. 2, s. 617 ). Uznanie niewla$ciwe nie musi wskazywaé
ani podstawy prawnej, ani wysokoSci uznawanego roszczenia — wystarczy ze mozliwe bedzie ustalenie, w oparciu o
caloksztalt zabranego w danej sprawie materialu dowodowego, do jakiego roszczenia o§wiadczenie to sie odnosi.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy podzieli¢ ocene Sadu I instancji odno$nie do
o$wiadczenia zawartego w pi$émie pozwanego A. T. z dnia 27.06.2011r. adresowanym do powodowej gminy ( k.33 ).
W piémie tym pozwany przyznal, ze posiada zaleglo$ci za czynsz z poprzednich okreséw platniczych i zobowigzal sie
comiesiecznie wnosi¢ oplate 300,-z1 za zajmowane mieszkanie. W apelacji wyeksponowano, ze pismo pozwanego nie
wskazuje precyzyjnie tytulu roszczenia, kwoty zalegloéci ani okresu rozliczeniowego. Material zebrany w sprawie nie
daje jednak zadnych podstaw do przyjecia, aby pozwani zajmowali na podstawie umowy najmu jakikolwiek inny lokal
nalezacy do powddki niz mieszkanie wskazane w pozwie. W toku procesu nie bylo ponadto sporne miedzy stronami,
iz pozwani nie regulowali czynszu za ten lokal w okresie od grudnia 2006r. do sierpnia 2008r. i od marca 2009r. do
sierpnia 2013r. oraz jaka byla wysoko$¢ nalezno$ci ( pozwani w sprzeciwie od nakazu zaplaty powolywali sie wylacznie
na przedawnienie oraz na sprzeczno$¢ roszczenia z zasadami wspolzycia spotecznego ). Wyplywa z tego logiczny
wniosek, ze w piSmie z dnia 277.06.2011r. pozwany A. T. zwrocil sie z proébg o rozlozenie na raty zalegloéci czynszowych
obejmujacych okres do czerwca 2011r. wlgcznie, przyznajac tym samym istnienie roszczenia pow6dki i wyrazajac wole
jego dobrowolnego zaspokojenia. Nalezy zauwazy¢, ze pismem z dnia 5.08.2011r. powddka przychylila sie do prosby
pozwanego i rozlozyla dlug na raty po 100,-zl miesiecznie (k.34 ). Nie ma zatem watpliwoéci i byto to oczywiste rowniez
dla obu stron ( nawet jeéli nie wyrazily tego bezposrednio we wskazanych dokumentach ), do jakiego zobowigzania iz
jakiego tytulu odnosito sie pismo pozwanego. Pismo to, stanowiace niewlasciwe uznanie dltugu, zgodnie z art. 123 § 1
pkt 2 k.c. wywolalo wiec skutek w postaci przerwania biegu terminu przedawnienia roszczenia w odniesieniu do tych
Swiadczen okresowych, co do ktorych 3-letni termin przedawnienia ( art. 118 k.c. ) jeszcze wowcezas nie uplynal, tj.
wymagalnych po 27.06.2008r. W zaskarzonym wyrku Sad I instancji prawidlowo zatem oddalil pow6dztwo przeciwko
A. T. w czeéci obejmujacej czynsz najmu wymagalny do 26.06.2008r. ( tj. za miesiace XII 2006 — VI 2008 ), za$
zasadzil od pozwanego na rzecz powodki czynsz najmu wymagalny od 27.06.2008r. ( j. za miesigce od VII 2008).

Nie byl zasadny zgloszony w obu apelacjach zarzut naruszenia art. 5 k.c., ktérego skarzacy upatrywali w
niezastosowaniu tego przepisu, cho¢ w ich ocenie dochodzenie przez powddke roszczenia o zaplate czynszu najmu
bylo sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego z uwagi na wyjatkowa i szczegdlna sytuacje osobista, rodzinng



i majatkowa pozwanych. Zasady wspoélzycia spolecznego to nieskodyfikowane powszechne normy postepowania
funkcjonujace aktualnie w spoteczenistwie i majace na celu ochrone spolecznie akceptowanych wartoéci ( czyli stanéw
rzeczy ) lub dobr niematerialnych. Zgodnie z art. 5 k.c. nie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny
ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspoélzycia spolecznego; takie dzialanie lub
zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu I instancji, iz wytoczenie przez powddke przedmiotowego powodztwa,
obejmujacego wierzytelnos$ci wymagalne i znajdujace oparcie w przepisach prawa i tre§ci umowy najmu, nie narusza
rozumianych w powyzszy zasad wspdlzycia spolecznego. Sad I instancji stusznie zwrécil uwage, ze jakkolwiek
sytuacja pozwanych z pewnoscia nie jest latwa, to jednak prowadza oni wspoélne gospodarstwo domowe, a laczny
ich dochéd ( wynoszacy ok. 2.800,-z netto miesiecznie ) jest wystarczajacy dla zaspokojenia wszystkich koniecznych
wydatkow (jak zakup zywnosci i lekdw oraz oplacenie mieszkania ), bez potrzeby zaciggania zobowiazan finansowych.
Pozwani zajmuja lokal w zasobach komunalnych, a obciazajacy ich z tego tytulu czynsz jest stosunkowo niski ( w
okresie objetym pozwem wynosit w granicach od ok. 270,-z} do ok. 420,-z1 miesiecznie ), przy czym wplywy z
czynszow umozliwiaja finansowanie gospodarki lokalami nalezacymi do gminy i sluzacymi zaspokajaniu potrzeb
najubozszych mieszkancow. Brak jest podstaw do calkowitego przerzucania ciezaru utrzymania lokalu zajmowanego
przez pozwanych na wspdlnote samorzadowa, i to w sytuacji, gdy pozwani osiagaja stale dochody. Problemy zdrowotne
pozwanego A. T. mogly natomiast stanowié¢ co najwyzej usprawiedliwienie okresowego nieplacenia czynszu, nie
za$§ doprowadzenia do zalegloSci kilkuletnich, zwiazanych z zaprzestaniem regulowania choéby czeSci zobowigzan.
Powodowa gmina uwzglednita przy tym trudno$ci zyciowe pozwanych, rozkladajac w 2011r. powstalg do tego czasu
zaleglo$¢ na dogodne raty. Pomimo to pozwani nie uregulowali zadluzenia ani tez nie przystapili do uiszczania
biezacych platnosci. Rowniez Sad I instancji mial na uwadze sytuacje pozwanych, stosujac art. 320 k.p.c. i rozkladajac
zasadzong kwote na raty.

Prawda jest, co podniesiono w apelacji pozwanego J. T., ze nie jest on strong umowy najmu, a z uwagi na stan zdrowia
psychicznego nie ma wplywu na wlasng sytuacje, a co za tym idzie — na powstawanie zadtuzenia ( jego dochodami
dysponuje brat sprawujacy nad nim faktyczng opieke ). Odpowiedzialno§¢ pozwanego za zaplate czynszu wynika
jednak z tredci art. 688" § 1 k.c. i jest prosta konsekwencja zamieszkiwania w lokalu wspélnie z najemca. Pozwany
korzysta z tego lokalu dla zaspokojenia swych potrzeb, a zatem powinien ponosi¢ koszty jego utrzymania, zwlaszcza
ze uzyskuje dochdd, ktory to umozliwia. Nie mozna sie przy ty zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze zasadzenie nalezno$ci,
pomimo rozlozenia na raty, zagrozi jego egzystencji i pozostawi go bez wystarczajacych srodkéow do Zycia. Przecza
temu wyliczenia przedstawione przez Sad I instancji, z ktorych wynika, ze dochody pozwanych pozwalaja im splacic¢
zadlizenie w ratach i jednocze$nie pokrywac biezace naleznoéci za lokal.

Do podwazenia zaskarzonego wyroku nie mogly takze prowadzi¢ argumenty przytoczone w apelacji pozwanego A.
T.. Nie czyni powddztwa sprzecznym z zasadami wspolzycia spolecznego okolicznos$é, iz roszczenie powodki bylo
czeSciowo przedawnione. Wierzyciel moze dochodzi¢ przedawnionych nalezno$ci, gdyz w wyniku uplywu terminu
przedawnienia zobowigzanie nie wygasa, a jedynie dluznik moze uchyli¢ sie od zaspokojenia roszczenia ( art. 117
§ 2 k.c. ). W niniejszej sprawie pozwany z tego uprawienia skorzystal podnoszac zarzut przedawnienia i w wyniku
jego uwzglednienia powddztwo w odpowiedniej czesci zostalo oddalone przez Sad I instancji. Za zastosowaniem art.
5 k.c. nie przemawia takze okoliczno$é, iz pozwany, jak podnosi, zadluzyl sie w celu zakupu i zainstalowania pieca
grzewczego, ktory to naklad, majacy charakter konieczny, nie zostal dotad rozliczony przez powddke. Nalezy zauwazyc¢,
ze kwestie nakladow na przedmiot najmu reguluja obowigzujace przepisy i jezeli w zwiazku z ich poczynieniem
pozwanemu jako najemcy przystluguja okreslone uprawnienia czy tez roszczenia finansowe, moze ich dochodzi¢ od
wynajmujacego, co nie zwalnia go z obowigzku regulowania czynszu najmu. Jako krzywdzace pozwany uznaje ponadto
uwagi Sadu I instancji dotyczace jego nierozsadnych decyzji finansowych i nieporadno$ci w tym zakresie. Okolicznoéci
te Sad powolal jednak tylko w takim kontekécie, ze powodowa gmina nie moze ponosi¢ konsekwencji okreslonych
decyzji pozwanego.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil obie apelacje jako bezzasadne.



O kosztach procesu w instancji odwolawczej Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Z uwagi na opisang
szczegdlowo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ciezka sytuacje zdrowotna, Zyciowa i materialng pozwanych Sad
Okregowy, pomimo przegrania przez nich sprawy, nie obcigzyl ich obowigzkiem zwrotu powodce poniesionych przez
nig kosztéw. Zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze ( t.j. Dz.U. 2015/615 ) oraz §
19 pkt 1 w zw. z § 2 ust. 1-3, § 6 pkt 51 § 13 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu ( t.j. Dz.U. 2013/461, ) Sad Okregowy przyznal na rzecz (...) M. F. prowadzacego (...) w N. oraz
na rzez W. D. i (...) w P. kwoty po 1.476,-z1 ( 1.200,-z} + 23% VAT ) z tytulu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej pozwanym z urzedu w instancji odwotawczej. W przypadku pozwanego A. T. pomocy tej udzielil mu (...)B.
D., natomiast gdy pomoc prawna z urzedu Swiadczy adwokat wykonujacy zawod w spolce osobowej, naleznosé z tytulu
wykonanej ustugi przypada spolce, ktora jest jednoczeénie podatnikiem podatku od towaréw i ustug ( tak: wyrok NSA
wW. z 27.01.2011r., I(...)).
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