Sygn. akt XV Ca 801/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Michal Wysocki (spr.)

Sedzia: SO Joanna Andrzejak-Kruk

Sedzia: SO Anna Paszynska-Michalowska

Protokolant: prot. sad. Agata Lipowicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 pazdziernika 2014 r. w Poznaniu
sprawy z powbdztwa maloletniego K. S. reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego M. B.
przeciwko A. S. (1)

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 28 marca 2014 r.

sygn. akt IV RC 986/13

oddala apelacje.

/-/ J. Andrzejak-Kruk /-/ M. Wysocki /-/ A. Paszyniska-Michatowska

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 14.10.2013r. maloletni powo6d K. S. wystapil o podwyzszenie alimentéw zasadzonych na
jego rzecz od pozwanego A. S. (1) wyrokiem z 30.03.2004r. z kwoty 500,-zt do 1.500,-zt miesiecznie poczawszy od dnia
wniesienia pozwu. Pow6d domagal sie rowniez zasadzenia od pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.
W uzasadnieniu powod powolal sie na znaczny wzrost swoich potrzeb zwigzany z wiekszymi kosztami biezacego
utrzymania, jak rowniez nowymi wydatkami wynikajacymi z podjecia nauki w szkole §redniej i rozwoju zainteresowan,
przy czym aktualny catkowity koszt swego utrzymania okreslil na kwote ok. 2.285,-z miesiecznie. Z kolei pozwany nie
zaspokaja potrzeb powoda poza placeniem alimentéw ( pomimo zdecydowanie lepszej sytuacji finansowej niz matka
powoda ) ani nie utrzymuje z nim kontaktow.

W odpowiedzi na pozew pozwany uznal powddztwo do kwoty 600,-zt miesiecznie, za§ w pozostalej czeéci wnidst o
jego oddalenie wskazujac, ze roszczenie nie znajduje uzasadnienia w potrzebach powoda ( ktore pozwany wyliczyl na
kwote ok. 1.380,-z1 miesieczne ) ani tez w mozliwoSciach zarobkowych pozwanego.



W toku procesu powod skladal propozycje zawarcia ugody na kwote 1.000,-z1 miesiecznie, ale strony nie doszly do
porozumienia.

Wyrokiem z dnia 28.03.2014r., sygn. akt IV.RC.986/13 Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu:

1) zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniego powoda podwyzszone alimenty w kwocie po 1.000,-z} miesiecznie,
platne do rak matki powoda M. B. z géry do dnia 10-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku
op6znienia w platnosci ktérejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 14.10.2013r. — i to w miejsce alimentéw zasadzonych
ostatnio wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 30.03.2004r. w sprawie VIIL.RC.(...);

2) w pozostalej czesci oddalil powddztwo;
3) wyrokiem w pkt 1. nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci;
4) wyrokowi w pkt 1. nadat klauzule wykonalnosci;

5) kosztami sadowymi obciazyt pozwanego cze$ciowo i z tego tytulu nakazuje Sciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa Sadu kwote 300,-z} oraz zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.200,-zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa adwokackiego.

Jako podstawe powyzszego rozstrzygniecia Sad Rejonowy powolal nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania
prawne :

Maloletni powdd K. S. urodzit sie (...) i pochodzi ze zwiazku nieformalnego M. B. i pozwanego A. S. (1).

Wyrokiem z dnia 30.03.2004r. w sprawie VIIL.RC.(...) Sad Rejonowy w Poznaniu zasadzil od pozwanego na rzecz
maloletniego powoda alimenty w kwocie po 500,-z1 miesiecznie. Sad Okregowy utrzymat ten wyrok w mocy. Powod
mial woéwczas sze$é lat i chodzil do tzw. zerdéwki w przedszkolu. Mieszkal z matka w mieszkaniu w P. na ul. (...), ktérego
wlascicielem bylo Towarzystwo (...) Sp. z 0.0. w P.. Matka powoda oplacala z tego tytulu czynsz w wysokosci 253,18z}
miesiecznie. Ponadto ponosila oplaty: za prad 70,28zt za dwa miesigce, telefon 50,-z, przedszkole syna 270-300,-
z}, leki syna ok. 40,-zl, jego obuwie i odziez ok. 80,-z1 i wyzywienie ok. 500,-z1, Srodki czystoéci i higieny ok. 100,-zl,
obiady w zakladzie pracy ok. 200,-zl miesiecznie. Powod byt alergikiem, alergia objawiala sie szczego6lnie w okresie
wiosenno jesiennym i w tym okresie leki z racji samej tylko alergii wynosily 60,-zl miesiecznie. Poza tym maloletni
cierpial na przeziebienie kilka razy w roku, co réwniez wymagalo zakupu lekéw. M. B. splacala kredyt zaciagniety
na zakup samochodu marki D. (...), ktorego miesieczna rata wynosila 650,-z1 oraz kredyt tzw. studencki ok. 200,-z1
miesiecznie. Zatrudniona byla w (...) Sp. z 0.0. w P. na stanowisku specjalisty ds. kontaktow z prasg z miesiecznym
wynagrodzeniem 2.360,02z} netto. Pozwany pracowat w (...) Sp. z 0.0. w P. na stanowisku referenta ds. jakoSci z
wynagrodzeniem netto $§rednim 1.890,-z1 w okresie od lipca do grudnia 2003r. Do 2004r. mieszkal z rodzicami w
nalezacym do nich domu w L., ktérego miesieczny koszt utrzymania wynosil ok. 900,-zt ( w miesigcach zimowych z
racji ogrzewania byt on wyzszy ). Pozwany partycypowal w kosztach utrzymania domu, dokladajac rodzicom 300,-
zl miesiecznie. Mieszkajac z rodzicami pozwany zywil sie na wlasny koszt wydatkujac miesiecznie kwote ok. 400,-z}.
Pozwany dojezdzal do pracy do P. nalezacym do niego P. (...), rocznik 1995 i z tego tytulu miesiecznie ponosil koszty
ok. 500,-zL. Od 12.01.2004r. pozwany wynajal pokéj w L. za kwote 350,-z miesiecznie. Korzystal z obiadow w pracy
za ok. 100,-zl miesiecznie i tym samym wydawal w sumie na jedzenie ok. 400-500,-z}.

Obecnie pow6d ma 17 lat i uczeszcza do Technikum (...) w P.. Poza szkola realizuje zainteresowania w postaci nauki
gry na gitarze oraz uczeszcza na zajecia na basenie. Interesuje sie grafika komputerowa i informatyka. Jest generalnie
zdrowym nastolatkiem, ale ma stwierdzona wade wzroku i musi nosi¢ okulary korekcyjne oraz czasami chodzi¢ do
dentysty, a takze okresowo choruje na grype. Ponadto pow6d ma wade postawy tj. wystajace lopatki i lekka skolioze
i zalecane przez lekarza jest uczeszczanie przez niego na basen. Powod uczestniczy w wycieczkach szkolnych oraz
wyjazdach wakacyjnych z matka latem i zima. Na rozpoczecie roku szkolnego 2013/2014 matka musiala zakupi¢ mu
jednorazowo nowy zestaw wyprawki szkolnej, tj. podreczniki, zeszyty itd. za kwote 500,-z1 i plecak szkolny, przybory,



legitymacja za kwote ponad 300,-zt oraz garnitur, koszule, krawat za kwote 650,-z} oraz uniform szkolny i koszule.
Lacznie matke powoda pdjscie do nowej szkoly przez powoda wyniosto 780,-zl tj. 65,-z1 miesiecznie. Do dalszych
kosztoéw utrzymania powoda wedtug jego matki naleza: koszty mieszkania w czesci przypadajacej na powoda 500,-
z}, wyzywienie 500,-zl, zakup biletu komunikacji miejskiej 53,-z1, zakup odziezy i obuwia 250,-z}, §rodki higieny i
kosmetyki 80,-zt ( w tym fryzjer ), wizyty u lekarzy i zakup lekéw ok. 130,-zl ( w tym zakup we wrze$niu 2013r.
okularéw korekeyjnych za 350,-z1 ), realizacja zainteresowan jak gra na gitarze czy basen 260,-zl, doladowanie telefonu
komoérkowego 18,-zl, wakacje letnie i zimowe 290,-z1 miesiecznie, rozrywka jak kino, koncert 60,-z, inne dodatkowe
wydatki 100,-z1 i kieszonkowe 100,-z}, co daje lacznie 2.285,-z}. Pow6d nie ma zbytniego kontaktu z ojcem, a jedynie
z dziadkami ze strony ojca, z ktérymi spedza raz do roku kilka dni w wakacje przyjezdzajac do nich, a poza tym widzi
sie z nimi w sumie 3 razy do roku i za kazdym razem dziadkowie przekazywali mu dotychczas kwoty od 300-500,-
zt. Wtedy przyjezdza do swoich rodzicow pozwany i spotyka sie z synem na 2-3 godziny. Dziadkowie partycypowali
takze w zakupie instrumentéw muzycznych dla wnuka. W 2013r. lacznie dziadkowie przekazali na rzecz wnuka kwote
1.100,-z}.

Matka powoda zatrudniona jest od 2007r. na czas nieokre$lony w (...) SAi (...) ( po 2/5 etatu ) na stanowisku PR
Menagera i zarabia ok. 4.000,-zl netto. Poza tym otrzymuje réznego rodzaju premie, dodatkowe §wiadczenia, nagrody
w bliZej nieokreslonej kwocie. Mieszka wraz z powodem w domu o pow. 89 m2 w C.. Na swoje utrzymanie ponosi
wydatki w kwocie ok. 2.000,-z} ( koszty utrzymania zajmowanego z powodem mieszkania oraz wlasne wyzywienie
w kwocie 500,-zl i osobiste wydatki jak zakup odziezy 200,-zl, §rodki czystosSci i kosmetyki 200,-zl, wydatki na
wyzywienie kota ok. 100,-zt ). Do kosztéw utrzymania domu wynoszacych 1.020,-z1 naleza: ogrzewanie gazowe
294,50z}, energia elektryczna 100,-z1, woda 67,-z1, wywoz $mieci 120,-z1, TV 49,-z1, Internet 67,-z1, ubezpieczenie
25,-z1, podatek od nieruchomosci 36,-z1, ochrona domu 64,-z1, remonty 200,-z}. Matka powoda posiada samochod
osobowy S. (...) rocznik 2007 o wartoéci ok. 16.000,-zl, ktory uzywa w zwigzku z dojazdami do pracy oraz zawozi
nim powoda na jego zajecia dodatkowe, co kosztuje miesiecznie ok. 500,-z1 ( paliwo 300,-zl, biezace naprawy i
ubezpieczenie 200,-zt ). Matka powoda jest takze w posiadaniu motoru sportowego marki Y. rocznik 2009 z duzym
przebiegiem, otrzymany od rodzicow. Matka powoda zaciggnela w 2005r. kredyt hipoteczny na budowe domu w
wysokoSci ok. 30 tyS. zl, miesieczna rata wynosi ok. 200,- zt. Ze wzgledow zawodowych uczeszcza na zajecia z jezyka
angielskiego, ktore kosztuja 115,-z miesiecznie. Cierpi na zesp6l jelita wrazliwego i z tego powodu wydaje na leki kwote
100,-z} miesiecznie.

Pozwany obecnie mieszka w L., gdzie pracuje od 2007r. w firmie (...) SP. Z. 0.0. w (...) na czas nieokre$lony na
pelen etat jako specjalista ds. przygotowania produkeji. W okresie od wrzesnia do grudnia 2013r. zarobil $rednio
5.000,-zl netto miesiecznie, w 2014r. zarabia $rednio 3.900,-zl netto. Pozwany dostaje dodatkowe wynagrodzenie z
tytulu przepracowanych nadgodzin, w 2013r. otrzymal nagrode w kwocie 1.000,-z}, poza tym premie kwartalng w
kwocie 7.902,46z} brutto. Pozwany cierpi na schorzenia odcinka ledzwiowego kregostupa, ktére wymagaja stosowania
lekéw przeciwboblowych oraz rehabilitacji, ktora nie jest finansowana z NFZ. Pozwany ozenil sie w 2006r. z A. S.
(2), z ktérg ma codrke A., uczennice szkoly podstawowej. Rodzina mieszka w domu jednorodzinnym w L. o pow.
200 m2 nalezacym do rodzicow pozwanego o deklarowanej wartoéci 400.000,-zt ( warto$¢ rynkowa podobnych
nieruchomosci 1.000.000,-zt ), a ktérego pomieszczenia garazowe i piwniczne zostaly w czerwcu 2013r. zalane i
pozwany musial ponies¢ we wlasnym zakresie wydatek rzedu 12.000,-zl na remont. W tym celu zaciagnal pozyczke.
Malzonka pozwanego pracuje jako kosmetyczka prowadzac wlasna dzialalnoé¢ gospodarcza i zarabia rocznie wedlug
deklaracji podatkowej 96,-zt. W 2012r. malzonkowie osiagneli roczny dochéd 51.067,36z1, tj. 4.263,67z netto
miesiecznie. Do kosztéw utrzymania rodziny pozwanego naleza wydatki na mieszkanie w lgcznej kwocie ok. 826,-
z} ( gaz 95,-z1, woda 91,-zl, prad 135,-z1, telefon stacjonarny i Internet 110,-z1, telefon komérkowy 20,-z1, ogrzewanie
domu 195,-z}, podatek od nieruchomo$ci 51,-z1, wywo6z $émieci 14,-z1, remonty, naprawy ok. 100,-z} ). Koszt wyzywienia
swojego i zony pozwany wyliczyl na 1.000,-zk. Pozwany jest w posiadaniu pojazdu osobowego M. (...) rocznik 2003,
ktory uzytkuje celem dojazdéw do pracy. Koszt utrzymania miesiecznego pojazdu pozwanego wynosi ok. 277,-zt
( dojazd 150,-z1, 77,-zt ubezpieczenie, naprawy, w tym wymiana opon 50,-zt ). Malzonka pozwanego takze ponosi
koszt dojazdow do pracy i utrzymania swojego auta F. (...), ktére otrzymala od rodzicow ( lacznie 250,-z} ). Pojazdy sa
niezbedne dla obydwojga, gdyz dojezdzaja nimi do pracy oraz odbieraja corke z szkoly i zawoza na zajecia dodatkowe.



Ponadto pozwany wydaje na swoje utrzymanie w zakresie zakupu odziezy i obuwia na kwote 150,-z} miesiecznie,
Srodkoéw czystosci i higieny na kwote 140,-zl, rehabilitacje 80,-zl, koszty lekow i wizyt lekarskich 80,-zl. Pozwany
ponosi koszty utrzymania corki A. w wysoko$ci tacznej 1.315,-z1 ( 350,-z1 na wyzywienie, 500,-zt za przedszkole, 115,-z}
realizacja zainteresowan, basen 20,-zl, wizyty lekarskie 60,-z}, ksigzki, zabawki 50,-zl, odziez i obuwie 150,-zl, wyjazdy
wakacyjne 50,-z} i inne 20,-z1 ). Raz do roku rodzina pozwanego wyjezdza na kilkudniowe wakacje w Polsce.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za zasadne w cze$ci, przy czym jako podstawe
takiego rozstrzygniecia wskazal przepisy art. 138 k.r.o. w zw. z art. 133 § 1 k.r.o. i art. 135 k.r.o.

Sad zwrocit uwage, ze bezposérednia piecze nad powodem sprawuje jego matka, z ktérg pozostaje on we wspolnym
gospodarstwie domowym. W ocenie Sadu matka powoda wciaz jeszcze w znacznej czeSci spelnia swoj obowiazek
alimentacyjny przez opieke w chorobie, codzienne czynno$ci higieniczne oraz zywieniowe, nadzér nad wykonywaniem
obowiazku szkolnego oraz wychowanie. Dlatego tez obowigzek alimentacyjny pozwanego w formie finansowej, co do
zasady, powinien by¢ wyzszy niz obowigzek matki, o ile mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe pozwanego pozwola na
takie ustalenie sposobu partycypacji w kosztach utrzymania maloletniego.

Od momentu ostatniego orzeczenia o alimentach uptynelo 10 lat i niewatpliwie doszlo do zmiany usprawiedliwionych
potrzeb powoda, co zwigzane jest z jego dorastaniem oraz edukacja. Powdd rozpoczat nauke w szkole Sredniej,
zwiekszyly sie jego wymagania co do przybor6éw szkolnych, posiada tez liczne zainteresowania, jest nastolatkiem i w
zwigzku z tym spozywa wiecej pokarméw, zmuszony jest czeSciej zmienia¢ ubrania i sg to ubrania wieksze, anizeli
wezedniej. Pomoc finansowa pozwanego w zakresie utrzymania syna winna by¢ zatem wieksza niz dotychczas. Koszt
utrzymania powoda Sad oszacowal na kwote 1.700,-z} miesiecznie: wyzywienie i higiena osobista 500,-z}, odziez i
obuwie 200,-z}, edukacja i rozrywka, w tym wyprawka 100,-z1, dojazdy do szkoly 50,-z1, kieszonkowe i telefon 100,-zl,
wakacje 150,-z1, mieszkanie 500,-zl, wydatki zwigzane ze zdrowiem, w tym leki i wizyty lekarskie 100,-zt. Sad uznal za
wygorowane koszty ponoszone na zakup odziezy i obuwia w kwocie 250,-z1 ( powod nie uprawia wyczynowo zadnych
sportdw ) oraz zwigzanych z edukacja i rozrywka w kwocie ponad 300,-z} ( zainteresowania, zajecia kulturalne, zakupy
szkolne ), a takze wyjazdow wakacyjnych na kwote 250,-z1. W ocenie Sadu powyzsze koszty nie znajduja uzasadnienia
w zasadach doéwiadczenia zyciowego i winny by¢ odpowiednio nizsze.

Sad stwierdzil, ze sytuacja matki powoda zmienila sie nieznacznie; wykorzystuje ona wszystkie swoje mozliwosci
zarobkowe, a jej dochody ulegly nieznacznemu podwyzszeniu (obecne wynosza ok. 4.000,-zl, podczas gdy wczesniej
wynosily niecate 3.000,-z1). Przyjmujac, ze matka zarabiajaca ok. 4.000,-z} czyni osobiste starania o wychowanie
powoda Sad stwierdzil, ze pozwany winien pokrywac wieksza cze$¢ kosztow jego utrzymania, tj. 1.000,-z}.

Pozwany pracuje obecnie w innym miejscu, gdzie zarabia wiecej. W czasie poprzedniej sprawy uzyskiwal on
miesieczny dochod netto w kwocie ok. 2.000,-zl, a w styczniu 2014r. wynagrodzenie w kwocie 5.000,-zl. Obecnie
pozwany nie splaca zadnych kredytéw i nie ma zadnych dtugéw. Nowa okoliczno$cia jest natomiast to, iz ozenil sie i
zostat ojcem dziecka, ktore tez pozostaje na jego utrzymaniu. Z nowa rodzing przeniost sie do domu jednorodzinnego,
co $wiadczy o poprawie sytuacji materialnej pozwanego. Niewatpliwie obecnie wszelkie koszty codziennych wydatkow
sq ponoszone przez pozwanego jak i malzonke. Wynika stad fakt zmniejszenia sie wydatkéw pozwanego ponoszonych
na utrzymanie mieszkania, mimo iz obecnie stanowi ono dom bedacy wlasnoécia rodzicbw pozwanego. Zona
pozwanego zdaniem Sadu musi osigga¢ znacznie wyzszy dochdéd z prowadzonej dzialalnoSci anizeli to wykazuje
pozwany, gdyz w przeciwnym razie zaprzestalaby zgodnie z zasadami logiki jej prowadzenia, a trudni sie kosmetyka od
2002r. Pozwany na swoje utrzymanie, zgodnie z deklaracja, wydaje ok. 2.000,-z}. Po oplaceniu kosztéw utrzymania
oraz odjeciu wydatkoéw na utrzymanie drugiego dziecka ( ok. 1.000,-zl ) pozostaje mu do dyspozycji nadal kwota ok.
2.000,-zk. Dotychczas placone alimenty w kwocie 500,-zt w zestawieniu z mozliwo$ciami zarobkowymi pozwanego i
faktem, Ze nie lozy na syna w inny sposo6b sa na niskim poziomie. Z kolei zasadzona kwota 1.000,-z} nie przekracza
mozliwo$ci pozwanego, jest za to skorelowana ze wzrostem jego zarobkow i pozostaje do nich w podobnym stosunku,
a nawet bardziej dla pozwanego korzystnym jak wczeSniej orzeczone alimenty. Sad nie podzielil przekonania
pozwanego, ze sytuacja powoda i jego potrzeby zmienily sie od 2004r. jedynie o kwote 100-150,-z} Podwyzszenie



alimentéw do 1.000,-zt ( a zatem o 500,-zt ) pozwoli natomiast powodowi zaspokoi¢ jego zwiekszone koszty
utrzymania.

W pozostalym zakresie Sad oddalit powddztwo. Zadanie zasadzenia kwoty 1.500,-z} miesiecznie Sad uznal za
roszczenie ponad miare, prowadzace do niesprawiedliwego — w stosunku do osiaganych przez rodzicéw dochodow —
obcigzenia finansowego pozwanego.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1k.p.c. Sad nadal wyrokowi w punkcie 1. rygor natychmiastowej wykonalnos$ci, natomiast
w przedmiocie klauzuli wykonalnoSci orzekl na podstawie art. 1082 k.p.c. O kosztach postepowania Sad orzekl z kolei
na podstawie art. 98 k.p.c., art. 100 k.p.c. oraz art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl, powdd, zaskarzajac go w czesci oddalajacej powodztwo, tj. w punktach 21 5
oraz zarzucajac:

1) naruszenie art. 138 k.r.o. poprzez niewlaéciwe jego zastosowanie i niewziecie pod uwage wszystkich okoliczno$ci
$wiadczacych o zmianie stosunkow, a uzasadniajacych podwyzszenie alimentéw zgodnie z zadaniem pozwu;

2) naruszenie art. 135 § 1 k.r.o. poprzez niewlasciwe jego zastosowanie i niewziecie pod uwage przy ustalaniu zakresu
$wiadczen alimentacyjnych wszystkich usprawiedliwionych potrzeb powoda oraz rzeczywistej sytuacji majatkowe;j
pozwanego i przyjecie, iz powdd nie uprawdopodobnil istnienia caloéci roszczenia w kwocie 1.500,-zl, a zakres
jego usprawiedliwionych potrzeb to kwota 1.700,-z} miesiecznie, podczas gdy nawet przyjmujac nizsze niz w
pozwie wydatki na wakacje czy pomijajac np. lekcje gitary, miesieczny koszt utrzymania powoda obejmujacy jego
usprawiedliwione potrzeby wynosi 2.025,-z1 miesiecznie;

3) bledne i sprzeczne z zebranym w sprawie materialem dowodowym ustalenia faktyczne dotyczace: (1) sytuacji
majatkowej pozwanego — poprzez nieprawidlowe przyjecie, iz pozwany mieszka w domu stanowiacym wlasnosc¢ jego
rodzicéw, podczas gdy z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy wynika, ze pozwany jest wspotwlascicielem
w udziale %2 tego domu (o powierzchni co najmniej 200 m2 potozonego na dzialce o powierzchni ponad 1.000 m2),
ktérego warto$¢ okreslit na kwote 400.000,-z1 oraz przyjecie, iz pozwany przeprowadzil ostatnio remont piwnicy
domu na kwote 12.000,-z}, na co byl zmuszony zaciagaé pozyczke, podczas gdy z pisma pozwanego z dnia 2.01.2014r.
wynika, iz remont ten dopiero planuje i na dzieh wydawania wyroku przez Sad I instancji nie zaciagnal na ten cel
zadnej pozyczki, (2) sytuacji majatkowej matki powoda poprzez przyjecie, iz otrzymuje ona réznego rodzaju premie,
dodatkowe $wiadczenia i nagrody w blizej nieokreS§lonej wysokoSci, podczas gdy wszystkie dodatkowe §wiadczenia
oraz ich wysoko$¢ zostaly ujete w dokumencie z dnia 2.02.2014r. wystawionym przez pracodawce M. B.; ktore to
ustalenia mialy wplyw na ocene sytuacji majatkowej pozwanego oraz matki powoda, a zatem i na wynik sprawy.

Z uwagi na powyzsze powdd wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa w catosci ( tj.
podwyzszenie alimentéw do kwoty 1.500,-z miesiecznie ), a takze o zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego zwrotu
kosztow postepowania przed Sadem I i IT instancji wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie, choé niektére z podniesionych w niej zarzutow byly trafne. Dotyczy
to w szczegblnosSci — zasadnie wytknietych przez skarzacego — bledéw w ustaleniach faktycznych Sadu I instancji
odnoszacych sie do aktualnej sytuacji stron.

Gdy chodzi o matke powoda Sad Rejonowy ustalil, iz z tytutu zatrudnienia w (...) SAi (...) ( po 2/5 etatu) zarabiata
ona ok. 4.000,-z} netto miesiecznie, a poza tym otrzymywala dodatkowe §wiadczenia ( jak premie czy nagrody ) ,w
blizej nieokres$lonej kwocie”. Ustalenia te sa o tyle nieScisle, ze na rozprawie w dniu 11.02.2014r. strona powodowa
zlozyla do akt dwa za§wiadczenia o zarobkach, z ktérych wynika pelna wysoko$¢ wynagrodzenia uzyskanego przez M.
B. w 2013r. ze stosunku pracy u kazdego z wymienionych pracodawcoéw, przy czym $rednio wynosilo ono 2.614,-z} i
2.440,-z} netto miesiecznie — lacznie 5.054,-z1 ( k.160,161 ). Nalezy ponadto uzupekié ustalenia Sagdu Rejonowego o



okoliczno$ci, ktore nastapily juz po wydaniu zaskarzonego wyroku. W dniu 2.04.2014r. M. B. — z uwagi na likwidacje
stanowisk pracy, na ktérych byla zatrudniona — zawarta z pracodawcami porozumienia w sprawie rozwigzania uméw
o prace. Obie umowy rozwigzano z dniem 31.08.2014r. i z tego tytulu matce powoda wyplacone zostaly odprawy w
wysokosci 2-miesiecznego wynagrodzenia oraz §wiadczenia dodatkowe w kwotach po 5.760,-zt brutto ( k.240,241 ).
Z dniem 10.09.2014r. M. B. podjela natomiast zatrudnienie na podstawie umowy o prace na okres probny ( do dnia
9.12.2014r. ) w (...) Spolka z 0.0. w W. jako specjalista ds. komunikacji za wynagrodzeniem zasadniczym wynoszacym
3.898,81z} netto (k.264 ).

Czeéciowo bledne byly takze ustalenia Sadu I instancji dotyczace pozwanego. Z dotaczonego do akt wydruku tresci
ksiegi wieczystej KW nr (...) Sadu Rejonowego w L. wynika, ze pozwany jest wspolwlascicielem w Y2 czesci ( wraz z
rodzicami L. i J. S. ) nieruchomosci potozonej w L. przy ul. (...) ( k.190-197 ), w ktbrej aktualnie zamieszkuje wraz
z rodzing. Nieprawidlowo zatem Sad I instancji przyjal, ze pozwany mieszka w domu nalezagcym do rodzicéw. Nie
jest takze zgodne z rzeczywistoScia ustalenie, iz pozwany poniost koszty remontu garazu i piwnicy w tym budynku
w wysokoSci 12.000,-zl, na co zaciggnat pozyczke. Strona powodowa slusznie podnosi, ze z pisma procesowego
pozwanego z dnia 2.01.2014r. wynika, iz pozwany dopiero planuje inwestycje polegajace na wyremontowania zalanych
pomieszczen oraz wykonaniu dodatkowej studni kanalizacyjnej i w tym celu ubiega sie o kredyt (k.77). W p6zniejszych
zeznaniach pozwany nie podnosil, aby plany te zostaly zrealizowane. NieScisle sg takze ustalenia Sadu I instancji
w przedmiocie wysokoéci dochodéw pozwanego. Sad Rejonowy przyjal $rednie jego miesieczne wynagrodzenie na
poziomie 5.000,-zl netto, a tymczasem z za§wiadczenia z dnia 14.02.2014r. wynika, ze w calym 2013r. pozwany
uzyskiwal wynagrodzenia wraz z wszystkimi dodatkami w granicach od 3.623,84zt do 6.482,15z} netto, $§rednio w
kwocie ok. 4.420,-zt miesiecznie ( k.181 ). Nalezy ponadto zauwazy¢, ze w okresie, kiedy uprawomocnil sie poprzedni
wyrok zasadzajacy alimenty, tj. w czerwcu 2004r., pozwany zarabial Srednio nie 1.890,-zl netto miesiecznie, jak ustalil
Sad I instancji, lecz ok. 2.400,-z1 netto, co wynika z za§wiadczenia o zarobkach z dnia 7.06.2004r. ( k.116 akt VIIL.RC.

(...)).

Przyjecie ustalen cze$ciowo odmiennych niz Sad Rejonowy nie mogto natomiast prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego
wyroku, gdyz — wbrew zarzutom apelacji — odpowiada on prawu materialnemu, tj. przepisom art. 138 k.r.o. w zw. z
art. 133 § 1 k.r.o. i art. 135 k.r.o.

Sad Rejonowy uznal, ze sposrod wydatkow opisanych w pozwie jako shuzace zaspokojeniu usprawiedliwionych potrzeb
maloletniego powoda moga by¢ uznane jedynie koszty mieszczace sie w lacznej kwocie ok. 1.700,-z} miesiecznie.
Stanowisko to nie budzi wiekszych zastrzezen, a nawet gdyby dokonaé pewnej jego weryfikacji, to nie przekonuja
twierdzenia apelacji, ze na utrzymanie i wychowanie powoda niezbedna jest kwota az o ponad 300,-zl miesiecznie
wyzsza ( tj. 2.025,-z1 ). Skarzacy wskazuje, iz na zakup odziezy i obuwia potrzebuje 250,-z} miesiecznie. Nawet
jednak uwzgledniajac fakt, iz kupowaé musi obowigzkowy stréj szkolny, nie sposob uznaé, ze przeznacza na odziez i
obuwie érodki wieksze niz jego matka, ktéra zeznala, ze na swoje potrzeby w tym zakresie wydaje 200,-zl miesiecznie,
gdyz zajmuje reprezentacyjne stanowisko w formie i ,nie moze byle jak wygladaé¢” ( k.137 ). Nie mozna takze
zgodzié sie z tym, iz co miesigc potrzebna jest powodowi kwota 100,-zt na ,inne istotne wydatki”, wéréd ktorych
wymieniono szewca, naprawy krawieckie i serwis roweru. Majgc na uwadze powyzsze, a takze stope zyciowa rodzicéw
maloletniego powoda, jego usprawiedliwione potrzeby mozna oszacowac na poziomie kwoty ok. 1.850,-zt miesiecznie
( podwyzszajac, w pordwnaniu z wyliczeniem przedstawionym przez Sad Rejonowy, wydatki na edukacje i rozrywke
0 100,-z} oraz laczne wydatki na wyzywienie oraz Srodki higieny i czystosci o 50,-z1 ). Zasgdzone przez Sad Rejonowy
alimenty w kwocie 1.000,-z} pozwalaja na zaspokojenie wiekszej czesci tychze potrzeb.

Racje ma apelujacy wskazujac na korzystne zmiany w sytuacji majatkowej pozwanego, ktéry w czasie ustalania
dotychczasowych alimentéw mieszkal z rodzicami, a nastepnie w wynajmowanym pokoju, za$ obecnie jest
wspoétwlascicielem nieruchomosci zabudowanej budynkiem mieszkalnym ( cho¢ warto$é tego skladnika majatkowego
nie zostala wykazana, a twierdzenia apelacji, iz ,moze by¢ wart okolo 1.000.000,-z}” opieraja sie wylacznie na cenie
ofertowej sprzedazy nieruchomosci polozonej na tym samym osiedlu — k.175 ). Po pierwsze jednak, Sad Rejonowy
wprawdzie blednie ustalil, iz nieruchomos$é nalezy do rodzicow pozwanego, natomiast przeprowadzenie sie przez
niego do domu jednorodzinnego jednoznacznie potraktowal jako $wiadczace o jego lepszej sytuacji finansowe;j.



Po drugie, poprawa statusu majatkowego dotyczy rowniez matki maloletniego powoda, ktéra w 2004r. zajmowala
mieszkanie nalezace do TBS, za$ obecnie posiada wlasny dom. Eksponowane w apelacji nieponiesienie dotychczas
przez pozwanego wydatkéw na remont po zalaniu o tyle nie ma za$ donioslego znaczenia, ze nie jest kwestionowane,
iz do szkéd w budynku pozwanego rzeczywiscie doszlo i Ze jest on zmuszony przeprowadzi¢ w zwigzku z tym doéc
kosztowna inwestycje. Nalezy oczywiscie zgodzié sie ze skarzacym, iz ogoélna sytuacja pozwanego ulegla istotnej
poprawie od 2004r. ( nabyl udzial w nieruchomos$ci, prowadzi wspoélne gospodarstwo domowe z zong, dzielac sie
z nig wydatkami, uzyskuje wynagrodzenie wyzsze o ok. 2.000,-zt ). Miat to jednak na uwadze Sad Rejonowy, ktory
podwyzszyl alimenty w stopniu uwzgledniajacym aktualne mozliwos$ci zarobkowe pozwanego ( zasadzona kwota
stanowi niemal 1/4 jego dochodéw ). Apelacja zupelie tez pomija, Ze pozwany ma obecnie na utrzymaniu corke
urodzona w (...)r., na ktdrej potrzeby — wedlug niekwestionowanych ustalen Sadu I instancji — przeznaczaja wraz
z zong ok. 1.300,-z} miesiecznie. Jest to istotna okoliczno$é limitujaca mozliwoé¢ finansowego partycypowania
pozwanego w utrzymaniu i wychowaniu powoda. W rezultacie nie bylo zasadne Zadanie apelacji podwyzszenia
alimentéw do kwoty 1.500,-z1 miesiecznie.

Nalezy tez zwrdci¢ uwage, ze w poprzedniej sprawie alimentacyjnej usprawiedliwione potrzeby 6-letniego wowczas
powoda ustalono na kwote ok. 900,-z} miesiecznie, co oznacza, ze pozwanego zobowigzano do ich finansowania w
kwocie 500,-z1, za§ matke powoda — w kwocie 400,-z}. Aktualnie potrzeby powoda ksztaltuja sie na poziomie kwoty
1.850,-z} miesiecznie. Brak jest podstaw, aby matka powoda, ktdrej sytuacja zaréwno finansowa, jak i majatkowa
ulegla znaczacej poprawie, finansowata te potrzeby w mniejszym nawet zakresie niz 2004r., zwlaszcza ze z uwagi na
wiek powoda jej osobistych starania o utrzymanie i wychowanie syna sg bez poréwnania mniejsze ( art. 135 § 2k.r.o. ),
a w przeciwienstwie do pozwanego nie musi ona lozyé¢ na inne maloletnie dziecko.

W tym stanie rzeczy i na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy oddalit apelacje.
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