Sygn. akt XV Ca 759/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Brygida Lagodzinska (spr.)

Sedzia: SO Michal Wysocki

Sedzia: SO Karolina Obrebska

Protokolant: st. prot. sad. Aneta Sawka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 pazdziernika 2014 roku w Poznaniu
sprawy z powbdztwa maloletniej B. J. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego A. J.
przeciwko M. G.

o alimenty

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu

z dnia 6 maja 2014 .

sygn. akt IV RC 912/13

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 300 zt z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
postepowania apelacyjnego.

/-/ M. Wysocki/-/ B. Lagodzifiska/-/ K. Obrebska

UZASADNIENIE

Maloletnia B. J., dzialajaca przez matke A. J. pozwem z dnia 20 wrze$nia 2013 r. wniosta o zasgdzenie od swojego ojca
M. G. alimentéw w kwocie po 1.750 zl miesiecznie platnych z géry do dnia 5. kazdego miesiaca do rak matki powodki
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w platnos$ci kazdej z rat.

W odpowiedzi na pozew z dnia 3 grudnia 2013 r. pozwany M. G. reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika
uznat powodztwo o alimenty do kwoty 600 zl miesiecznie oraz wnioést o oddalenie powddztwa w pozostalym zakresie.

Na rozprawie w dniu 30 stycznia 2014 r. pelnomocnik maloletniej powodki o§wiadezyl, iz jego mandantka ugodowo
zgodzilaby sie na alimenty w kwocie 1000 zl miesiecznie, a pelnomocnik pozwanego podal, iz maksymalna kwota
alimentéw do ugody to 800 zl miesiecznie. Do konica procesu strony pozostaly przy swoich stanowiskach w sprawie.



Wyrokiem z dnia 6 maja 2014 r. Sad Rejonowy Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu w punkcie 1. zasadzil od
pozwanego M. G. tytulem alimentéw na rzecz maloletniej powddki B. J. ur. (...) w P. kwote po 950 zl miesiecznie, platne
z gbry do dnia 5-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w platnosci ktoérejkolwiek
z rat, do rak matki maloletniej powodki A. J., poczynajac od dnia 20.09.2013 r., w punkcie II. oddalit pow6dztwo
w pozostalym zakresie, w punkcie III. nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci wyrokowi w punkcie 1, w punkcie
IV. nie obcigzyl pozwanego kosztami sagdowymi, od ktorych strona powodowa byla zwolniona z urzedu, a koszty
zastepstwa procesowego kazda ze stron poniesie we wlasnym zakresie.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujqce ustalenia faktyczne
i rozwazania Sqdu pierwszej instancji:

Maloletnia B. J. urodzila sie (...) w P., pochodzi ze zwigzku konkubenckiego A. J. i pozwanego M. G.. Pozwany uznal
dziecko przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w P.. Rodzice maloletniej mieszkali razem do maja 2013 r.,
nastepnie sie rozstali. Pow6dka mieszkala razem z matka w mieszkaniu znajdujacym sie w P. na Os. (...) o powierzchni
48 m2 bedacym wlasnoscia A. J., gdzie oplata za czynsz wynosi ok. 410 zl miesiecznie, a prad i gaz ok. 200 zi
co 2 miesigce. Obecnie w mieszkaniu tym mieszka W. J. - brat A. J. ze swoja narzeczong oraz maloletnia corka.
W. J. pokrywa koszty utrzymania tego mieszkania i nie uiszcza siostrze zadnych oplat z tytulu uzytkowania lokalu.
Maloletnia powodka wraz z matka zamieszkaly od pazdziernika 2013 r. razem z matka A. J. - 1. J. w mieszkaniu
polozonym w P. na Os. (...) o powierzchni 79 m2, skladajacym sie z 4 pokoi, ktore jest wlasnos$cig I. J.. Miesieczny
koszt utrzymania tego mieszkania to okolo 1.100 zl, w szczegdlnoéci czynsz od 1 kwietnia 2014 r. wynosi 743,50 zt
(wcze$niej od 1.01.2013 1. po 794, 42 z1, nastepnie po 814, 32 zl), prad okolo 160 zl, gaz 15 zl, internet, TV, telefon
180 zl. Na powodke przypada kwota okolo 366 zt miesiecznie tytulem kosztdw utrzymania mieszkania. A. J. obecnie
w zaden sposéb nie partycypuje w kosztach utrzymania tego lokalu. Wezesniej, gdy uzyskiwala regularne dochody,
gdy jej starczaly, dzielila sie z matka oplatami mieszkaniowymi. A. J. przeprowadzila sie z cérka do swojej matki
gdyz ze wzgledow zdrowotnych potrzebowala pomocy matki w opiece nad dzieckiem, nie sta¢ jej byto na utrzymanie
wlasnego mieszkania, a ponadto nie bylo tam windy. Maloletnia B. J. przebywa obecnie w domu pod opieka matki,
ktorej w opiece nad corka pomaga I. J.. U dziecka poczatkowo stwierdzono sklonno$é do zmian skérnych oraz ze
wymaga stosowania preparatow pielegnacyjnych oraz wlaéciwej diety zapobiegajacej nasileniu objawéw. Obecnie
maloletnia powddka pozostaje pod opieka lekarza specjalisty alergologa, ktoéry rozpoznal u niej atopowe zapalenie
skory i alergie przewodu pokarmowego. Zalecono diete bezglutenowa, w tym picie mleka B. P., stosowanie okresowo
lekow przeciwalergicznych i emolientéw. Dziecko jedynie sporadycznie sie przeziebia. A. J. podala, iz miesieczne
wydatki na matoletnia powodke ksztaltuja sie nastepujgco: na zakup zywnosci ekologicznej okolo 500 zl, w tym mleko
mleko B. P. na recepte dofinansowane w 50%, ktérego koszt jednej puszki wynosi 10 zt oraz ma wprowadzane mleko
kozie, Srodki czystoéci, higieny i pieluchy okolo 500 zt (wskazala, iz kupuje 8 paczek pieluch na miesiac), odziez i
obuwie ok. 200 zl, na lekarstwa i suplementy diety 80 zl, na zabawki okolo 100 zl. Koszt szczepien maloletniej do
grudnia 2013 r. wyni6st 660 zl. I. J. pomaga finansowo corce i wnuczce, przeznacza na ich utrzymanie okolo 1.500 zl
miesiecznie robiac dla nich zakupy i oplacajac §wiadczenia mieszkaniowe, ale nie przekazuje matce powddki zadnych
kwot do reki. Ponadto pomaga cérce w opiece nad wnuczka zanim péjdzie do pracy oraz po powrocie, a takze w
weekendy, gdy matka powo6dki jest na zajeciach szkolnych. Matka A. J. zatrudniona jest w (...) Sp. z 0.0. na podstawie
umowy o prace na czas nieokre$lony na stanowisku koordynatora ds. przetwarzania zamowien i jej $rednie miesieczne
wynagrodzenie netto z okresu ostatnich 3 miesiecy wynioslo 8.486,35 zl. A. J. ma 30 lat, jest absolwentkg A. w P. - mgr
turystyki i rekreacji. Posiada tytut (...) w dziedzinie n. oraz j.. Obecnie w szkole policealnej (...) uczy sie na kierunku
opiekunka dziecieca, zajecia odbywaja sie w weekendy. Matka powo6dki doznala powaznego uszczerbku na zdrowiu w
wyniku komplikacji okoloporodowych (pekniecie éciany pochwy). Leczona byta ginekologicznie oraz osteopatycznie
z powodu wtérnych zmian w obrebie narzadéw jamy brzusznej i narzadu ruchu w Centrum O. W pazdzierniku 2013
r. A. J. przeszla operacje ginekologiczna (wyciecie blizny po episiotomii, plastyka tylnej éciany pochwy). W 2013 r.
matka maloletniej powodki przez kilka miesiecy chodzila na zajecia z osteopatii, ktoérych koszt kazdorazowo wynosit
od 60 zl do 100 zL. W okresie od 1.05.2012 r. do 20.03.2013 r. A. J. byla zatrudniona na czas okreSlony w firmie
(...) Sp. z 0.0. na stanowisku specjalisty ds. administracyjnych i otrzymywala wynagrodzenie w kwocie ok. 2.000 zl.
W okresie od 20.03.2013 r. do 18.03.2014 1. A. J. przebywala na urlopie macierzynskim, nastepnie rodzicielskim i



pobierala zasilek macierzynski w nastepujacych kwotach miesiecznych netto: 03/13 - 1.078,23 zl, 04/13 - 2.695,55
z} netto, 05/13 - 2.786,29 zl, 06/13 - 2.695,70 zl, 07/13 i 08/13 po 2.786,29 zl netto, 09/13 - 2228,78 zl, 10/13,
11/13, 12/13, 01/14 po 1.671,25 zl netto, 02/14 - 1.510 zl, 03/14 - 970,50 zl. Obecnie A. J. nigdzie nie pracuje. Od
kofica marca 2014 r. zarejestrowana jest w Powiatowym Urzedzie Pracy w P. jako bezrobotna i na sze$¢ miesiecy
ma przyznany zasilek dla bezrobotnych w kwocie okolo 600 zl miesiecznie. W 2013 r. A. J. prowadzila na zlecenie
pozwanego zajecia z tanca i jogi, za co otrzymata 1.000 zl, a takze zajecia animacyjne w (...) i obecnie nie otrzymala za
to zadnego wynagrodzenia. A. J. stara sie o prace marketingowg. Jak wynika z zeznan podatkowych w 2011 r. dochéd
matki powbddki wyniost 10.995,84 zl, w 2012 r. jej doch6d wyniost 26.429,33 zt. Wszystkie otrzymywane pienigdze A.
J. przeznacza na utrzymanie maloletniej powodki i nie byla w stanie powiedzie¢ ile pieniedzy potrzebuje na wlasne
utrzymanie, ale takze jest alergikiem i musi mie¢ diete bezglutenowa. Poza wyzej wymienionym mieszkaniem matka
powddki wraz ze swoja matka jest wspotwlascicielem samochodu marki F. (...), ktéry ma obecnie ok. 15 lat, jezdzi
nim i go utrzymuje. Nie potrafila wskaza¢ jakie sa koszty paliwa i ubezpieczenia tego pojazdu. Poza tym A. J. nie
ma zadnego cennego majatku, akcji, obligacji, ani oszczednosci i nie korzysta z pomocy opieki spolecznej. Otrzymuje
czasami odziez po swojej bratanicy. Pozwany M. G. ma (...) lat, z zawodu jest muzykiem - (...). Poza powddka nie
posiada innych dzieci. M. G. od 12 lat zajmuje sie dzialalno$cig muzyczng - gra na instrumentach (...) jako solista
lub czlonek zespolu, ma pseudonim (...). Prowadzi réwniez audycje muzyczne dla dzieci i mlodziezy w placowkach
o$wiatowych. Byl kuratorem festiwalu (...) w P.. M. G. jest zatrudniony na podstawie umowy o prace u swego brata w
Biurze (...) Sp. z 0.0. w P. i wykonuje czynnoSci sprzatacza dwa dni w miesigcu za wynagrodzeniem 91 zl netto. Pozwany
podal, Zze osiaga lacznie doch6d w wysoko$ci ok. 2.600 zl miesiecznie. Pozwany jako (...) - opanowal technike gry
na ponad 40 instrumentach (...), nie ma sobie réwnych muzykéw. Podobnie wyksztalconych muzyczne w Polsce jest
niecale 30 0s6b. Pozwany specjalizuje sie w szeroko pojetej muzyce (...), (...), (...), (...), (...),(...). M. G. jest czlonkiem i
zalozycielem zespotu (...), jak rowniez cztonkiem i wspolzalozycielem zespolow (...) oraz (...), czlonkiem zespotu (...)
(...)F.,D.. Goécinnie gra z m.in. z zespolami (...), a takze bral udzial w wielu innych, okazjonalnych projektach, gtéwnie
(...), (..),(.), (..)i(...). Pozwany gra kilka koncertow w miesigcu. WyjSciowo stawka za koncert u pozwanego to 300
zlotych, bywa jednak, ze gdy ma wolny weekend zagra réwniez za nizsza kwote 100-150 zl. Oprocz grania koncertow,
pozwany zajmuje sie prowadzeniem warsztatdw gry na instrumentach (...) m.in.: (...), (...) oraz szeroko pojetych
warsztatow rytmicznych na terenie calego kraju- organizowane m.in. przez szkoly tanca: (...) w B, (... Jw W, (...) w
K., (...)we W, (...) (...) w G.. W 2013 r. przed wakacjami pozwany przeprowadzal takie warsztaty wlasciwie w kazdy
weekend. Pozwany prowadzi warsztaty muzyczne na podstawie zaproszen uzyskiwanych od organizatoréw. Dochod
z jednorazowych warsztatow (w ostatnim roku $rednio jeden raz na dwa miesiace, po odliczeniu kosztéw dojazdu
i pobytu) wynosi ok. 350 zl. W warsztatach prowadzonych przez M. G. bierze udziat §rednio 4 do 6 uczestnikow,
trwaja one czasem przez kilka miesiecy, zajecia odbywaja sie co tydzien. Za warsztaty te kazdy uczestnik placi 100
z} miesiecznie i czesto kwoty te pobieral osobiScie pozwany bez pokwitowania. Pozwany o§wiadczyl réwniez, ze poza
oficjalnym dochodem udokumentowanym faktura, otrzymuje dodatkowe wynagrodzenie maksymalnie w wysokoSci
300 zl. Ponadto, w czasie trwania roku szkolnego pozwany gra w przedpotudniowych audycjach o zré6znicowanych
tematykach ((...)) dla dzieci w wieku przedszkolnym i szkolnym koncerty edukacyjne, organizowane m.in. przez
agencje (...). NajczeSciej sa to trzy cykle dwumiesieczne. Prace te pozwany wykonuje w oparciu o umowe o dzielo,
a zarobek wynosi ok. 2.000 zl miesiecznie. Koncerty edukacyjne w roku 2013 pozwany prowadzil w maju-czerwcu
2013 r., oraz podpisal umowe na miesigc koncertow edukacyjnych w wojewodztwie (...) w grudniu 2013 r. Pozwany
wspolpracuje rowniez z DJami (m.in. (...), (...)) w (...) (i nie tylko) klubach: (...), (...), (...), (...), a w kazdy taki
wieczor zarabia od 300-500 zl. Zarobek otrzymuje pozwany ,,do reki", bez dotrzymywania jakichkolwiek formalnosci.
Pozwany ma réwniez takie koncerty, na ktére nie zawiera zadnej umowy. W okresie wakacyjnym pozwany bierze
udzial w wielu réznorodnych zleceniach, polegajacych na graniu na instrumentach perkusyjnych (wszelkiego rodzaju
koncerty, festiwale, warsztaty, nagrywanie filméw promocyjnych dla firm produkujgcych instrumenty muzyczne,
etc.). Latem roku 2013 byl jak co roku kuratorem festiwalu (...) w (...) nad (...) oraz prowadzil i wspdlprowadzil
zajecia w jego ramach. Gral réwniez szereg koncertéw na terenie calego kraju. Pozwany gra koncerty na podstawie
jednorazowych umoéw o dzielo, reprezentujac przy tym czestokroé wszystkich czlonkéw kilkuosobowego zespotu w
relacjach z organizatorem oraz wystepuje jako menager poszczegélnych zespoltow. Z uzyskanych srodkow zesp6t musi
ponie$¢ koszt dojazdu do miejsca koncertu, pobytu na miejscu. Dochdd (po odliczeniu kosztéw) przypadajacy na
pozwanego za jeden koncert wynosi od 100 zl do 800 zl, rzadko - do 1.000 zl; §rednio - 350 zk. W ciggu ostatnich o§miu



miesiecy pozwany gral po 5 koncertéw $rednio w miesiagcu, co pozwala szacowaé jego przecietny miesieczny dochdd
z tego tytulu na kwote ok. 1 .750 zl. Najwiecej zlecen pozwany otrzymuje od maja do wrzeénia, wtedy jest najwiecej
imprez z jego udzialem, w pozostalych miesigcach roku pozwany ma koncerty edukacyjne i inne mniejsze zlecenia.
W okresie od dnia 1 stycznia 2013 r. do dnia 12 lutego 2014 r. M. G. wykonywal odplatne ustugi lub §wiadczyl prace
dla: (...)- umowa o dzielo — sam - 15.05.2013 r. i 3.06.2013 1., (...)w O. - umowa o dzielo - zespot -1.06.2013 r., (...)-
umowa o dzielo - sam - 28.07.2013 r., (...) - umowa o dzielo - zespél, 16.06.2013 r., (...) - umowa o dzielo - zesp6l,
26.05.2013 1., (...) (...) (...) - umowa o $§wiadczenie ustlug — grupa od 31.12.2013r. do 16.03.2014 r., (...) - umowa o
dzielo - sam, 4.06.2013 r. do 30.09.2013 r., (...) Centrum (...) - umowa o dzielo — sam 2-20 grudnia 2013 r. (...). (...)
(...)- umowa o dzielo —sam - 25.06.2013 r., (...) Sp. z 0.0. sp.k.- umowa o dzielo — sam - 23.03.2013 r., Dzialalno§¢
(...) (...) - umowa o dzielo -sam 9.02.2013 r., 11.02.2013 r. do 18.03.2013 r., Fundacja (...) - umowa o dzielo —sam
20.06.2013-05.07.2013, 5.08.2013-24.08.2013 1. Jak wynikalo z pisma Dyrektora (...)w O. z dnia 6 marca 2014 r.
pozwany byl reprezentantem zespotu (...), ktory wystgpil w O. dnia 1 czerwca 2013 r. (...)w O. zawarl z pozwanym
umowe o dzielo na wykonanie koncertu na kwote 3.300 zl brutto, co przy 50% kosztach uzyskania przychodu dalo
kwote 3.003 zl netto. Wynagrodzenie zostalo wyplacone dnia 3 czerwca 2013 r. przelewem na konto wskazane przez
pozwanego. Byla to jednorazowa wspoélpraca. W piémie z dnia 7.03.2014 r. podano, iz Dzialalnoé¢ (...) prowadzona
przez (...) wspoétpracowala z pozwanym na podstawie umowy o dzielo w terminie 11.02.2013 r. i 18.03.2013 r., na
podstawie umowy zostaly wystawione dwa rachunki - w miesigcu lutym 2013 r. na kwote 1.911 z} netto i w miesiacu
marcu 2013 r. na kwote 824 zl netto. W piSmie z dnia 10.03.2014 r. J. W. podala, ze pozwany wspolpracowal z jej
firma (...) na podstawie umowy o dzielo w okresie od 6.05-26.06.2013 r., a jego wynagrodzenie netto lacznie wyniosto
4.040 zl, obecnie nie kontynuuja wspdlpracy. Pozwany za wykonanie koncertu w R. dnia 28.07.2013 r. na podstawie
zawartej umowy o dzielo z dnia 22.07.2013 r. otrzymal wynagrodzenie 3.000 z} netto. Jak wynikalo z pisma Prezes
(...) z dnia 10.03.2014 r. Instytut na podstawie umowy o dzielo zlecil pozwanemu wykonanie warsztatow (...), za co
otrzymal wynagrodzenie 900 zl netto. W pidmie z dnia 10.03.2014 r. Fundacja (...) wskazala, iz wspdlpracowala z
pozwanym na podstawie jednostkowych umoéw o dzielo dotyczacych wykonania warsztatoéw i koncertow autorskich
w okresach: 5.08.2012 do 09.08.2012 r. za ktéry wyplacono wynagrodzenie netto 8.190 zk; 20.06.2013 do 5.07.2013
r. za ktory wyplacono wynagrodzenie netto 6.006 zl, 5.08.2013 do 28.08.2013 r. za ktory wyplacono wynagrodzenie
netto 7.006,50 zL. W pi$mie z dnia 12.03.2014 r. Urzad (...) poinformowal, ze wspodlpracowal z pozwanym w roku 2013
jako reprezentujacym zesp6t (...) (...) w zwiazku z realizacja umowy polegajacej na wykonaniu autorskiego koncertu
muzycznego pt. ,,(...)" wramach akeji promocyjnej ,(...) pod (...)" wdniu 26.05.2013 r. Za wykonanie przedmiotowego
dziela ustalone zostalo wynagrodzenie brutto w kwocie 1.484 zl, ktore zostalo wyplacone zleceniobiorcy w dniu
5.06.2013r. w kwocie netto 1.350 z}. Z maila z dnia 17.03.2014 r. Fundacji (...) wynika, ze z tytulu uméw cywilno
- prawnych w 2011 r. zleceniobiorca M. G. uzyskat dochod w wysoko$ci 1.538,50 zl, w 2012 1. jego dochdd wynidst
3.423,50 zl, a w 2013 1. 631,50 zl. Pozwany w listopadzie 2013 r. byt przez dwa tygodnie w 1., gdzie zarobil 400
(...), jednak koszty tego pobytu wyniosly okolo 200 (...) W okresie od konca grudnia 2013 r. do 16 marca 2014 r. M.
G. w M. wspdlpracowal z zespolem z B., poznanym za posrednictwem internetu. Za prace w tym okresie pozwany
uzyskal wynagrodzenie w wysoko$ci okolo 2.300 (...) (2400 (...)). Poniost koszt podrozy - powrotu z M. do Polski.
Pozwany zajmuje sie rowniez nauka gry na instrumentach (uczy na 3 instrumentach), z czym oglasza sie w internecie,
za jedna lekcje bierze 50 zl, obecnie ma 2-3 uczniéw w ciagu roku. W 2008-2009 r. utrzymywal sie z nauki gry
na instrumentach, mial 40 uczniéw. Pozwany do grudnia 2012 r. zajmowal sie takze wyrobem instrumentow, byly
to grzechotki z tykwy i koralikow, a koszt wyrobu takiego instrumentu wynosil 50 zl. Pozwany sprzedat jeden taki
instrument za kwote 150 zi. M. G. wynajmuje na O. sale do prob, a koszt wynajmu wynosi 400 zl miesiecznie. Z uwagi
na natezenie halasu instrumentéw (...) wykluczone jest aby pozwany ¢wiczyl w domu Przemieszcza sie po miescie
taks6wkami, z uwagi na ilo$¢ i wielko$é (...) i innych instrumentéw, a koszt jednej trasy to okoto 50 z}l. Ponadto cze$é
sprzetu na ktérym pozwany gra ulega zniszczeniu i musi go wymieni¢ np. p. i jest to kazdorazowo koszt od 15 do
40 zL. Pozwany jest zobowiazany pokrywaé zespolom z za granicy hotel i inne koszty. W kraju musi sam ponosié
koszty zwiazane ze swoja dzialalnoscia, natomiast za koncertowanie w I. musial pokryé¢ swoje koszty, gdyz nie bylo
tam sponsoréw. Pozwany ¢wiczy w sali préb od godziny 13. (przed wystepem zbiera caly zespol i ¢wicza nal - 2
spotkaniach), wcze$niej poSwieca czas na zabiegi higieniczne i éwiczenia fitness oraz szuka zlecen w internecie i robi
dla siebie reklamy. Z pisma Naczelnika US P. - W. wynika, ze pozwany zlozyl PIT 37 za rok 2011 r. w ktérym wykazal:
przychéd z dzialalnos$ci wykonywanej osobiscie (w tym umowa o dzielo i zlecenie) -16.028 zl, koszty z dzialalnosci



wykonywanej osobiScie (w tym umowa o dzielo i zlecenie) - 7.585 zl, dochod z dzialalnoéci wykonywanej osobiscie
(w tym umowa o dzielo i zlecenie) - 8.443 zl, przychdd z praw autorskich i innych praw - 25.870 zl, koszty z praw
autorskich i innych praw - 12.935 zl, doch6d z praw autorskich i innych praw - 12.935 zl. Natomiast ze zlozonego przez
pozwanego PITu-37 za rok 2012 wynika, ze osiggnal on: przychdd z wynagrodzenia ze stosunku pracy w wysokosci
1.267,74 z, koszty z wynagrodzenia ze stosunku pracy - 1.094 zl, doch6d z wynagrodzenia ze stosunku pracy -173,74
z}, przychod z dzialalnoéci wykonywanej osobiécie (w tym umowa o dzielo i zlecenie) -22.350 zl, koszty z dzialalnosci
wykonywanej osobiScie ( w tym umowa o dzielo i zlecenie) - 9.965.20 zl, dochdd z dzialalnosci wykonywanej osobiscie
( wtym umowa o dzielo i zlecenie) -12.384,80 zl, przychdd z praw autorskich i innych praw - 25.846 zl, koszty z praw
autorskich i innych praw - 12.923 zl dochod z praw autorskich i innych praw -12.923,00 zl. W zeznaniu podatkowym
PIT-37 zlozonym do w Urzedu Skarbowego P.-W. w P. pozwany wykazal za 2013 r.: przych6d w lacznej wysoko$ci
48.591,40 zl, koszt uzyskania tego przychodu - 22.610,72 zl, a doch6d - 25.980,68 zl. Pozwany jak wynikalo z zeznania
podatkowego ma trzy zrodla dochodu: ze stosunku pracy (144,51 z1), dzialalno$ci wykonywanej osobiécie (6.337,92 z}),
praw autorskich (19.498,25 z1). Obecnie pozwany ma zaplanowane 3 koncerty z zespolem (...), a do konca wrze$nia
ma 3 zlecenia warsztatowe. Z zeznania podatkowego matki pozwanego K. G. (1) wynikalo, ze w 2013 r. osiagnela
ona z tytulu emerytury /renty dochéd w wysokoSci 30.169,22 zl, a ze stosunku pracy 35.371,53 z} tj. lacznie 65.540,
75 zL Pozwany mieszka razem z matka K. G. (1) w mieszkaniu bedacym wtasnoscia K. G. (1) polozonym w P. na
0s. (...) o powierzchni ok. 70 m2 skladajacym sie z 4 pokoi. Miesieczny koszt utrzymania tego lokalu wynosi okoto
928 zl, w szczegblnoSci miesieczne oplaty za czynsz od grudnia 2013 r. 681,84 zl (wcze$niej po 619, 11), telefon,
internet i TV 85 zl, abonament RTV po 18, 50 zl miesiecznie, gaz ok. 26 zl, prad ok. 118 z} miesiecznie. Ponosi polowe
kosztoéw zwigzanych z uzytkowaniem tego mieszkania. Ponadto na swoje wyzywienie pozwany przeznacza okoto 400
z} miesiecznie, na $rodki czysto$ci wydaje okolo 100-200 zl miesiecznie tj. doplaca matce podana kwote na ten cel. M.
G. nie potrafil okresli¢ jaka kwote przeznacza miesiecznie na odziez i obuwie, jednak podal, iz z powodu przybrania
na wadze musi kupi¢ sobie kilka koszulek. Pozwany posiada sprzet (...), ktérego warto$¢ wynosi co najmniej 10.000
z} i kompletuje go od 2001 r. Z uwagi na matle zapotrzebowanie posiadanych przez niego instrumentéw przez dlugi
okres by je sprzedawal. Po za tymi instrumentami pozwany nie ma zadnego cennego majatku, w tym samochodu,
akeji, obligacji i oszczednosci. M. G. jest zdrowy, nie cierpi na przewlekle choroby. Pozwany widzial sie z corka od
czasu rozprawy w dniu 18.03.2014 r. pieé¢ razy. Wezedniej nie widzial sie z dzieckiem od sierpnia 2013 r. na prosbe
matki maloletniej powodki, ktora poprosita go o to, gdyz czesto nie przychodzil wezesniej na biezaco miedzy stronami
uzgadniane spotkania z dzieckiem. Nie przekazuje dla cérki prezentow gdyz wezedniej dawane dla dziecka rzeczy jego
matka zwracala twierdzac, ze sa one mu niepotrzebne. Ostatnio M. G. przekazal corce ksiazeczke w jezyku francuskim
»,USmiechamy sie przez caly rok", ktora A. J. mu zwrocila, stwierdzajac, iz zawiera ona niestosowne ilustracje. Pozwany
uzgodnil z matka dziecka, iz bedzie wczeéniej z nig konsultowal prezenty dla corki. Przekazal na maloletnia powodke
w 2013 r. nastepujace kwoty: w czerwcu -1.000 zl, w lipcu - 1000 zl, w sierpniu - 500 zl, we wrze$niu 500 zl, w
pazdzierniku - 800 zl. Z pisma Urzedu Statystycznego z dnia 28 marca 2014 r. wynika, ze w obowiazujacej Klasyfikacji
Zawodow i Specjalnos$ci stanowigcej zalacznik do Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 27
kwietnia 2010 r. nie wystepuje zawdd muzyka (...). Natomiast dla mezczyzn w zawodach pokrewnych wynagrodzenie
brutto w 2012 r. przedstawialo sie w sposéb nastepujacy: kompozytorzy, arty$ci muzycy i $piewacy 3.956,34 zl, artysta
muzyk instrumentalista 4.192,63 zl. Powiatowy Urzad Pracy w P. w pi$mie z dnia 27 marca 2014 r. podal, ze nie
dysponuje ofertami pracy dla magistréow turystyki i rekreacji, dysponuje natomiast ofertami dla opiekunéw oséb
starszych z wynagrodzeniem od 4.000 zl do 5.500 zt brutto (miejsce pracy N.), a takze propozycjami pracy dla kobiet z
wyksztalceniem Srednim ogdlnym lub bez kwalifikacji takimi jak: hostessa z wynagrodzeniem 10 zl/h brutto (umowa o
dzielo), kelnerka z wynagrodzeniem 8z}/h brutto (umowa zlecenie), pomoc kuchenna z wynagrodzeniem 840 zl brutto
(1/2 etatu), pracownik administracyjno - biurowy z wynagrodzeniem 1.680 z} brutto, sprzataczka z wynagrodzeniem
od 840 zl brutto (1/2 etatu) do 1.260 zl brutto (3/4 etatu), telemarketer z wynagrodzeniem od 1.680 do 1.700 zl
brutto lub 9,36 zl/h brutto, konsultant telefoniczny z wynagrodzeniem 1.600 zl brutto (7/8 etatu). Stan faktyczny
Sad Rejonowy ustalil w oparciu o przedtozone dokumenty oraz zeznania §wiadkoéw oraz przedstawicielki ustawowe;j
powddki oraz pozwanego. Sad Rejonowy w catoSci dal wiare zeznaniom $wiadkéw 1. J. i W. J., albowiem stanowily
swobodng relacje, sa takze zgodne z zebranymi w sprawie dokumentami. Swiadkowie gléwnie méwili o sytuacji
materialnej i zdrowotnej maloletniej i jej matki oraz $éwiadczonej im pomocy. Sad I instancji dal wiare zeznaniom
$wiadka K. G. (1) - matki pozwanego, bowiem stanowig swobodna relacje faktow zgodna z rzeczywistg zawarto$cia



jej pamieci. Swiadek w swoich zeznaniach w sposéb swobodny i wyczerpujacy przedstawil co mu wiadomo o sytuacji
majatkowej, oraz mozliwo$ciach zarobkowych M. G.. W pelni dal wiare zeznaniom §wiadkéw A. K., Z. G. i L. C. jako
0s6b trzecich nie powigzanych rodzinnie ani z matka powddki, ani tez z pozwanym, ktérzy podali w sprawie to co byto
im wiadomo na temat sytuacji zyciowej stron oraz mozliwo$ci zarobkowych pozwanego. Zeznania w/w $wiadkow byly
wzajemnie zgodne. Swiadkowie ci jako osoby obce nie mieli interesu w sktadaniu zeznan korzystnych dla jednej ze
stron, nadto sa one zgodne z zeznaniami I. J. i W. J., a takze matki maloletniej powddki. Sad Rejonowy w zakresie
przedstawionym w powyzszym stanie faktycznym dal wiare zeznaniom przedstawiciela ustawowego maloletniej
powodki A. J., albowiem jej zeznania w tej czeSci byly spojne i rzeczowe, a takze zgodne z zebranymi w sprawie
dokumentami oraz z zeznaniami §wiadkoéw W. J. i L. J.. Wedlug oceny tego Sadu wskazana zeznawala spontanicznie,
zgodnie z posiadang wiedza na temat sytuacji zyciowej, zdrowotnej i materialnej swojej oraz dziecka, uzyskiwanych
dochodéw i poszukiwania pracy. Jednak w ocenie Sadu matka powddki zawyzyla niektore koszty utrzymania corki.
Sad pierwszej instacji nie dal wiary zeznaniom pozwanego w czeéci w ktorej moéowit on o wysokoSci swoich dochodéw.
Pozostale zeznania pozwanego Sad uznal za wiarygodne gdyz sa zgodne z zeznaniami przestuchanych w sprawie
Swiadkoéw, znajduja potwierdzenie w zebranych w sprawie dokumentach i zdaniem tego Sadu skladaja sie na obraz
sytuacji ktora wystepuje w rzeczywistosci, nadto nie byly kwestionowane przez matke maloletniej powodki. Sad oddalil
wniosek pelnomocnika strony powodowej o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadkéw: D. P., D. G., K. J. i B.
B., gdyz okolicznos$ci na ktére mieli by¢ przestuchiwani nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Pow6dztwo
maloletniej B. J. uzasadnione bylo co do samej zasady. Podstawe prawno - materialng rozstrzygniecia o obowigzku
alimentacyjnym stanowi przepis art. 133 § 1 k.r.o.iart. 135§ 1i 2 k.r.0. Zdaniem Sadu Rejonowego maloletnia powddka
musi mieé¢ zapewnione $rodki pieniezne na zaspokojenie jej usprawiedliwionych potrzeb zwiazanych z codziennym
utrzymaniem tj. m.in. na pokrycie kosztéw: mieszkaniowych, wyzywienia, zakupu kosmetykéw oraz §rodkow czystosci
i higieny osobistej, odziezy i obuwia, kosztow zabawek, leczenia atopowego zapalenia skory i alergii pokarmowej
oraz innych schorzen. Sad pierwszej instancji kierujac sie zasadami dos§wiadczenia zyciowego, jak rowniez zebranym
w sprawie materialem dowodowym uznal za usprawiedliwione wydatki na pokrycie usprawiedliwionych potrzeb
maloletniej powodki w skali miesigca: cze$¢ przypadajacych na nig kosztow mieszkaniowych - ok. 366 zl, wyzywienie
+ specjalne mleko - ok. 450 zl, kosmetyki, $rodki czystosci i higieny osobistej (w tym specjalne kremy, balsamy, ptyny
do kapieli w zwiazku z leczeniem schorzenia dermatologicznego) - ok. 150 zl, pieluchy - 150 zl, odziez i obuwie -
100 zl, koszty leczenia (dermatologiczne i innych schorzen, probiotyki, szczepienia) - ok. 50 zl, zabawki - 50 zl t;.
lacznie ok. 1.316 zl miesiecznie. Dokonujac przedstawionych wyliczen, Sad w zakresie okreSlonym powyzej obnizyt
kwoty na poszczegoblne potrzeby maloletniej powodki, baczac zwlaszcza na, jak wyzej wskazano, wlasne do§wiadczenie
zyciowe. W ocenie tego Sadu zakup dla dziecka w wieku powddki wyzywienia, odziezy i obuwia, pieluch, kosmetykow
i $rodkdéw czystosci oraz higieny osobistej powyzej okre§lonych przez Sad kwot uznaé nalezalo za nieuzasadniony i
przekraczajacy usprawiedliwione potrzeby maloletniej. Ponadto strona powodowa nie wykazala zgodnie z art. 6 k.c.
aby kazdym miesiacu potrzebny byl dla maloletniej powddki zakup kosmetykéw pielegnacyjnych, Srodkow czystosei
i pieluch za kwote lacznie 500 zl. Zdaniem Sadu jezeli matka maloletniej powodki finansuje jej potrzeby powyzej
wskazanych kwot, czyni to na wlasna odpowiedzialno$¢ i w ramach swoich mozliwo$ci zarobkowych. W kwestii
rozloZenia obowiazku alimentacyjnego na rodzicow powodki zaznaczono, iz obowiazek ten cigzy na obojgu rodzicach,
w tym obowiazek finansowy zostal nalozony przez przepisy tak na ojca dziecka jak i matke. Podkreslono, ze B. J.
liczy obecnie 13 miesiecy, a wiec wymaga osobistych staran o jej utrzymanie i wychowanie. Wobec faktu, iz takich
staran doklada gléwnie A. J., zdaniem Sadu Rejonowego pozwany powinien pokrywaé 72% usprawiedliwionych
potrzeb maloletniej powo6dki tj. w kwocie po 950 zl miesiecznie. Zdaniem Sadu I instancji mozliwoéci zarobkowe
i majatkowe pozwanego M. G. pozwalaja mu na lozenie na rzecz maloletniej powodki alimentéw w kwocie po 950
z} miesiecznie poczynajac od dnia wniesienia pozwu tj. od dnia 20.09.2013 r. Podkre$lono, ze z zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego wynika, ze pozwany jako muzyk - (...) posiada znaczne mozliwo$ci zarobkowe.
M. G. daje liczne koncerty sam, a takze bedac menagerem i czlonkiem kilku zespolow. Pozwany réwniez prowadzi
warsztaty gry na instrumentach (...) oraz warsztaty rytmiczne na terenie calego kraju. W czasie roku szkolnego M. G.
gra w przedpotudniowych audycjach dla dzieci w wieku szkolnym i przedszkolnym (koncerty edukacyjne). Ponadto
pozwany gra z DJami w klubach nocnych. Wszystkie te wymienione rodzaje dzialalno$ci pozwanego stanowia dla
niego osobne, regularne Zrodla dochodéw. Istotne bylo, co przyznal w swoich zeznaniach M. G., czeé¢ dochodow z
dzialalno$ci muzycznej uzyskuje nieoficjalnie, bez zadnej umowy ,do reki". Sad Rejonowy kierujgc sie zebranym w



sprawie materialem dowodowym, w tym gléwnie pisemnymi informacjami od podmiotéw z ktérymi wspotpracuje
M. G. oraz zasadami do$wiadczenia zyciowego uznal, iz pozwany osiaga miesieczny dochéd netto co najmniej w
kwocie 4.000 zl i to niezaleznie od tego czy pozwany wystepuje jedynie w swoim imieniu czy tez jako menager
zespolow. W tym stanie rzeczy Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanego, iz jego §rednie miesieczne dochody wynosza
ok. 2.600 zl netto. Pozwany jest cenionym artysta roOwniez za granicg, ostatnio przez 2, 5 miesigca koncertowal
w M., a w 2013 r. w [.. M. G. ma wiec mozliwo$¢ ubiegania sie o zlecenia na koncertowanie za granicg, a jako
menager posiada umiejetno$é nawigzywania kontaktéw i prowadzenia rozmoéw z potencjonalnymi pracodawcami.
Pozwany moze takze, czym trudnil sie na szeroka skale w przeszlosci, udzielaé lekcji gry na instrumentach (...), a
takze wyrabia¢ na sprzedaz instrumenty, z czego mialby dodatkowe, regularne Zrédla dochodéw. Sad podkreslil, iz
korzystna w sytuacji materialnej M. G. jest okolicznoé¢, iz mieszkajac z matka K. G. (1) pokrywa jedynie polowe oplat
za $wiadczenia mieszkaniowe. Sad Rejonowy uznal, iz alimenty w wysoko$ci po 950 zt miesiecznie, odpowiadaja
usprawiedliwionym potrzebom maloletniej powddki oraz mozliwo$ciom zarobkowym i majatkowym pozwanego i na
podstawie art. 133 § 1 k.r.o. oraz art. 135 § 11 2 k.r.o0. zasgdzil alimenty w takiej wysokoéci od dnia wniesienia pozwu tj.
od dnia 20.09.2013 r. O odsetkach za op6Znienie w platnos$ci poszezegdlnych kwot alimentow Sad orzekl na podstawie
art. 481 § li 2 k.c. W pozostaly zakresie Sad oddalil powbdztwo tj. ponad kwote alimentéw po 950 zl miesiecznie
jako wygbrowane w stosunku do usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powddki oraz mozliwo$ci zarobkowych i
majatkowych pozwanego. Na zasadzie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c., Sad Rejonowy nadal wyrokowi w cze$ci zasadzajacej
alimenty rygor natychmiastowej wykonalnosci. O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100
k.p.c. 1102 k.p.c. uznajac, iz kazda strona poniesie koszty wlasnego zastepstwa procesowego, uwzgledniajac czesci w
jakich kazda z nich wygrala i przegrala proces oraz ich sytuacje materialna.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wnidst pozwany, zaskarzajac wyrok w czesci, tj. w zakresie punktéw 11 4.
Zaskarzonemu postanowieniu pozwany zarzucit:
1. blad w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe wydania zaskarzonego orzeczenia, polegajacy na:

- sprzecznym z zasadami dos$wiadczenia zyciowego uznaniu przez Sad I instancji, iz koszty utrzymania rocznego
dziecka opiewaja na kwote 1.316 zl miesiecznie, podczas gdy oczywistym by¢ powinno, iz koszty te nawet przy zalozeniu
alergii dziecka, nie powinny przekracza¢ kwoty 1.000 zl miesiecznie,

- sprzecznym z zebranym w sprawie materialem dowodowym, w tym z zeznaniami matki powddki i I. J., ustaleniu
przez Sad I instancji, iz do usprawiedliwionych potrzeb powodki nalezy zaliczyé koszty utrzymania mieszkania w
kwocie 366 zl, podczas gdy z innych dokonanych przez Sad ustalen wprost wynika, iz matka dziecka nie ponosi zadnych
kosztéw utrzymania mieszkania, w ktérym zamieszkuje wraz z dzieckiem, ze z mieszkania tego korzysta na zasadach
uzyczenia bez konieczno$ci ponoszenia jakichkolwiek oplat z tego tytutu,

- sprzecznym z zasadami do§wiadczenia zyciowego uznaniu, iz pozwany bedgcy muzykiem, nieposiadajacy stalego
zatrudnienia, dorabiajacy jako osoba sprzatajaca w firmie brata, ma mozliwo$ci zarobkowe na poziomie 4.000 z}
miesiecznie i to przy jednoczesnym ustaleniu, iz roczny doch6d pozwanego za 2013 r. wyniost 25.980,68 zt (co daje
kwote 2.165 zl miesiecznie), a nieopodoatkowane dochody pozwanego wynosza maksymalnie 300 zt ,na reke”,

- nieustaleniu i niezweryfikowaniu mozliwosci majatkowych i zarobkowych matki, a w konsekwencji nieuwzglednieniu
tych okoliczno$ci przy rozlozeniu obowigzku alimentacyjnego na rodzicoéw powoddki, co mialo niewatpliwy wplyw na
wydane w niniejszej sprawie rozstrzygniecie, podczas gdy sytuacja majatkowa A. J. jest znacznie lepsza niz pozwanego,

jest ona bowiem wlaécicielka mieszkania znajdujacego sie w P. na os. (...) o powierzchni 48 m®> w ktérym nie
zamieszkuje, a jedynie uzycza bratu, a takze nie prowadzi wlasnego gospodarstwa w mieszkaniu zamieszkiwanym
wspolnie z matka, ktora pokrywa jej koszty utrzymania, w tym koszty mieszkania i mediéw, natomiast mozliwoSci
zarobkowe matki opiewaja na kwote m.in. 2.000 zl miesiecznie,

- sprzecznym z zebranym w sprawie materialem dowodowym ustaleniu, ze tylko matka powo6dki czyni osobiste
starania o wychowanie i utrzymanie powo6dki, podczas gdy z zeznah pozwanego i jego matki, uznanych za wiarygodne



wynika, ze matka powodki bezzasadnie utrudnia pozwanemu kontakt z dzieckiem, a z dolaczonych do odpowiedzi na
pozew wydrukéw przelew6w bankowych wynika, iz na dlugo przed zlozeniem pozwu w niniejszej sprawie powodka
otrzymywala od pozwanego Srodki pieniezne w wysoko$ci ok. 600 zl miesiecznie,

2. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

- calkowicie dowolng i w zaden spos6b nieuzasadniong ocene przedstawionych przez A. J. kosztoéw utrzymania
powodki, w szczegoblnosci w zakresie przypadajgcych na dziecko miesiecznych kosztéw utrzymania mieszkania w
wysokoSci 366 zl, kosztow wyzywienia w wysokosci 450 zt oraz kosztow kosmetykdéw w wysoko$ci 150 zl miesiecznie,

- dokonanie sprzecznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym ustalent w zakresie mozliwo$ci zarobkowych
powoda na poziomie 4.000 zl miesiecznie i to przy jednoczesnym ustaleniu, iz roczny dochéd pozwanego za 2013 r.
wyniost 25.980,68 zl (co daje kwote 2.165 zl miesiecznie), a nieopodatkowane dochody pozwanego ,,na reke” wynosza
maksymalnie 300 zl,

- pominiecie uznanych jednocze$nie za wiarygodne zeznan pozwanego i $wiadka K. G. (2) w zakresie, w jakim z zeznan
tych wynikala cheé i gotowo$¢ opieki nad maloletnia pow6dka, a w konsekwencji dokonanie blednych ustalen, ze
skoro pozwany nie czyni osobistych staran o wychowanie corki to zobowiazany jest ponosi¢ koszty jej utrzymania w
wysokosci 72%.

Majac na uwadze powyzsze pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku: w punkcie 1. poprzez oddalenie
powbdztwa powyzej kwoty 600 zt miesiecznie oraz w punkcie 4. poprzez zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych oraz zasadzenie od
powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm prawem przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosta o oddalenie apelacji w calo$ci oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz
powodki kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego przed II instancjg, wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie niezasadna.

Sad pierwszej instancji rozwazyl wszechstronnie zgromadzony w sprawie material dowodowy i poczynil prawidlowe,
niesprzeczne z tym materialem ustalenia co do istnienia przeslanek nalozenia na pozwanego obowigzku
alimentacyjnego na poziomie oznaczonym w zaskarzonym wyroku, owe ustalenia Sad Okregowy w pehni akceptuje
i uznaje za wlasne. Zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy — wedle przepisu z art. 135 § 1 kr.o. — z jednej
strony od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, z drugiej za§ — od mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych
zobowiazanego. Zgodnie z powszechnie przyjetym w orzecznictwie pogladem wspolzalezno$¢ pomiedzy tymi dwiema
przestankami, niezbednymi do ustalenia zakresu §wiadczen alimentacyjnych, polega na tym, ze usprawiedliwione
potrzeby uprawnionego powinny by¢ zaspakajane w takim zakresie, w jakim pozwalaja na to mozliwo$ci zarobkowe
i majatkowe zobowigzanego (zob: orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1969 r., III CRN 50/69,
O. z 1970 1., z. 2, poz. 15, czy tez wyrok tego Sadu z dnia 18 kwietnia 1974 r., III CRN 35/74, LEX nr 7465,
za$ Z nowszego orzecznictwa — postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 lutego 2007 r., I ACz
160/07, LEX nr 337293, czy tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 maja 2005 r., I ACa 2184/04,
LEX nr 151748). Prawidlowe ustalenie zakresu $wiadczen alimentacyjnych polega zatem na uprzednim ustaleniu
przez sad rozpoznajacy sprawe o alimenty usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego i zarobkowych mozliwosci
zobowiazanego; dopiero poczynienie tychze ustalefi umozliwi — poprzez poréwnanie tych wartosSci — dalsze ustalenie,
czy i w jakim zakresie (w calo$ci badZ w czeSci) potrzeby uprawnionego moga by¢ zaspokojone przez zobowigzanego.



W ramach wskazania podstaw apelacji (zarzutéw) skarzacy zarzucil wyrokowi Sadu pierwszej instancji popekienie
bledu sprzecznosci ustalen tego Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu — przez wadliwe uznanie, ze koszty
utrzymania rocznego dziecka opiewaja na kwote 1.316 zl oraz bledne przyjecie, ze pozwany, jest w stanie placi¢ na
maloletnia corke kwote 950 zl i ze mozliwosci zarobkowe pozwanego oscyluja w granicach 4.000 zl miesiecznie
— wskazujac przy tym caly szereg okolicznoéci, ktore, w ocenie skarzacego, prowadza do poczynienia ustalen
odmiennych, usprawiedliwiajacych zasadzenie od pozwanego na rzecz maloletniej cérki alimentéw w kwocie 600
z}. W oparciu o tak sformutowang podstawe apelacji pozwany wniést o wydanie przez Sad Okregowy orzeczenia
reformatoryjnego.

Na gruncie zebranego przez Sad pierwszej instancji materialu dowodowego nie mozna jednak — wbrew kategorycznym
twierdzeniom skarzacego — poczynionym w niniejszym procesie ustaleniom postawié skutecznego zarzutu, iz tenze
Sad popehil uchybienie w oznaczeniu zakresu obciazajacego pozwanego obowiazku alimentacyjnego.

Nietrafny jest poglad skarzacego, ze Sad Rejonowy ustalil koszty utrzymania dziecka na zbyt wysoka kwote, tj. 1.316
zL. W jego ocenie omawiane koszty wynosza ok. 1.000 zl. W analizowanej sprawie Sad pierwszej instancji szczegélowo
uzasadnil wysoko$¢é wydatkéw na dziecko. Odnoszac sie do kosztow zywnosci, ktore kwestionowal pozwany, to
wskazaé nalezy, ze kwota 450 zl nie jest kosztem zawyzonym, poniewaz na wysoko$¢ tego wydatku ma wplyw stan
zdrowia dziecka. Uszlo uwagi skarzacego, ze dziecko jest alergikiem, wymaga specjalnego mleka. Jak wynikalo z
zeznan §wiadka I. J., dla maloletniej tygodniowo potrzebne sg 2 puszki mleka, ktérych koszt wynosi 60 zl tygodniowo.
Przy czym Sad Okregowy uwzglednil fakt, iz w obecnym czasie 50% ceny jest refundowane przez NFZ. Znamiennym
jest rowniez, ze dziecko powinno przyjmowac pokarm ekologiczny, ktory jest drozszy od normalnej zywnosci. W
stosunku do maloletniej jest stosowana dieta bezglutenowa, mleko zastepcze, leki przeciwalergiczne, emolienty, co
potwierdza za$wiadczenie lekarskie z dnia 23 stycznia 2013 roku. Niewatpliwym jest zatem, ze stan zdrowia dziecka
jest o tyle szczeg6lny, ze nie moze spozywac standardowych pokarmoéw dla dziecka w jej wieku, lecz musi przyjmowac
drozsze, wobec czego przyjeta kwota 450 zl na koszt wyzywienia dziecka, nie budzila watpliwosci Sagdu Okregowego.

Odnoszac sie do kolejnego wydatku zakwestionowanego przez apelujacego, a odnoszacego sie do kwoty 150 zi
przyznanych przez Sad Rejonowy na zakup lekdw pielegnacyjnych, to wskazaé nalezy, iz po doliczeniu emolientow,
masci dermatologicznych, innych niezbednych lekoéw przeciwalergicznych, wydatkowana kwota rowniez nie budzila
watpliwosci. Jak zostalo wykazane w rozpoznawanym postepowaniu, dziecko musi stale przyjmowac¢ wskazane wyzej
srodki pielegnacyjne, azeby ustapily objawy choroby.

Z kolei w przypadku kosztéw utrzymania mieszkania, tj. kwoty 366 zl, to Sad Odwolawczy zwraca uwage, iz
okoliczno$é, ze babcia maloletniej powddki pokrywa te koszty nie uzasadnia nie uwzglednienia tego wydatku do
usprawiedlwonych potrzeb dziecka. Zakres usprawiedliwionych potrzeb wierzyciela alimentacyjnego ustalany jest
bowiem w zaleznos$ci od tego, kim sa wzgledem siebie strony danego stosunku alimentacyjnoprawnego (vide: art.
128-135 k.r.0). Jezeli strony sa czlonkami rodziny nuklearnej (malzonkowie wzgledem siebie oraz rodzice wzgledem
dzieci, jednakowoz nie dotyczy to obowigzku dorostych dzieci wzgledem ich rodzicow), woéwczas zakres wzajemnych
uprawnien i obowiazkow alimentacyjnych wyznacza przede wszystkim dyrektywa zaspokajania przez te osoby potrzeb
ekonomicznych zgodnie z zasadg rownej stopy zyciowej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 1972 r., III CZP
43/72, OSNCP 1972, nr 11, poz. 198; zob. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 1986 r., III CZP
76/85, OSNC 1987, nr 1, poz. 4; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja 1998 r., I CKN 284/98, LEX nr 1223692).
To rodzice sa zobowigzani w pierwszej kolejnosSci do §wiadczen alimentacyjnych w stosunku do swojego matoletniego
dziecka, natomiast babcia jest zobowigzana w dalszej kolejnoSci, tylko w sytuacji ziszczenia sie przestanek z art.
140 § 1 k.r.o. W niniejszej sprawie nie zaistnialy przestanki ze wskazanej regulacji, stad wydatek, ktory jest w pelni
uzasadniony, powinien obciazaé rodzicow. Ponadto, pozwany wskazywal, ze jezeli matka maloletniej mieszkalaby w
swoim mieszkaniu, to nie ponosilaby kosztéw utrzymania, ktére ponosi w aktualnym miejscu zamieszkania. Wskazac
jednak trzeba, ze ponosilaby wowczas koszty utrzymania swojego mieszkania. Jak wynikalo z zeznan brata matki
powddki, koszt samego czynszu wynosi ok. 400 zt. W w/w mieszkaniu zamieszkiwalyby dwie osoby, a wiec koszty
jego utrzymania ksztaltowalyby sie na podobnym poziomie, poniewaz obecnie rozklada sie na trzy osoby. Oczywiscie



Sad Okregowy mial na uwadze, iz matka dziecka moglaby wynaja¢ przedmiotowe mieszkanie i uzyskiwac z tego tytulu
dodatkowy dochdd, jednakze ewentualny dochdd nie zmienia okolicznosci co do faktu, ze obowigzek alimentacyjny
obcigza réwniez pozwanego. Zwrdcic nalezy uwage, ze aktualnie matka dziecka otrzymuje jedynie kwote 600 z1 zasitku
z PUP, a zatem co do tej kwoty rowniez pokrywa swdj obowiazek alimentacyjny. Sad Rejonowy nie obciazyl w caloéci
kosztami utrzymania matoletniego dziecka pozwanego, ale rozlozyt je w odpowiednim stosunku. Wyzszym po stronie
pozwanego, poniewaz to matka dziecka pelni pelng piecze nad dzieckiem, czyni osobiste starania o utrzymanie i
wychowanie maloletnie;j.

Sad Okregowy w pelni podzielil argumentacje Sadu pierwszej instancji dotyczaca mozliwoSci zarobkowych
pozwanego. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 maja 1975 r. (III CRN 48/75, LEX nr 7702),
zasadne i zgodne z treScig art. 135 k.r.o. jest oparcie sie na mozliwoSciach zarobkowych pozwanego, a nie tylko
na jego aktualnych zarobkach. Zakres obowigzku alimentacyjnego moze i powinien by¢ wiekszy od wynikajacego
z faktycznych zarobkéw i dochodéw zobowigzanego, jeSli przy pelnym i wlasciwym wykorzystaniu jego sit i
umiejetnoSci zarobki i dochody bylyby wieksze, a istniejgce warunki spoleczno-gospodarcze i wazne przyczyny
takiemu wykorzystaniu nie stoja na przeszkodzie (por tez. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 1959
r., 3 CR 212/59, OSPiKA 1960, poz. 41). Wskazany w przytoczonym wyzej wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16
maja 1975 r. (III CRN 48/75) postulat pelnego i wlasciwego wykorzystywania sit i umiejetnoéci — w kontekécie
oznaczenia zakresu obowigzku alimentacyjnego na wyzszym poziomie od wynikajacego z faktycznych zarobkéw i
dochodow zobowigzanego — jest, zdaniem Sadu Okregowego, aktualny réwniez i w stosunku do skarzacego, ktory jest
czlowiekiem stosunkowo mlodym; posiada tez — o czym wyzej — umiejetno$ci pozwalajace na osigganie dochodéw na
poziomie znacznie wyzszym od przecietnych, uzyskiwanych chociazby ze stosunku pracy, gry w zespole, koncertow,
udzielania warsztatow muzycznych, gry na instrumentach, prowadzenia audycji radiowych. Pozwany wskazywal
wprawdzie, ze w branzy muzycznej wystepuja okresy stagnacji, tj. w okresie jesienno — zimowym. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze rowniez w tym okresie pozwany wykorzystuje swoje mozliwoSci zawodowe, o czym $wiadczy fakt, ze
przez 3 miesigce $wiadezyl uslugi muzyczne w M.. Zdaniem Sadu Okregowego kwota 4.000 zlotych netto miesiecznie
odpowiada minimalnym zarobkom, jakie pozwany moze osiggnaé przy dolozeniu nalezytej starannos$ci. Przy czym
zwrdcié nalezy uwage, ze teoretyczne przyjecie dochodu wskazywanego przez skarzacego, tj. 2.600 zl, to i tak kwota
zasadzonych alimentéw stanowi kwote, ktora jest w stanie lozy¢ na zaspokojenie usprawiedlwionych potrzeb dziecka,
ktére powinien utrzymywac, zgodnie z regulacjg z § 1 art. 133 k.r.o., wspolnie z jego matka. Na tym tle wskazaé
nalezy, ze Sad Rejonowy badal mozliwosci zarobkowe matki powddki, jakie uzyskuje dochody. Poza sporem pozostaje,
ze matka dziecka sprawuje bezpos$rednia piecze nad maloletnim dzieckiem. W mniejszej zatem czeSci powinna
partycypowac w kosztach finansowych utrzymania dziecka. Pozwany co prawda zadeklarowal, ze chcialby pomagaé
w opiece nad coérka, ale uniemozliwia mu to matka dziecka. W tej kwestii pozwanemu przystuguje powodztwo o
uregulowanie kontaktéw z maloletnim dzieckiem. Nie zostaly przedlozone zadne dowody na to, ze taka sprawa byla
przedmiotem rozpoznania przez Sad. Dopiero podczas rozpoznawanej sprawy pozwany podniosl, ze istnieje spor
pomiedzy rodzicami, co do kontaktéw nad dzieckiem. Powyzsza kwestia nie mogla by¢ przedmiotem rozpoznania
przez Sad II instancji, albowiem wla$ciwym trybem jest powddztwo o uregulowanie kontaktéw.

Tak wiec dokonana przez Sad Okregowy kontrola ustalen poczynionych przez Sad pierwszej instancji co do
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majgtkowych mozliwo$ci zobowigzanego prowadzi
do konkluzji, iz zarzucana przez skarzacego sprzeczno$é¢ z materialem zebranym w sprawie istotnych ustalen tego
ostatniego Sadu co do usprawiedliwionych potrzeb dziecka i sytuacji materialnej pozwanego nie istnieje — nie moze
by¢ bowiem w sprawie niniejszej mowy o blednej lub nieprawidlowej ocenie tego materialu, co wyklucza mozliwosé
postawienia skutecznego zarzutu, iz Sad Rejonowy popelnil wskazane w apelacji uchybienia.

W tym stanie rzeczy apelacja pozwanego, jako pozbawiona uzasadnionych podstaw, podlegala na mocy art. 385 k.p.c.
oddaleniu.

Brak bylo rowniez podstaw do zmiany orzeczenia w zakresie kosztéw postepowania za pierwsza instancje. Nie
sposob uznaé, iz brak bylo podstaw do wniesienia powddztwa z uwagi na uiszczanie przez pozwanego alimentow.
Przede wszystkim pozwany uiszczal alimenty w wysoko$ci przez siebie ustalonej 600 zl. Nadto alimenty te nie byly



wplacane regularnie i tak w miesigcach sierpniu, wrzeéniu 2013 roku pozwany dokonal wplaty po 500 zl, a dopiero
w pazdzierniku 2013 roku dokonal wyréwnania po 100 zl.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie na podstawie 10881 k.p.c. oraz art. 9881 i 3 k.p.c. Wielko$¢ naleznych stronie
powodowej od pozwanego kosztow zastepstwa procesowego Sad Okregowy ustalil w oparciu o przepis z § 13 ust. 1 pkt.
1w zw. z § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j.
Dz.U. Nr 163, poz. 1348).

/-/ M. Wysocki /-/ B. Lagodziiska /-/ K. Obrebska



