Sygn. akt XV Ca 586/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SO Joanna Andrzejak-Kruk

Sedzia: SO Agata Szlingiert

Sedzia: SR del. Katarzyna Sokolska

Protokolant: prot. sad. Agata Lipowicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 wrze$nia 2014 r. w Poznaniu
sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko A. S. (1)

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 14 stycznia 2014 r.

sygn. akt IV RC 749/13

oddala apelacje.

/-/ A. Szlingiert/-/ J. Andrzejak-Kruk/-/ K. Sokdlska

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 27.09.2013r. maloletni woéwczas powod D. S. wystgpit o podwyzszenie alimentéw naleznych
mu od pozwanego A. S. (1) z kwoty 500,-zt ( zasagdzonej wyrokiem w sprawie R.VIL.C (...)) do 1.500,- zl miesiecznie
poczawszy od 1.09.2013r. W uzasadnieniu powod powolal sie na wzrost 0 100-150% kosztéw swojego utrzymania oraz
potrzeby w zakresie edukacji i leczenia. Sytuacja finansowa matki powoda nie zmienila sie ( od 7 lat nie otrzymal

podwyzki ), natomiast pogorszyt sie jej stan zdrowia i stracila ona osoby bliskie, ktore udzielaly jej pomocy materialne;j.

Pozwany poza alimentami nie lozy Srodkow na powoda, a jego sytuacja jest dobra: pracuje na etacie, prowadzi

dzialalno$é gospodarcza ( ustugi elektryczne ) i ma dobrze zarabiajaca zone.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa oraz o nieobcigzanie go kosztami postepowania.
Pozwany podnidsl, Zze od 2004r. jego sytuacja finansowa nie zmienila sie ( pracuje w tym samym miejscu bez podwyzki,
dzialalno$é gospodarcza zawiesil w 2001r. ), a mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe sg mniejsze niz poprzednio z uwagi

na pogarszajacy sie stan zdrowia i w rezultacie nie pozwalaja mu na uiszczanie wyzszych alimentow.

Wyrokiem z dnia 14.01.2014r. Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu:



1. zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniego powoda alimenty w kwocie 750,-z1 miesiecznie poczawszy od dnia
1.09.2013r., platne z gory do dnia 10. kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat do rgk matki maloletniego I. N., a to w miejsce alimentow zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego
w Poznaniu z dnia 22.04.2005r. w sprawie o sygn. akt II.Ca. (...);

2. w pozostalym zakresie oddalil pow6dztwo;
3. nie obcigzyl powoda kosztami sgdowymi;

4. nakazal $ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150,- zl tytulem czeéci naleznej oplaty sadowej
od pozwu;

5. zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 57,-zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;
6. wyrokowi w pkt. 1. nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci;
7. wyrokowi w pkt. 1. nadal klauzule wykonalnosci.

Jako podstawe powyzszego rozstrzygniecia Sad Rejonowy powolal nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania
prawne:

Powod urodzil sie w dniu (...)jego rodzice nie byli malzefistwem, zostal uznany przez pozwanego.

Wyrokiem z dnia 29.11.2004r. Sad Rejonowy w P. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda alimenty w kwocie po
350,-z1. W wyniku rozpoznania apelacji powoda Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 22.04.2005r. podwyzszyt
alimenty do kwoty 500,-zl miesiecznie. Powdd mial wowczas niespelna 9 lat, uczyt sie w II klasie szkoly podstawowej
i zamieszkiwal w mieszkaniu czynszowym z matka. Usprawiedliwione potrzeby powoda ksztaltowaly sie na poziomie
900-1.000,-z} miesiecznie ( w tym: koszty utrzymania mieszkania w czeéci przypadajacej na powoda 245-303,-z}
miesiecznie w zalezno$ci od sezonu grzewczego, zajecia dodatkowe: plywalnia ok. 70,-zl, zajecia taneczne 27,50zl,
nauka jezyka angielskiego ok. 40,-zl, wyzywienie ok. 200,-z}, w tym obiady wykupione w szkole, zakup odziezy,
butoéw, bielizny i Srodkow czystosSci 80,-z1, wydatki szkolne ok. 50,-z1 ). Pow6d pozostawal pod stala opieka lekarza, a
miesieczny koszt leczenia dziecka zostal ustalony na poziomie kwoty ok. 200,-z}. Pow6d m.in. mial klopoty z czytaniem
i problemy wymagajace ¢wiczen logopedycznych, nosit szkla korekeyjne i aparat ortodontyczny. Matka powoda I. N.
pracowala jako (...) w Szpitalu (...) w P. za wynagrodzeniem netto w kwocie ok. 1.200,-z} miesiecznie oraz w firmie
prywatnej za wynagrodzeniem ok. 600,-zt miesiecznie ( za prace w wymiarze 6 godzin tygodniowo ). W zwiazku
ze schorzeniami syna I. N. otrzymywala zasilek pielegnacyjny w kwocie 144,-z} miesiecznie. I. N. byla wlascicielka
samochodu osobowego marki N. rocznik 1997. W zwiazku z remontem mieszkania splacala pozyczki zaciagniete
w zakladach pracy, laczna miesieczna rata 600,-zt. Na zakup lekdow wlasnych przeznaczala ok. 100,-z1 miesiecznie.
Pozwany pracowal w (...)Przedsiebiorstwie (...) jako (...) zarabiajac érednio 1.400 zl netto. Mieszkatl u swoich rodzicow
zajmujac jeden pokoéj. Z rodzicami zamieszkiwala takze siostra pozwanego z mezem i dzieémi. Z tytulu korzystania
z mieszkania pozwany przekazywal rodzicom miesiecznie kwote 150,-z}. Pozwany prowadzil odrebne gospodarstwo
domowe. Przez okres ostatnich trzech lat ksztalcil sie w Wyzszej Szkole (...) w P. — oplaty za ostatni rok wynosily
410,-z} miesiecznie. Na ksztalcenie zaciagnat pozyczki i pobieral kredyty na laczna kwote 9.000,-z1. Byt wlascicielem
samochodu osobowego marki O. (...) rocznik 2002, na zakup ktoérego pobrat kredyt na kwote 21.000,-z}. Miesieczna
rata z tytulu splaty kredytu wynosila 350-360,-zt z terminem splaty do 2008r. Przed podjeciem nauki pozwany
trudnil sie dorywczo naprawami w zakresie pierwszego wyuczonego zawodu, z czego uzyskiwal dochoéd ok. 4.000,-
z} miesiecznie.

Obecnie powod ma 17 lat i uczy sie w II klasie Liceum Ogolnoksztalcacego w P.. Nie uczeszcza na zadne zajecia
dodatkowe zar6wno szkolne, jak i pozaszkolne, natomiast powinien rozpoczaé kurs przygotowawczy do matury. Jest
to kurs 6-miesieczny poza szkola z odplatnoécia ok. 1.200,-z}. Powdd nadal nosi okulary, przy czym wedlug zalecen
okulisty okulary powinny by¢ zmieniane co roku. Wada wzroku powoda jest postepujgca. Ostatnio mial zmieniane



okulary w zeszlym roku, byl to wydatek na kwote 400,- zI. Od pieciu lat pow6d ma zdiagnozowane bielactwo. W
zwigzku z tym schorzeniem matka powoda ponosi wydatek na zakup masci — koszt miesieczny zakupu leku to ok.
510,-zt i obejmuje 10 opakowan, poniewaz powdd powinien by¢ smarowany codziennie, a opakowanie ma 10 g i
starcza na 3 smarowania. Powod bral w zwiazku z tym schorzeniem takze udzial w naswietlaniach jako uzupelnienie
terapii, ktére byly refundowane, ale z uwagi na wczesng pore wizyt i powstale zaleglosci szkolne musial zaprzestac
naswietlan. Prywatne nadwietlania kosztuja ok. 30,-zl jedna wizyta. W sierpniu 2010r. powdd mial przeprowadzona
operacje usuniecia guza w okolicy kolana. Z tego tytulu powo6d chodzi na kontrole, wizyty s refundowane. Powod
zakonczyl leczenie ortodontyczne i nie ponosi z tego tytulu zadnych kosztéw. Powod nadal mieszka z matka w
mieszkaniu czynszowym. Wydatki z tym zwigzane obejmuja: czynsz 656,-zt miesiecznie, oplata za gaz 319-485,-z1
co dwa miesiace, oplata za energie 218-354 zl o dwa miesigce, oplata za media 140,-z} miesiecznie, telefon 160,-z}
miesiecznie. Laczny koszt z tytulu korzystania z mieszkania w czeSci przypadajacej na powoda to kwota ok. 623-683,-
z} miesiecznie w zaleznoS$ci od sezonu grzewczego. Nadto na biezace utrzymanie powoda matka ponosi wydatki na
wyzywienie ok. 400,-z} miesiecznie (powdd nie spozywa od czterech lat obiadow w szkole) i na szkote ok. 100,-z}
miesiecznie. Przy uwzglednieniu wydatkéw na zakup odziezy i obuwia na poziomie ok. 100,-zl miesiecznie oraz na
zakup $§rodkow czystoSci ok. 50,-z miesiecznie, }aczny miesieczny koszt utrzymania powoda ksztaltuje sie na poziomie
ok. 1.800-1900,-z}.

Matka powoda ma obecnie 51 lat i nadal jest zatrudniona w (...) Szpitalu (...)w P. jako (...) w wymiarze pelnego
etatu na czas nieokreSlony. Z tytulu tego zatrudnienia uzyskala wynagrodzenie w wysokosci: za miesigce maj-
lipiec 2013r. — 3.268,60z} brutto (w tym wyplacono: w maju 1.904,29z}, w czerwcu 1.894zl, w lipcu 2.341,29z1 ),
w miesigcu sierpniu 2013r. brutto 1.565,80z} tytulem wynagrodzenia oraz 1.754,72z} tytutem zasilku chorobowego
( wyplacono lgcznie kwote 2.199,05zt ), w miesigcu wrze$niu 2013r. brutto 2.931,20z} (wyplacono kwote 1.656,20z1)
i w miesigcu pazdzierniku 2013r. brutto 2.368,60z} (wyptacono kwote 1.904,29z}). Ponadto matka powoda pracuje
w prywatnej firmie — Zaklad (...) Sp6lka z o0.0. w S. jako pielegniarka na podstawe umowy o prace w wymiarze 2
etatu z wynagrodzeniem brutto 1.400,-zl miesiecznie (netto 1.000,33z}). Dojezdza tam wlasnym samochodem dwa
do czterech razy w tygodniu, miesieczny koszt dojazdu wynosi od 200 do 250,-zt. Matka powoda ma stwierdzony
umiarkowany stopien niepelnosprawnoéci ze wskazaniem na prace w warunkach pracy chronionej od 27.11.1996r.
Ostatnie orzeczenie zostalo wydane w dniu 2.07.2012r. z moca obowigzujaca do dnia 31.07.2015r. I. N. choruje na
stwardnienie rozsiane, niedokrwienie mézgu i serca oraz postepujgce niedowidzenie wymagajace noszenia okularow.
Od 2009r. zdiagnozowano u niej takze niewielkie uszkodzenie kregostupa. Oczekuje réwniez na zabieg operacyjny
przewodu pokarmowego. Na zakup lekdw przeznacza miesiecznie kwote ok. 120,-z}. I. N. jest wlaScicielem domku na
wsi w J. kolo N. po rodzicach. Jest to dom bez mozliwoéci zamieszkania calorocznego z uwagi na brak ogrzewania.

Miesci sie na dzialce o powierzchni 2.500m(?), Koszty zwigzane z utrzymaniem tej nieruchomogci wynosza ok. 200,-
z} miesiecznie. Cztery lata temu kupita samochdd osobowy marki R. (...) r.prod. 2004 o warto$ci 12.000,-z}, obecnie
jego wartos¢ to ok. 10.000,-z}. Poprzedni samochdd marki N. sprzedala za 2.000,-z}. Koszty utrzymania pojazdu wraz
z kosztami paliwa wynosza ok. 400,-zl miesiecznie. Na wyzywienie wlasne 1. N. przeznacza 400,-zl miesiecznie. I. N.
splaca kredyt w wysokoSci ok. 1.061,-z1 miesieczna rata. Obecnie przeprowadza remont mieszkania, koszt ogolny ok.
10.000,-71. 2011r. kupila notebooka za 3.000,-z. Srodki finansowe na ten cel uzyskala z pozyczki z kasy zapomogowo-
pozyczkowe;j.

Pozwany A. S. (1) ma 47 lat, z zawodu jest (...). Nadal jest zatrudniony w (...)Przedsiebiorstwie (...)w P. Spdtka
z 0.0. na stanowisku (...) na podstawie umowy o prace na czas nieokre$lony w pelnym wymiarze czasu pracy. Z
tytulu zatrudnienia w okresie od kwietnia 2013r. do wrze$nia 2013r. uzyskal wynagrodzenie brutto w kwocie 3.557zt
(netto 2.550,-z1). W okresie tym wyplacono mu $rednio miesiecznie kwote 1.970,-z} z uwagi na potracenia z tytulu
pozyczki zakladowej i wkladu do kasy zapomogowo-pozyczkowej. Jest to jedyne zrodlo dochodu pozwanego. Pozwany
prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie ustug instalacji elektrycznej, jednakze obecnie czynnie jej nie prowadzi.
Pozwany od dnia 13.06.2009r. pozostaje w zwigzku malzenskim, od poczatku malzenstwa istnieje miedzy malzonkami
rozdzielno$¢ majatkowa. Pozwany nie ma nikogo poza powodem na utrzymaniu. mieszka z zona w mieszkaniu
nabytym przez nig przed §lubem, w 2006r. na kredyt, ktérego splata nastepuje w okresie 30 lat. Koszt utrzymania
wspolnie zajmowanego mieszkania obejmuje: oplate do spoldzielni mieszkaniowej 529,93z1, oplate za zuzycie energii



elektrycznej ok. 270,-z1 na dwa miesiace, oplate za zuzycie gazu ok. 40,-zt za dwa miesiace. Pozwany oplaca w catosci
oplate za TV wraz z pakietem internetowym w kwocie miesiecznej ok. 160,-zl. Pozwany ponosi nadto wydatki na
telefon ok. 38,-z miesiecznie, a takze z tytulu: wyzywienia 450,-z} miesiecznie, zakupu odziezy i obuwia ok. 300,-
z} rocznie (25,-z} miesiecznie), zakupu $§rodkéw czystosci i higieny ok. 300,-z1 rocznie (25,-z1 miesiecznie), rozrywki,
fryzjera i prowadzenia konta ok. 28,-zt miesiecznie. Pozwany od 2002r. jest posiadaczem tego samego samochodu.
Miesieczne wydatki zwigzane z utrzymaniem pojazdu wynosza ok. 440,-zt (w tym koszty ubezpieczenia, napraw,
przegladéw). Pozwany w ramach hobby uprawia wedkarstwo, z tego tytulu ponosi koszty zwigzane z posiadaniem
karty wedkarskiej i odpowiednich zezwoleni — lgcznie 386,-z1 rocznie, a takze koszt tygodniowego pobytu w stanicy
wedkarskiej — 1.120,-z1 rocznie. Pozwany splaca zadluzenie kredytowe oraz z karty kredytowej, lacznie ok. 866,-
z} miesiecznie. Dotychczasowe alimenty na maloletniego powoda sg uiszczane w drodze egzekucji komorniczej,
co powoduje konieczno$é uiszczania kosztow egzekucyjnych w kwocie 76,50z miesiecznie. Pozwany leczy sie u
neurologa, chirurga onkologa, pulmonologa i dermatologa — w wiekszo$ci sa to wizyty w ramach NFZ. Jedynie wizyty
kontrolne u onkologa byly prywatne i koszt roczny z tego tytulu to 500,-zk. Na zakup lekoéw pozwany przeznacza
miesiecznie ok. 240,-z}, przy czy na stale przyjmuje leki na nadcis$nienie (X. i V.), a takze leki na bol kregostupa i b6l
stawdw. W 2011r. przeznaczyl na zakup okularéw do pracy przy komputerze kwote 456,-zt.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach niniejszej sprawy
oraz w aktach Sadu Rejonowego w (...) o sygn. VII RC (...), a takze zeznan matki powoda i pozwanego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powodztwo za zasadne w czeéci.

Podstawa roszczenia byl art. 138 k.r.o., zgodnie z ktérym, w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany
orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Sad wyjasnil, ze podstawa powodztwa moze byé
zmiana stosunkoéw, ktora nastapila nie wezesniej niz po uprawomocnieniu sie wyroku zasadzajacego alimenty w
poprzednio obowiazujacej wysokosci, zmiana ta powinna by¢ istotna i polega¢ na zwiekszeniu potrzeb uprawnionego
lub mozliwoéci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego. Sad powolat sie dalej na art. 6 k.c. i stwierdzil, ze powdd
wykazal zaistnienie zmiany stosunkéw, tj. istotng zmiane zaréwno jego usprawiedliwionych potrzeb, jak i mozliwoSci
zarobkowych i majatkowych pozwanego.

W czasie orzekania przez Sad Okregowy w 2005r. potrzeby wowczas 9-letniego powoda ksztalttowaly sie na poziomie
ok. 900-1.000,-z}, a obecnie koszt miesieczny usprawiedliwionego utrzymania powoda zamyka sie kwota ok.
1.800-1.900,-zL. Od poprzedniego ustalania alimentéw minelo niemal g lat. Powdd, ktory wowezas byl w wieku
wezesnoszkolnym (chodzil do II klasy szkoly podstawowej), obecnie jest juz prawie dorostym chlopcem, rozpoczal
nauke w szkole $redniej. Majac na uwadze juz sam tylko uplyw czasu trzeba zgodzi¢ sie z tym, ze zmiana potrzeb
powoda rzeczywiécie nastgpila i to w sposob istotny. Powdd obecnie jest nastolatkiem, jego potrzeby zwigzane z
rozwojem fizycznym, jak wyzywienie, odziez i obuwie, utrzymanie higieny i czysto$ci wymagaja znacznie wiekszych
nakladéw finansowych niz w stosunku do 9-latka. Wzrosly takze koszty zwigzane z utrzymaniem mieszania.
Wprawdzie powdd nie chodzi juz na zajecia dodatkowe, ktére generowaly koszty, jak taniec, basen, jezyk angielski,
to jednak pojawily sie nowe potrzeby zwigzane przede wszystkim ze stanem zdrowia i nowymi schorzeniami
zdiagnozowanymi u powoda w tym czasie, jak bielactwo. Sad nie bral natomiast pod uwage wykazywanych przez matke
powoda kosztéw przeprowadzanego remontu w mieszkaniu, bowiem nie sg to koszty biezacego utrzymania dziecka,
a nadto maja charakter incydentalny i nie mogg wplywac na wysoko§é ustalanych alimentow.

Nie budzito watpliwosci Sadu, ze wzrostowi w stosunku do 2005r. ulegly réwniez mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe
pozwanego. Juz samo tylko poréwnanie wysoko$ci dochodéw z tytulu zatrudnienia wskazuje, iz wynagrodzenie to
wzrosto o ponad 1.000,-zt netto ( w 2005r. pozwany uzyskiwal wynagrodzenie na poziomie 1.400,-zl, podczas gdy
obecnie ok. 2.550,-z1 ). Potwierdzaja to zaréwno za$wiadczenia o zarobkach, jak i zlozone zeznania podatkowe za lata
2011 i 2012. Wprawdzie pozwany staral sie wykazaé, iz osiagniety wzrost wynagrodzenia zostal niejako zniwelowany
przez rosngce wydatki na utrzymanie, co jednak w ocenie Sadu nie jest trafne. Pozwany obecnie zyje w zwigzku
malzenskim, w jego rodzinie panuje ustrdj rozdzielnoéci majatkowej. Koszty zamieszkiwania przez malzonkéw
powinny by¢ wiec w calo$ci dzielone na po6l. Dotyczy to takze oplaty za media i Internet, ktéra pozwany uiszcza sam



w pelnej wysokosci, tj. 160,-z1 miesiecznie. Skoro pozwany przyjal taki uktad z zona, to jest to jego dobrowolnosé, ale
nie moze wplywaé ujemnie na jego obowiazek alimentacyjny. Za niezasadne z punktu widzenia okreslania mozliwosci
majatkowych pozwanego w zakresie placenia alimentéw Sad uznal uwzglednianie takich wydatkéow, jak wydatki
hobbystyczne (wedkarstwo) czy tez koszty korzystania z samochodu. Jak wynika z zestawienia pozwanego, tacznie
miesiecznie przeznacza on na te cele ok. 565,-z. Pozwany nie wykazal, aby uzywanie samochodu mialo zwigzek z
osmaganiem dochodu, a wiec byto konieczne dla utrzymania i te wydatki mozna uznac za zbedne. Podobnie koszty
uprawiania wedkarstwa nie moga stanowi¢ okoliczno$ci umniejszajacej zdolnoéé pozwanego do wywigzywania sie z
ustawowego obowiazku alimentowania dziecka. Réwniez wydatki wynikajace ze splaty zobowigzan kredytowych nie
wplywaja na wysoko$¢ alimentéw, bowiem pozwany zaciagajac zobowigzania wobec 0sdb trzecich miat Swiadomos§é
cigzacego na nim obowiazku wobec powoda i nie powinien §wiadomie zmniejsza¢ swoich mozliwo$ci w tym zakresie.
Sad uznal zatem, iz usprawiedliwione wydatki pozwanego nie przekraczaja kwoty 1.200,-zl i pozwany ma mozliwosci
uiszczania alimentéw na poziomie kwoty 750,-z miesiecznie.

Sad podwyzszyl zatem dotychczasowe alimenty nalezne od pozwanego na rzecz powoda z kwoty 500,-zt do 750,-zl
miesiecznie od miesigca wytoczenia powddztwa uznajac, iz kwota alimentéw odpowiada zaréwno usprawiedliwionym
potrzebom powoda, jak i mozliwo$ciom zarobkowym i majatkowym pozwanego. W pozostalym zakresie Sad oddalil
powodztwo jako niezasadne. Zasadzona kwota alimentéw nie stanowi polowy ustalonych miesiecznych potrzeb
powoda, jednak Sad mial na uwadze po pierwsze okolicznoé¢, iz matka powoda dysponuje stalym dochodem na
poziomie wyzszym niz pozwany oraz ma majatek w postaci nieruchomosci, ktérym pozwany nie dysponuje i ktory w
miare potrzeby powinna przeznaczy¢ na zaspokojenie potrzeb powoda, ktorych nie jest w stanie pokryé pozwany.

O odsetkach ustawowych orzeczono na podstawie art. 481 §1i 2 k.c., za$ o kosztach sadowych i kosztach procesu — na
podstawie art. 113 ust. 1i 4 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 k.p.c. Podstawa nadania
rygoru natychmiastowej wykonalno$ci byl art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c., za§ w zakresie nadania klauzuli wykonalnoéci —
art. 1082 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany, zaskarzajac go w punktach 1. i 4. oraz wnoszac o jego zmiane poprzez
oddalenie powddztwa w calo$ci, a takze o zasgdzenie od powoda na swoja rzecz zwrot kosztow postepowania wedlug
norm przepisanych. Ewentualnie pozwany domagal sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

W apelacji zarzucono:

1) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu kwoty wzrostu dochodu pozwanego w okresie pomiedzy
zasgdzeniem alimentéw wyrokiem z 22.04.2005r. a dniem wyrokowania w niniejszej sprawie;

2) sprzeczno$¢ ustalen z zebranym w sprawie materialem dowodowym, polegajaca na:

- niezaliczeniu w poczet usprawiedliwionych wydatkéw pozwanego kosztow kredytu zaciagnietego w celu zaspokojenia
biezacych potrzeb;

- niezaliczeniu do miesiecznych usprawiedliwionych wydatkéw pozwanego kosztow utrzymania samochodu;

- nieprawidlowym ustaleniu, iz laczny miesieczny koszt utrzymania pozwanego nie przekracza kwoty 1.200,-zt w
sytuacji, gdy uwzgledniony przez Sad I instancji koszt lacznie wynosi 1.270,-z}.

Powdd w odpowiedzi na apelacje domagat sie jej oddalenia oraz zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kosztow
postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.



Whbrew zgloszonym w niej zarzutom, Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze od daty uprawomocnienia sie wyroku
zasadzajacego alimenty w dotychczasowej wysokosSci ( kwiecien 2005r. ) do chwili wytoczenia powo6dztwa o ich
podwyzszenie ( wrzesienn 2013r. ) wynagrodzenie netto pozwanego wzrosto o kwote ponad 1.000,-z. W sprawie
VIL.RC.(...) Sad Rejonowy okreslajac wysoko$¢ alimentéw na rzecz powoda opieral sie na ustaleniu, iz pozwany
pracuje jako (...) w (...)i zarabia Srednio 1.400,-z} netto miesiecznie ( por. uzasadnienie wyroku z 29.11.2004r. ).
W toku postepowania apelacyjnego Sad Okregowy uzyskal zaswiadczenie (...)o zarobkach pozwanego w okresie X
2004 — III 2005, z ktérego wynikalo, iz w tym czasie pozwany uzyskiwal §rednie wynagrodzenie wynoszace 1.460,-
z}, przy czym w za$wiadczeniu nie zawarto informacji, aby pozwany przebywal na zwolnieniu lekarskim ( k.238 akt
VIL.RC.(...) ). Pozwany byl obecny na rozprawie apelacyjnej w dniu 22.04.2005r. i rdwniez nie informowal o swojej
niezdolnoéci do pracy w poprzednich kilku miesigcach. Zmieniajac zaskarzony wyrok i okreslajac alimenty na kwote
500,-z1 miesiecznie Sad Okregowy skorygowal za$ ustalenia Sadu I instancji jedynie w zakresie potrzeb powoda,
nie za§ dochodéw pozwanego ( por. uzasadnienie wyroku z 22.04.2005r. ). Nie znajduja zatem potwierdzenia w
dostepnym materiale dowodowym sugestie pozwanego zawarte w obecnie rozpoznawanej apelacji, jakoby w 2005r.
jego wynagrodzenie wynosilo 1.750,-z1 netto miesiecznie, a wraz z premia oraz wynagrodzeniem za nadgodziny i
prace porze nocnej — nawet 2.000,-z1, za$§ ustalenia Sadu Rejonowego odnoénie kwoty 1.400,-zl opieraly sie na
zaswiadczeniu z okresu choroby. Skarzacy odwoluje sie do zaswiadczenia o zarobkach, ktére sktadal juz w I instancji i
ponownie dolgczyt do apelacji, natomiast pochodzi ono z 8.08.2006r. i dotyczy wynagrodzenia za okres V — VII 2006r.
Tymeczasem przy rozstrzyganiu o roszczeniu dochodzonym na podstawie art. 138 k.r.o. rzecza sadu jest por6wnanie
stanu rzeczy istniejacego w chwili ustalenia dotychczasowej wysokosci alimentéw oraz w okresie objetym zadaniem
ich podwyzszenia, jak prawidlowo uczynit Sad Rejonowy w niniejszej sprawie. Co wiecej, nawet gdyby przyjaé, iz
poprzednio dochody pozwanego byly wyzsze i wynosily 2.000,-zl netto miesiecznie, to oznaczaloby to, ze do chwili
obecnej wzrosly one o0 500,-z1i rowniez uzasadnialo podwyzszenie alimentéw o kwote przyjeta w zaskarzonym wyroku,
tj. 0 250,-zL

Zarzuty zgloszone w punkcie 2. apelacji w istocie nie dotyczyly ustalenn Sadu I instancji, lecz jego rozwazan i ocen
prawnych, polegajacych na uznaniu pewnych wydatkéw pozwanego jako nieuzasadnione w kontekscie obciazajacego
go obowiazku alimentacyjnego, a takze nieprawidlowym zsumowaniu tych pozycji wydatkéw, ktére Sad uwzglednit.
Skoro zatem w pozostalym zakresie ustalenia faktyczne przyjete przez Sad I instancji nie byly kwestionowane i
znajduja oparcie w materiale dowodowym przywolanym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy przyjat
je jako podstawe swego rozstrzygniecia ( art. 382 k.p.c. ). W uzupehieniu jedynie, odnoénie sytuacji powoda, nalezy
dodac¢, ze jego matka z dniem 30.06.2014r. utracila dodatkowe zatrudnienie w Zakladzie (...) sp6ltka z 0.0. w S. (w
ostatnich latach wykonywane na p6t etatu ), gdyz pracodawcy wypowiedzial jej umowe o prace z uwagi na likwidacje
stanowiska pracy ( k.343,344 ).

Sad Rejonowy oceniajac zakres mozliwoéci zarobkowych i majatkowych pozwanego nie uwzglednil splacanego
przez niego zadluzenia kredytowego i z karty kredytowanej, co stanowi wydatek w wysokosSci 866,-zt miesiecznie.
Stanowisko to Sad Rejonowy uzasadnial wskazujac, ze pozwany nie powinien byl — poprzez zacigganie zobowigzan
wobec 0s0b trzecich — Swiadomie zmniejsza¢ swoich mozliwosci w zakresie alimentowania powoda. Skarzacy stusznie
jednak zauwaza, ze zasadzajac alimenty sad nie moze pomija¢ celu zadluzenia sie. Zdaniem Sadu Okregowego o
tym, czy podejmowane przez zobowigzanego do alimentacji decyzje finansowe, w tym zaciagane zobowigzania, nalezy
uwzgledniaé czy tez nie przy ocenie jego mozliwoSci, decyduja okoliczno$ci konkretnej sprawy. Z pewnoécia za
usprawiedliwiony trzeba bowiem uzna¢ przypadek, gdy zobowigzany zadluza sie dla zaspokojenia uzasadnionych
potrzeb uprawionego do alimentacji wzglednie w celu uzyskania zatrudnienia ( lub lepiej platnej pracy ) pozwalajacego
na zaspokojenie tych potrzeb w wiekszym stopniu niz dotychczas. O ile jednak w apelacji trafnie wytknieto, iz
Sad Rejonowy pominal cel zaciggania przez pozwanego zobowigzan kredytowych, o tyle brak jest dowodéw na
to, iz celem tym bylo zaspokojenie swoich biezacych potrzeb ( wérod ktérych skarzacy wymienia koszty zycia,
leczenie i alimenty ). Pozwany przedstawil w Sadzie Rejonowym liczne wydruki przelewéw potwierdzajacych
uiszczanie rat kredytu oraz splate karty kredytowej, natomiast nie przedstawil dokumentéw, z ktérych wynikaloby,
na co przeznaczono Srodki z kredytu, a takze z pozyczki zaciggnietej w kasie zapomogowo-pozyczkowej ( rata
tej pozyczki odciggana jest od biezacego wynagrodzenia pozwanego ), okoliczno$¢ ta nie wynika réwniez z jego



zeznan ( k.155-156,156,256-257 ). Stosowne dowody nie zostaly tez przedstawione w postepowaniu apelacyjnym,
cho¢ skarzacy kwestionowal stanowisko Sadu I instancji odnoénie regulowanych przez niego zobowigzan. Trzeba
ponadto zauwazy¢, ze rowniez w okresie ustalania dotychczasowych alimentéw pozwany posiadal niemale zadluzenie;
z niekwestionowanych ustalen Sadu I instancji wynika wszak, ze splacal kredyty i pozyczki zaciggniete na studia (w
lacznej kwocie 9.000,-z} ) oraz raty kredytu na zakup samochodu ( ok. 350,-z1 miesiecznie ). Sytuacja pozwanego w
tym zakresie nie ulegla wiec istotnym zmianom.

Mozna zgodzic¢ sie z apelacja, iz nie bylo zasadne stanowisko Sadu Rejonowego o niezaliczeniu do uzasadnionych
wydatkéw pozwanego kosztow utrzymania samochodu. Nalezy zwr6cié uwage, ze pozwany korzysta z pojazdu Sredniej
klasy i starszego rocznika, ktérego utrzymanie ( ubezpieczenie, paliwo, naprawy, przeglady techniczne ) nie jest
szczegOlnie drogie ( Sad Rejonowy ustalil, ze pozwany przeznacza na ten cel 440,-z miesiecznie, w apelacji mowa
jest o kwocie 400,-z1 ). Poziom zycia i wysoko§¢ dochodéw pozwanego i jego zony usprawiedliwiaja posiadanie
samochodu osobowego. Nie spos6b nadto pomijaé¢, ze rowniez matka powoda, ktérej sytuacja zyciowa nie odbiega
znaczaco od pozwanego, dysponuje pojazdem wykorzystywanym m.in. do celéw prywatnych. Z kolei z uwagi na rodzaj
wykonywanej przez pozwanego pracy zarobkowej ( okazjonalnie w porze nocnej ) wiarygodne sa twierdzenie apelacji,
ze pozwany wykorzystuje samochéd w celach zawodowych. Juz jednak w czasie poprzedniego procesu o alimenty
pozwany byl wlaScicielem pojazdu i ponosil wydatki zwigzane z jego utrzymaniem, a zatem jego obecne obcigzenia
z tego tytulu nie sa okoliczno$cia nowa w rozumieniu art. 138 k.r.o. Co wiecej, doliczenie wydatkéw na samoch6d w
podawanej w apelacji wysokosci do usprawiedliwionych kosztéw pozwanego nie oznacza, ze nie jest on w stanie placié
alimentow na rzecz powoda w kwocie 750,-z miesiecznie.

Sad Rejonowy uznal, ze wydatki pozwanego wynoszg 1.200,-z1 miesiecznie. Nalezy zakladaé, ze w powyzszej kwocie
miesci sie: polowa oplat mieszkaniowych 420,-z1, Zywno$é 450,-z1, odziez i obuwie 25,-zl, Srodki higieny i czystosci
25,-z}, leki 240,-z1, telefon 38,-z1, rozrywka, fryzjer i prowadzenie konta 28,-z}. Lacznie daje to ok. 1.220,-zk. Jezeli
doliczy¢ wskazywane w apelacji koszty: prywatnych wizyt lekarskich wynoszace ok. 40,-zl miesiecznie ( Sad Rejonowy
ustalil, Zze pozwany na wizyty u onkologa wydal w ciagu roku 500,-zt ) oraz samochodu wynoszace 400,-zt miesiecznie,
to oznacza to, ze na wlasne usprawiedliwione potrzeby pozwany przeznacza ok. 1.650,-zt miesiecznie. Po uiszczeniu
alimentow w kwocie 750,-z1 pozwanemu w dalszym ciggu z uzyskiwanego wynagrodzenia ( 2.550,-z netto ) powinno
pozostawa¢ do dyspozycji ok. 150,-z1.

Kwota ta jest wystarczajgca dla pokrycia dodatkowych kosztéw leczenia, powstalych juz po wydaniu zaskarzonego
wyroku. Jego zmiany nie uzasadnia zatem réwniez aktualna sytuacja skarzacego. Z dokumentéw dolaczonych do
apelacji wynika, iz pozwany w styczniu 2014r. przeszedl badania ortopedyczne i z uwagi na zdiagnozowane schorzenia
zalecono mu terapie, ktorej laczny koszt wynosi 2.000,-z1 rocznie ( zastrzyki i wizyty lekarskie ). Réwniez w
styczniu 2014r. reumatolog zdiagnozowal u pozwanego dne moczanowa, w zwigzku z czym musi on przyjmowac
leki. Dodatkowe koszty leczenia apelacja okresla jednak na kwote 170,-z} miesiecznie, a zatem pozwany jest w
stanie je ponie$¢ pomimo podwyzszenia alimentéw. Za oddaleniem powddztwa nie moze ponadto przemawiac
powolana w apelacji okoliczno$¢, iz pozwany zaciagnal pozyczke w celu uregulowania podwyzki alimentow za okres
od dnia wniesienia pozwu oraz wplaty do depozytu sagdowego 6-miesiecznych alimentéw w celu doprowadzenia do
umorzenia egzekucji. Sa to zobowiazania wynikle z nierealizowania obowiazku alimentacyjnego w zakresie, ktory sady
w toczacych sie miedzy stronami procesach uznaly za uzasadniony.

Podsumowujac, zarzuty apelacji nie doprowadzily do podwazenia ustalenn Sadu I instancji oraz prawidlowosci
wydanego rozstrzygniecia. Nie budzi watpliwo$ci, iz zachodzily przeslanki do zastosowania art. 138 k.r.o., gdyz
nastapil z jednej znaczacy wzrost usprawiedliwionych potrzeb powoda ( czego zreszta apelacja nie kwestionowala ),
z drugiej za§ — zmiany na korzy$¢ po stronie pozwanego. Chodzi przy tym zaréwno o wzrost jego zarobkow
( z czego powinien skorzystaé rowniez powdd, zwlaszcza ze skutkow tego wzrostu nie zniwelowaly zwiekszone
wydatki pozwanego zwigzane z wlasnym biezacym utrzymaniem oraz leczeniem ), jak i zmiane sytuacji zyciowe;j.
Pozwany od 20009r. jest zonaty, prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe z zona ( poprzednio prowadzil samodzielne
gospodarstwo domowe ) i niezaleznie od istniejacego miedzy nimi ustroju majatkowego, sa zobowigzani do wzajemnej



pomocy ( art. 23 k.r.o. ) i przyczyniania sie do zaspokojenia potrzeb rodziny ( art. 27 k.r.o. ). Pozwanemu jest zatem
w tej chwili latwiej, przy pomocy zony, zaspokajaé swoje usprawiedliwione potrzeby.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.
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