Sygn. akt XV Ca 519/14
POSTANOWIENIE
Dnia 5 wrzeénia 2014 roku
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Brygida Lagodzinska
Sedzia: SO Krzysztof Godlewski (spr.)
Sedzia: SR del. Kamil Antkowiak
Protokolant: prot. sad. Olga Nowak
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 sierpnia 2014 roku w Poznaniu
sprawy z wniosku E. K.
przy udziale A.G.,E.B.,J.G., T.W.,P.W. (1), W.K,,J. K., P.W. (2), A W,,B.N,,S. M. (1) iJ. M.
o dzial spadku i zniesienie wspotwlasnosci
na skutek apelacji wniesionej przez uczestnika postepowania J. M. i wnioskodawczynie
od postanowienia wstepnego Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 16 lipca 2013 .
sygn. akt I Ns 1244/09
postanawia:
1. odrzuci¢ apelacje uczestnika J. M.;
2. oddali¢ apelacje wnioskodawczyni.
/-/ K. Godlewski/-/ B. Lagodzinska/-/ K. Antkowiak

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni E. K., dzialajaca przez pelnomocnika, zlozyla wniosek o dziat spadku po J. M. (1) i zniesienie
wspotwlasnosci nieruchomosci polozonej w P. przy ulicy (...).

Whnioskodawczyni zazgdata ustanowienia w wyzej wymienionej nieruchomosci odrebnych wlasnosci lokalowych oraz
przydzielenia ich wnioskodawczyni oraz uczestnikom postepowania z wylgczeniem: W. K., J. K., A. W.i P. W. (2).

W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze w sklad spadku po J. M. (1)wchodzilo prawo wlasno$ci nieruchomosci
potozonej w P.przy ulicy (...). J. M. (1)byla wlacicielka jeszcze dwdch nieruchomosci polozonych w P.: przy ulicy
(... przy ulicy (...). Spadkodawczyni podarowala wlasno$é pierwszej z nieruchomosci swojej corce H. W.. Przy tym
darowizna ta zostala dokonana bez zwolnienia z obowiazku zaliczenia na schede spadkowa. Warto$¢ nieruchomoéci
przy ulicy (...)w P.przewyzsza warto$¢ schedy spadkowej po J. M. (1). Tym samym spadkobiercy H. W.winni by¢



wykluczeni z dzialu spadku po J. M. (1) co do nieruchomoéci przy ulicy (...). Wreszcie nieruchomos$é przy ulicy
(...)podarowala do wspdétwlasnosci swoim dzieciom: B. M. (1), J. M. (3), I. H.i H. W..

W odpowiedzi na wniosek T. W., P. W. (1), A. W. i B. N., dzialajacy przez pelnomocnika, wnie$li o przydzielenie
wyodrebnionych lokali wnioskodawezyni i uczestnikom stosowanie do udzialdbw w nieruchomosci, bez pomijania
ktoéregokolwiek z nich przy dziale spadku i znoszeniu wspotwlasnosci.

W uzasadnieniu podniesli, iz nieruchomo$¢ przy ulicy (...) nigdy nie byla darowana H. W. przez J. M. (1).
Nieruchomo$¢ ta zostata nabyta przez J. M. (1), dzialajaca w imieniu i na rzecz maloletniej corki H. M..

Podobnej tre$ci odpowiedz na wniosek zlozyli, dzialajacy przez pelnomocnika, W. K.i J. K.. Dodatkowo zaprzeczyli,
by J. M. (1)obdarowala swoje dzieci nieruchomoscia przy ulicy (...)w P., zaznaczajac, iz nieruchomosci ta wchodzila
w sktad spadku po J. M. (1).

Przeciwko wnioskowi o wylaczenie z dzialu spadku W. K., J. K., A. W. i P. W. (2) opowiedzial sie rowniez S. W..

Uczestnicy A. G., E. B. i J. G. poparli zadanie wnioskodawczyni w zakresie wylaczenia W. K., J. K., A. W.iP. W. (2)
z dzialu spadku odnoénie nieruchomosci przy ulicy (...).

Na rozprawie w dniu 13 czerwca 2013 roku wnioskodawczyni i uczestnicy postepowania, dzialajacy przez
pelnomocnikéw wniesli zgodnie o rozstrzygniecie kwestii zaliczenia darowizny zwigzanej z nieruchomo$ci przy ulicy
(...) postanowieniem wstepnym.

Postanowieniem wstepnym z dnia 16 lipca 2013 roku, Sad Rejonowy Poznan - Grunwald i Jezyce w Poznaniu, w
sprawie o sygnaturze akt I Ns 1244/09 ustalil, iz w niniejszym postepowaniu na schede spadkowa wnioskodawczyni
i uczestnikéw postepowania w dziale spadku po J. M. (1)zaliczona bedzie jedynie nieruchomo$¢ polozona w P.przy
ulicy (...).

Podstawe rozstrzygniecia Sqdu Rejonowego stanowily nastepujqce ustalenia faktyczne:

Aktem notarialnym z 21 maja 1932 roku numer 481 S. M. (2), sprzedal maloletniej H. M., reprezentowanej przez
J. M. (1), nieruchomos$é, potozong w P. przy ulicy (...). Cene ustalono na kwote 98.000 zlotych. Na poczet ceny
mialy by¢ zaliczone pozyczki w lacznej kwocie 40.000 zlotych, udzielone S. M. (2) przez maloletnich F. M., B. M.
(2), I. M., J. M. (3), kwota 38.000 zlotych wplacona przez J. M. (1) gotowka oraz kwota 20.000 zlotych, ktéra w
ratach kwartalnych mial by¢ zaplacona do 1 czerwca 1934 roku. Na rzecz maloletnich ustanowiono na nieruchomosci
odpowiednio hipoteki: F. M. na kwote 12.000 zlotych, B. M. (2) - 9.000 zlotych, I. M. — 12.500 zlotych i J. M. (3) —
6.500 zlotych.

Oéwiadczenie woli zlozone przez J. M. (1) w imieniu maloletniej H. M. zostalo zatwierdzone przez Sad.

Umowa notarialng z 22 lipca 1932 roku nr 718 nastapilo przeniesienie wlasnos$ci nieruchomosci potozonej w P. przy
ulicy (...) na rzecz H. M..

W ksiedze wieczystej nieruchomosci oprocz prawa wlasnos$ci na rzecz H. M., wpisano stosowne hipoteki na rzecz jej
rodzenistwa.

W dniu 7 stycznia 1948 roku za zgoda rodzenstwa H. M. wykreSlone zostaly hipoteki, obcigzajace nieruchomosci
polozone przy ulicy (...), a wpisane na rzecz: B. M. (2) na kwote 9.000 zlotych, I. M. — 12.500 zlotych i J. M. (3) —
6.500 zlotych.

W tym samym okresie sprzedane zostaly dwie nieruchomosci: jedna polozona w (...) (obecnie W.), a druga — w P..
Udzialy w prawie wlasnoéci tych nieruchomoéci miata J. M. (1). Srodki ze sprzedazy tych nieruchomoéci przeznaczone
zostaly miedzy innymi na rozwiniecie dziatalnoéci gospodarczej prowadzonej przez J. M. (1) i jej dzieci (przy ulicy (...)
ina Placu (...) w P.) oraz na remont nieruchomoéci przy ulicy (...). H. M. (po mezu W.) zrezygnowala z jakichkolwiek



korzy$ci zwigzanych ze sprzedazy wyzej wymienionych nieruchomosci, a to w zamian za wyrazenie zgody przez jej
rodzenstwo na wykreslenie hipotek, obciazajacych jej nieruchomo$¢ przy ulicy (...).

W dniu 24 lutego 1956 roku zmarla H. W., a 20 czerwca 1962 roku, M. M..

W sklad spadku po M. M. wchodzily udzialy w prawie wlasnos$ci nieruchomosci przy ulicy (...). Przy czym spadek po M.
M. w zakresie nieruchomoSci przy ulicy (...) zostal podzielony w odrebnym postepowaniu, w ktérym w nieruchomosci
tej wyodrebniono 4 lokale mieszkalne. Jeden z udzialem 6/20 w nieruchomosci wspdlnej przydzielono B. M. (2), drugi
- zudzialem 5/20 w nieruchomosci wspélnej przydzielono J. M. (3), trzeci z udzialem 6,/20 w nieruchomosci wspolnej
przydzielono A. G., a czwarty — W. K.. Dodatkowo zasadzono na jej rzecz od B. M. (1), J. M. (3) i A. G. doplaty. W. K.
o$wiadczeniem z 18 czerwca 1988 roku zrezygnowala z doplat zasadzonych na jej rzecz przez Sad.

Odno$nie postanowienia wstepnego spor pojawil sie pomiedzy osobami uczestniczacymi w niniejszym postepowaniu
co do tego czy faktycznie spadkodawczyni dokonala na rzecz corki H. M. (po mezu W.) jakiejkolwiek darowizny, a
jezeli tak to co to bylo, jaki byl zakres darowizny oraz czy wola spadkodawczyni bylto, by ewentualna darowizna byta
zarachowana na poczet schedy spadkowej po spadkodawczyni czy tez — nie. Przy czym nadmieni¢ trzeba, iz wiekszoéc
istotnych okoliczno$ci dla dokonania tych ustalen dotyczyla okresu miedzywojennego i powojennego, ktoérego osoby
zeznajace nie obejmowaly jeszcze pamiecig oraz zdarzen, w ktérych one nie uczestniczyly osobiécie i co do ktérych
majg wiedze poérednia - od rodzicow oraz zdarzen, w ktérych uczestniczyly jako dzieci i co do ktorych wiedze maja i
pamieé mocno okrojong, nie potrafiac podaé waznych szczegdtow, formulujac wypowiedzi lakonicznie i opierajac sie
na przypuszczeniach. Jest to bardzo widoczne nawet na tle dwoch zasadniczych wersji przedstawionych przez E. K. i A.
G.zjednejstronyiT.W.,W.K,, B.N., P. W. (2) i A. W.. Nie dosy¢, ze wypowiedzi poszczegolnych osob zaprezentowane
na rozprawie i w pismach procesowych ro6znia sie w obrebie samej wersji, to takze relacje co do istotnych faktow
ewoluujg w toku postepowania. Z uwagi na znaczny uplyw czasu od tamtych zdarzen Sad mial bardzo ograniczone
mozliwo$ci weryfikacji tych okoliczno$ci i musial odwola¢ sie przy ocenie wersji do zasad doSwiadczenia zyciowego
i zasad logiki.

Sad Rejonowy wskazal, iz w samym wniosku inicjujagcym postepowanie wskazano jakoby M. M. darowala
nieruchomo$é przy ulicy (...) swojej corce H., a nieruchomo$¢ przy ulicy (...) dzieciom: B., J., I. i H. oraz by miala
jeszcze jedng nieruchomo$c¢ przy ulicy (...), ktéra winna by¢ podzielona. We wniosku nie wspomniano natomiast nic
na temat dwdch innych nieruchomogci istotnych dla niniejszej sprawy, a mianowicie w P. i (...), ktére rowniez nalezaly
do spadkodawczyni.

Tymczasem lektura akt gruntowych W. tom 27 karta 679 wskazuje na to, iz M. M. nigdy nie byla wlascicielka
nieruchomoéci polozonej w P. przy ulicy (...), wiec nie mogla podarowac tej nieruchomoéci coérce H.. Zaréwno przy
umowie kupna tej nieruchomosci jaki i umowie przenoszacej jej wlasnosci na rzecz H., dzialala tylko w imieniu
maloletniej corki, na co zresztg potrzebowat stosownej zgody Sadu i ktora uzyskala. Z umowy kupna nieruchomosci
wynika, Ze cene strony ustalily na kwote 98.000 zlotych, przy czym kwote 40.000 zlotych mial pokry¢ pozyczki
udzielone dotychczasowemu wiascicielowi S. M. (2) przez maloletnie rodzenistwo H., dzialajace przez kuratora,
ustanowionego przez Sad. Pozyczki te zostaly zabezpieczone hipotekami wpisanymi na rzecz rodzenstwa H., a
ustanowionymi na nabywanej nieruchomo$ci. Zatem sama umowa z 21 maja 1932 roku wskazywalaby na to, ze
40.000 zlotych na zakup tejze nieruchomosci pochodzilo ze srodkéw rodzenstwa H. M. (W.). Pozostawalaby jeszcze
do rozstrzygniecia kwestia tego, skad pochodzito pozostalych 58.000 zlotych na zakup nieruchomosci. W. K. wskazuje
na to, iz jej matka posiadala kosztownoSci otrzymane od panstwa N., ktorzy byli przyjaciolmi S. i M. M. i ktorzy
nie majac wlasnych dzieci, obdarowywali ja drogg bizuteria. Po spieniezeniu kosztownosci, Srodki uzyskane w ten
sposob, przeznaczone mialy by¢ na zakup nieruchomo$ci przy ulicy (...). Inne relacje wskazujg na to, iz pieniadze na
zakup nieruchomoéci pochodzily ze §rodkéw posiadanych przez M. M.. Zdaniem Sadu, kwestii czy i ewentualnie, w
jakim zakresie zakup wspomnianej nieruchomosci sfinansowany zostal przez rodzenstwo H. W., w jakim przez jej
matke, a w jakim przez nia sama nie da sie w sposdb jednoznaczny rozstrzygnaé. Pewna wskazowka dla Sadu przy
rozstrzyganiu kwestii ewentualnej darowizny $§rodkéw na zakup nieruchomosci moze by¢ sprawa dotyczaca dwoch
innych nieruchomosci: w (...) (obecnie W.) i w P.. Z relacji oséb przestuchiwanych w niniejszej spawie wynika, ze S.



i M. M. jeszcze przed wybuchem IT wojny $wiatowej te dwie nieruchomosci. Na tych dwoch nieruchomosciach miaty
by¢ rowniez wpisane hipoteki ustanowione na rzecz dzieci spadkodawczyni, w tym tez — na rzecz H.. Po wojnie H.
M. (W.) musiala zaciggnaé kredyt bankowy na remont zniszczonej w czasie wojny nieruchomosci przy ulicy (...), z
kolei jej matka zamierzala sprzeda¢ nieruchomoéci polozone w (...) (obecnie W.) i w P.. W §wietle ustalen rodzinnych,
rodzenstwo H. W. mialo zrezygnowac z hipotek ustanowionych na jej nieruchomosci, ona za$ miala sie ,,odpisa¢”
ze sprzedawanych nieruchomosci. Bezspornym jest, ze J. i B. M. (3) i I. M. (H.) wyrazili zgode na wykre§lenie
swych hipotek, a H. M. (W.) ,odpisala sie od sprzedawanych nieruchomo$ci” i nie partycypowala w korzySciach
uzyskanych z ich sprzedazy. Fundusze ze sprzedazy tych nieruchomosci spozytkowane zostaly przez spadkodawczynie
ijej pozostale dzieci na prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej i na remont nieruchomosci przy ulicy (...) w P.. Ani
z relacji uczestnikéw postepowania, ani z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy nie wynika, jaki charakter
mialy sprzedawane nieruchomosci i jaka warto§é w poréwnaniu do nieruchomosci przy ulicy (...). Zatem nie ma
mozliwo$ci dokonania tylko na tej podstawie weryfikacji wersji stron co do tego czy powyzsze rozliczenie pomiedzy
dzie¢mi spadkodawczyni moglo zamknaé kwestie wzajemnych ich rozliczen czy tez — nie. Zwréci¢ jednak nalezy uwage
na to, ze réwniez w przypadku tych dwoch sprzedawanych nieruchomosci byta mowa o ustanawianych hipotekach
na rzecz dzieci spadkodawczyni. To moze z kolei wskazywac na to, iz wspomniane hipoteki w przypadku trzech
omawianych nieruchomo$ci mialy zabezpiecza¢, wedle zamierzen M. M., wzajemne roszczenia jej dzieci wzgledem
siebie. Ocena dzialan prawnych, podejmowanych przez M. M. w okresie miedzywojennym oraz po wojnie, wskazuje
na to, ze spadkodawczyni byla osobg przedsiebiorcza, osoba o duzej $wiadomosSci prawnej i korzystajaca z ushug
0s6b majacych znajomo$¢ prawa. Poza sporem bylo to, iz uchodzila ona za osobe sprawiedliwa i traktujaca réwno
wszystkie swoje dzieci. Zatem, zdaniem Sadu, gdyby rozliczenie dokonane juz pomiedzy jej dzieémi krzywdzilo jeszcze
J., B. i1 i gdyby faktycznie H. M. (W.) tytulem rozliczenia z rodzenstwem mialby jeszcze zrezygnowac z korzysci w
nieruchomoé$ciach przy ulicy (...) i nie zdgzyla tego uczynié¢ z uwagi na swoja $mier¢ (jak twierdzi wnioskodawczyni i A.
G.), to z pewnoscia spadkodawczyni podjelaby dzialania prawne, zmierzajace do wyréwnania ewentualnych krzywd
pozostalych dzieci. M. M. zmarla 6 lat po $mierci corki H.. Miala ona mozliwo$¢ czy w drodze umowy darowizny czy tez
w formie testamentu rozporzadzi¢ nieruchomos$ciami przy ulicy (...) tak, by wszystkie jej dzieci i ich nastepcy prawni
otrzymali réwne korzys$ci od niej.

Nie bez znaczenia jest tez to, ze w trakcie dokonywania dzialu spadku po M. M. w zakresie nieruchomo$ci przy ulicy
(...) zyli jeszcze B. i J. M. (4). Gdyby faktycznie pozostawala wtedy do rozliczenia kwestia nieruchomosci przy ulicy
(...), byloby to podnoszone w tamtym postepowaniu i nie zgodziliby sie na przyznanie nieruchomosci lokalowej corce
H. - W.K..

Te wszytkie okolicznoéci pozwalaja na przyjecie za bardziej wiarygodnej wersji, ze faktycznie H. M. rozliczyla sie
ze swoim rodzenstwem z ewentualnych korzySci zwigzanych z nieruchomoscia przy ulicy (...) i Ze nie byto woli po
stronie M. M., by jej corka czy jej nastepcy prawni musieli jeszcze rozliczac¢ sie w tym zakresie z pozostalymi dzie¢mi
spadkodawczyni czy ich nastepcami prawnymi.

Powyzisze ustalenia faktyczne doprowadzily Sad Rejonowy do nastepujgcych rozwazan i
wnioskow:

Przedmiotem niniejszego postepowania jest dzial spadku po M. M.

i zniesienie wspolwlasnoS$ci nieruchomoéci polozonej w P. przy ulicy (...). Nie ulegalo watpliwoSci, ze te dwie kwestie
nalezy rozstrzygaé lacznie.

Jak stanowi art. 318 § 1 k.p.c., ktéry na podstawie art. 13 § 2 k.p.c. znajduje odpowiednie zastosowanie w postepowaniu
nieprocesowym, w tym w szczegdlno$ci w sprawach o zniesienie wspoOlwlasnosSci i dzial spadku, Sad, uznajac
roszczenie za usprawiedliwione w zasadzie, moze wydaé¢ wyrok wstepny tylko co do samej zasady, co do spornej zas
wysokosci zadania - zarzadzi¢ badz dalsza rozprawe, badz jej odroczenie.



Taka sytuacja niewatpliwie miala miejsce w niniejszej sprawie, gdzie stosowny wniosek zostal zlozony przez
pelnomocnikéw wnioskodawezyni i uczestnikoéw postepowania.

W mysl art. LIII. Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. przepisow wprowadzajacych kodeks cywilny (Dz. U. z dnia 18
maja 1964 r.) przepisy kodeksu cywilnego o dziale spadku stosuje sie takze do dzialu spadkéw otwartych przed dniem
wejsécia kodeksu w zycie, chyba ze umowa o dzial zostala zawarta przed tym dniem albo Ze postepowanie przed sadem
w pierwszej instancji zostalo juz przed tym dniem zakonczone. Tym samym do dzialu spadku po M. M. beda mialy
zastosowanie przepisy Kodeksu cywilnego.

Zgodnie z treScia art. 1039 § 1 k.c. jezeli w razie dziedziczenia ustawowego dzial spadku nastepuje miedzy zstepnymi
albo miedzy zstepnymi i malzonkiem, spadkobiercy ci sa wzajemnie zobowiazani do zaliczenia na schede spadkowa
otrzymanych od spadkodawcy darowizn, chyba Ze z o$wiadczenia spadkodawcy lub z okolicznosci wynika, ze
darowizna zostala dokonana ze zwolnieniem od obowigzku zaliczenia. Przy tym nie podlegaja zaliczeniu na schede
spadkowa drobne darowizny zwyczajowo w danych stosunkach przyjete (§ 3).

Wykladnia tego przepisu prowadzi do wniosku, iz zwolnienie takie moze wynikaé z wyraznego o$wiadczenia
spadkodawcy zawartego w umowie darowizny albo w testamencie lub odrebnym o$wiadczeniu woli. Nadto zwolnienie
to bedzie mialo miejsce, jezeli z okolicznosci wynika, ze darowizna zostala dokonana ze zwolnieniem od obowigzku
zaliczenia. (por. M. Pazdan (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. II, s. 1259 oraz Andrzej Kidyba (red.), Elzbieta
Niezbecka, Komentarz do art.1039 Kodeksu cywilnego, Lex). Przy tym, zdaniem Sadu, z ta druga sytuacja bedziemy
mieli do czynienia nie tylko w przypadku, gdy na zwolnienie z obowigzku zaliczenia wskazuja okoliczno$ci istniejace
w chwili samej darowizny, lecz réwniez gdy na to wskazuje caly kontekst sytuacyjny tej darowizny i innych rozrzadzen
majatkowych dokonywanych przez spadkodawce.

Ta ostatnia sytuacja bedzie odnosila sie do niniejszej sprawy. W ocenie Sadu, caloksztalt okoliczno$ci zwigzanych
z zakupem nieruchomosci przy ul. (...) oraz omoéwione wyzej juz okoliczno$ci zwigzane z zakupem i sprzedaza
nieruchomosci w P. i (...) wskazuja na to, iz ewentualna darowizna na poczet ceny zakupu nieruchomoéci przy ulicy
(...), jako rozliczona jeszcze za zycia spadkodawczyni, przez jej zstepnych, nie powinna by¢ w dalszym ciggu rozliczana
w niniejszym postepowaniu. Podobnie zreszta jest ze Srodkami finansowymi spozytkowanymi J. M. (3), B. M. (1) i L.
H., a pochodzacymi ze sprzedazy nieruchomosci potozonych w (...) (obecnie W.)iw P..

Apelacje od postanowienia wniosla w imieniu J. M., jego pelnomocnik — wnioskodawczyni, zaskarzajac
orzeczenie w calo$ci

Pelnomocnik podniosla zarzut pominiecia przez Sad Rejonowy istotnych dla sprawy faktow oraz bledna ocene
dowodow. Whiosla o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calo$ci oraz zaliczenie na poczet schedy spadkowej W.
K., J. K., A. W.iP. W. (2) przysporzenia majatkowego jakiego dokonata J. M. (1) na rzecz H. W. z domu M..

W odpowiedzi na apelacje J. M., uczestnicy postepowania: W. K., J. Ki P. W. (2), reprezentowani przez
profesjonalnego pelnomocnika, wnie§li o oddalenie apelacji, wobec braku interesu prawnego uczestnika w
zaskarzeniu postanowienia, gdyz umowa darowizny z dnia 7.01.1998 r. ((...)Jdarowal przypadajacy mu udzial w
nieruchomoésci potozonej w P.przy ul. (...)na rzecz: S. M. (1), B. N,, E. K., J. G., P. W. (1), J. K., W. K., P. W. (2)i A.
W., za§ we wniosku o dzial spadku po J. M. (1) zazadano jedynie podzialu wchodzacej w sklad spadku tej wlasnie
nieruchomogci.

Pelnomocnik uczestnikow postepowania wniost nadto o zasadzenie od w/w apelujacego na ich rzecz zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Apelacje od postanowienia, zlozyta wnioskodawczyni, reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika,
zaskarzajac orzeczenie w caloSci.

Pelnomocnik skarzacej podniost zarzut:



« naruszenia przepisébw postepowania, ktére miato istotny wplyw na tre$¢ wydanego postanowienia - art. 233
§ 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak oceny materialtu dowodowego, w szczegdlnoSci zeznan
wnioskodawczyni i uczestnikow postepowania oraz nie uwzglednienie caloksztaltu materialu dowodowego i jego
pominiecie w szczegdlnosci pokwitowania kwoty 78.000 z} otrzymanej od J. M. (1) przez S. M. (2)z dnia 24 maja
1932 ., co skutkowalo przyjeciem, iz nie mozna ustali¢ skad pochodzily Srodki finansowe na zakup nieruchomosci
przy ul. (...)oraz w jakiej wysoko$ci;

« naruszenia przepisOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na treS¢ wydanego postanowienia - art. 233 §
1 k.p.c., poprzez oparcie sie na dowolnej, a nie swobodnej ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego,
w szczegoOlno$ci poprzez sprzeczne z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego uznanie, ze okoliczno$ci dotyczace rozliczenia $rodkow finansowych uzyskanych ze
sprzedazy nieruchomoéci w P. i (...), byly okoliczno$cig bezsporng, podczas gdy uczestnicy postepowania
wskazali, inng wersje rozliczen, co skutkowalo wadliwym przyjeciem przez Sad Rejonowy, iz H. W. z d. M.
rozliczyla sie ze swoim rodzenstwem z otrzymanej darowizny;

 bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat istotny wplyw na tres¢ wydanego
postanowienia, poprzez bledne przyjecie, iz toczylo sie juz postepowanie spadkowe po J. M. (1), a w sklad spadku
po niej wchodzily udzialy w prawie wlasnosSci nieruchomoscei przy ul. (...), ktore zostaly ostatecznie podzielone
w wyniku czeSciowego dzialu spadku, podczas gdy w stosunku do tej nieruchomosci toczylo sie postepowanie
o zniesienie wspdlwlasnoéci przed Sadem Rejonowym w Poznaniu, a J. M. (1)w dacie swej Smierci nie byta
wspotwlascicielka tej nieruchomosci; wadliwe ustalenia Sagdu Rejonowego skutkowaly przyjeciem, iz zyjacy w tym
czasie B.iJ. M. (4)podniesliby fakt darowizny uczynionej na rzecz ich siostry i nie wyraziliby zgody na przyznanie
jednego z lokali corce H.- W. K.;

+ naruszenia prawa materialnego tj. art. 1039 k.c., poprzez bledna jego wykladnie, polegajaca na przyjeciu,
iz caloksztalt okolicznosci zwigzanych z zakupem nieruchomosci przy ul. (...) oraz okolicznoSci zwigzane ze
sprzedaza nieruchomosci w P. i (...) wskazuja, iz ewentualna darowizna na poczet ceny kupna nieruchomosci
zostala rozliczona jeszcze za zycia spadkodawczyni przez jej zstepnych, wobec czego nie powinna by¢ w dalszym
ciagu rozliczana w niniejszym postepowaniu, podczas gdy w realiach niniejszej sprawy brak bylo okolicznoéci
wskazujacych na to, ze darowizna zostala dokonana ze zwolnieniem od obowigzku zaliczenia, a ponadto Sad
Rejonowy w sposob nieuzasadniony przyjal szereg okolicznoSci nie zwiazanych wylacznie z darowizna i osoba
spadkodawczyni.

Pelnomocnik wnioskodawczyni wni6st o zmiane zaskarzonego postanowienia i zaliczenie na poczet sched spadkowych
uczestnikdw postepowania: W. K., J. K., A. W., P. W. (2) darowizny dokonanej przez spadkodawczynie w postaci
srodkow pienieznych, za ktdre nabyta zostala nieruchomosé potozona w P. przy ul. (...) przez maloletnia H. W..

Ewentualnie wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Nadto pelnomocnik wnioskodawczyni domagal sie zasadzenia od uczestnikéw postepowania: W. K., J. K., A.W.iP. W.
(2) na rzecz wnioskodawczyni zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego,
wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni, uczestnik postepowania A. W. wniost o jej oddalenie.

W odpowiedzi na apelacje, uczestnicy postepowania: W. K., J. K. i P. W. (2), reprezentowani przez
profesjonalnego pelnomocnika, wniesli o oddalenie apelacji oraz o zasgdzenie od wnioskodawczyni na rzecz
uczestnikoéw postepowania zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja J. M., jako spdzniona, podlegala odrzuceniu, natomiast apelacja wnioskodawczyni, jako bezzasadna,
podlegala oddaleniu.

Zgodnie z art. 373 zd. 1 k.p.c. Sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym apelacje, jezeli ulegala ona
odrzuceniu przez sad pierwszej instancji. Natomiast stosownie do art. 370 k.p.c. Sad pierwszej instancji odrzuci
na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesionag po uplywie przepisanego terminu, nieoplacona lub z
innych przyczyn niedopuszczalng, jak rowniez apelacje, ktorej brakow strona nie uzupehila w wyznaczonym terminie.
Niniejsze przepisy znajduja odpowiednie zastosowanie w postepowaniu nieprocesowym na mocy art. 13 § 2 k.p.c.

Stosownie do art. 369 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. apelacje wnosi sie do sadu, ktéry wydal zaskarzony wyrok,
w terminie dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem. Natomiast zgodnie z § 2 w/w
przepisu, jezeli strona nie zazadala uzasadnienia wyroku w terminie tygodniowym od ogloszenia sentencji, termin do
wniesienia apelacji biegnie od dnia, w ktérym uplynal termin do zadania uzasadnienia.

Wskazaé¢ nalezy, ze E. K. — wnioskodawczyni i zarazem pelnomocnik J. M. — zlozyta wniosek o sporzadzenie
uzasadnienia postanowienia z dnia 16.07.2013 r. (k. 1051), jednakze wskazala wyraznie, ze wnosi o sporzadzenie i
doreczenie uzasadnienia postanowienia wstepnego we wlasnym imieniu. Oznacza to, ze dwutygodniowy termin
do zlozenia apelacji przez J. M. biegl od dnia, w ktérym uplynat termin do zadania uzasadnienia tj. od dnia 23.07.2013
r., a zatem termin do zlozenia apelacji przez tego uczestnika uplynal bezskutecznie w dniu 6.08.2013 r. Natomiast
E. K., dzialajgca jako pelnomocnik J. M., wniosla apelacje w imieniu swojego mocodawcy dopiero dnia 25.09.2013
r. (k. 1089).

Wobec powyzszego apelacja jako sp6zniona podlegala odrzuceniu w oparciu w wspomniane przepisy, o czym
orzeczono w punkcie 1 postanowienia.

Przechodzac za$§ do merytorycznego rozpoznania apelacji wnioskodawczyni nalezy wskazac, ze zaskarzone
postanowienie, mimo cze$ciowo bltednego uzasadnienia, odpowiada prawu.

Sad Okregowy podziela zasadniczo ustalenia faktyczne oraz wnioski prawne wyprowadzone przez Sad I instancji, z
uwzglednieniem ponizszych zastrzezen.

Sad Rejonowy blednie ustalil, ze odno$nie nieruchomosci polozonej przy ul. (...)w P.zostal dokonany cze$ciowy dzial
spadku po zmarlej J. M. (1). W tym zakresie nalezy przyznac racje wnioskodawczyni, ze w chwili §mierci J. M. (1)nie
byla ona juz wspoélwlascicielka tejze nieruchomosci. Odno$nie tejze nieruchomosci przeprowadzono postepowanie
o zniesienie wspotwlasnoéci przed Sadem Rejonowym w P., pod sygnatura III Ns (...). Tym samym argumentacja

przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, odnoszaca sie do przebiegu tego postepowania, nie
byla trafna. Nie podwaza to jednakze prawidlowosci generalnej konstatacji Sadu Rejonowego, ze juz za swego
zycia (w roznych okresach) J. M. (1)sprawiedliwie i po rowno uposazyla wszystkie swoje dzieci. Uzasadnione jest
domniemanie, ze celem wyréwnania przysporzen majatkowych poczynionych na rzecz dzieci, jedynie niektore z nich
zostaly obdarowane udzialem J. M. (1) w nieruchomoéci przy ul. (...)i to w réznych wielko$ciach.

Nalezy zgodzi¢ sie z pogladem Sadu Rejonowego, ze material dowodowy w postaci zeznan wnioskodawczyni i
uczestnikdw postepowania nie jest wiarygodny i miarodajny dla ustalenia czy spadkodawczyni w rzeczywisto$ci
dokonala w 1932 r. ukrytej darowizny na rzecz swojej corki H. W.(6wcze$nie M.). Osoby te sa bowiem zywotnie
zainteresowane wynikiem niniejszego postepowania i jak stusznie zauwazyl Sad Rejonowy, maja jedynie szczatkowa
wiedze w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy i to pochodzaca jedynie z przekazéw rodzinnych. Jednakze
istnieja pewne elementy stanu faktycznego, ktore nie budzg watpliwoéci lub wynikaja z obiektywnych dowodow w
postaci dokumentéw. Okolicznoécia ta sa cechy spadkodawczyni J. M. (1). Zgodnie zostala ona opisana jako osoba
uczciwa, rowno i sprawiedliwie traktujaca wszystkie swoje dzieci, a zarazem jako osoba energiczna, przedsiebiorcza,
zaradna i zapobiegliwa. Podejmowane przez nig dzialania odnoszace sie do sfery majatkowej, Swiadcza o tym, ze byla
osoba o duzej kulturze prawnej, potrafigcg wykorzystaé rozne instytucje prawne celem nalezytego zabezpieczenia



interesow swoich, jak rowniez swoich dzieci. OkolicznoS$ci sprawy o charakterze obiektywnym nalezy rozpatrywac
przez pryzmat wspomnianych cech J. M. (1).

W tym konteks$cie nie wydaje sie w ogole wiarygodne, aby J. M. (1)zgodzila sie w 1948 r. na wykre$lenie hipotek
ustanowionych na nieruchomosci przy ul. (...)na rzecz jej dzieci: B. M. (2), I. M.i J. M. (3), gdyby nie uposazyla ich
odpowiednio. Stad twierdzenia wnioskodawczyni dotyczace ustnej ,honorowej” umowy dotyczacej wykreélenia tych
hipotek wydaja sie malo prawdopodobne. Ponadto ze wzgledu na wspomniane cechy J. M. (1), nalezy uznac, ze gdyby
stwierdzila ona, zZe jej dzieci nie zostaly sprawiedliwie uposazone za jej zycia, to niewatpliwie podjelaby dzialania
na rzecz takiego rozdysponowania majatku, ktoéry posiadala jeszcze przed $miercia, aby doprowadzié¢ do realizacji
swojej woli, czyli rownego obdzielenia majatkiem wszystkich swych dzieci. Zebrany w sprawie material dowodowy
nie wskazuje przy tym, aby spadkodawczyni zmarta nagle, w okoliczno$ciach uniemozliwiajgcych jej uporzadkowanie
spraw majatkowych przed $miercia. Uznaé nalezy, ze skoro spadkodawczyni nie widziala potrzeby sporzadzenia
testamentu, oznacza to, ze jej wola bylto aby spadkobiercy dziedziczyli w sposob wynikajacy z ustawy.

Powyzsze okoliczno$ci wskazuja na to, ze jezeli miala miejsce darowizna na rzecz H. M., to w sposob zwalniajacy
od obowiazku zaliczenia darowizny na schede spadkowa. Trudo ustali¢ czy taka wole spadkodawczyni miata juz w
chwili dokonywania hipotetycznej darowizny (zapewne tak, gdyz $wiadczy o tym okoliczno$¢ ustanowienia hipotek na
nieruchomoéci na rzecz pozostatego rodzenstwa H.), jednakze dalsze czynno$ci podejmowane przez J. M. (1)w sferze
majatkowej jej i jej dzieci, wskazuja, ze przed $miercia spadkodawczyni uznala, ze jej dzieci zostaly rowno obdarowane
i nie ma potrzeby dokonywania dalszych przesunie¢ majatkowych czy sporzadzania testamentu.

Zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na jednoznaczne ustalenie jakich konkretnie przysporzen
dokonala J. M. (1) i kiedy, na rzecz swoich dzieci, za wyjatkiem udzialu w nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w P,
jednakze mozna zasadnie domniemywad, ze te przysporzenia byly sprawiedliwe. Wobec powyzszego nie ma zadnego
powodu, aby uznaé, ze niektorzy sposrod spadkobiercow mieli byé wylaczeni z podzialu nieruchomosci przy ul. (...)
wP..

Odnos$nie twierdzen wnioskodawczyni oraz popierajacych ja w tym zakresie uczestnikow postepowania: A. G., E. B.i J.
G., ze J. M. (1)dokonala przysporzenia na rzecz H. M.w zakresie nabycia ze Srodkéw wlasnych nieruchomosci przy ul.
(...)w P., nalezy wskazad¢, ze takie twierdzenie nie znajduje potwierdzenia w treci aktu notarialnego nabycia wlasno$ci
tejze nieruchomosci. Wprost przeciwnie, wynika z niego, ze maloletnia wéwczas H. M.nabyla te nieruchomos$¢ do
majatku wlasnego, dzialajac za posrednictwem swojej matki J. M. (1). Nie ma zadnego dowodu, ktory jednoznacznie
potwierdzalby, ze J. M. (1)podarowala corce $rodki pieniezne na zakup tejze nieruchomosci. Nie mozna co prawda
wykluczyé, w $wietle okoliczno$ci nabycia tej nieruchomosci, ze cze$¢ Srodkéw na jej zakup mogla pochodzi¢ od
spadkodawczyni, ale z cala pewnoS$cig nie mozna tego faktu uznaé¢ za udowodniony. Skoro wnioskodawczyni i wyzej
wymienieni uczestnicy postepowania, wywodza dla siebie korzystne skutki prawne z wywodzonego twierdzenia
(art. 6 k.c.), winni te okoliczno$¢ udowodnié (art. 232 k.p.c.), czemu jednak nie podolali. W tych okoliczno$ciach,
niezaleznie od zwolnienia ewentualnej darowizny od zaliczenia na schede spadkowa, co zostalo omowione wyzej, nie
mozna uznagé, ze do takiej darowizny w ogole doszlo i w jakiej konkretnie kwocie. Nie mozna bowiem zapomina¢, co
umknelo uwadze zar6wno uczestnikéw postepowania jak i Sagdu Rejonowego, ze H. M.(po mezu W.) w momencie
nabywania spornej nieruchomoéci musiala byé¢ bardzo zamozna osoba. Wynika to z faktu, ze trzy miesiace przed
tym zdarzeniem zmart jej ojciec, ktéry byt bogatym przedsiebiorca. Bardzo prawdopodobne jest, ze $§rodki na zakup
rzeczonej nieruchomoéci pochodzily wlasnie z majatku spadkowego. Dodatkowo uwiarygodnia tg wersje specyficzna
tres$¢ aktu notarialnego, $wiadczaca o dokonywaniu pewnych rozliczen, ktére wydaja sie mie¢ zwigzek z nieformalnym
podzialem majatku spadkowego. Nie mozna oczywiScie jednoznacznie ustali¢ przebiegu zdarzen, ktore mialy miejsce
w odleglej przeszlosci, z uwagi na niewystarczajacy material dowodowy, jednak taka wersja, w Swietle okolicznosci
obiektywnie ustalonych, jest najbardziej prawdopodobna.

Whnioskodawczyni w apelacji wskazywala rowniez, ze pokwitowanie na kwote 78.000 z} stanowi dowo6d na okoliczno$é,
ze J. M. (1) przelala te kwote z wlasnego rachunku bankowego na rzecz sprzedajacego, jako cene kupna nieruchomosci,
a wiec ze uiScila w tym zakresie cene nabycia nieruchomosci z wlasnych pieniedzy. Wskazaé jednak nalezy, ze dowod



ten $wiadczy jedynie o tym, Ze przelano taka kwote, lecz nie wynika z niego w zadnym razie zrédlo pochodzenia
pieniedzy, ktére znajdowaly sie na rachunku spadkodawczyni, a ktore, co bardzo prawdopodobne, stanowily majatek
spadkowy po jej mezu.

Odnoszac sie do dalszych zarzutéw apelacyjnych nalezy wskazaé, ze istotnie co do okolicznoéci sprzedazy
nieruchomoéci w (...)nie ma zadnych jednoznacznych dowodéw do kogo nalezaly, za jaka cene byly zbyte i na co
przeznaczono uzyskane $rodki oraz czy rowniez byly obcigzone hipotekami na rzecz dzieci J. M. (1). Prawdopodobnie
cze$c tych okolicznoéci daloby sie ustalié poprzez analize akt ksigg wieczystych, jednakze wnioskodawczyni i uczestnicy
postepowania nie wykazali w tym zakresie starannosci, aby te dowody naprowadzic.

Natomiast twierdzenia wnioskodawczyni, ze rodzenstwo H. W.(z domu M.) w 1948 roku zgodzilo sie na wykre§lenie
hipotek obciazajacych nieruchomo$¢ potozona w P.przy ul. (...)tylko dlatego, aby H. W.(z domu M.) mogla wzig¢ kredyt
na remont nieruchomosci, nalezy uznaé za golostlowne. Wersje te nalezy uznac za mniej prawdopodobnag, niz te, ze w
nastepstwie sprawiedliwego obdarowania wszystkich dzieci J. M. (1) doszlo do wykre$lenia hipotek.

Nietrafny okazal sie rowniez zarzut naruszenia art. 1039 § 1 k.c. Sad Rejonowy mimo niefortunnego sformulowania,
ktdérego uzyl odnoénie rozliczenn pomiedzy dzie¢mi spadkodawczyni, wlasciwie zinterpretowal tenze przepis. Sens
rozwazan Sadu Rejonowego sprowadza sie do stwierdzenia, ze to spadkodawczyni za swojego zycia sprawiedliwie

i rowno obdarowala wszystkie swoje dzieci majatkiem i dlatego nie widziala potrzeby dokonywania czynnoéci
rozporzadzajacych na wypadek Smierci, ktore mialyby wyréwnaé uposazenie dzieci. A zatem, ze caloksztalt
okoliczno$ci sprawy wskazuje, ze gdyby nawet spadkodawczyni dokonala spornej darowizny, to niewatpliwie zwolnita
obdarowana i jej nastepcow prawnych od zaliczenia tej domniemanej darowizny na schede spadkowa.

Wobec powyzszego orzeczono jak w punkcie 2 postanowienia, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

SSO K. Godlewski SSO B. Lagodzinska SSR del. K. Antkowiak



