Sygn. akt XV Ca 331/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2014 .

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczaca: SSO Joanna Andrzejak-Kruk

Sedzia: SO Michal Wysocki (spr.)

Sedzia: SO Anna Paszynska-Michalowska

Protokolant: stazysta Marta Miernik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 lipca 2014 roku w Poznaniu
sprawy z powbdztwa M. R.

przeciwko (...) Zakladowi (...) (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 2 grudnia 2013 1.

sygn. akt V C 1896/13

oddala apelacje.

/-/ M. Wysocki /-/ J. Andrzejak-Kruk /-/ A. Paszynska-Michatowska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2013r. Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, w sprawie V C 1896/13
z powbddztwa M. R. przeciwko (...) Zakladowi (...) (...) SA z siedziba w W., o zaplate, zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 14.697,07z1 wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty (pkt 1);
oddalit powbdztwo w pozostalym zakresie (pkt 2); a takze koszty postepowania znidst wzajemnie pomiedzy stronami

(pkt 3).

Wydajqc powyzsze rozstrzygniecie Sqd Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 26 listopada 1987r. rodzice powoda — M. i R. R. zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Zakladem
(...) umowe ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci nr (...) Jako uposazone dziecko wskazano maloletniego wowczas
powoda M. R.. Sume ubezpieczenia okre$lono na 100.000 st. zl, a okres ubezpieczenia na 23 lata. Skladka miesieczna

wynosita 610 st. zk.



Pozwany zobowiazal sie podwyzsza¢ nominalng sume ubezpieczenia corocznie o 10,8%, co po uplywie okresu
ubezpieczenia uposazonemu dziecku dawalo kwote 348.000 st. zL. Powyzsza suma uposazenia zostala wprost
wymieniona w tresci polisy.

Skladki z umowy ubezpieczenia byly ptacone przez rodzicéw powoda w nominalnej wysokoSci. Strony nie podpisywaly
zadnego aneksu do umowy ani jej w zaden sposob nie zmienialy.

(...) SA zaproponowat powodowi, w zwigzku z uplywem umoéwionego okresu ubezpieczenia, wyplate Swiadczenia z w/
w polisy w kwocie 683zt Kwota ta stanowi wynik przemnozenia sumy ubezpieczenia 10z} przez przyjety przez (...)
wskaznik urealnienia wynoszacy lacznie za wszystkie lata trwania ubezpieczenia 6.822%.

Powo6d odmowil przyjecia §wiadczenia zaoferowanego mu przez (...).

Celem zakladajgcych polise rodzicéw powoda bylo, aby syn na starcie zycia otrzymal jakis zastrzyk gotowki, co mialo
spowodowad, aby ten start w zycie byl latwiejszy.

Powod liczy 26 lat i z zawodu jest (...). M. R. ma wyksztalcenie Srednie i nie uczy sie. Jedynie w momencie sktadania
pozwu byl studentem I roku odplatnych studiow w (...)Szkole (...) w P., jednak przerwal studia, poniewaz rozpoczal
prace u dziadka, co kolidowalo ze studiami. Pow6d dorabia bowiem w firmie swojego dziadka w charakterze pomocy
przy organizacji firmy za 800zl miesiecznie na umowe o prace na Y2 etatu. Powdd ma zone, z kt6ra ma 3-letnie dziecko.
Jego malzonka jest obecnie w ciazy z drugim dzieckiem. K. R. jest (...), skonczyla studia na U. i prowadzi dzialalnoéc
gospodarcza. Aktualnie przebywa na zwolnieniu, a jej ostatnie dochody wynosily 1.000-1.300z} miesiecznie. Rodzina
ta prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe. Przez ostatnie 3 lata malzonkowie mieszkali na dzialce u rodzicow
powoda, ktorzy mieli domek dostosowany do ich potrzeb. Gdy pojawilo sie drugie dziecko, rodzice i teSciowie
postanowili im pomoc, dokonujac zakupu mieszkania, do ktorego rodzina przeprowadzita sie pod koniec listopada
2013r. Jest to mieszkanie wlasnoSciowe. Poza tym mieszkaniem malzonkowie R. nie maja innego wspoélnego majatku.
Ponosza wydatki na telefon komoérkowy, Internet, a wszystkie oplaty na zycie po podliczeniu wynoszg w granicach
do 1.400z1.

M. R. $rodki z polisy chcialby przeznaczy¢ na zwrot pomocy na wklad mieszkaniowy uzyskanej od rodzicow i teSciow.
Poza tym cze$¢ tej kwoty chcialby przekazac na ,wyprawke” dla syna, ktéry ma sie urodzi¢ w marcu 2014r.

Pozwany jest potentatem na rynku ubezpieczeniowym. Przez wiele lat byl monopolista, a obecnie jego sytuacja
na rynku jest rowniez dominujaca. Z odpisu z Krajowego Rejestru Sadowego dotyczacego pozwanego wynika, iz
kapital zakladowy (...) SA jest znaczny, tj. w kwocie 295.000.000z}. Przedmiotem jego dzialalno$ci jest w glownej
mierze dzialalno$¢ ubezpieczeniowa, a takze dzialalno$¢ akwizycyjna na rzecz otwartych funduszy emerytalnych, jak
i poérednictwo w zakresie obrotu jednostkami uczestnictwa funduszy inwestycyjnych.

Bezspornym jest, iz na przelomie lat 80 i 9o-tych nastapila inflacja, ktorej skutkiem byla istotna zmiana sity nabywczej
pieniadza. W 1987r. wskaznik cen wynosil 125,2, przy podstawie za rok poprzedni (1986) rownej 100. W 1987r. inflacja
wynosila zatem 25,2 % w stosunku do 1986r. Z kolei w 1988r. wskaznik cen wynosil 160,2 przy podstawie za rok
poprzedni (1987) rownej 100. W 1988r. inflacja wynosita zatem 60,2% w stosunku do 1987r. W latach w latach 1993
i 1994 inflacja roczna wynosila odpowiednio 35,3 % i 32,2% w skali roku i od nastepnego roku stale wynosi ponizej
30 %, przy czym od wielu lat jest jedynie jednocyfrowa.

Przecietne miesieczne wynagrodzenie w sektorze uspolecznionym w 1987r. wynosilo 29.184 st. z (Monitor Polski z
1990 r., Nr 21, poz. 171). Z kolei przecietne wynagrodzenie w IV kwartale 2010r., ogloszone przez Prezesa GUS na
podstawie art. 20 pkt 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
wynosilo 3.438,21z} brutto (Monitor Polski z 2011 r. Nr 11, poz. 122).

Powyzszy stan faktyczny, ktory byl niesporny miedzy stronami, zostat ustalony przez Sad Rejonowy na podstawie
zgromadzonych dokumentéw, a takze uznanych zasadniczo za wiarygodne zeznan powoda.



Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego, Sqd Rejonowy dokonal nastepujqcych rozwazan
prawnych:

Na wstepie swoich rozwazan Sad I instancji wskazal, ze powddztwo M. R. zaslugiwalo na uwzglednienie co do
samej zasady, jak rowniez okazalo sie stuszne w zakresie kwoty 14.697,07zt. Zar6wno powodowi, jak i pozwanemu
przystugiwala legitymacja do wystepowania w niniejszym procesie: powodowi jako uposazonemu, okre§lonemu w
polisie nr (...).634.273 z dnia 26 listopada 1987r., a pozwanemu jako nastepcy prawnemu (...)Zaktadu (...), ktéry byt
strong zawartej umowy ubezpieczenia.

Nastepnie Sad Rejonowy przedstawil zasady sadowej waloryzacji sumy ubezpieczenia, okre§lonej w umowie

zaopatrzenia dzieci, czyli tzw. polisie posagowej, wynikajace z art.358'§3 kc. Zdaniem Sadu I instancji, nie ulegalo
w sprawie zadnej watpliwoSci, iz od chwili zawarcia przedmiotowej umowy zaopatrzenia dziecka, tj. od roku 1987,
na skutek zmiany sily nabywczej pieniadza, $§wiadczenie przyrzeczone w kwocie nominalnej stracilo dla powoda
znaczenie, przy uwzglednieniu celu umowy, jakim bylo ulatwienie uposazonemu startu w doroste zycie. W latach
1989—-1991 dokonala sie bowiem taka zmiana realnej wartoéci pieniadza, ktéra miala charakter istotny (tzw.
hiperinflacja), a ponadto wlasciwie do konca lat 9o-tych inflacja utrzymywala sie na poziomie dwucyfrowym, a
dopiero ok. roku 1999 spadla ponizej 10 %. Natomiast rodzice powoda, co bylo niesporne w sprawie, podobnie zreszta
jak i inni rodzice zawierajacy umowy uposazenia, niewatpliwie kierowali sie checia zapewnienia swojemu synowi
wlaéciwego zabezpieczenia materialnego, majacego cho¢ czeSciowo dopomédc w uzyskaniu pewnej samodzielnoSci
finansowej. Tymczasem kwota zaproponowana przez pozwanego w chwili wymagalno$ci §wiadczenia, tj. 683zl nie
stanowi dla powoda szczeg6lnej warto$ci materialnej, mogacej pomoc mu w zyciu. Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie
niewatpliwie wystapily szczego6lne okolicznosSci, warunkujace zastosowanie sadowej waloryzacji $wiadczenia zakladu
ubezpieczen, ktora umozliwi realizacje celu zawartej umowy.

Wiele kwestii pozostawalo miedzy stronami niniejszego postepowania bezspornymi, tak jak na przyklad sam fakt
wymagalno$ci §wiadczenia wynikajacego z polisy posagowej nr (...) z dnia 26 listopada 1987r., a takze to, iz
konieczna stala sie wyplata $§wiadczenia w kwocie wyzszej, niz wynikajaca z zawartej umowy ubezpieczenia. O
powyzszym $wiadczy tre$é pisma pozwanego, w ktérym poinformowat on, iz z uptywem w 2010 r. uméwionego okresu
ubezpieczenia platne bedzie Swiadczenie z przedmiotowej polisy, a takze fakt zaoferowania przez (...)SA kwoty wyzszej,
niz nominalne sumy ubezpieczenia (10 zl = 100.000 st. z1), czy uposazenia (34,84z1 = 348.400 st. z1), albowiem
sumy 683zl. Nie bylo rowniez kwestionowane zawarcie samej umowy, a takze jej tre$¢ dotyczaca corocznego wzrostu
sumy ubezpieczenia o 10,8% i ze wyniku tej operacji matematycznej suma uposazania (zreszta wprost wskazana
kwotowo w treSci polisy) wynosi 348.400 st. zl (podawang przez powoda wyzsza sume 384.400 z} uznac¢ nalezy za
tzw. ,czeski blad”, ktory jednak implikowal dalsze bledne juz obliczenia strony powodowej, o czym szerzej w dalszej
czedci uzasadnienia). Przy czym, w zaden sposob pozwany nie wykazywal, a to na nim spoczywal ciezar dowodu tej
okoliczno$ci (art. 6 ke w zw. z art. 232 kpce), izby rokroczny procent podwyzki nominalnej sumy ubezpieczenia byt
nizszy niz 10,8 %. Stad przyjac nalezalo, iz umowa w tym, ani jakimkolwiek innym zakresie nie ulegala zamianom
przez caly okres trwania stosunku prawnego pomiedzy jej stronami.

Praktycznie niesporna miedzy stronami pozostawala przyjeta przez strone powodowa metoda waloryzacji. Poza
bowiem lapidarnym stwierdzeniem, ze , waloryzacja $wiadczenia, (...) doprowadzi, w razie uwzglednienia (...)
do nieuzasadnionego wzbogacenia powoda kosztem pozwanego”, (...) S.A. nie przedstawilo juz zadnych innych
konkretnych zarzutow wobec tego zaprezentowanego przez M. R. sposobu waloryzacji. Stad tez mozna nawet metode
przestawiona przez strone powodowa uznac za okoliczno$¢ przyznang przez strone przeciwng (por. art. 230 kpc).
W ocenie Sagdu Rejonowego metode przyjeta przez strone powodowa uzna¢ nalezy za co do zasady prawidlowa, z
pewnymi wyjatkami, o czym w dalszej czeSci rozwazan.

Wpierw zatem nalezalo przyjaé wskaznik, majacy by¢ odnoénikiem przy ustalaniu aktualnej, zwaloryzowanej wartoSci
$wiadczenia wynikajgcego z przedmiotowej polisy. Stusznym zdaniem Sadu jest to, aby miernik ten stanowila warto$¢
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia, konkretnie za$ jego wzrost od chwili zawarcia umowy zaopatrzenia dziecka



do chwili wymagalno$ci §wiadczenia. Wskaznik ten takze ocenie Sadu najwierniej odzwierciedla utrate wartoéci sily
nabywczej pieniadza, pozwala tym samym na wlasciwe okreslenie aktualnej warto$ci kwoty wynikajacej z polisy
posagowej. Nie powinno przy tym budzi¢ watpliwosci, czego juz jednak blednie nie uwzglednil powod, iz wartoéé
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia powinna by¢ liczona w kwocie netto (powod stosowat za$ blednie zawyzona
tym samym kwote brutto) i z chwili wymagalno$ci roszczenia (powdd natomiast powolal sie blednie na zawyzona tym
samym kwote, pochodzaca z o dwa i p6t roku p6zniejszego okresu, zamiast z daty ekspiracji umowy). Przyjmowanie
takiego wskaznika w sprawach polis posagowych jest zreszta powszechnie przyjmowane w orzecznictwie sadowym.

Przy czym, wobec braku stanowiska pozwanego na zaprezentowana przez powoda metode waloryzacji, uznac nalezato,
ze niesporna juz miedzy stronami pozostawala kwestia, ze ewentualnej waloryzacji ma podlegaé nie poczatkowa
warto$¢ sumy ubezpieczenia, czyli 100.000 starych zlotych, lecz kwota ta powiekszana corocznie przez okres 23 lat
0 10,8%, ktora to ostatnia suma uposazania zostala zreszta juz wprost wyartykulowana w polisie. Z kolei zadaniem
Sadu stalo sie w konicu procentowe rozlozenie miedzy stronami ujemnych skutkow zjawisk o charakterze inflacyjnym.

Co bowiem istotne, coroczne podwyzszanie sumy wymienionej w polisie prowadzito do uzyskania w dniu wyga$niecia
umowy kwoty 348.400 st. zL. Wynik taki jest rezultatem przyjecia, iz co roku suma ta wzrastala o0 10,8 % od 100.000
st. zl, czyli 0 10.800 zl, co przemnozone przez 23 lat trwania umowy daje kwote 248.400 st. z odsetek, ktéra po
zsumowaniu z kwotg kapitalu poczatkowego (100.000 st. zl) daje wlasnie 348.400 st. zl. Z powyzszego zatem wynika,
ze strona powodowa przyjela kapitalizacje odsetek po 23 latach (czyli kapitalizacje koficowa), a nie rokroczna (przy
przyjeciu corocznej kapitalizacji odsetek — tzw. procent skladany - naliczone odsetki wynioslyby znacznie wiecej, czyli
jeszcze korzystniej dla powoda). Zreszta rowniez sam pozwany urealniajac nominalng sume ubezpieczenia 10 zl przez
przyjety przez siebie wskaznik 6.822% rowniez dokonat kapitalizacji konicowej. Zgodnie za$ z art.65§2 ke w umowach
nalezy raczej badac, jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie na jej doslownym brzmieniu. Przy
czZym zaznaczenia wymaga, ze ta rokroczna podwyzka sumy ubezpieczenia o okreslony procent nie moze zostaé¢ uznana
za waloryzacje umowng, a nadto nie mozna przyjac, ze jej ujecie w umowie wyklucza mozliwo$¢ waloryzacji sadowe;j.

Ustaliwszy powyzsze, tj. kwote Swiadczenia na pulapie 348.400 st. zl, niezbednym stalo sie podzielenie tej kwoty
przez przecietne wynagrodzenie z momentu zawarcia umowy (IV 1987r.). Stosowne do Obwieszczenia Prezesa GUS
z dnia 25 maja 1990r.(M.P. z dnia 2 czerwca 1990 r.).przecietne wynagrodzenie w dacie zawarcia umowy wynosito
29.184 st. zL Tym samym $wiadczenie okre§lone w polisie zawartej na rzecz M. R. stanowilo sume 11,94 przecietnych
wynagrodzen (348.400 : 29.184), a nie az 13,2 jak blednie wyliczal pow6d na skutek omytkowego zawyzenia przez
niego do 384.400 zl licznika w tym ulamku.

Odnoszac sie z kolei do spornej pomiedzy stronami kwestii rozlozenia negatywnych skutkéw inflacji, Sad uznal za
prawidlowe, iz po polowie ryzyko to winno obcigza¢ powoda i pozwanego, co zgodne jest z interesem stron oraz
zasadami wspoélzycia spotecznego. Dokonujac zatem okreslenia wysokoSci zwaloryzowanego $wiadczenia nalezalo
przede wszystkim w tym konteksScie przeanalizowaé sytuacje majatkowa, w jakiej znajduje sie kazda ze stron. Jesli
chodzi o powoda, to byl on do niedawna bez stalej pracy, za§ obecna praca nie zaspokaja wszystkich potrzeb
jego zalozonej rodziny. Z kolei pozwany jest spotka kapitalowa, powstala na bazie przedsiebiorstwa panstwowego,
dysponujaca pokaznym kapitalem zakladowym, co potwierdza odpis z Krajowego Rejestru Sadowego dotyczacy
pozwanej spoki. Przedmiotem jej dziatalno$ci gospodarczej sa gtownie ustugi finansowe, w szczegélnosci w zakresie
ubezpieczen. Sytuacja materialna, w jakiej znajduje sie kazda ze stron ma istotny wplyw na rozlozenie miedzy nimi
ujemnych skutkéw inflacji. Niewatpliwym jest, iz zar6wno strona powodowa, jak i pozwany odczuli negatywne
nastepstwa zjawisk o takim charakterze, jednakze zwiazku z powyzszym, a w szczegélnosci tym, iz to pozwany
jest profesjonalista w zakresie kwestii finansowych, Sad uznal, iz to wlasnie na nim cigzyl szczegblny obowiazek
zabezpieczenia sie przed utrata sily nabywczej pieniadza, jako silniejszej strony stosunku ubezpieczenia. Zasadzona
na rzecz powoda kwota zwaloryzowanej sumy ubezpieczenia, przy wzieciu pod uwage jego sytuacji materialnej, moze
w pewnym stopniu ulatwié juz w pelni samodzielne (czyli bez pomocy rodzicow i tescidéw) zycie. Dla pozwanego kwota
ta za$ nie ma szczeg6lnej wartoSci materialnej, moze ja ponie$¢ bez zadnego uszczerbku. Z drugiej jednak strony
poprzednik prawny pozwanego w pierwszych latach trwania umowy mial niewielkie mozliwo$ci prowadzenia aktywnej
polityki finansowej, nastawionej na pomnazanie kapitalu. Finanse (...) byly szczegélowo regulowane przez Panistwo,



a przez dlugi okres fundusze rezerwowe zakladu ubezpieczen stanowily wrecz skladnik budzetu Panistwa. Dopiero
zatem poczawszy od 1990r. ubezpieczyciel jest zobowigzany prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza w taki sposob, aby
zminimalizowaé skutki zmniejszenia sily nabywczej pieniadza (art. 146-156 ustawy z 22 maja 2003 r. o dzialalnosci
ubezpieczeniowej — Dz. U. z 2003 r. Nr 124, poz. 1151 ze zm.). Wobec tego skutkami inflacji obciazono obie strony
po polowie, czego podstawg staly sie przestanki opisane ponizej, zgodne z interesem stron oraz zasadami wspdlzycia
spolecznego. Przy czym, rozkladajgc skutki inflacji Sad ten nie wzial juz pod uwage deprecjacji skladki okres$lonej
umowa, gdyz pozwany bynajmniej nie twierdzil, aby w okresie ubezpieczenia podjal dzialania celem podwyzszenia
skladki. Cho¢ zatem w zwiazku z hiperinflacja skladka miala okre$long warto$¢ materialng jedynie w okresie przed
pojawieniem sie tego zjawiska, a pozniej pozwany jednostronnie zaprzestal jej pobierania (co juz wiadomoscia
powszechnie znang z innych licznych analogicznych spraw), to jednak Sad podkreélil, iz w niniejszy przypadek
odrdznia sie od tzw. pdznych polis, czyli zawieranych pod koniec lat 80-tych, kiedy obie strony byly $wiadome juz
woweczas istnienia wyzszej niz w latach poprzednich inflacji, skutkiem czego w takich umowach przyjmowano wyzsze
stopy urealniania sumy ubezpieczenia. Tymczasem w przypadku rodzicow - jak w przypadku powoda - zawierali
oni umowe w II polowie lat 80-tych, kiedy to skladka przez lata stanowila dla nich niewatpliwe obcigzenie, stad
brak bylo podstaw do odniesienia do niniejszej sprawy linii orzeczniczej nakazujacej w wiekszym stopniu obcigzaé
skutkami inflacji uposazonego. Tym bardziej, ze w umowie z 1987r. strony przewidzialy nizszy wskaznik wzrostu sumy
ubezpieczenia niz bylo to przyjmowane w latach p6zniejszych, co jest wiedza powszechnie znang. Z drugiej za$ strony
pod koniec tamtego roku rodzice malego dziecka musieli juz jednak zdawaé sobie sprawe z pewnego wzrostu cen w
poréwnaniu rokiem poprzednim, wskutek czego inflacja za 1987r. wyniosta nawet wiecej niz przyjety wskaznik. Tym
samym brak bylo zarazem podstaw do potraktowania powoda w sposdb korzystniejszy niz pozwanego (skoro jego
rodzice zawarli §wiadomie obiektywnie niezbyt korzystng umowe na 10,8% pod koniec roku, w ktérym wzrost cen
siegnal 25%) poprzez przyjecie wyzszego wskaznika rozlozenia ciezaru ryzyka na niekorzy$¢ pozwanego, tym bardziej,
ze argumentu za korzystniejszym dla powoda rozstrzygnieciem nie mogla stanowi¢ sytuacja jego zony, ktére nie byla
strong ani uposazona z umowy.

Zgodnie z powszechnie przyjeta linia orzecznicza, przy obliczaniu wartoéci zwaloryzowanej sumy ubezpieczenia
nalezalo wziaé¢ pod uwage przecietne miesieczne wynagrodzenie z daty wymagalno$ci Swiadczenia w kwocie netto, a
nie brutto, jak to aktualnie jest podawane w komunikacie Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego (i ktéra to wyzsza
kwote blednie zastosowal powo6d), z uwagi na fakt, iz przecietne miesieczne wynagrodzenie z lat 1989 i wczeé$niejszych
byly podane w warto$ciach netto jako niepodlegajace opodatkowaniu. W zwigzku z powyzszym koniecznym stalo sie
obliczenie, ile wynosilo przecietne wynagrodzenie miesieczne netto w IV kwartale 2010r., czyli w momencie ekspiracji
(wyga$niecia) umowy, tj. uplywu 23 lat 0 momentu jej zawarcia. Konsekwentnie bowiem przy ustalaniu miernika
waloryzacji nalezy przyjmowaé¢ wynagrodzenia z analogicznych kwartaléow, tj. z poczatku i konca ubezpieczenia
(strona powodowa niestusznie w tym wzgledzie powolala sie na wynagrodzenie, pochodzace z I kwartalu 2013r.
skoro wygas$niecie umowy nastgpilo we listopadzie 2010r. Opublikowang kwote brutto (3.438,21z1) Sad pomniejszyt
zaréwno o kwote podatku dochodowego od 0s6b fizycznych, z uwzglednieniem kosztéw uzyskania przychodow, jak
i o kwoty potracanych skladek na ubezpieczenie spoteczne. W wyniku tego otrzymano kwote 2.461,82z1. Z kolei,
jesli chodzi o warto$¢ miernika waloryzacji, to w $wietle powyzszych rozwazan podstawe jej obliczenia stanowi iloraz
sumy uposazenia, tj. 348.400 st. zl przez wynagrodzenie za IV kwartalu 1987r., czyli 29.184z}, co daje wynik 11,94.
Mnozac z kolei wielko§¢ wynagrodzenia netto za IV kwartal 2010r. przez przyjety miernik waloryzacji uzyskujemy
warto$¢ zwaloryzowanej sumy uposazenia (2.461,82z} x 11,94), czyli kwote 29.394,13zL Jak wywiedziono powyzej obie
strony zostaly obciazone ryzykiem inflacji w rownych stosunku, czyli w 50% powdd oraz 50% pozwany, w zwigzku
z czym uzyskana warto$¢é caloéci zwaloryzowanego §wiadczenia przemnozono przez wspomniany procent, wskutek
czego warto$¢ zasgdzonego na rzecz powoda $wiadczenia wyniosta po zaokragleniu 14.697,07z1 (29.394,13zl x 50 %).
Na uwzglednienie w pelni zastugiwalo natomiast roszczenie o zaplate odsetek w formie okreslonej w pozwie. Powod
prawidlowo zazadal zasadzenia odsetek od dnia uprawomocnieniu sie wyroku.

Z uwagi na powyzsze zadanie pozwu w zakresie przekraczajacym kwote 14.697,07z} nie zaslugiwalo na uwzglednienie
jako wygobrowane.



O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 kpc znoszac wzajemnie dotychczas poniesione przez
strony koszty procesu. Powdd uzyskal bowiem w zakresie swojego zadania ok. 50% ostatecznie dochodzonej kwoty,
zatem uzasadnione stalo sie wzajemne zniesienie kosztéw procesu.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzit sie powdd M. R., ktoéry zlozyt apelacje, zaskarzajac je w czeéci, tj. w pkt. 2
oddalajacym powddztwo w pozostalej czeéci oraz w pkt. 3 zawierajacym rozstrzygniecie o kosztach procesu. Apelujacy
Sadowi I instancji zarzucil:

1) naruszenie art.358'83 kc przez jego bledng wykladnie, a w konsekwencji wadliwe zastosowanie polegajace na
przyjeciu, ze podstawa dokonywanych przez Sad wyliczen winno by¢ przecietne miesieczne wynagrodzenie z momentu
zakonczenia umowy ubezpieczenia

jaka laczyla strony zamiast kwoty tego wynagrodzenia ustalonego w oparciu o

naj$wiezsze dane statystyczne (ostatnie znane przecietne miesieczne wynagrodzenie); a takze obcigzenie skutkami
inflacji obu stron w réwnym stopniu tj. po polowie;

2) naruszenie art. 100 kpc i w konsekwencji obcigzenie powoda kosztami postepowania przed Sadem I instancji bedace
skutkiem wzajemnego zniesienia tych kosztow.

W zwiazku z w/w zarzutami powod wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku przez podwyzszenie zasadzonej w pkt. 1
kwoty do sumy 29.621,20z} oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 1.482z} tytulem zwrotu kosztéw
postepowania przed Sadem I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Podstawg rozstrzygniecia sprawy przez Sad Okregowy byt material dowodowy zgromadzony w toku postepowania
przed Sadem I instancji — strony nie skladaly bowiem zadnych wnioskow dowodowych w toku postepowania
apelacyjnego, a w ocenie Sadu Okregowego brak bylo podstaw do przeprowadzania dowodéw z urzedu. Jedyna
nowoscia byla informacja o powiekszeniu sie rodziny powoda (urodziny syna w dniu (...) (...) 2014r. — kopia odpisu
skroconego aktu urodzenia — k.71), co w niewielkim tylko zakresie zmienia ustalenia faktyczne zaskarzonego wyroku
(Sad Rejonowy dysponowatl informacja o ciazy malzonki powoda i planowanym terminie urodzin dziecka).

W tym zakresie ustalenia faktyczne zaskarzonego wyroku nie zostaly zatem przez strony zakwestionowane, a
zatem Sad Okregowy rozstrzygajac sprawe opieral sie na ustalonych przez Sad Rejonowy faktach (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008r,. III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55). Istota apelacji sprowadza sie do zarzutu

naruszenia przez zaskarzony wyrok prawa materialnego — art.358' §3 kc oraz prawa procesowego (art.100 kpc).
Na poczatku nalezy przypomnieé, ze z uwagi na ocenny charakter sprawy sad nie powinien dawa¢ pierwszenstwa
przy orzekaniu obliczeniom matematycznym i zasadza¢ kwoty z dokladnoScia do jednego grosza. Dokonywanie
obliczen matematycznych i przyrownywanie wartoSci $§wiadczenia do przecietnego wynagrodzenia stanowi tylko
podstawe do dalszej analizy uwzgledniajacej wymogi z art.358" §3 ke tj. zasady wspolzycia spolecznego i interesy
stron. Wymaga wiec uwzglednienia w realiach niniejszej sprawy niewatpliwa dysproporcja majatkowa obu stron
wystepujaca na korzy$¢ pozwanego, osiagajacego znaczace zyski ze swej dzialalnoéci — okoliczno$é te uwzglednit
Sad Rejonowy akcentujgc dominujaca pozycje pozwanego na rynku dzialalno$ci ubezpieczeniowej. Konieczne jest
wziecie jednak pod uwage jednak takze i innych okolicznoSci. Po pierwsze nieobojetny dla wyrokowania jest wskaznik
procentowego wzrostu nominalnej sumy ubezpieczenia, okreslajac ten wskaznik strony umowy mialy bowiem zamiar
zagwarantowaé osobie uposazonej zysk z wplaconych skladek. Przypomnieé¢ za$§ wypada, ze w okolicznoSciach
niniejszej sprawy wskaznik 6w okreslono na 10,8%. Jest to zatem poziom znacznie nizszy od tego stosowanego juz po
trzech latach — tj. na poczatku lat dziewieédziesigtych kiedy to stawki tego wskaznika przekraczaly 100%. Oznacza to,
ze zawierajac umowe ubezpieczenia w 1987r. strony nie przewidywaly jeszcze nadejscia tak gwaltownych proceséw
inflacyjnych jakie nastgpily na przelomie lat osiemdziesiatych i dziewie¢dziesigtych i nie usitlowaly wypracowaé
mechanizmu ochrony realnosci Swiadczenia ubezpieczeniowego. Taki brak wypracowania $rodka przeciwdzialaniu
inflacji sprawia, ze w duzo wiekszym stopniu (niz w odniesieniu do uméw ubezpieczenia zawartych na poczatku lat



dziewiecdziesiatych) uwzgledni¢ nalezy interes osoby uprawionej do $wiadczenia. Na niekorzy$¢ powoda przemawia
natomiast wysoko$¢ skladki platnej w ratach, ktorej realna warto$¢ stala sie szybko symboliczna (kwota 610z}
miesiecznie jeszcze w 1987r. stanowila nikly ulamek przecietnego wynagrodzenia i z uplywem czasu stala sie
praktycznie bez realnej warto$ci). Nie sposdb w ocenie Sadu Okregowego uznaé natomiast, ze trafne sg oczekiwania,
by pozwany mial wykazywaé podejmowanie w przeszlo$ci staran o podwyzszenie skladki (cyt. w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2005r.). Jak latwo zauwazy¢ starania takie
skazane bylyby na niepowodzenie poniewaz nie istniala mozliwo$¢ sadownego dochodzenia zadania podwyzki skltadek

(art.358'84 ke) i starania pozwanego moglyby oznaczaé wylacznie apel o podwyzszenie skladek, ktory bylby skazany
z gbry na niepowodzenie. W takiej sytuacji pozwany narazony bylby tylko na dodatkowe koszty podjetych staran i
nie sposéb w ocenie Sadu Okregowego wymagaé od profesjonalisty ponoszenia zbednych kosztow dzialalnos$ci, nie
dajacych zadnych efektéw. Okreslajac wysoko$§¢ §wiadczenia naleznego powodowi pamietaé takze nalezy, ze jego
oczekiwania pomijajg to, ze radykalna zmiana stosunkéw — w okresie od powstania zobowigzania do terminu jego
wykonania — nastapila niezaleznie od dluznika — byla ona skutkiem okoliczno$ci zewnetrznych i nie miala zadnej
przyczyny ani zrodla w dzialalnoéci pozwanego zakladu (uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada
2001r. IT CKN 446/99, LEX nr 52343). Przy wzieciu pod uwage wszystkich tych okolicznosci dojsé nalezalo do
wniosku, Ze zadanie waloryzacji zasadne bedzie co do kwoty zblizonej okre$lonej przez Sad Rejonowy (w ocenie Sadu
Okregowego zasadna bytaby kwota okolo 14.000z} - wobec braku apelacji pozwanego brak bylo jednak podstaw do
zmiany zaskarzonego wyroku), tym bardziej, ze orzekanie waloryzacyjne ma charakter ocenny i weryfikacja zasadzonej
kwoty mogtaby nastapic¢ tylko w przypadku razacej niewspotmiernosci (analogicznie jak przy art.445 ke — wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2000r. II CKN 651/98, LEX 51063). O ile wiec mozna podzieli¢ zarzut, ze waloryzacja
powinna bra¢ pod uwage aktualne wartosci w zakresie przecietnego wynagrodzenia (art.316 kpc zwlaszcza, ze wobec
ksztaltujacego charakteru orzeczenia sadu odsetki nalezne sa dopiero od uprawomocnienia sie wyroku) o tyle nawet
przy wzieciu pod uwage tej okoliczno$ci (i wymienionych wczeéniej ustalen dotyczacych przesltanek istotnych dla

stosowania art.358" §3 ke) dojéé nalezalo do wniosku, ze Zgdanie waloryzacji zasadne bedzie do kwoty zasagdzonej w
zaskarzonym wyroku. Biorac pod uwage ostanie znane dane co do przecietnego wynagrodzenia (za I kwartal 2014r. —
3.895,31zl brutto — czyli 2.780,75z1 netto, M.P. 2014.326) dojs$¢ nalezalo do wniosku, ze ,,pelna waloryzacja” okre§lona
jest kwota 33.202,15z1. Zasadzona kwota przez Sad Rejonowy jedynie w niewiele wiekszym stopniu obciaza powoda
niz pozwanego kosztami zmiany sily nabywczej pieniadza (a Sad Rejonowy nie uwzglednil w dostatecznym stopniu
utraty wartoSci skladki placonej okresowo) i zdaniem Sgdu Okregowego suma ta ulatwi z jednej strony powodowi
(osobie niewatpliwie slabszej majatkowo od pozwanego) start w dorosle zycie (a taki mial by¢ cel tego $§wiadczenia),
a z drugiej strony bierze pod uwage, ze obciazenie finansowe rodzicow powoda (i profity uzyskane przez pozwanego
ze skladek) nie bylo znaczne.

Majac wiec powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadng na podstawie art.385 kpc, uznajac,
ze w sprawie nie doszlo ostatecznie do takiego naruszenia prawa materialnego, by konieczne bylo podwyzszenie
zasgdzonej kwoty. Oddalenie apelacji zawiera tez w sobie uznanie, ze zaskarzony wyrok trafnie dokonatl rozliczenia
kosztow w oparciu o art.100 zdanie pierwsze kpc. Wprawdzie okreslenie naleznej powodowi kwoty zalezalo od oceny
sadu tym niemniej trudno nie zauwazy¢, ze powdd dos$é istotnie przecenil swoje zadanie i doszto do zasadzenia tylko
okolo polowy dochodzonej kwoty. Na dodatek przy swych obliczeniach pow6d popemil proste bledy rachunkowe i
wadliwie przyjat jako podstawe swoich zadan wynagrodzenie brutto, a nie netto (a taki sposob obliczen, odwolujacy
sie do kwot netto od dawna utrwalony jest w orzecznictwie). Trudno w tym stanie rzeczy uznaé, ze pozwany mialby
ponosi¢ konsekwencje znacznego przeszacowania przez powoda swoich roszczen, ktére nie wynikalo wylgcznie z
ocennego charakteru sprawy.
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