Sygn. akt XV Ca 66/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Paszynska-Michalowska

Sedzia: SO Joanna Andrzejak-Kruk (spr.)

Sedzia: SR del. Dariusz Niemczal

Protokolant: prot. sad. Olga Nowak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 czerwca 2014 roku w Poznaniu
sprawy z powodztwa R. C.

przeciwko maloletniemu J. S.reprezentowanemu przez matke M. S.

o obnizenie alimentow

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Koscianie Zamiejscowy Wydzial z siedzibg w Sremie
z dnia 17 pazdziernika 2013 r.

sygn. akt VIII RC 154/13

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda na rzecz maloletniego pozwanego kwote 300 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w instancji odwolawczej.

/-/ Joanna Andrzejak-Kruk /-/ Anna Paszynska-Michalowska /-/ Dariusz Niemczal

UZASADNIENIE

Pozwem zloZzonym w dniu 6.03.2013r. pow6d R. C. wystapil o obnizenie alimentéw zasadzonych na rzecz maloletniego
pozwanego J. S. wyrokiem z dnia 27.07.2010r. z kwoty 500,-z1 do 300,-zl miesiecznie, a takze o zasadzenie na swoja
rzecz od pozwanego kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powdd podniosl, ze alimenty
w dotychczasowej wysokoSci przerastaja jego mozliwosci zarobkowe i majatkowe, a pomimo staran powod nie byt i
nie jest w stanie ich uiszczaé.

Pozwany w odpowiedzi na pozew domagat sie oddalenia powddztwa i zasadzenia na swoja rzecz od powoda kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych. Zdaniem pozwanego powod nie wykazal, aby od wydania poprzedniego wyroku
po jego stronie nastapila istotna zmiana stosunkow uzasadniajaca zgloszone zadanie. Pozwany powolal sie takze na
wzrost swoich potrzeb zwigzany z rozpoczeciem nauki i leczeniem.



Pismem procesowym z dnia 306.2013r. powdd ograniczyl powddztwo, domagajac sie obnizenia alimentow do kwoty
350,-z} miesiecznie. Pozwany wyrazil zgode na cze$ciowe cofniecie pozwu.

Wyrokiem z dnia 17.10.2013r., sygn. akt VIII.RC.154 Sad Rejonowy w KoScianie Zamiejscowy Wydziat z siedziba w
Sremie:

I. umarzyt postepowanie co do roszczenia o obnizenie alimentéw ponizej kwoty 350,-z1 miesiecznie;
II. oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;
III. nie obcigzyt stron kosztami sagdowymi;

IV. zasadzil od powoda na rzecz maloletniego pozwanego kwote 600,-zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Jako podstawe powyzszego rozstrzygniecia Sad Rejonowy powolal nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania
rawne:

Powod R. C.ma 29 lat, z zawodu jest piekarzem. Zamieszkuje z partnerka K. J., jej corka, matka i bratem w
mieszkaniu TBS-6w. Oplaty z tytulu utrzymania mieszkania to 420,-zt czynszu ( z tym ze K. J.otrzymuje dodatek
mieszkaniowy w wysokoSci 350,-zL miesiecznie), energia elektryczna w okresie zimowym ok. 590,-zk. co dwa
miesiace, poza sezonem zimowym 0k.240,-z}. co dwa miesiace, gaz 120,-z}. co miesiac, oplaca telewizje kablowa 85,-
z} miesiecznie. Mieszkanie bylo zadluzone i K. J.splaca z tego tytulu kwote po 300,-z1. miesiecznie. K. J.pracuje i
tytulem wynagrodzenia otrzymuje ok. 1200,-z}. miesiecznie netto. Ma na utrzymaniu 7- letnig cérke, na rzecz ktorej
ma zasadzone alimenty, a nadto pobiera zasilek rodzinny. Dziecko do wrzesnia 2013r. uczeszczalo do przedszkola
za oplate w wysoko$ci 240,-zL miesiecznie, obecnie uczeszcza do szkoly. Mieszkajacy z K. J.jej brat jest osoba
dorosla, jest zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy, podejmuje dorywcze prace w budownictwie. Matka K.
J.nie pracuje. Powdd od 12.07.2012r. pracowal w zakladzie Biuro (...)na stanowisku robotnik drogowy na 34 etatu
z wynagrodzeniem miesiecznym 1.125,-z}. brutto miesiecznie, od 14.12.2012r. zostal zatrudniony na pelen etat z
wynagrodzeniem 1.500,-zt brutto miesiecznie. Powdd nie ponosil kosztow dojazdu do pracy. Bywaly w zaktadzie pracy
powoda nadgodziny i wtenczas oprocz wynagrodzenia podstawowego otrzymywat okolo 200,-z}. Z dniem 26.07.2013r.
pracodawca wypowiedzial powodowi umowe o prace. Powdd choruje z powodu dolegliwoéci kregostupa od okoto
czterech lat, przyjmuje leki przeciwbdlowe. Do tej pory leczyt sie u lekarza rodzinnego, obecnie otrzymal skierowanie
na badanie rezonansem. Okresowo korzysta ze zwolnien lekarskich. Za okres 8-25.08 wyplacono powodowi zasitek
chorobowy w kwocie 662,76z}, za okres 26.08-18.09 zasilek w wysoko$ci 883,68z}. Na wniosek maloletniego J.
S.zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne wobec powoda. Na dzien 16.01.2013r. zalegloéci wynosily 1.036,32z1.
plus odsetki, a na rzecz funduszu alimentacyjnego 9.255,81zL. Powod ma zaciggniety kredyt w banku w wysoko$ci
22.758, 24z}. od maja 2009r. Powdd oprbcz maloletniego pozwanego ma na utrzymaniu cérke M. S. (1)ur. (...)Powod
na rzecz corki w 2011r. i 2012r. przekazywal alimenty w kwotach po 300,-z}. miesiecznie, a dodatkowo okresowo
przekazywal pieniadze np. na zakup wyprawki, na leki, oplacenie przedszkola, jako upominki. Niekiedy $rodki
pochodzily takze od ojca powoda. Powod utrzymywat i utrzymuje kontakty z corka. Maloletnia M. S. (1) wystapila o
zasgdzenie alimentow i 12.03.2013r. strony zawarty ugode sadowa, mocg ktérej powod zobowiazal sie placi¢ 350,-zt
miesiecznie. Powdd nie posiada zadnego majatku.

Wynagrodzenie robotnikéw drogowych w firmie dzialajacej w Z. w roku 2012 wynosilo érednio 2.500-3.500,-z. brutto
miesiecznie, a w zakladzie w P. stawka godzinowa stanowi kwote 8-10,-zl. brutto plus premia uznaniowa od 30 do
50% wynagrodzenia w stosunku miesiecznym.

Maloletni pozwany J. S.ma ukonczone 8 lat, jest uczniem pierwszej klasy szkoly podstawowej. Zamieszkuje z matka
M. S.. Matka pozwanego w 2011r. zawarla zwigzek malzenski, ale z mezem nie zamieszkuje, pozostaje z nim w
separacji faktycznej. Maloletni pozwany i jego matka nie posiadaja zadnego majatku. Zamieszkuja w mieszkaniu, ktore
jest wlasnoécia rodzicow M. S.. W domu tym zamieszkuje matka M. S.( ojciec aktualnie odbywa kare pozbawienia



wolno$ci ) oraz brat z zong i dzieckiem i siostra. Brat M. S.pracuje i zarabia okolo 2.000,-zl miesiecznie, jego zona
pracuje na Y2 etatu i uzyskuje dochody w takiej samej wysoko$ci jak matka maloletniego pozwanego, za$ siostra nie
pracuje. Matka M. S.nie pracuje, jest zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy w S.jako bezrobotna. M. S. jest
zatrudniona na 2 etatu jako sprzedawca za wynagrodzeniem 750,-z} brutto miesiecznie. Tytulem oplat za mieszkanie
rodzina uiszcza do spo6ldzielni mieszkaniowej za wode i zarzad okolo 300,-zl miesiecznie, za energie elektryczna okoto
300,-zt co dwa miesigce, za gaz 53,-zt miesiecznie. Rodzina zakupuje opal. Pozwany nosi okulary, dwukrotnie miat je
wymieniane, koszt wymiany to 300,-z}. Matka z dzieckiem uczeszcza na wizyty prywatne do okulisty, wizyta kosztuje
70,-zL Matka z maloletnim uczeszcza na wizyty do ortodonty do P., wizyty odbywaja sie w ramach NFZ, matka ponosi
koszty dojazdow do P.. Dziecko pozostaje pod opieka lekarza rodzinnego, w sytuacjach np. wysokiej temperatury u
dziecka matka korzysta z pomocy doraznej. Za podreczniki dla maloletniego jego matka zaplacila 358,80zl za przybory
szkolne ok. 100,-z} oraz na poczatku roku szkolnego 90,-zl tytulem ubezpieczenia, skladki na rade rodzicow, sktadki
klasowej, oplaty za koncerty. Zakupuje dla syna odziez, obuwie. Matka maloletniego pozwanego leczy sie z powodu
nerwicy, przyjmuje leki, ktore kosztuja 30-40,-z1 miesiecznie.

Powod zostal pozbawiony wladzy rodzicielskiej nad maloletnim J.. Nigdy nie uczestniczyl w zyciu dziecka, nie
utrzymywal kontaktow, odwiedzil syna w czasie trwania niniejszego procesu.

Po raz ostatni alimenty od powoda na rzecz maloletniego pozwanego byly zasagdzone wyrokiem Sadu Rejonowego w
Sremie z dnia 27.07.2010r. w kwocie po 500,-z}. miesiecznie.

Wowcezas maloletni zamieszkiwal z matka u jej rodzicow wraz z bratem z rodzing i siostra matki. Matka maloletniego
przekazywala tytulem oplat mieszkaniowych kwote 100-150,-z} miesiecznie, splacala nadto kredyt zaciagniety na
wymiane okien w mieszkaniu. Ani matka maloletniego ani tez maloletni nie posiadali zadnego majatku. Matka
maloletniego zatrudniona byla na Y2 etatu i zarabiala 660,-zl brutto miesiecznie. Maloletni J.uczeszczal do
przedszkola, tytulem ubezpieczenia matka dziecka uiScila kwote 21,-z1, skladke na rade rodzicow 50,-zl, zakupila
ksigzki dla maloletniego za 39,-zl, za rytmike miesiecznie placila 20,-zl, za koncerty 6,-z1 miesiecznie, skladke klasowa
2,-z}. oraz za wyzywienie 50,-z1, a nadto skladke eksploatacyjng 80,-zt miesiecznie. Maloletni byl objety pomoca
psychologiczno-pedagogiczng z uwagi na wade wymowy, czesto chorowat z powodu infekeji, a nadto stwierdzono u
niego niedobdr zelaza i niedokrwisto$é. Matka pobierala na dziecko zasitek rodzinny w wysokosci 68,-zt miesiecznie,
korzystala okresowo z pomocy Osrodka Pomocy Spoltecznej np. w formie bonéw zywno$ciowych. Matka maloletniego
kupowala potrzebna dla dziecka odziez, obuwie. Sama leczyla sie u lekarza rodzinnego i na leki wydawala okoto 100,-
zl miesiecznie.

Powo6d mial w dacie poprzedniej sprawy ukonczone 25 lat. Przebywal u swoich rodzicéw, ktérzy ponosili oplaty
zwigzane z utrzymaniem mieszkania. Nie posiadal majgtku ani samochodu, uzytkowal samochéd swojej dziewczyny.
Oprocz maloletniego J.mial na utrzymaniu corke M. S. (1). Utrzymywal regularne kontakty z corka. Byl obciazony
kredytem zaciagnietym na kwote 22.000,-z}. Nie posiadal stalych dochodéw, podejmowat okresowo prace dorywcze
iz tego tytulu deklarowal dochody 50-300,-zL. Zostal wyrejestrowany z Powiatowego Urzedu Pracy z uwagi na to, ze
odmowil udzialu w kursie zawodowym. Przekazywat dobrowolne alimenty na rzecz corki w kwocie 250,-z}.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznat powddztwo za niezasadne. Powolal sie na art. 138 k.r.o. (w
zw. z art. 133 § 1 kr.o. i art. 135 § 1 k.r.o. ), ktéry moze znalez¢ zastosowanie, gdy nastapi istotna zmiana w zakresie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub mozliwos$ci zarobkowych zobowigzanego do alimentacji.

W niniejszej sprawie od czasu ustalenia alimenty na rzecz maloletniego pozwanego uplynely trzy lata. Sad uznal, ze z
pewnoscia nie ulegly obnizeniu usprawiedliwione potrzeby dziecka, ktore jest starsze, ro$nie, rozwija sie, rozpoczelo
nauke w szkole, co wiaze z wydatkami na zakup podrecznikéw i przyboréw szkolnych, maloletni uczestniczy tez w zyciu
klasy, a wiec organizowanych imprezach, wyjazdach klasowych, ktore nie sg bezplatne ale rodzice dzieci ponoszg ich
koszty. Maloletni znajduje sie w fazie wzrostu, a wiec zachodzi konieczno$¢ czestej wymiany odziezy, obuwia, niszczy
w szczegoblnos$ci buty, co takze wplywa na wydatki z nim zwigzane. Dla maloletniego konieczny jest zakup Srodkow
higienicznych, Srodkéw czysto$ci, winien uczestniczy¢ w oplatach mieszkaniowych, albowiem takze on zuzywa wode



czy prad. Maloletni nadal, tak jak to mialo miejsce w dacie poprzedniej sprawy alimentacyjnej, zapada na infekcje i
wtenczas konieczny jest zakup lekow. Matka maloletniego podatla, ze obecnie odpad!l problem zwigzany z niedoborem
zelaza u dziecka, jednak doszlo leczenie ortodontyczne i wprawdzie jest ono prowadzone w ramach NFZ a wiec matka
dziecka za wizyty nie placi, ale raz w miesigcu musi z dzieckiem pojechaé do P. do ortodonty, co generuje koszty.
Nadto maloletni pozostaje pod opieka okulisty, uczeszcza na wizyty lekarskie, konieczna jest okresowa wymiana szkiel
i oprawek. Matka nie uiszcza juz oplat za przedszkole, ale w miejsce tego doszly oplaty zwigzane z realizacja obowigzku
szkolnego.

Powod dochodzac obnizenia alimentéw powolywal sie na swoja trudna sytuacje materialng, ktéra jego zdaniem
uniemozliwia mu placenie zasadzonych alimentéw w kwocie po 500,-zt miesiecznie. Na taka okoliczno$é¢ mégtby
powolywaé sie w sytuacji, gdyby wykazal, ze od ostatnio zasadzonych alimentéw ulegly obnizeniu jego mozliwosci
zarobkowe czy majatkowe. Wystepujac zadaniem powod podal, ze nie byt i nie jest w stanie placi¢ alimentow w
kwocie po 500,-zl miesiecznie. Nie jest jednak mozliwa zmiana obowiazku alimentacyjnego jako swoista ,, korekta”
poprzedniego orzeczenia. W dacie poprzedniej sprawy powod nigdzie nie pracowal, byt wyrejestrowany z urzedu
pracy z uwagi na odmowe podjecia kursu zawodowego, w zasadzie pozostawal na utrzymaniu rodzicow, u ktérych
zamieszkiwal. Posiadal zadluzenie z tytulu zaciagnietego kredytu w 2009r. i nadal to zadluzenie posiada . Mial
oprocz maloletniego powoda na utrzymaniu corke, tak jak i obecnie. Chorowal i choruje nadal na schorzenia
kregostupa, nie zostat jednak z tego powodu uznany za osobe niezdolng do pracy. Sam fakt okresowego korzystania
ze zwolnien od pracy nie moze stanowic, iz powdd jest osoba niezdolng do pracy. Do wydania takiego orzeczenia jest
uprawniony lekarz orzecznik ZUS. Powdd nadal, tak jak to mialo miejsce w dacie poprzedniej sprawy alimentacyjnej,
nie uczestniczy w zaden sposob w zyciu dziecka. Nie mozna za taki przejaw uznac jednorazowej wizyty w czasie trwania
niniejszego procesu. Ciezar wychowania maloletniego spoczywa na jego matce, ktéra dba na co dzien o zaspokojenie
potrzeb dziecka, o jego sprawy szkolne, o leczenie. Alimenty na rzecz maloletniego J. sa wyplacane przez fundusz
alimentacyjny. Nie moze stanowi¢ podstawy do zmiany §wiadczen alimentacyjnych okoliczno$¢, ze pow6d uzgodnitl z
matka swojego drugiego dziecka alimenty w kwocie po 350,-z. miesiecznie. W zakresie alimentowania cérki powdd
nie ogranicza sie do placenia alimentéw, ale utrzymuje kontakty, przekazuje dodatkowe érodki na utrzymanie. W
przypadku maloletniego J. taka sytuacja nigdy nie miala miejsca. Zdaniem Sadu strona powodowa nie wykazala, aby
od czasu poprzedniej sprawy ulegly obnizeniu mozliwosci zarobkowe zobowigzanego do alimentacji. Tak w niniejszym
procesie jak i w poprzednim wykazano, w jakiej wysoko$ci dochody moglby powod uzyskiwac. MozliwoSci zarobkowe
i majatkowe nie sa to dochody, jakie dana osoba rzeczywiscie uzyskuje, ale jakie moze i powinna uzyskaé przy pelnym
wykorzystaniu swych sil fizycznych i zdolnosci umystowych. Dochody te tak w dacie poprzedniej sprawy, jak i obecnie
pozwalalyby powodowi na wywigzywanie sie z obowigzku alimentacyjnego w ustalonej przez sad wysokoSci.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad oddalil powddztwo. Z uwagi na to, ze strona powodowa skutecznie cofnela
pozew w zakresie zadania o obnizenie alimentéw ponizej kwoty po 350,-z1 miesiecznie, Sad w tym zakresie umorzyl
postepowanie. Sad nie obcigzal stron kosztami sgdowymi, bowiem powo6d zostal zwolniony postanowieniem z dnia
22.03.2013r. od ponoszenia kosztéow sadowych w niniejszej sprawie w caloéci. Ze wzgledu na wynik procesu Sad
zasadzil od powoda na rzecz strony pozwanej koszty zastepstwa procesowego na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz
86 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powdd, zaskarzajac go w punktach II. i IV. oraz zarzucajac:

1) naruszenie art. 135 § 1 k.r.o. poprzez przyjecie, ze zarobkowe i majatkowe mozliwosci powoda umozliwiaja mu
lozenia na rzecz maloletniego pozwanego tytulem renty alimentacyjnej kwoty przewyzszajace 350,-zl;

2) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c poprzez niewlaéciwa ocene dowodo6w i brak wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu dowodowego, co spowodowalo niestuszne przyjecie, ze od dnia wydania wyroku zasadzajacego alimenty
w kwocie 500,-zt miesiecznie nie nastgpila istotna zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 k.r.o., uzasadniajgca
obnizenie alimentéw do kwoty 350,-z1.



Z uwagi na powyzsze powdd wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i obnizenie alimentéow do kwoty 350,-z
miesiecznie, wzglednie o chylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania. Na wypadek nieuwzglednienia zadania obnizenia alimentéw powdd wnidst o zmiane pkt. IV wyroku
poprzez nieobciagzanie go kosztami zastepstwa procesowego strony przeciwnej z uwagi na trudna sytuacje zyciowa i
finansowg.

Pozwany domagal sie oddalenia apelacji oraz zasadzenia na swoja rzecz od powoda kosztéw procesu w II instancji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Wprawdzie zawarto w niej zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., natomiast zar6wno z samego jego sformulowania, jak
i z uzasadnienia apelacji wynika, iz skarzacy w istocie nie kwestionowal ani dokonanej przez Sad I instancji oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego, ani bedacych jej wynikiem ustaleni faktycznych. Skarzacy nie wskazatl
bowiem dowodu, ktérego ocena nie odpowiadalaby regulom z art. 233 § 1 k.p.c. oraz nie przytoczyl argumentow
majacych §wiadczy¢ o bledach Sadu I instancji w tym zakresie. Wywo6d zawarty w apelacji zmierzal zas do podwazenia
ocen prawnych, w wyniku ktérych Sad I instancji oddalil pow6dztwo o obnizenie alimentéw uznajac, ze nie zostaly
spelnione przestanki zastosowania art. 138 k.r.o. W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy opart swoje rozstrzygniecie
na ustalonym przez Sad I instancji stanie faktycznym, uzupelniajac te ustalenia o okoliczno$ci, ktore wystapily juz po
wydaniu zaskarzonego wyroku.

Z dokumentow przedlozonych przez powoda w postepowaniu apelacyjnym wynika, ze wprawdzie pracodawca powoda
( Biuro (...)w P.) rozwigzal z nim umowe o prace pismem z dnia 26.07.2013r. z terminem wypowiedzenia, ktory uplywat
w dniu 10.08.2013r. ( k.120 ), ale powdd ostatecznie byt zatrudniony jako robotnik drogowy do dnia 1.03.2014r.;
stosunek pracy ustal w wyniku wypowiedzenia przez pracodawce ( k.197 ). W okresie 25.07.2013 — 6.02.2004,
26.02 — 30.04.2014 i 1-15.06.2014 powod przebywal na zwolnieniu chorobowym ( k.194-197,207 ). Zaswiadczenie
lekarskie o niezdolnoSci do pracy powdd uzyskiwal od lekarza rodzinnego ( k.204-205 ). W okresie 25.07.2013 —
22.01.2014 powod pobieral zasitek chorobowy ( k.195 ), zas§ w dniu 2.06.2014r., w zwiazku z wyczerpaniem okresu
zasitkowego, zlozyl w ZUS wniosek o przyznanie §wiadczenia rehabilitacyjnego ( k.209 ). W dniu 10.02.2014r. powdd
przeszedl badanie kregostupa rezonansem magnetycznym ( k.183 ), za§ w dniu 23.05.2014r. — badanie przez lekarza
neurochirurga, ktory stwierdzil, ze powod nie wymaga leczenia operacyjnego ( k.202 ). Partnerka zyciowa powoda
K. J.jest obecnie w ciazy, termin porodu przypada na sierpien 2014r. W dniu 24.03.2014r. powod zlozyl przez
Kierownikiem USC w S.oéwiadczenie o uznaniu ojcostwa dziecka poczetego (k.192 ). W okresie 3.11.2013 — 13.03.2014
K. J.pobrala zasilek chorobowy w lacznej wysoko$ci 4.943,62z} netto ( k.199 ). Z dniem 2.11.2013r. utracila ona prace
na skutek wypowiedzenia umowy o prace dokonanego przez pracodawce ( k.200 ). Prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w K.z dnia 2.01.2014r., sygn. akt VIII. Nsm.(...) K. J.zostala ustanowiona rodzing zastepcza dla
swojej siostry P. R.ur. (...)(k.198).

Majac na uwadze zar6wno okolicznoS$ci ujawnione do czasu orzekania przez Sad I instancji, jak i zaistniale w dalszym
toku postepowania Sad Okregowy uznal, iz zaskarzony wyrok nie narusza art. 138 k.r.o. Przepis ten przewiduje
mozliwo§¢ zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku alimentacyjnego ,w razie zmiany stosunkéw”, co nalezy
rozumie¢ jako istotne zwiekszenie, zmniejszenie lub ustanie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego
do alimentacji albo istotne zwiekszenie lub zmniejszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego ( art.
135 § 1 k.r.o. ). Dotychczasowy zakres obowigzku alimentacyjnego powoda wzgledem maloletniego pozwanego
ustalony zostal wyrokiem z dnia 27.07.2010r., ktéry uprawomocnit sie w dniu 8.02.2011r. ( gdyz w tej dacie Sad
Okregowy w P.w sprawie XV.Ca.(...) oddalil apelacje R. C.). Dla rozstrzygniecia o zgloszonym przez powoda zadaniu
obnizenia aliment6w konieczne bylo zatem poréwnanie é6wczesnej sytuacji stron z warunkami obecnie istniejacymi,
co stusznie uczynil Sad I instancji. Nie jest kwestionowane stanowisko tego Sadu, iz z pewnoscia nie ulegly obnizeniu
koszty zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb maloletniego pozwanego ( ktéry rozwinal sie fizycznie i spolecznie,
rozpoczal realizacje obowiazku szkolnego oraz wymaga nakladéw finansowych zwiazanych ze stanem zdrowia ). W



apelacji podjeto natomiast probe wykazania, ze nastapily istotne zmiany po stronie powoda, ktére sprawiaja, ze
dotychczasowa wysoko$¢ alimentéw wykracza poza jego mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe. Argumenty apelacji nie
sq jednak przekonujace.

Skarzacy podnosi, ze poprzednio pozostawal na utrzymaniu rodzicow i moégt liczyé na ich pomoc finansowa, za$
obecnie nie otrzymuje od nich zadnych pieniedzy, a po zamieszkaniu z konkubing musi partycypowaé¢ w kosztach
utrzymania lokalu. Twierdzenia apelacji odno$nie niekorzystania przez powoda z pomocy finansowej rodzicow
pozostaja w sprzeczno$ci z zeznaniami $§wiadka K. J., ktora jest zwigzana z powodem od 3 lat i podala, Ze pomaga
mu ojciec, co polega na finansowaniu zakup6w na rzecz coérki powoda ( buty, odziez ) czy pokrywaniu wydatkow w
gospodarstwie domowym powoda i jego partnerki ( k.124 ). Skarzacy pomija ponadto, ze cho¢ w 2010r. mieszkal
z rodzicami i nie dokladat sie do kosztoéw utrzymania zajmowanego lokalu, to alimenty zostaly ustalone przy
uwzglednieniu nie wsparcia ze strony rodzicow, lecz jego 6wczesnych mozliwosci zarobkowych, ktore Sad Rejonowy
ocenil na poziomie 3.000,-zt brutto miesiecznie ( s.3,6 uzasadnienia wyroku z 27.07.2010r. ). W 2010r. na powoda
z tytulu kosztéw utrzymania zajmowanego wspélnie z rodzicami i bratem lokalu przypadala kwota ok. 125,-z}
miesiecznie, za$ obecnie jest to Srednio ok. 150,-z} miesiecznie ( pow6d mieszka z partnerka, jej corka, matka i bratem,
a zatem oplaty eksploatacyjne powinny byé rozltozone na 5 oséb korzystajacych z lokalu, nie za$ tylko na osoby dorosle,
jak wskazuje sie w apelacji ), co nie spos6b uznaé za roéznice znaczaca.

Whbrew twierdzeniom apelacji, w toku poprzedniej sprawy alimentacyjnej powod lozyl na utrzymanie corki z innego
zwigzku alimenty w wysoko$ci 300,-z} miesiecznie. Wynika to z jego zeznan zlozonych na rozprawie w dniu
12.07.2010r. ( k.48v akt III.RC.(...)), z treSci apelacji z dnia 1.09.2010r. ( k.65v akt j/w ), z pozwu maloletniej M.
S. (1)o alimenty ( k.3 akt VIIL.RC.(...)), a nawet z przesluchania powoda w obecnym procesie ( k. 153). Co wiecej,
zasgdzajac wyrokiem z dnia 277.07.2010r. alimenty na rzecz maloletniego pozwanego w kwocie 500,-zt miesiecznie Sad
Rejonowy bral pod uwage fakt, iz powdd mial na utrzymaniu maloletnig corke, na rzecz ktérej winien placi¢ alimenty
badz realizowaé obowigzek alimentacyjny w innej formie ( s.6 uzasadnienia ).

Rozstrzygajacego znaczenia dla niniejszej sprawy nie ma sytuacja materialna konkubiny powoda K. J., ktora stracila
prace i jest obecnie w zaawansowanej cigzy. Z dostarczonych przez powoda dokumentéw wynika, Ze ma ona
zapewnione $rodki na utrzymanie, gdyz pobiera zasilek chorobowy. W okresie XI 2013 — III 2014 wyplacone
jej $wiadczenie z tego tytulu wynosilo érednio ok. 1.200,-z} netto miesiecznie, a zatem bylo w zasadzie réwne
uzyskiwanemu wcze$niej wynagrodzeniu za prace. Nie sposob zakladaé, ze z dochodéw tej wysokoSci konkubina,
majaca na utrzymaniu 7-letnig coérke, mogla udzielaé weze$niej powodowi wspominanego w apelacji wsparcia
finansowego ( a przynajmniej aby byto ono znaczace ). OczywiScie stan majatkowy partnerki rzutuje w pewien sposéb
na sytuacje powoda pozostajacego z nig we wspdlnym gospodarstwie domowym. Stwierdzajac brak podstaw do
obnizeni alimentéw Sad I instancji odwolat sie jednak do mozliwos$ci zarobkowych powoda, nie ocenil natomiast, aby
jego sytuacja poprawila sie ze wzgledu na pozostawanie w nowym zwiazku.

Za prawidlowe Sad Okregowy uznat réwniez stanowisko Sadu I instancji odno$nie mozliwoSci zarobkowych i
majatkowych skarzacego. Podnosi on w apelacji, ze w wypadku z 2008r. doznal uszkodzenia kregostupa, a uraz
poglebit sie wskutek wykonywania pracy fizycznej wymagajacej wysitku tak, ze obecnie stan zdrowia uniemozliwia
mu prace w branzy budowlanej, a wrecz w ogole prace fizyczng. Twierdzenia te nie znajduja jednak dostatecznego
oparcia w materiale dowodowym sprawy, czego konsekwencje obcia¢c musza powoda ( art. 6 k.c. ). Nie mozna
uzna¢, aby dowodem potwierdzajacym trwalg wzglednie dlugotrwala niezdolno$é powoda do pracy fizycznej byly
( jak utrzymywala strona powodowa na rozprawie apelacyjnej w dniu 11.04.2014r. ) wynik badania rezonansem
magnetycznym oraz za$wiadczenie lekarza rodzinnego o niezdolno$ci do pracy. Opis badania MR z dnia 10.02.2014r.
jest sporzadzony jezykiem specjalistycznym, wymienia w szczegoétach réznego rodzaju zmiany stwierdzone w obrebie
odcinkow kregostupa, a jedyna czytelng diagnoza sa ,wielopoziomowe zmiany zwyrodnieniowe”. O ile dokument ten
moze $wiadczy¢ o problemach powoda z kregostupem, o tyle nie wynika z niego zupekie, po pierwsze, w jaki sposéb
rzutuja one na zdolno$¢ do wykonywania pracy zarobkowej, a po drugie, czy stan zdrowia powoda ulegl pogorszeniu od
lutego 2011r., gdy uprawomocnit sie wyrok ustalajacy dotychczasowa wysoko$é alimentéw. Wystarczajacej podstawy
do oceny mozliwo$ci zarobkowych powoda nie moga tez stanowic¢ za§wiadczenia lekarskie potwierdzajace niezdolno$¢



powoda do wykonywania pracy w kolejnych okresach, za ktore je wystawiano. W lutym i w maju 2014r. powdd takiego
zaSwiadczenia zreszta nie uzyskal. Na rozprawie apelacyjnej w dniu 11.04.2014r. zobowigzano strone powodowa do
przedlozenia zaswiadczenia lekarskiego, z ktérego bedzie wynika¢ aktualny stan zdrowia powoda oraz ewentualne
przeciwwskazania do wykonywania pracy zarobkowej i czas ich trwania ( k.205 ). Zobowigzanie to nie zostalo
wykonane; strona powodowa przedstawila jedynie wystawiong w dniu 23.05.2014r. przez neurochirurga informacje
dla lekarz kierujacego, zawierajaca wytyczne i wskazéwki dotyczgce dalszego postepowania medycznego ( k.208 ). W
rezultacie Sad Okregowy uznal, ze nie zostalo wykazane, aby stan zdrowia powoda ulegl w ostatnich latach pogorszeniu
do tego stopnia, ze uniemozliwia mu prace fizyczng, w szczegélnoSci w branzy budowlanej. To z kolei oznacza, ze
mozliwo$ci zarobkowe powoda — jak wyjasnit juz Sad I instancji — nie ulegly istotnym zmianom. Powdd w przeszloéci
pracowat jako dekarz, w okresie od grudnia 2012r. do konca lutego 2014r. byt zatrudniony jako robotnik drogowy,
za$ z niekwestionowanych ustalen Sadu I instancji wynika, ze na lokalnym rynku pracy wynagrodzenia robotnikow
drogowych wynosza nawet do 3.500,-zt brutto miesiecznie.

Sad Okregowy nie znalazt tez podstaw do uwzglednienia wniosku powoda o zmiane zawartego w zaskarzonym
wyroku rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow zastepstwa procesowego. Nie budzi watpliwosci, ze aktualna sytuacja
materialna powoda nie jest latwa; w ostatnim czasie korzystal on z okresowych zwolnien lekarskich i utrzymywal sie z
zasitku chorobowego. Nie mozna jednak nie zauwazaé¢ mozliwoéci zarobkowych powoda, a ponadto réwniez maloletni
pozwany nie jest osoba majetna; pozostaje we wspolnym gospodarstwie domowym z matka, ktéra pracuje na pot etatu
jako sprzedawca, uzyskujac wynagrodzenie w kwocie 750,-zl brutto i ni posiada majatku. W tym stanie rzeczy nie
byloby zgodne z zasadami shluszno$ci, aby strona pozwana miata ostatecznie ponosié¢ koszty pomocy prawnej, z ktorej
skorzystala w toku procesu zakonczonego korzystnym dla niej rozstrzygnieciem.

Z uwagi na powyzsze i na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadng.

O kosztach procesu w instancji odwolawczej Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., obciazajgc nimi
powoda jako strone przegrywajaca. Na tym etapie postepowania pozwany wytozyl koszty zastepstwa procesowego —
wynagrodzenie reprezentujacego go adwokata, ktérego wysoko$¢ ustalono na 300,-z1 ( zgodnie z § 2 ust. 1.1 2 w zw.
z § 6 pkt 3, § 7 ust. 1 pkt 11 i ust. 4 i § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, t.j. Dz.U. z 2013r., poz. 461 ). Powyzsze koszty powod winien zwr6cié pozwanemu.
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