Sygn. akt XV Ca 1804/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Brygida Lagodzinska (spr.)

Sedzia: SO Ewa Fras-Przychodni

Sedzia: SO Krzysztof Godlewski

Protokolant: st. protokolant sadowy Marcin Cieslik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 marca 2014 roku w Poznaniu
sprawy z powbdztwa maloletniego T. S. (1) reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego A. C.
przeciwko T. S. (2)

o alimenty

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 25 pazdziernika 2013 r.

sygn. akt IV RC 226/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1. w ten tylko sposob, ze obniza zasadzone alimenty do kwoty 500 zl (piecset
zlotych), a w pozostalej cze$ci powodztwo oddala;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;
III. nie obciaza powoda kosztami procesu poniesionymi przez pozwanego w postepowaniu apelacyjnym.

/-/ E. Fras -Przychodni /-/ B. Lagodziiska/-/ K. Godlewski

UZASADNIENIE

Powod T. S. (1), dzialajacy przez matke A. C., wnidst o zasadzenie od pozwanego — T. S. (2) kwoty 900 zl miesiecznie
tytulem alimentow, platnych do 10- dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 20.02.2013 r.

Pozwany T. S. (2) w odpowiedzi na pozew uznal powddztwo do kwoty 500 zl, a w pozostalym zakresie wniost o jego
oddalenie.

Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy Poznan- Grunwald i Jezyce w Poznaniu, w sprawie o sygn. akt
IV RC 226/13 w punkcie 1. zasgdzil od pozwanego T. S. (2) na rzecz maloletniego powoda, ur. (...) alimenty w kwocie
po 900 zl miesiecznie, platne z gory do dnia 10-ego kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie opdZznienia



w platnoéci ktérejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 20.02.2013 r., platne do rak matki maloletniego A. C., w punkcie
2. nadal wyrokowi w punkcie 1. rygor natychmiastowej wykonalnoS$ci, w punkcie 3. nadal wyrokowi w punkcie 1.
klauzule wykonalno$ci, w punkcie 4. nie obcigzyl pozwanego kosztami procesu, a w punkcie 5. odstapil od obcigzenia
maloletniego powoda pozostalymi kosztami sagdowymi.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujqce ustalenia faktyczne
i rozwazania Sqdu pierwszej instancji:

Maloletni T. S. (1)urodzit sie (...), jest jedynym dzieckiem A. C., zostal uznany w Urzedzie Stanu Cywilnego przez
pozwanego T. S. (2). Dziecko z matka mieszkaja w domu stanowigcym wlasno$é rodzicow A. C.w P.przy ul. (...).
Matka powoda posiada wyksztalcenie Srednie. Ostatni raz pracowala we wrze$niu 2012 roku, bedac jeszcze w ciazy.
Obecnie nie pracuje. Uzyskuje Swiadczenie pielegnacyjne w wysokoS$ci 520 zl z tytulu rezygnacji z zatrudnienia z
powodu opieki nad dzieckiem niepelnosprawnym oraz zasilek pielegnacyjny w wysokoéci 153 zi. Zadnych innych
dochod6w nie ma. Maloletni T. S. (1)ma roczek. Posiada od urodzenia orzeczenie o niepelnosprawnosci, urodzit sie
jako wczesniak. Cierpi na liczne schorzenia. Ma problemy ze wzrokiem, posiada wade wzroku na lewe oko -8, a na
prawe -5. Nosi okulary. 2 miesigce temu matka powoda zakupita dziecku pierwsze okulary, ktore kosztowaly 340 zl
lacznie z oprawkami, ze specjalng gumka, zeby dziecko nie zgubito. Skutkiem wcze$niactwa u maloletniego jest takze
silne napiecie mie$niowe. Dziecko wygina sie bardzo silnie do tytu i prawie staje na glowie, prezy sie. Jeszcze nie
chodzi i nie wstaje. Jest ¢wiczony celem nabycia umiejetnoSci podnoszenia sie do gory. Dziecko ma takze problemy
z ptucami. Cierpi na dysplazje oskrzelowo- ptucng. Otrzymuje wziewy dwa razy dziennie i aplikuje te wziewy dziecku
matka. W opiece nad dzieckiem A. C.pomagaja rodzice. Maloletni spedza dni, lezac na }6zku albo na specjalnym
materacu, na ktérym ¢wiczy. Dziecko jest rehabilitowane w P.na os. (...)w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia.
Tam dziecko uczestniczy w zajeciach typu (...)i (...), dwa razy w tygodniu i matka wozi dziecko samochodem, jest to
okolo 15 km w jedna strone. Ponadto jezdzi z maloletnim na rehabilitacje na ul. (...)(17 km), na ¢wiczenia odplatne,
do prywatnego centrum (...), raz w tygodniu, koszt 45 — minutowych ¢éwiczen to 50 zl. Rehabilitacje maja na celu
usuniecie napiecia mie$niowego u dziecka oraz nauczenie dziecka takich umiejetno$ci, ktére inne dzieci potrafia
instynktownie wykonywa¢ np. turlanie, pelzanie, raczkowanie, zginanie rak w lokciach, w nogach. Nastepnie tam
pokazywane ¢wiczenia matka utrwala z dzieckiem w domu. Na kolejng rehabilitacje A. C.wozi dziecko do L.na ul.
(...)do o$rodka (...)(7 km), raz w tygodniu, cena 9o zl za zajecia 45 minutowe. Rehabilitacje beda prowadzone do
ukonczenia przez dziecko 3 roku zycia. Potem beda dochodzié turnusy rehabilitacyjne i inne formy usprawniajace
dziecko. Rehabilitacja, na ktéra matka wozi maloletniego do L.to terapia (...)albo (...). Maloletni T. S. (1)nadrabia
zalegloéci przez intensywng rehabilitacje, wciaz ma napiecie mieSniowe i wcigz wielu rzeczy sie uczy. Rokowania co do
dalszego rozwoju dziecka i stanu zdrowia sg niepewne. Oprocz rehabilitacji, maloletni T. S. (1)pozostaje pod opieka
lekarzy specjalistow. Jest pacjentem lekarza okulisty dr W., przyjmujacej w P.na ul. (...)w przychodni przyszpitalne;j.
Kolejny termin wizyty jest wyznaczony za 3 miesigce. Matka chodzi z dzieckiem takze do homeopaty w P.. Koszt wizyty
ilekéw wynosi 140 zb. Nadto do usprawiedliwionych kosztéw utrzymania dziecka nalezy takze koszt przeprowadzania
badan - krwi, moczu i kalu. Za badanie krwi i moczu matka na podstawie prywatnego skierowania od gastrologa
— zaplacila 50 zl, a kalu 50 zl, lacznie 100 zl. Maloletni pobiera na stale wziewy o nazwie V.i F.za kwote 40 zl, co
wystarcza na miesigc. Po tych wziewach maloletni otrzymuje wit. C w kroplach celem higieny jamy ustnej — koszt
15 zl, wystarcza na miesigc. Poza tym zazywa wit. D na koSci — koszt 5 zl, w kropelkach, D.— oslonowo, koszt 40 zl
miesiecznie. Zdarza sie, ze maloletni choruje na choroby sezonowe, przy ostatniej chorobie mial zapisane: wit. C w
kroplach, wapno w syropie, ma$¢ majerankowa pod nos, s61 morska do oczyszczania nosa w sprayu, sol fizjologiczna.
Pozostale usprawiedliwione miesieczne koszty utrzymania maloletniego to: pampersy 150 zl, chusteczki nawilzane — 3
opakowania po 6 zl miesiecznie, lacznie 18 zl, mleko N.2 wydawane na recepte, puszka mleka kosztuje 3 z}, w miesiacu
18-20 puszek, koszt 60 zl, odziez 100 zl, zywnos§¢é w sloiczkach, dziennie 2 sloiczki, a koszt jednego 3,50-4,50 zt czyli
8 zl, czyli 240 zl, $rodki czystosci i higieny: S.— 25 zl i starcza na 2 miesiace, gaziki, waciki, ptyn do kapieli, szampon,
oliwki do masazu, ktérymi jest masowany-koszt okolo 20 zt miesiecznie, lacznie érednio — 83 zl, kaszki, kleiki, soki,
specjalne odzywienie np. niealergizujace mieso z kroélika - wystarczy na 2 miesigce i kosztuje 25 zl, }acznie Srednio
50 z1, paliwo 400 zl oraz ubezpieczenie samochodu AC, OC, NW — 594 z} rocznie czyli miesiecznie 450 z} :2 osoby=
225 z1, okazjonalne wydatki np. mata rehabilitacyjna za cene 440 zl, podatek od nieruchomosci 95 zl /3 miesiace



czyli miesiecznie 32 zl :4 osoby= 8 zl, energia elektryczna 390,27/2 miesiace czyli miesiecznie 195,13:4 osoby=49
zl, woda 246 zl / 2 miesigce czyli miesiecznie 123 : 4 osoby = 30,75 zl, gaz w sezonie zimowym co 2 miesigce —
1.560 zl, gaz w sezonie letnim 1100 zl co 2 miesigce czyli §rednio miesiecznie 666 zl :4 osoby=167 zl. Miesieczny
koszt utrzymania maloletniego T. S. (1)wynosi 1.180,75 zt. Natomiast miesieczne usprawiedliwione koszty zwigzane
z leczeniem i rehabilitacja dziecka to Srednio kwota 800 zl. Zatem lacznie usprawiedliwione wydatki zwigzane z
utrzymaniem dziecka wynosza 1.980,75 zl. A. C.prowadzi wspélne gospodarstwo domowe z rodzicami. Jej matka
pracuje jako pracownik biurowy, a ojciec jest doradcg zywieniowym bydla. Wszyscy zajmuja dom jednorodzinny.
Wszystkie rachunki zwigzane z jego utrzymaniem pokrywaja rodzice A. C.to jest rachunki za prad, gaz, za wode, za
podatek za nieruchomos$ci, za wywdz $émieci. Rodzice A. C.pomagaja jej finansowo jesli chodzi o pokrycie wszystkich
kosztow zwigzanych z utrzymaniem dziecka. Rodzice pomagaja jej takze w opiece nad synem. Przykladowo nawet
babcia dziecka czasem $pi z maloletnim, aby matka dziecka mogla ktéra$ noc przespa¢ cala. A. C.nie korzysta z
ustug platnej opiekunki. Maloletni T. S. (1)nic nie méwi, nie zglasza swoich potrzeb. Opieka nad dzieckiem wyglada
tak, ze oprocz zwyklej pielegnacji dziecka w wieku 12 miesiecy trzeba dziecko nosi¢, zabawia¢, karmié, ¢wiczy¢,
wychodzié na spacery, masowaé, rehabilitowa¢. Wkrétce po urodzeniu sie maloletniego matka dziecka A. C.zglosila sie
do fundacji (...)Fundacja zrefundowala wiekszg czes$¢ kosztow lekoéw za okres od lutego do okolo maja 2013r., wowcezas
A. C.ponosila wieksze koszty lekow. Do polowy lipca 2013 r. fundacja zrefundowala gléwnie faktury za leki. Obecnie
przedstawicielka ustawowa nie zlozyla kolejnego wniosku o zwrot kosztdw leczenia i rehabilitacji dziecka. Fundacja
nie zwraca kosztow zakupu benzyny, amortyzacji samochodu, kosztow utrzymania dziecka tzn. Srodkow higieny,
wyzywienia, ubrania. Pozwany T. S. (2)od chwili urodzenia dziecka nie lozy w ogole na utrzymanie maloletniego,
nie przekazal zadnych Srodkéw pienieznych ani rzeczowych na utrzymanie T., oprécz nosidelka i kilku ubranek.
Pozwany jest pozbawiony wolnoéci od 10 lutego 2013 roku. Jest oskarzony o znecanie sie nad matka dziecka. Przed
zatrzymaniem pracowal na p.jako (...)za wynagrodzeniem 1.778 zl. Dorabial tez sobie jako a.. Pozwany jest kawalerem.
T.jest jego dzieckiem, formalnie nie ma ustalonego ojcostwa pozwanego wzgledem innych dzieci. Jak wynika z
informacji Powiatowego Urzedu Pracy w P.sg oferty pracy dla oséb bez kwalifikacji zawodowych za wynagrodzeniem
od 1.600 brutto. Pozwany jest wlaécicielem nieruchomosci w P.. Stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z
dokumentow urzedowych i prywatnych oraz wyshuchania pozwanego i jego przedstawicielki ustawowej, ktére ocenit
jako wiarygodne. Podstawe prawna rozstrzygniecia stanowily przepisy art. 13381 k.r.o. i 135 k.r.o. Sad wyjasnil,
ze przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumie¢ nalezy potrzeby, ktorych zaspokojenie zapewni mu,
odpowiedni do jego wieku i uzdolnien, prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie
mozna odrywac od pojecia zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego. Pojecia te w praktyce pozostaja we
wzajemnej zaleznoSci i obie przestanki wzajemnie na siebie rzutuja przy ustalaniu wysokos$ci alimentéw. MozliwoSci
zarobkowe i majatkowe zobowiazanego okreslaja zarobki i dochody, jakie uzyskalby przy pelnym wykorzystaniu
swych sil fizycznych i zdolnoSci umystowych, nie za$ rzeczywiste zarobki i dochody. Sad uznal, ze usprawiedliwione
potrzeby maloletniego T. S. (1)ksztaltowaly sie na poziomie 1.980,75 zl miesiecznie. Matka spelia swoj obowiazek
alimentacyjny wobec dziecka poprzez osobiste starania o jego wychowanie i pielegnacje, z czego pozwany jest
calkowicie zwolniony. A. C.nie pracuje, jednak nie mozna jej z tego powodu czynié zarzutu, poniewaz syn wymaga
calodobowej opieki. Swoj obowiazek alimentacyjny matka realizuje zatem poprzez osobiste starania o utrzymanie i
wychowanie syna. Oceniajac mozliwos$ci zarobkowe i majatkowe pozwanego Sad przywolat tre$é przepisu art. 136
k.r.o0., zgodnie z ktérym jezeli w ciggu ostatnich trzech lat przed sagdowym dochodzeniem $wiadczen alimentacyjnych,
osoba, ktora byla juz do tych $§wiadczen zobowiazana, bez zadnego powodu zrzekla sie prawa majatkowego lub
w inny sposob dopuécila do jego utraty albo jezeli zrzekla sie zatrudnienia lub zmienila je na mniej zyskowne,
nie uwzglednia sie wyniklej stad zmiany przy ustalaniu zakresu $wiadczen alimentacyjnych. Taka sytuacja dotyczy
wlasnie pozwanego, ktory jest podejrzany o popelnienie umy$lnego przestepstwa i wskutek czego zostal tymczasowo
aresztowany a zatem w sposob przez siebie zawiniony utracil zatrudnienie i dochody, jakie faktycznie uzyskiwal
w wysokoéci niespelna 1.800 zl miesiecznie. W konsekwencji Sad nie uwzglednil zaistnialej zmiany przy ocenie
wspomnianej przestanki wplywajacej na ustalenie zasady i wysokoSci obowiazku alimentacyjnego i przyjal mozliwoSci
zarobkowe pozwanego na kwote okolo 1.778 zl netto miesiecznie, poniewaz takie wynagrodzenie osiggal pozwany
przed zatrzymaniem i pozbawieniem wolnoS$ci. Sad pierwszej instancji uznal, ze w tych okoliczno$ciach uzasadnione
bylo uwzglednienie powodztwa w calosci, tj. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 9oo zt tytulem
alimentow. Sad argumentujac wysoko$¢ tej kwoty mial takze na uwadze uznanie powodztwa co do sumy 500 zl.



Pozostalg kwote uznat za mozliwg do uiszczenia przez pozwanego. Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c., Sad wyrokowi
w pkt 1 nadal z urzedu rygor natychmiastowej wykonalnosci i na podstawie art. 776 k.p.c. wzw. z art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c.
iart. 1082 k.p.c. w tym samym zakresie nadal wyrokowi klauzule wykonalnoéci. O kosztach procesu rozstrzygnieto na
podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pozwany, zaskarzajac go w czeSci zasadzajgcej alimenty ponad kwote 400 zi
miesiecznie. W tym zakresie orzeczeniu zarzucitl:

1) wbrew dyspozycji art. 11 k.p.c., w sposéb bledny zinterpretowano przepis prawa materialnego, tj. art. 136 krio
przez przyjecie, ze pozwany T. S. (2), sam dobrowolnie i §$wiadomie doprowadzil do utraty swego zatrudnienia, mimo
umorzenia postepowania w sprawie karnej III K (...)Sadu Rejonowego (...) w P., co doprowadzilo do zasadzenia
alimentéw w nadmiernej i nieuzasadnionej wysokosci,

2) naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 2338l k.p.c., poniewaz poczyniono dowolne ustalenia dowodowe,
w oparciu o zeznania matki powoda, A. C., wyolbrzymiajace swoje wydatki na utrzymanie i leczenie maloletniego
powoda, pomijajac okolicznoéci podawane przez pozwanego,

3) bledy w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, ktdre mogly mie¢ wplyw na tre$c tego orzeczenia,
gdyz nie wzieto pod uwage sytuacji procesowej pozwanego i materialnej, w jakiej sie znalazl pozwany T. S. (2) po 10
lutego 2013 r. oraz pominieto jego zobowigzania kredytowe.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie zasadzonych alimentow
do kwoty 400 zl miesiecznie, obciazenie powoda kosztami procesu w instancji odwolawczej, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Matka maloletniego powoda na rozprawie apelacyjnej w dniu 18 marca 2104 roku wniosla o oddalenie apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja okazala sie cze$ciowo zasadna.

Zgodnie z art. 13581 k.r.o. zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowigzanego. Wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem
dziecka, ktoére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie albo wobec osoby niepelnosprawnej moze
polega¢ w calodci lub w czeéci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim
wypadku §wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w caloéci lub w czeéci kosztow
utrzymania lub wychowania uprawnionego. (art. 13582 k.r.o.).

Sad odwolawczy przytoczyl tresé powyzszego przepisu celem odniesienia sie do postawionych w apelacji zar6wno
zarzutow przeciwko poczynionym przez Sad pierwszej instancji ustaleniom faktycznym co do usprawiedliwionych
potrzeb maloletniego T. S. (1), jak i zarzutom prawa materialnego, kwestionujacych trafno$¢ zastosowania
przez Sad Rejonowy powyzszego przepisu. Nie chcac powielaé przedstawionej argumentacji prawnej, w tym
przytoczonych pogladow orzecznictwa i literatury na temat wykladni przepisu art. 13581 k.r.o. w zakresie
definicji usprawiedliwionych potrzeb maloletniego, Sad odwolawczy ograniczyl sie do stwierdzenia, ze to takie,
ktorych zaspokojenie pozwala uprawnionemu zy¢ w warunkach odpowiadajacych jego wiekowi, stanowi zdrowia,
wyksztalceniu itp. Przez usprawiedliwione potrzeby rozumie sie nie tylko te elementarne, polegajace na zapewnieniu
minimum egzystencji, chodzi bowiem o stworzenie uprawnionemu normalnych warunkéw bytowania (zob. M.
Andrzejewski, Komentarz do art.135 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, System Informacji Prawnej Lex).

Oceniajac usprawiedliwione potrzeby maloletniego T. S. (1) zwigzane z jego codzienng egzystencja Sad Okregowy
zgodzil sie z ustaleniami Sadu Rejonowego, ktory wyliczyt je na kwote 1.172 zl ( z odliczeniem jedynie podatku od
nieruchomosci wyliczonego na powoda w kwocie 8 zl, jest to bowiem wydatek obcigzajacy wylacznie wladciciela
nieruchomoéci). W sklad tych kosztéow wchodzily niezbedne produkty, w tym kosmetyki, §rodki higieny, produkty



zywnos$ciowe typowe dla wieku maloletniego. Wydatki ponoszone z tego tytulu przez matke nie byly zatem
wygobrowane. Sad odwolawczy uznal takze za uzasadnione wliczenie w koszty miesiecznego utrzymania maloletniego
kosztow eksploatacji nieruchomo$ci, w ktorej zamieszkuje z matka. Przyjeta zatem przez Sad Rejonowy kwota
1.172 zl z omawianego tytulu byla prawidlowa. Sad odwolawczy nie podzielil przy tym zarzutéw pozwanego, ze Sad
Rejonowy ustalil te sume arbitralnie, opierajac sie wylacznie na zeznaniach A. C.. W aktach sprawy znajdowaly sie
liczne dokumenty §wiadczace o ponoszonych na dziecko wydatkach z omawianego tytulu. Przyjeta przez Sad kwota
odpowiadata takze zasadom doswiadczenia zyciowego, ktorymi Sad winien kierowaé sie w sprawach o alimenty (zob.
orz. SN z dnia 29 listopada 1949 roku, Wa.C. 167/49, NP 1951 r., nr 2, s. 52). Drugi istotny skladnik wydatkéw na
maloletniego stanowily koszty ponoszone w zwigzku z jego stanem zdrowia. Matka wykazala, ze syn wymaga cigglego
usprawniania w drodze rehabilitacji. Tylko intensywna praca z terapeutq jest dla niego szansa na nadrobienie brakow
rozwojowych i prawidlowego funkcjonowania w przyszlosci. W zwigzku z tym wydatki, ktoére ponosi matka z tego
tytulu, w tym liczne zabiegi prywatne, takze byly usprawiedliwione. Sad pierwszej instancji ustalil je na kwote 800
z} miesiecznie, a Sad odwolawczy sie z ta ocena zgodzil. Okoliczno$é, ze pozwana w zakresie leczenia maloletniego
korzysta z pomocy fundacji, ktérej podopiecznym jest maloletni, nie niweczyta powyzszych ustalen. Po pierwsze
dlatego, ze zakres tej pomocy nie jest pewny, uzalezniony od dokonywanych wplat na indywidualne konto T., a ponadto
nie jest tak, by $rodki z fundacji w caloéci pokrywaly jego koszty leczenia. Matka maloletniego otrzymala pomoc
finansowa na leki dla dziecka, ale juz koszty rehabilitacji musi optaca¢ samodzielnie, korzystajac w tej mierze gtéwnie
z pomocy swoich rodzicow — dziadkdéw maloletniego.

Druga przeslanke determinujaca zakres obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka stanowia zarobkowe i
majatkowe mozliwo$ci zobowiazanego. Pozwany zakwestionowal ustalenia Sadu pierwszej instancji w tym zakresie.
Podnosil, ze w obliczu uznania go przez Sad karny za niepoczytalnego w chwili czynu, w zwiazku z ktérym byl
aresztowany, Sad Rejonowy nie mial podstaw do oceny jego sytuacji materialnej przez pryzmat art. 136 k.r.o., tj.
traktowania go jako osoby osiagajacej dochdd na poziomie 1.800 zl miesiecznie.

Zarzut ten Sad odwolawczy ocenil, majac na uwadze tre§é art. 31681 k.p.c., zgodnie z ktérym sad wydaje wyrok,
biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy (...). W chwili wyrokowania przez Sad
pierwszej instancji nie zapadlo jeszcze postanowienie sadu karnego umarzajace wobec pozwanego postepowanie
karne i orzekajace Srodek w postaci umieszczenia w zamknietym zakladzie psychiatrycznym. Ocena przestanek z art.
136 k.r.o. wobec T. S. (2) byla zatem prawidtowa.

W chwili rozpoznawania apelacji, stosownie do przytoczonego przepisu art. 31681 k.p.c., Sad Okregowy obowigzany
byt uwzgledni¢ zmiane stanu faktycznego, wyrazajaca sie w tym, ze pozwany nie zostal uznany za winnego zarzucanych
mu przestepstw z uwagi na niepoczytalno$¢. Nie mozna bylo zatem uznaé, ze utrata przez niego pracy w zwigzku z
popehlionym przestepstwem byta przez pozwanego zawiniona. To z kolei wylgczalo mozliwo$¢é zastosowania w sprawie
przepisow art. 136 k.r.o., ktérego przestankg jest zawinienie zobowigzanego do alimentacji pogorszenia swojej sytuacji
materialnej. Sad nie mogl zatem przyjaé, ze mozliwosSci zarobkowe T. S. (2) wynosily okolo 1.800 zt miesiecznie.

Procesujac na nowo co do wysokos$ci naleznych powodowi alimentow, Sad Okregowy kierowal sie tym, ze pozwany
przed Sadem pierwszej instancji uznat powodztwo do kwoty 500 zl. Dopiero w apelacji domagal sie zasadzenia
$wiadczenia w wysokosci 400 zl.

Uznanie powbdztwa jest aktem dyspozycyjnoSci materialnej pozwanego, ktory za zasadne uznaje zaréwno roszczenie
powoda, jak i przyznaje uzasadniajace je przytoczone przez powoda okoliczno$ci faktyczne, a w konsekwencji godzi
sie na wydanie wyroku uwzgledniajacego zadanie pozwu (zob. wyrok SN z dnia 14.09.1983, III CRN 188/83, OSNC
1984, nr 4, poz. 60). Jest to stanowcze, bezwarunkowe o$wiadczenie woli i wiedzy pozwanego. Uznanie powb6dztwa
jako czynno$¢ procesowa moze zosta¢ odwolane do chwili uprawomocnienia sie orzeczenia. Jezeli uznanie powodztwa
jest jednoczesnie czynno$cia procesows i o§wiadczeniem woli, to dopuszczalno§é odwolania uznania powodztwa
(uchylenie sie od skutkéw o$wiadczenia o uznaniu) podlega ocenie rowniez wedlug prawa cywilnego (art. 61 k.c., art.
82-86 k.c., art. 58 k.c.). Strona moze odwolaé czynno§é procesowa do chwili uprawomocnia sie orzeczenia zapadtego
w nastepstwie uznania powoddztwa. Oznacza to, ze pozwany moze odwolaé uznanie powodztwa takze w apelacji, a nie



tylko do czasu wydania wyroku przez sad pierwszej instancji. W apelacji od wyroku opartego na uznaniu powodztwa,
pozwany moze wykazywaé, ze uznanie powddztwa bylo sprzeczne z prawem, zasadami wspoélzycia spolecznego lub
zmierzato do obejScia prawa (art. 21382 k.p.c.).

W niniejszej sprawie nie wystapila zadna z okoliczno$ci niweczacej skutek uznania powodztwa przez pozwanego. W
apelacji T. S. (2) nie podnidst zadnych argumentéw wskazujacych na wady o§wiadczenia woli ani nie powolal zdarzen
skutkujgcych oceng zlozonego przez niego o§wiadczenia o uznaniu powodztwa do kwoty 500 zl za sprzeczne z prawem
lub zasadami wspoélzycia spolecznego. Sad odwolawczy nie znalazl takze podstaw, by uznaé czynnosé dyspozycyjna
powoda za naruszajace te reguly. W tych okoliczno$ciach nalezalo przyja¢, ze Sad byl zwigzany uznaniem powodztwa
do kwoty 500 zl.

Sad nie uwzglednil zarzutow apelujacego odno$nie jego trudnej sytuacji materialnej z uwagi na obowigzek
splaty kredytu zaciggnietego na zakup nieruchomosci, przyznajac priorytet zobowigzaniu alimentacyjnemu nad
innymi dlugami pozwanego. Sytuacja, w ktorej zaspokajanie podstawowych potrzeb zyciowych chorego dziecka
mialoby zosta¢ uszczuplone kosztem zobowigzan kredytowych ojca i to zaciggnietych na zakup domu letniskowego,
pozostawala w sprzecznosci z zasadami wspolzycia spotecznego.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 38681 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 1. tylko
w ten sposob, ze obnizyl zasadzone alimenty do kwoty 500 zl, a w pozostalej czesci powddztwo oddalil. Apelacje jako
niezasadng w pozostalym zakresie oddalil na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu w postepowaniu odwolawczym Sad orzekt na podstawie art. 102 k.p.c., odstepujac od obcigzenia
nimi powoda z uwagi na jego stan zdrowia, ktory wymaga cigglych naktadéw finansowych.
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