Sygn. akt XV Ca 1609/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Brygida Lagodzinska (spr.)

Sedzia: SO Marcin Radwan

Sedzia: SR del. Mariusz Przybylak

Protokolant: prot. sad. Agata Lipowicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 lutego 2014 r. w Poznaniu
sprawy z powodztwa maloletniego M. K. (1) reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego M. K. (2)
przeciwko A. M.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 31 lipca 2013 .

sygn. akt IV RC 583/12

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 300 zl z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

/-/ M. Radwan/-/ B. Lagodzinska/-/ M. Przybylak

UZASADNIENIE

Maloletni powdd M. K. (1)dzialajacy przez matke M. K. (2)wnidst pozew o podwyzszenie alimentéw od pozwanego A.
M.z kwoty 300 zl do kwoty 1.500 zl miesiecznie oraz z zasadzenie kosztéw procesu.

Pozwany A. M. uznal pow6dztwo do kwoty po 400 zl miesiecznie wnoszac o oddalenie pozwu w pozostalej czesci.

Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu wyrokiem z dnia 31 lipca 2013 roku w punkcie 1. zasadzil
od pozwanego A. M.tytulem alimentéw na rzecz powoda M. K. (1)kwote 600 zl miesiecznie, poczynajac od 1 sierpnia
2012 roku do 31 sierpnia 2013 roku oraz po 700 zl miesiecznie, poczynajac od 1 wrze$nia 2013 roku, ptatne matce
maloletniego powoda M. K. (2)z gory do dnia 10 kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku op6znienia
w platnoéci ktorejkolwiek raty i to w miejsce alimentéw ustalonych w ugodzie sadowej z dnia 19 stycznia 2007 roku
w sprawie VII RC (...)Sadu Rejonowego w P., w punkcie 2. w pozostalej czeSci oddalil powddztwo, w punkcie 3. nie



obcigzyl stron kosztami sadowymi, w punkcie 4. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 799 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego, w punkcie 5. wyrokowi w punkecie 1. nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujgce ustalenia i rozwazania Sqdu pierwszej instancji:

Maloletni pow6d M. K. (1)urodzony w dniu (...)pochodzi z nieformalnego zwigzku (...), ktory rozstal sie z matka dziecka
jeszcze przed urodzeniem maloletniego, a nastepnie uznal swoje ojcostwo. Alimenty ustalono ugoda w sprawie VII
RC (...)Sadu Rejonowego w P.z dnia 19 stycznia 2006 na kwote 300 zl miesiecznie poczynajac od 1 pazdziernika
2006. W dacie zawarcia tej ugody maloletni pow6d majacy prawie 4 miesigce mieszkat z matka u jej rodzicow. M. K.
(2)nie miala innych dzieci, studiowala dziennie na IV roku P., nie otrzymywala zadnego stypendium, nie pracowala,
w pekni byla na utrzymaniu swych rodzicow. Gléwne koszty mieszkaniowe przypadajace na maloletniego wynosily
lacznie 135 zt ( prad 35 ,gaz 60 zl, woda 40 zl), a opiekunka 300 zl -wszystko miesiecznie. Pozostale miesieczne
koszty utrzymania chlopca wynosily lgcznie 560 zt : pieluchy 180 zl, kosmetyki 100 zl, proszki i pltyny do prania 50 zl,
lekarstwa i witaminy 50 zl, pokarm typu sztuczne mleko co najmniej 80 zl, odziez 100 zl. Pozwany w zaden sposéb
nie lozyl na syna, a odwiedzil go tylko kilka razy. Pozwany A. M.w dacie zawarcia ugody mial na swym utrzymaniu
jeszcze niespelna 9 letnie dziecko, na ktoére placit dobrowolnie 262 zl miesiecznie. Twierdzil, iz nie pracowal, prace
zakonczyt we wrzesniu 2006. Pracowal do wrze$nia wlacznie jako kierowca ciezarowki zarabiajac Srednio 3.000 zl.
Potem szukal takiej samej pracy zagranica. Z zawodu byl mechanikiem samochodowym. Mieszkat z rodzicami, kt6rym
dawat okolo 300 zl na swe utrzymanie. Nie mial Zadnego majatku. Obecnie maloletni powod M. K. (1)mieszka nadal
ze swoja mama, ale w mieszkaniu, ktére M. K. (2)kupila na przelomie 2009/2010 roku czeSciowo na kredyt, w ktéorym
rata wynosi ok. 530 zl miesiecznie. Lokal ma pow. 53m2, dwa pokoje i w jego zakupie pomogli finansowo matce
powoda jej rodzice i dziadkowie. Rodzice M. K. (2)splacajg raty kredytu mieszkaniowego. Matka powoda pozostaje w
nieformalnym zwigzku, przy czym nie mieszka na stale z partnerem, nie prowadza wspolnego gospodarstwa. Czasami
u niej nocuje, 3-4 razy w tygodniu, w pozostalym zakresie mieszka u swoich rodzicow, pracuje. Koszty utrzymania
mieszkania w zakresie oplat biezgcych eksploatacyjnych wynosza: 350 zt czynsz, 102 zt prad, 261 zt woda i co, lacznie
713 zt miesiecznie. Matka powoda M. K. (2)ma 29 lat, jest inzynierem produkcji. Pracowala przy sprzedazy w firmie
(...)na podstawie umowy na czas nieokre$lony i zarabiala w okresie od lipca 2012 do pazdziernika 2012, lacznie z
premiami i dodatkami ,na reke ,, $rednio 2.970,96 z} - }acznie 14.854,78 z}. Od 10 grudnia 2012r. jest zatrudniona w
firmie (...) Sp. z 0.0.na czas okreslony - rok - jako stazysta , przy kontroli jakoSci. Zmienila prace gdyz dotychczasowa
zwigzana byla z wyjazdami stuzbowymi, nawet za granice, a nadto nie byla po linii jej wyksztalcenia. Précz mieszkania
matka powoda ma samochd6d osobowy S. (...)rocznik 2005 - od ok. 3 lat. W latach 2007-2009 korzystala z pomocy
C., obecnie juz nie. Maloletni powod M. K. (1)do konca roku szkolnego 2013r. uczeszczal do przedszkola z oplata ok.
350 zl miesiecznie. Od wrze$nia 2013r. rozpoczal nauke w I klasie SP publicznej, co warunkowalo zakup wyprawki
w postaci podrecznikéw i zeszytdw oraz innych przyboréw i akcesoriow. Z uwagi na konieczno$§é pozostawania po
lekcjach w Swietlicy bedzie mial wykupione obiady. Maloletni nigdy nie chorowal przewlekle, ale aktualnie rozpoznano
u niego alergie na pylki i jest leczony u lekarza alergologa. Ma zalecone objawowo leki, w tym dospojéwkowe oraz
antyhistaminowe syropy i tabletki. Podlega odczulaniu, jednak nie mozna tego czyni¢ w okresie pylenia. Odplatno$é za
ww. leki wynosiloo zl na dwa miesiace. Uczeszcza dodatkowo na zajecia z pitki noznej w Akademii (...)za odplatnoScia
miesieczng 140 zl, wezedniej byla to kwota 110 z1. W planach jest nauka j. angielskiego co wyniesie ok. 30 zt za jedne
zajecia. W roku biezacym nie byl na koloniach, ani zadnym wyjezdzie rodzinnym, w zeszlym roku byl z matka i jej
partnerem w Bulgarii, przy czym pobyt kosztowal 1.300 zl za dziecko i ok. 2.500z1 za matke, a finansowo pomogla jej
rodzina. Maloletni jest leczony stomatologicznie i w roku biezacym byl na wizycie 6 razy - leczenie zebéw mlecznych
50 zl, stalych 100 zl jednorazowo. Zdaniem Sadu Rejonowego koszty utrzymania powoda w skali miesigca wynosza
aktualnie: wyzywienie w domu 300 zl, 140 z} pitka nozna, ok. 100 zt obiady w szkole, ok. 120 zt wydatki szkolne
( w tym podreczniki, skladki, przybory), 150 zl odziez i obuwie, 50 zl leki, 50 z Srodki higieny i czystosci, 30 zi
leczenie stomatologiczne, 70 z} rozrywka i kultura ( place zabaw, zabawki), ok. 83 zl wakacje, ok. 285 zl partycypacja
w kosztach utrzymania mieszkania ( przy uwzglednieniu 2,5 os6b zamieszkujacych - matki i powoda oraz czesciowo
partnera matki), ok. 1.370 zl lacznie miesiecznie. W zakresie utrzymania chlopca pomagaja jego matce jej rodzice i
dziadkowie. Pozwany nie placi alimentéw dobrowolnie, komornik egzekwuje nieregularnie i nizsze kwoty. Pozwany
nie tozy dodatkowo na syna, a kontakty sa sporadyczne i krotkotrwale. Maloletni §rednio dwa razy w roku jezdzi do



dziadkéw ze strony ojca, m.in. w okolicach Bozego Narodzenia. W 2012r. otrzymat od nich paczke ze stodyczami i
przekazali mu tez pitke nozna z Euro jako prezent od ojca. Ostatnio, w toku sprawy, widzial sie z synem 3 krotnie, w tym
dwukrotnie przy wyrabianiu paszportu. Nie jest zainteresowany rozwojem dziecka, jego wiadomo§ciami z przedszkola.
Pozwany A. M.ma 37 lat, jest z zawodu mechanikiem samochodowym. Posiada uprawnienia w zakresie kat. B,C, B+E
od 1993r. i C+E od 2006r. Jest zameldowany u swoich rodzicéw na S.i zamieszkuje w ich domu, czasem pomieszkuje
u swojej dziewczyny. Partycypuje w kosztach mieszkaniowych przekazujac rodzicom 200 zl na oplaty i wyzywienie,
czasami dodatkowo zakupujac zywno$¢. Koszty utrzymania nieruchomosci w zakresie biezacym obejmuja: woda ok.
90 zl, gaz ok. 500 zl, prad ok. 115 zl, zgodnie z przedlozonymi rachunkami. Obecnie jest zatrudniony w firmie (...)na
podstawie umowy o prace na czas nieokreslony od dnia 7.05.2012r. w wymiarze Y2 etatu z wynagrodzeniem 750 z}
brutto tj. ok. 600 zl netto miesiecznie. Pracuje jako kierowca T.i odbywa trasy po Polsce - przede wszystkim P.-S.,
a samochodem dostawczym gléwnie do N.. Czasami pozostawia samoch6d w miejscu dojazdu i wraca do P.innym
§rodkiem transportu. Trasa ciezar6wka obejmuje 9 godzin jazdy i 11 godzin odpoczynku. Nie pracuje na pelen etat, bo
na razie firma nie ma takiego zapotrzebowania. Nie otrzymuje diet, ani zadnych innych skladnikéw wynagrodzenia.
Kwota wynagrodzenia jest co miesigc taka sama, niezaleznie od ilo$ci przejechanych kilometréw i godzin pracy - jesli
nie byloby wyjazdu takze otrzymalby wynagrodzenie. Srednio ma 4 wyjazdy w miesigcu. Wyjatkowo dwukrotnie byt we
W.za co otrzymat po 200 zt kazdorazowo. Dodatkowo podejmuje prace u kolegi w warsztacie samochodowym z czego
lacznie zarobit ok. 2.000 zl w 2013 roku. Uzytkuje samochéd V. (...)rocznik 2011 bedacy w posiadaniu pracodawcy na
podstawie umowy leasingu. Pozostaje do jego dyspozycji jesli nie potrzebuje go szefowa i moze woéwczas uzytkowaé
auto takze do celéw prywatnych pobierajac paliwo na firme. Wlasnego samochodu pozwany nie posiada. Nie udalo
mu sie podjaé pracy za granicg gdyz za slabo zna jezyk obcy. Aktualnie wie, ze jego koledzy wracaja do kraju gdyz tam
takze jest problem z zatrudnieniem. Wobec pozwanego prowadzone sg egzekucje komornicze z tytulu niealimentacji.
Zadluzenie ma i na powoda i na drugie dziecko z innego zwiazku - corke D. R., lat 14. Obowiazek alimentacyjny
na coérke wynosi 260 zl miesiecznie. Nie ma wlasnego majatku, nie jezdzi na wakacje. Na koncie bankowym w
N.Bank na dzien 2.04.2013r. saldo wynosilo 0,34 z}. Z pisma Powiatowego Urzedu Pracy z dnia 5 czerwca 2013r.
wynika, Ze sa oferty pracy dla mezczyzn w zawodzie mechanik samochodowy z wynagrodzeniem od 2.000 z} brutto do
2.500 zl miesiecznie, kierowca samochodu dostawczego z przyczepa od 9 zl brutto/h oraz pozostale, m.in. kierowca
samochodu osobowego od 1.600 z} brutto, pracownik fizyczny od 1600zt brutto. Dochéd lgczny pozwanego za rok
2012r. wynio6st zgodnie z zeznaniem podatkowym 5.113 zt., a za rok 2011 - 1.882,82 z} z tytulu stosunku pracy i 1.316,04
z} z tytulu dzialalnoSci wykonywanej osobiécie. Stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dokumentoéw
zebranych w aktach sprawy oraz akt sprawy VII RC (...)Sadu Rejonowego w P.i zeznan stron. Sad oddalil wniosek
dowodowy pelnomocnika strony powodowej o przeprowadzenie dowodu ze ztozonych w jednym egzemplarzu drukoéw
z Internetu. Dokumenty zostaly zlozone po zakre$lonym dla strony terminie do skladania wnioskow dowodowych,
przy czym Sad ich nie zwrécil zgodnie ze wskazanym rygorem i rozwazal dopuszczenie ich z uwagi na informacje
w nich zawarte, ale strona powodowa nie wywigzala sie z terminu do zlozenia odpisu dla strony pozwanej. Sad
pierwszej instancji dal w zasadzie wiare zeznaniom stron w zakresie ich biezacej sytuacji osobistej i majatkowe;j.
Zadanie strony powodowej znajduje uzasadnienie w art. 138 kro w zw. z art. 133 § 1 kro i art. 135 kro. Zgodnie z
trescia art. 138 kro, w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego. Taka zmiana stosunkéw moze wystapic¢ zar6wno po stronie zobowigzanego, jak i uprawnionego,
a takze po obu stronach jednoczeénie. Zmiana ta, niezaleznie od tego, po ktérej stronie wystepuje, winna miec
charakter istotny tj. polegaé¢ na istotnym zmniejszeniu sie mozliwo$ci zaspokajania potrzeb wlasnymi silami, czy tez
zwiekszeniu sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, jak i istotnym zwiekszeniu mozliwosci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego do alimentacji. Rozstrzygniecie o zadaniu opartym na art. 138 kro wymaga poréwnania
stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejagcym w dacie
orzekania o ich podwyzszeniu. Ostatni obowiazek alimentacyjny zostal uksztaltowany ugoda z 2007r. Wowczas
maloletni pow6d miat 4 miesiace, a jego matka studiowatla i pozostawala na utrzymaniu swoich rodzicow. Pozwany
natomiast nie pracowal, planowal wyjazd z kraju celem podjecia zatrudnienia, tozyl ok. 260 zl miesiecznie na rzecz
swojej 9-letniej corki. Sad pierwszej instancji nie mial watpliwosci, iz od tego czasu nastgpila zmiana w $wietle
art. 138 kro warunkujgca ich podwyzszenie. Jednakze Sad nie znalazl uzasadnienia dla uwzglednienia powodztwa
strony powodowej w calo$ci i to zaré6wno analizujac przestanki wystepujace po stronie powodowej jaki pozwane;.
Uznal, iz zgloszona deklaracja pozwanego w postaci uznania powodztwa do kwoty 400 zt miesiecznie nie jest



wystarczajaca w stosunku do potrzeb uprawnionego i nie wyczerpuje mozliwosci zobowigzanego. Maloletni powdd
jest dzieckiem w przededniu realizacji obowigzku szkolnego, co determinuje koszty utrzymania. Jednakze z uwagi
na uczeszczanie do przedszkola i uiszczanie z tego tytulu oplaty miesiecznej, Sad zwrdcil uwage, iz de facto koszty
te nie ulegng diametralnej zmienia a jedynie zmieni sie ich struktura wewnetrzna. Dlatego tez Sad Rejonowy ustalil
koszty utrzymania dziecka uznajac, iz z pewnos$cia powodztwo zastluguje na uwzglednienie od daty 1 sierpnia 2012r.
- zgodnie z zadaniem pozwu. Chlopiec nie chorowal przewlekle i nie byly ponoszone specjalne koszty w zakresie
jego leczenia az do chwili diagnostyki alergologicznej i ustalenia alergii na pytki. Maloletni trenuje pilke nozng i
Sad uznal ponoszenie wydatku w wysokoSci 140 zl miesiecznie z tego tytulu za zasadne. Z uwagi na pozostawanie
matki chlopca w nieformalnym zwigzku i pomieszkiwanie partnera w mieszkaniu przyjal, iz winien on ponosié czesé
kosztow z tego tytulu. Sad Rejonowy uznal, ze zasadnym bedzie przyjecie tych kosztéw w odniesieniu do 2 i p6t oséb
zamieszkujacych skoro konkubent matki nie jest tam mieszkaficem stalym. Poza tym ustalony katalog wydatkow
dziecka nie odbiegal w zaden spos6b od doswiadczenia zyciowego i zawodowego Sadu w tym zakresie i byt zgodny
z wiekiem dziecka i stopniem jego rozwoju. Zdaniem Sadu pierwszej instancji ustalone potrzeby dziecka wynosza
ok. 1.370zt w skali miesigca. Fakt pdjécia chlopca do szkoly natomiast z pewno$ciag wplynie na szereg wydatkow
incydentalnych, do poniesienia ktérych bedzie zobligowana matka chlopca. M. K. (2)pracuje, posiada staly dochdd,
a nadto na co dzien opiekuje sie synem i czyni na jego rzecz osobiste starania. Nie ma w tym zakresie zadnego
wsparcia ze strony jego ojca, ktéry nie uczestniczy w zyciu dziecka osobiScie - jedynie sporadycznie i incydentalnie,
jak i nie lozy na niego dodatkowo. Nie wywigzuje sie tez nalezycie z nalozonego obowigzku alimentacyjnego. Sad
odnio6st sie do przestanki mozliwosci majatkowych i zarobkowych osoby zobowigzanej do alimentéw (art. 13581 kro).
Pozwany aktualnie pracuje przy czym jego dochody sa bardzo niskie. Sad pierwszej instancji nie znalazl podstaw do
kwestionowania przedlozonych dokumentéw, przy czym w $wietle powyzszej przestanki ustalajac wymiar obowigzku
alimentacyjnego nie nalezy kierowac sie wylacznie faktycznie osigganymi dochodami, ale takimi jakie méglby osiagnac
przy dotozeniu starannosci, tzn. z pelnym wykorzystaniem swoich umiejetnosci i czasu. W tym zakresie Sad ocenit
mozliwo$ci pozwanego zdecydowanie szerzej niz te wykazywane przez niego, czesciowo positkujac sie w tej kwestii
pismem z PUP. Pozwany jest osobg mloda zawodowo, w pehi sil, nie posiada udokumentowanych probleméw
zdrowotnych, a tym bardziej orzeczenia o niepelnosprawnosci. Nie ma obcigzen osobistych, ktére thumaczytyby prace
jedynie w wymiarze V2 etatu. Pozwany ma mozliwoéci by zarobkowa¢ na poziomie rzedu 2.000 zl netto miesiecznie
i to z uwzglednieniem niekorzystnych zmian gospodarczych i zalamania rynku pracy. Jesli nie jest to mozliwe u
dotychczasowego pracodawcy winien szukaé innej, podejmowa¢ dodatkowe i dorywcze. Posiadane kategorie prawa
jazdy oraz do$wiadczenie pozwanego czynia go atrakcyjnym kandydatem dla potencjalnego pracodawcy. Mieszka
obecnie z rodzicami, koszty utrzymania wlasnego ponosi nieznaczne, a nadto obowiazek alimentacyjny wobec powoda
jest priorytetowym. Pozwany nie interesuje sie chlopcem i winien ponosi¢ ciezar jego utrzymania z uwzglednieniem
tego faktu. A. M.ma na utrzymaniu drugie dziecko, ale starsze, co bylo juz wiadomym, a nowej rodziny nie zaltozyt
i nie ma nowych maloletnich dzieci. Zatem nie jest to okoliczno$¢ zar6wno nowa, jak i determinujgca ksztaltowany
w sprawie przedmiotowej obowiazek zwazywszy, iz zakres $wiadczen na rzecz starszej corki nie ulegl zmianie. Majac
na uwadze powyzsze, na podstawie wskazanych przepiso6w prawa, Sad pierwszej instancji zobowigzal pozwanego do
lozenia na rzecz maloletniego powoda kwoty po 600 zl miesiecznie od 1 sierpnia 2012r. do 31 sierpnia 2013r. oraz po
700 z} miesiecznie poczynajac od dnia l wrze$nia 2013r. i w miejsce alimentéw ustalonych ugoda Sadu Rejonowego w
P.w sprawie VII RC (...). W pozostalej czeSci powodztwo oddalil. Sad podkreslil, iz orzekajac o aktualnym obowigzku
alimentacyjnym i tak podwyzszyl go wobec dotychczasowego o 100% i wiecej, co uczynil w oparciu o tre$¢ art. 138
kro w zw. z art. 135 kro. Dla wyzszej partycypacji nie znalazl uzasadnienia. Z drugiej strony Sad wskazal, iz pozwany
jako osoba zobowigzana do alimentacji powoda winien liczy¢ sie z mozliwo$cia podwyzszenia tego obowigzku,
bowiem rozwoj dziecka jak i warunki gospodarcze maja wplyw na wzrost wydatkdéw w tym zakresie. Wlasnie choéby
rozpoczecie edukacji szkolnej jest progiem, ktorego przekroczenie laczy sie ze zwiekszonymi potrzebami dziecka, co
Sadowi wiadomym jest z do§wiadczenia zawodowego i zyciowego. Zatem by zapewni¢ odpowiednig realizacje tych
potrzeb Sad zasadzil od pozwanego na rzecz syna kwote po 700 zl miesiecznie od dnia l wrzesnia 2013r. O kosztach Sad
orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. i nie obciazyl pozwanego kosztami sagdowymi. O kosztach zastepstwa procesowego
orzeczono na podstawie § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
( Dz. U. nr 163, p6z. 1348 ze zm.) i Sad zasadzil od pozwanego kwote 799 zt na rzecz powoda tytutem zwrotu kosztow



zastepstwa procesowego, proporcjonalnie do wyniku sprawy. Na podstawie art. 333 § 1 pkt1k.p.c. Sad z urzedu nadat
wyrokowi w cze$ci zasadzajacej alimenty rygor natychmiastowej wykonalnoéci, a na podstawie art. 1082 k.p.c. w zw.
z art. 781 § 1 k.p.c. nadat klauzule wykonalnoSci na punkt 1 wyroku.

Apelacje od wyroku wnioést pozwany zaskarzajac go w punktach 1, 4 i 5. Orzeczeniu zarzucik:

- naruszenie prawa procesowego art. 23381 k.p.c. poprzez ocene dowodow sprzeczng z dyrektywa wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu, a w konsekwencji niewla$ciwe uznanie przez Sad I instancji, ze potrzeby
maloletniego zwiekszyly sie w ten sposob, iz zasadnym bedzie podwyzszenie dotychczasowej renty alimentacyjnej o
100% i wiecej, w momencie, gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika konieczno$c¢ tak znacznego
podwyzszenia obowigzku alimentacyjnego pozwanego na rzecz maloletniego syna stron,

- sprzecznoé¢ istotnych ustalen Sadu I instancji z treScia zebranego w sprawie
materialu, polegajaca na btednym przyjeciu, ze mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe
pozwanego pozwalaja na podwyzszenie renty alimentacyjnej na rzecz maloletniego
z kwoty 300 zl miesiecznie do kwoty 600 zl miesiecznie od i sierpnia 2012

roku do 31 sierpnia 2013 roku oraz do kwoty 700 zl miesiecznie poczynajac od

i wrzeénia 2013 roku, pomimo, ze pozwany uznal powodztwo do kwoty 400 zt
miesiecznie, a jego sytuacja majatkowa i zarobkowa, wykazana w niniejszej
sprawie i nie kwestionowana przez Sad i drugg strone, nie pozwala pozwanemu na
ponoszenie obowigzku alimentacyjnego w tak znacznej kwocie.

Apelujacy wnidst wnosze o zmiane zaskarzonego wyroku w granicach zaskarzenia poprzez orzeczenie obowiazku
alimentacyjnego na rzecz maloletniego w wysokoSci 400 zt miesiecznie, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Nadto wnidst o zasadzenie kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powod wniodst o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu
kosztéow postepowania przed Sadem II instancji, w tym zwrotu kosztéow zastepstwa adwokackiego wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Podstawe rozstrzygniecia stanowil art. 138 k.r.io. Niewatpliwie od 2007 roku, kiedy to zostaly ustalone alimenty w
ugodzie nastagpila zmiana stosunkéw uzasadniajaca zmiane orzeczenia dotyczgca obowigzku alimentacyjnego. Sad
Rejonowy prawidlowo poréwnal sytuacje obu stron w chwili zawarcia ugody z ich obecna sytuacja materialna i
rodzinng. Dwie przeslanki okre$lone w art. 13581 k.r.io. warunkuja wysoko$é alimentow tj. usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego oraz zarobkowe i majatkowe mozliwoSci zobowigzanego.

Pozwany zarzucil w apelacji, iz od 2007 roku wydatki na maloletniego nie wzrosly o 100%. Niewatpliwie wydatki
nie wzrosly o0 100%, albowiem Sad Rejonowy ustalil, iz obecnie usprawiedliwione potrzebny maloletniego ksztaltuja
sie na poziomie okoto 1.400 zl, a chwili zawarcia ugody te wydatki wynosily okolo 995 zl. Apelujacy pominal jednak
calkowite fakt, iz z uwagi na to, ze poprzednie alimenty zostaly ustalone kiedy dziecko mialo okolo 4 miesiece, obecnie
za$ dziecko uczeszcza do szkoly, ( w chwili orzekania przez Sad Rejonowy uczeszczalo do przedszkola), radykalnie
ulegla zmiana w strukturze wydatkow powoda. Zauwazy¢ nadto nalezy, iz w chwili zawarcia ugody ustalone alimenty
stanowily zaledwie okolo 30 % usprawiedliwionych potrzeb dziecka, obecnie za$ zasadzone alimenty stanowig okolo
50 % tych potrzeb. Przy czym w 2007 roku pozwany twierdzil, iz nie pracuje, obecnie za$ jest zatrudniony na %2
etatu. Nie sposdb pomingé, iz matka dziecka nadal obowigzana bedzie podnosi¢ polowe kosztéw utrzymania powoda,
pomimo, iz sprawuje ona osobistg piecze i opieke nad dzieckiem. Wypelia tym samym swdj obowiagzek alimentacyjny



okreslony w §2 art. 135 k.r.io. Pozwany za$ nie uczestniczy w wychowaniu i opiece nad dzieckiem, co wplywa na to, iz
wiekszym zakresie powinien ponosié¢ koszty utrzymania dziecka.

Nietrafny byl rowniez zarzut pozwanego, iz jego mozliwosci zarobkowe i majgtkowe nie pozwalaja mu na placenie
alimentow w kwocie ponad 400 zl. Pozwany uzyskuje wprawdzie z tytulu pracy wynagrodzenie w kwocie 600 zi
netto, ale jest to zatrudnienie na Y2 etatu. Zdaniem Sadu Okregowego A. M. nie wykorzystuje swoich mozliwosci
zarobkowych. Jest on czlowiekiem mlodym, zdrowym, ma dwa zawody — kierowcy i mechanika samochodowego. Nie
ma przeszkod aby podjat prace w pelnym wymiarze czasu pracy. Mozliwoéci zarobkowe pozwanego okreéli¢ nalezy
na co najmniej 2.000 zl, co wynika z ofert Powiatowego Urzedu Pracy w P., ktéry to dowod zostal przeprowadzony
przed Sadem Rejonowym. Zauwazyé réwniez nalezy, iz pozwany zgodzil sie na alimenty na powoda w kwocie 400 zl,
a zatem na jego utrzymanie pozostalaby kwota 200 zl, ktéra niewatpliwie nie wystarczylaby na zaspokojenie nawet
elementarnych jego potrzeb. Tym bardziej, iz pozwany obowiazany jest nadto do placenia alimentéw na drugie dziecko
w kwocie 260 zl. Otrzymywane zatem wynagrodzenie nie wystarczyloby nawet na oplacenie alimentéw na dzieci.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje pozwanego oddalil.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzekl na podstawie art. 10881 k.p.c. oraz art. 98811 3 k.p.c. i §13 ust. 1
pkt 1 w zw. §6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, obciazajac nimi pozwanego jako strone przegrywajaca.

/-/ M. Radwan/-/ B. Lagodzinska/-/ M. Przybylak



