Sygnatura akt XII C 263/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 18 listopada 2021 .

Sad Okregowy w P. XII Wydziatl Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Agnieszka Wodzynska-Radomska

Protokolant:Starszy protokolant sadowy K. M.

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2021 r. w P.

na rozprawie

sprawy z powodztwa T. B. oraz J. B.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedzibq w W.

o zaplate i ustalenie

wraz z roszczeniami ewentualnymi

1. ustala niewazno$é calosci umowy o kredyt mieszkaniowy nr (...)(...) z dnia 21 kwietnia 2006
roku,

2. zasqgdza od pozwanego na rzecz powodow solidarnie kwote 261.372,22 zI (dwiescie szesédziesiqgt
Jjeden tysiecy trzysta siedemdziesigt dwa zlote i dwadziescia dwa grosze) wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 19.11.2021 roku do dnia zaplaty,

3. zasqdza od pozwanego na rzecz powodoéow kwote 11.834,00 zl z tytulu zaworu kosztow procesu,
w tym, kwote 10.800 zl z tytulu zaworu kosztow zastepstwa procesowego.

Sedzia Agnieszka Wodzyniska-Radomska

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 lutego 2020 r. (k. 5-37), skierowanym przeciwko (...) Bankowi (...) S.A. z siedzibg w W., powodowie
T. B.1iJ. B., reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika, bedacego radcg prawnym, wniesli o:

« ustalenie, ze niewazna w calo$ci (lub nieistniejaca) jest umowa o kredyt mieszkaniowy nr (...)(...) z dnia 21
kwietnia 2006 r., a w konsekwencji

+ zasadzenie od pozwanego na rzecz powodoéw solidarnie kwoty 261.372,22 zt z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od dnia przypadajacego po dniu wydania wyroku do dnia zaplaty,

ewentualnie

+ 1. ustalenie, Ze niewazne lub bezskuteczne sa postanowienia ww. umowy kredytowej, zawarte w § 1 ust. 2, § 1 ust.
3,82ust. 1, § 2 ust. 2, § 3 ust. 4 pkt 2, § 3 ust. 9, § 3 ust. 10, § 5 ust. 2 pkt 7, § 6 ust. 2, § 7ust. 1, § 7 ust. 3, § 7 ust.
5,8 7ust. 6,8 11ust. 1, § 11 ust. 2, § 11 ust. 3, § 11 ust. 4 pkt 1i 2, § 13 ust. 7 pkt 1-3, § 16 ust. 4, § 18 ust. 6 pkt 1-3, §
24 ust. 4 Czeéci Ogodlnej Umowy Kredytu, § 7 ust. 11 2 aneksu (...) do umowy kredytu zawartego 30 pazdziernika



2007 r. oraz § 1 pkt 31 OWU oraz uznanie, ze ustalony miedzy stronami kurs splaty rat kredytowo-odsetkowych
stanowi okre$lony w dniu zawarcia Umowy oraz zastosowany do wyplaty kredytu kurs (...),

ewentualnie

III. 2. uznanie niewazno$ci lub bezskuteczno$ci ww. postanowien Umowy kredytu oraz ustalenie, ze umowa jest
umowag kredytu zlotowego oprocentowang zgodnie z § 21 3 (...), przy zastosowaniu stopy bazowej(...) dla (...),

a ponadto

« zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow solidarnie zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w wysoko$ci dwukrotnosci stawki minimalnej oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie

34 zh

W odpowiedzi na pozew z dnia 31 maja 2020 r. (k. 104-162) pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika, bedacego radcg prawnym, wniést o:

1) oddalenie powodztwa w caloSci, w szczegbdlnoSci z uwagi na bezpodstawno$¢ zadania ustalenia,

2) zasadzenie od powodéw na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania wraz z odsetkami ustawowymi za
opOznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie rozstrzygniecia o kosztach do dnia zaplaty, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w wysokos$ci 2-krotnoSci stawki minimalnej oraz zwrotu oplaty skarbowej od zlozonych
dokumentow pelnomocnictw w lacznej kwocie 34 zt.

Pismem z dnia 24 lipca 2020 r. (k. 362-372) powodowie ustosunkowali sie do treéci odpowiedzi na pozew,
podtrzymujac dotychczasowe stanowisko z ta modyfikacja, ze w przypadku uznania przez Sad, ze w wyniku
uniewaznienia umowy do rozliczen miedzy stronami znajduje zastosowanie tzw. teoria salda, powodowie
przedstawili zadanie ewentualne I1.2 i wniesli wylgcznie o ustalenie, ze niewazna w caloSci jest umowa o kredyt
mieszkaniowy nr (...)(...) z dnia 21 kwietnia 2006 r.

Nadto powodowie zmodyfikowali zqdanie ewentualne III wskazujac, ze wnoszg o ustalenie, ze bezskuteczne
wobec powoddéw sg postanowienia ww. umowy zawarte w § 1 ust. 2, § 11 ust. 1, § 11 ust. 2, § 11 ust. 3, § 11 ust. 4 pkt 1i
2,813 ust. 7pkt1-3 (...)oraz § 1ust. 1,§ 1ust. 8, § 2 ust. 1 pkt 2, § 4 ust. 8, § 5ust. 1 (...), § 7ust. 1i 2 aneksu (...) oraz
§ 1 pkt 31 (...) oraz ustalenie, ze umowa kredyt jest umowa kredytu ztotowego oprocentowana zgodniez§ 213 (...).

Dalej powodowie wnie$li o zasadzenie od pozwanego na rzecz kazdego z powoddéw zwrotu kosztéw procesu, w
tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, wzglednie zasadzenie od pozwanego na rzecz
powodow zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci dwukrotno$ci stawki minimalnej wynikajacej z
norm przepisanych z uwagi na charakter sprawy i zwiazany z nig naklad pracy, a takze nieobcigzanie powodow
ewentualnymi kosztami procesu w przypadku oddalenia powodztwa o zaplate z uwagi na zastosowanie tzw. teorii
salda, na podstawie art. 102 k.p.c.

Pismem z dnia 17 grudnia 2020 r. (k. 378-386) pozwany, ustosunkowujgc sie do pisma powodéw z dnia 24 lipca 2020
r., podtrzymal dotychczasowe stanowisko, wnoszac o oddalenie powbdztwa w caloéci, takze w ksztalcie nadanym ww.
pismem.

Na rozprawie dnia 3 sierpnia 2021 r. (k. 608-610) strony podtrzymaty dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Pismem z dnia 21 pazdziernika 2021 r. (k. 665-669) pozwany uzupelnil swoje stanowisko w sprawie.
Na rozprawie dnia 21 pazdziernika 2021 r. (k. 672-673) strony wniosly, jak dotychczas.

Sad ustalil nastepujgcey stan faktyczny:




Pozwany (...) Bank (...) SA z siedziba w W. jest nastepca prawnym (...) Bank (...) SA z siedziba w G.. U. (...) SA
7 26 czerwca 2014 r. oraz uchwala N. (...) SA z 24 czerwca 2014 roku nastgpilo polgczenie (...) SA - jako spotka
przejmujacy, ze spotka N. (...), jako spolka przejmowana, poprzez przeniesienie calego majatku spolki przejmowane;j
na rzecz spolki przejmujace;j.

Fakty niesporne, a nadto dowdd: odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow KRS dotyczacy pozwanego (k. 94-102).

W 2006 r. powodowie, w zwigzku z planami zakupu nieruchomosci, poszukiwali mozliwosci kredytowania tej
inwestycji. Chcac zasiegna¢ informacji o obowiazujacej w tym czasie na rynku ofercie kredytowej, powodowie dnia 28
lutego 2006 r. udali sie do biura posrednika finansowego E., ktory polecil im oferte N. Bank.

Powodowie udali sie do (...) oddzialu Banku, gdzie na pierwszym spotkaniu przedstawiciel banku podejmowat
czynnoéci w celu weryfikacji zdolnoSci kredytowej, a na drugim spotkaniu zachecal powodéw do zawarcia umowy
kredytu opartego na frankach szwajcarskich jako najkorzystniejszego z uwagi na koszty obstugi kredytu. Powodowie
uzyskali informacje, ze ten rodzaj pozyskiwania §rodkéw na zakup nieruchomosci jest bardzo popularny ze wzgledu
na znacznie tanszy koszt kredytu i stosunkowo niewielkie ryzyko. Kurs franka szwajcarskiego byl przedstawiony jako
charakteryzujacy sie wysoka stabilnoscia wérod walut obcych.

Dowdd: zeznania powoda na rozprawie dnia 23 marca 2021 r. (k. 405-406v), zeznania pow6dki na rozprawie dnia
23 marca 2021 1. (k. 406v).

Powodowie wyrazili zainteresowanie taka oferta i zlozyli w Banku wniosek kredytowy, wypelniony zgodnie z
uzyskanymi instrukcjami. We wniosku powodowie zwroécili sie o udzielenie kredytu w kwocie 315.000,00 zl. W tresci
wniosku wskazal, ze walutg kredytu mialby by¢ frank szwajcarski, wyplata nastgpi¢ mialaby w czterech transzach, a
okres kredytowania wynosi¢ miat 360 miesiecy.

Dowod: wniosek kredytowy z zalacznikami (k. 164-165, k. 253-526).
Powodowie dnia 21 kwietnia 2006 r. stawili sie na trzecie spotkanie w oddziale N. Banku - w celu podpisania umowy.

Umowa byla juz przygotowana, z uzupelionymi danymi indywidualnymi, takimi jak dane osobowe, wysoko$¢
kredytu, okres kredytowania, dane nieruchomo$ci, stanowiacej zabezpieczenie.

Powodowie nie mieli mozliwo$ci ingerencji w tre$§¢ umowy, za wyjatkiem danych indywidualnych.

W zakresie samej konstrukeji umowy, jej znaczenia i mozliwych konsekwencji udzielono powodom tylko ogélnych
informacji.

Umowa nie byla negocjowana - w szczegolno$ci negocjacjom nie podlegaly postanowienia dotyczace zasad wyplaty i
splaty kredytu z odwolaniem sie do tabeli kurséw walut sporzadzanych przez bank.

Podpisujac umowe kredytu powodowie dzialali, kierujac sie zaufaniem do instytucji finansowych, w przeswiadczeniu,
ze bank nie oferuje im produktu, ktéry moze sie wigza¢ z wysokim ryzykiem finansowym po stronie powoda jako
klienta. Kredyt denominowany do waluty (...) przedstawiany byl jako bezpieczny produkt finansowy, a potencjalne
wahania wysokoS$ci rat splaty wynikajace ze zmienno$ci kursu waluty obcej jako nieznaczne. Powodowie mieli
Swiadomos¢ ryzyka zwigzanego z wahaniem kursu franka szwajcarskiego, jednak nie przewidywat znacznych wahan
wysokos$ci miesiecznej raty kredytu, a niewielkie wahania byly akceptowalne. Podpisujac umowe kredytu powodowie
nie wiedzieli, jaka faktycznie kwota w przeliczeniu na walute PLN zostanie im wyplacona. Mieli swiadomo$¢, jak w
dniu zawarcia umowy kredytu ksztaltuje sie ich zadluzenie w walucie (...), nie znali jednak kursu tj. waluty, po ktérym
bank dokonywat bedzie przeliczenia wyplacajac kredyt, jak tez w jakiej wysoko$ci beda miesieczne raty splaty kredytu.
Powodom nie zostala tez udzielona informacja, w jaki sposéb ustalany jest kurs waluty (...) na potrzeby ustalenia
poszczegdlnych kwot transz kredytu do wyplaty i rat splaty kredytu.



Dowdd: zeznania powoda na rozprawie dnia 23 marca 2021 r. (k. 405-406v), zeznania powddki na rozprawie dnia
23 marca 2021 r. (k. 406v).

Tego dnia powodowie oraz poprzednik prawny pozwanego zawarli umowe nr (...) o kredyt mieszkaniowy N.-H.
(kredyt budowlano-hipoteczny przeznaczony na zakup na rynku pierwotnym nieruchomosci od dewelopera lub
spoldzielni mieszkaniowej), na podstawie ktorej poprzednik prawny pozwanego — bankN. (...) — udzielil powodowi
kredytu hipotecznego na zasadach okres§lonych w C. (...) (zwanej w tresci umowy (...)) oraz w C. (1) (zwanej w tresci
umowy (...)), a takze w ,,0go6lnych warunkach udzielania przez (...) Bank (...) SA kredytu mieszkaniowego N.-H.”,
stanowigcych integralng cze$¢ umowy.

Na podstawie umowy powodowi udzielony zostal kredyt denominowany w zlotych polskich w kwocie
stanowiqcej rownowartosé 129.918,34 CHF (§ 1 ust. 1 (...)) na finansowanie przedplat na poczet nabycia od
firmy deweloperskiej (...) S. & G.” Sp6tka Jawna nieruchomoéci polozonej w K. gm. K. (dz. Nr 5/8), stanowiacej cze$é
nieruchomoéci bedacej wlasnosécia (...) S. & G.” Spotka Jawna z (...) w P. przy ul. (...), dla ktoérej prowadzona jest przez
Sad Rejonowy w S. W. ksiega wieczysta pod oznaczeniem KW Nr(...) (§ 1 ust. 2 (...)).

Okres kredytowania ustalony zostal od 21 kwietnia 2006 r. do 28 kwietnia 2036 r. (§ 1 ust. 4 (...)).

Calkowita cene zakupu nieruchomosci okreslono na kwote 132.003,25 (...), calkowity wklad wlasny Kredytobiorcy
oznaczono na 2.084,91 (...), a kwote kredytu do wplaty na rachunek inwestora oznaczono na 129.918,34 (...) (§ 1 ust.

5-7 (..)).

Oprocentowanie kredytu wynosilo 3,88833% w przypadku uruchamiania $srodkéw w dniu podpisania umowy, marza
banku wynosila 2,45%, a roczna stopa procentowa dla zadluzenia przeterminowanego na dzien podpisania umowy -
22% (§ 1ust. 8,9, 13 (...)).

Calkowity koszt kredytu nie zostal w ogole okre$lony, a rzeczywista roczna stopa procentowa takze nie zostala
wskazana. Prowizja od udzielenia kredytu pobierana w zlotych wynosila kwote stanowiacg réwnowarto$é 2.598,37

(.)@2ust.1 (..),81ust. 12 (...)).

Jako zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiona zostata hipoteka kaucyjna do kwoty 472.500,00 zl na nieruchomosci
polozonej w K. gm. K., dz. Nr (...), stanowigca wlasnoé¢ T. B. i J. B., a ponadto cesja na rzecz banku praw z umowy
ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych, potwierdzona przez ubezpieczyciela, jak i weksel
wlasny in blanco z klauzula bez protestu wraz z deklaracja wekslowa (§ 3 ust. 2-4 (...)).

W umowie podany zostal rachunek do obstugi kredytu: nr (...), ktéry mial zosta¢ wyplacony w transzach oraz ktérego
pierwsza transza miala by¢ wyplacona przelewem na wskazany rachunek, co miato nastgpi¢ nie pdzniej niz w ciggu
30 dni od daty zawarcia umowy (§ 4 ust. 1-4 (...)).

Splata kredytu nastepowaé miala w 360 réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych, zgodnie z harmonogramem splat
doreczanym Kredytobiorcy. Srodki na splate pobierane mialy by¢ z ww. rachunku okreélonego w umowie, przy czym
splata raty nastepowaé miala w 28-tym dniu kazdego miesigca. Zasady splaty kredytu okreslone byly w § 13-16 (...)
(8§5ust.1,5,7, 8111 (...)).

W dokumencie umowy ( (...)) Kredytobiorcy oswiadczyli, ze przed jej zawarciem otrzymali i zapoznali sie z tredcia
doreczonych ,,Ogélnych warunkéw udzielania przez (...) Bank (...) SA kredytu mieszkaniowego (...) oraz doreczonej
»Tabeli oplat i prowizji dla klientéw indywidualnych w (...) Bank (...) SA.

W dokumencie ,,0g6lne Warunki udzielania przez (...) Bank (...) SA kredytu mieszkaniowego N.-H.”, , Tabela kurséw”
zdefiniowana byla jako aktualna , Tabela kursow walutowych (...) Bank (...) S.A.” obowigzujaca w banku w momencie
dokonywania przeliczen kursowych (§ 1 pkt 31).



Kredytu mieszkaniowego (...) udzielono w zlotych. (§ 1 ust. 1 (...))

Wskazano, ze w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, kwota kredytu w zlotych zostanie okreslona
poprzez przeliczenie kwoty wyrazonej w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany na ztote wedlug kursu kupna tej
waluty, zgodnie z Tabelg kurséw z dnia uruchomienia §rodkéow (§ 1 ust. 2 (...)).

Zastrzezono tez, ze w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty
ponosi Kredytobiorca z uwzglednieniem § 11 ust. 2-4 oraz § 18 ust. 6 (§ 1 ust. 3 (...)).

Zastrzezono, ze oprocentowanie kredytu, okreslone w § 1 ust. 8 (...), ustalane jest wedlug zmiennej stopy procentowej,
stanowigcej sume odpowiedniej stopy bazowej, powiekszonej o marze banku (§ 2 ust. 1 (...)).

Zgodnie z umowa stopa bazowa odpowiadala - w przypadku kredytow denominowanych w (...) lub (...) obowiazujacej
w ostatnim dniu roboczym przed dniem uruchomienia §rodkow stawce (...) (§ 2 ust. 2 pkt 3 (...)).

Stopa bazowa ustalona w umowie o kredyt, obowigzywala do przedostatniego dnia wlgcznie, 6-miesiecznego okresu
obrachunkowego. Przez 6-miesieczny okres obrachunkowy rozumiano okres kolejnych 6-ciu miesiecy. Pierwszy okres
obrachunkowy liczony byt od dnia uruchomienia kredytu (§ 2 ust. 3 (...)).

Marza banku byla zalezna od wielu czynnikéw. Umowa przewidywala m.in., ze w przypadku zmiany stopy bazowej
kredytu lub marzy Banku wysoko$¢ oprocentowania kredytu zmieni sie o tyle punktéw procentowych ile wyniesie ta
zmiana, za$§ zmiana oprocentowania powoduje w systemie réwnych rat kapitalowo-odsetkowych zmiane wysokosci
odsetek oraz wysoko$ci rat kapitalowych (§ 3 ust. 7-8 (...)).

Zmiana oprocentowania dokonywana byla jednostronnie przez Bank i nie wymagala aneksu do umowy. O zmianie
oprocentowania Bank mial obowigzek informowania Kredytobiorcy i poreczycieli przesylajac zawiadomienie o
wysokoSci najblizszych sptat, wymaganych do czasu planowanej zmiany stopy procentowej badz (na ich indywidualne
zyczenie) aktualny harmonogram splat (§ 3 ust. 9-10 (...)).

Zastrzezono, ze calkowity koszt kredytu moze ulec zmianie m.in. w przypadku zmiany kurséw walut (§ 5 ust. 2 pkt

7 (D).

Bank pobieral m.in. prowizje za udzielenie kredytu liczona procentowo od kwoty udzielonego kredytu w wysokos$ci
okreslonej w § 2 ust. 1 pkt. 1 (...), ktéra miala by¢ platna najp6zniej w dniu uruchomienia kredytu (§ 6 ust. 1 pkt 2 (...)).
Prowizje i oplaty mialy by¢ platne gotowka w kasie, przelewem lub w formie pobrania z kwoty kredytu (§ 6 ust. 3 (...)).

Wysoko$¢ pobieranych od Kredytobiorcy prowizji i oplat ustalana byla na podstawie Tabeli optat i prowizji, ktorej
wyciag doreczany byl Kredytobiorcy w dniu podpisania umowy oraz kazdorazowo w przypadku zmiany stawek
prowizji. Zmiana Tabeli Oplat i Prowizji nie wymagala aneksu do umowy (§ 7 ust. 1-3 (...)).

Dalej okreslono, ze w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, wyplata §rodkéw nastepuje w zlotych, w
kwocie stanowiacej rownowarto$¢ wyplaconej kwoty wyrazonej w walucie obcej (§ 11 ust. 2 (...)).

Do przeliczen kwot walut uruchomianego kredytu stosowano kurs kupna waluty obcej wedlug Tabeli kurséw z dnia
wyplaty $srodkéw (§ 11 ust. 3 (...)).

W przypadku, kredytéw denominowanych wyplacanych jednorazowo, gdy przyznana kwota kredytu na skutek réznic
kursowych, okaze sie na dzien uruchomienia kredytu kwota: przewyzszajaca kwote wymagang do realizacji celu
okre$lonego w § 1 ust. 2 (...), Bank uruchomi $rodki w wysokoSci stanowigcej rownowarto$¢ w walucie kredytu kwoty
niezbednej do realizacji tego celu oraz dokona pomniejszenia salda zadluzenia poprzez sptate kwoty niewykorzystanej;
niewystarczajaca do realizacji celu okreslonego w § 1 ust. 2 (...), Kredytobiorca zobowigzany jest do zbilansowania
inwestycji poprzez uzupehienie srodkow wlasnych przed wyplaceniem $§rodkow przez bank (§ 11 ust. 4 (...)).



Uruchomienie kredytu nastgpi¢ mialo po zawarciu umowy, uiszczeniu prowizji za udzielenie kredytu oraz spelnieniu
przez Kredytobiorce warunkéw do uruchomienia kredytu (§ 6 ust. 1-2 OWU).

Wyplata §rodkéw nastapi¢ miala w okresie nie dluzszym niz 5 dni roboczych od daty zlozenia przez Kredytobiorce
pisemnego wniosku (na wzorze bankowym) o wyplate Srodkéw (§ 6 ust. 1 OWU).

Splata kredytu miala nastapi¢ w terminach i kwotach, okreslonych w doreczanym kredytobiorcy i poreczycielom po
wyplacie calej kwoty kredytu harmonogramie splat. Harmonogram ten ulegal aktualizacji kazdorazowo w przypadku
zmiany oprocentowania kredytu (§ 13 ust. 1-2 (...)).

W przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej harmonogram splat kredytu wyrazony byl w walucie, w
ktoérej kredyt jest denominowany, a splata nastepowala w zlotych w réwnowartoSci kwot wyrazonych w walucie obcej,
natomiast do przeliczen wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych splacanego kredytu stosowano kurs sprzedazy danej
waluty wedlug Tabeli kursow z dnia splaty (§ 13 ust. 7 (...)).

Za date splaty uwazano date wplywu Srodkéw na rachunek obstugi kredytu (§ 13 ust. 4 (...)).

Umowa przewidywala rowniez mozliwosé¢ wezeéniejszej splaty kredytu, jaki i mozliwo$¢ ubiegania sie w ciagu calego
okresu kredytowania o zmiane waluty kredytu, podwyzszenie kwoty kredytu, prolongate splaty okresu kredytowania,
opuszczenie raty kapitalowo-odsetkowej (§ 161§ 17 (...)).

Wraz z podpisaniem umowy zlecona zostala dyspozycja stala przekazywania z rachunku bankowego zgodnie z
harmonogram sptat kwot tytulem splat rat kredytu kazdego 28-go dnia miesiaca.

Zalacznikiem do umowy byl wygenerowany terminarz — harmonogram splat kredytu.

Dowdd: umowa nr (...) — cze$¢ szczegblna (k. 39-42), umowa nr (...) — cze$é ogdlna (k. 43-51), Ogélne Warunki
udzielania przez (...) Bank (...) SA kredytu mieszkaniowego N.-H. stanowiace zalacznik nr 3 ,Regulaminu udzielania
przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego N.-H.” z sierpnia 2006 r. (k. 176-180), dyspozycja stala (k. 180),
terminarz (k. 241-246) zeznania powoda na rozprawie dnia 23 marca 2021 r. (k. 405-406v), zeznania powodki na
rozprawie dnia 23 marca 2021 r. (k. 406v).

Umowa kredytu z 21 kwietnia 2006 r. byla druga umowag o kredyt zawierana przez powodoéow. Kilka lat wezedniej
powodowie zaciagneli kredyt w walucie obcej innej niz frank szwajcarski i po stosunkowo krotkim czasie splacili calosé
zobowiazania.

Powodowie w 2006 r. zdecydowali sie na zawarcie umowy kredytu w celu zakupu nieruchomoséci na zaspokojenie
potrzeb mieszkaniowych i w takim tez celu $rodki pochodzace z kredytu zostaly wykorzystane. Powodowie nie
prowadzili w tym czasie dzialalno$ci gospodarczej. Powod prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie produkeji
mebli tapicerowanych od 5 lat.

Dowdd: zeznania powoda na rozprawie dnia 23 marca 2021 r. (k. 405-406v), zeznania pow6dki na rozprawie dnia
23 marca 2021 1. (k. 406v).

Dnia 25 kwietnia 2006 r. powodowie dokonali zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Prowizja ta wynosita
rownowarto$¢ w zlotych kwoty 2.598,37 (...), co stanowilo 6.462,41 zl po kursie sprzedazy, obowigzujacym w Tabeli
banku w dniu 25 kwietnia 2006 r. w wysokoSci 2,48741.

Dowod: dyspozycja uruchomienia kredytu (k. 219).

Whnioskiem z dnia 25 kwietnia 2006 r. powodowie wniesli o wyplate pierwszej transzy kredytu w kwocie 106.576,78
z} na rachunek bankowy dewelopera.



Whioskiem z dnia 5 maja 2006 r. powodowie wniesli o wyplate drugiej transzy kredytu w kwocie 76.126,28 z} na
rachunek bankowy dewelopera.

Whnioskiem z dnia 10 lipca 2006 r. powodowie wniesli o wyplate trzeciej transzy kredytu w kwocie 60.901,01 zl na
rachunek bankowy dewelopera.

Whioskiem z dnia 30 sierpnia 2006 r. powodowie wniesli o wyplate czwartej transzy kredytu w kwocie 60.901,01 zt
na rachunek bankowy dewelopera.

Whioskiem z dnia 14 listopada 2006 r. powodowie wniesli o wyplate piatej transzy kredytu w kwocie 10.500,00 zl na
rachunek bankowy dewelopera.

Dowdd: wnioski o wyplate transzy/kredytu mieszkaniowego (k. 214-218).
Srodki z kredytu zostaly wyplacone powodom w PLN w dniach:
+ 28 kwietnia 2006 r. w kwocie 106.576,78 z} (stanowiacej rownowartosé¢ 44.239,25 (...) po kursie 2,4091),
+ 9 maja 2006 r. w kwocie 76.126,28 z} (stanowigcej rownowartosé 31.545,78 (...) po kursie 2,4132),
+ 10 lipca 2006 r. w kwocie 60.901,01 z} (stanowiacej rownowarto$¢ 23.835,08 (...) po kursie 2,5551),
+ 30 sierpnia 2006 r. w kwocie 60.901,02 z} (stanowigcej rownowarto$¢ 24.718,33(...) po kursie 2,4091),

+ 14 listopada 2006 r. w kwocie 10.494,93 zl (stanowigcej rownowarto$é 4.448,89 (...) po kursie 2,3590), a
dodatkowo kwote 1.131,01 (...) zarachowano na wcze$niejsza splate kapitatu z tytulu r6znic kursowych.

Powodowie od 29 maja 2006 r. rozpoczeli regularne splaty rat kredytu w wysoko$ci ustalanej i podawanej im do
wiadomosci przez Bank. Splata kredytu odbywala sie w ten sposob, ze pozwany dokonywal ustalenia wysokoéci raty
w (...), nastepnie przeliczal ja na PLN po ustalanym przez siebie kursie sprzedazy (...) i otrzymana warto$¢ pobieral
z rachunku osobistego powodow, prowadzonego w PLN. Saldo kredytu w (...) bylo pomniejszane o kapitalowa cze$é
pobranej raty.

Fakty niesporne, a nadto dowdd: dyspozycje uruchomienia kredytu (k. 219-220), za§wiadczenie z dnia 28 stycznia
2020r. (k. 59-68).

Dnia 30 pazdziernika 2007 r. powodowie i poprzednik prawny pozwanego podpisali Aneks (...)do umowy nr (...) z
dnia 21 kwietnia 2006 r., na podstawie ktérego strony podwyzszyly warto§¢ udzielonego kredytu do kwoty stanowigce;j
rownowarto$é 155.715,35 (...), a wiec o kwote 25.797,01 (...) z przeznaczeniem na dowolny cel (§ 1 ust. (...) aneksu
do umowy).

Okres kredytowania przedtuzono do dnia 5 kwietnia 2043 r. (§ 1 ust. 3 aneksu do umowy).

Wskazano, ze oprocentowanie kredytu wynosi 5,32 % w przypadku uruchamiania §rodkéw w dniu podpisania
niniejszego aneksu (§ 1 ust. 4 aneksu do umowy).

Marza banku na dzien zawarcia aneksu wynosila 2,45 %, a roczna stopa procentowa dla zadluzenia
przeterminowanego na dzien podpisania aneksu — 25 %. (§ 1 ust. 4-5 aneksu do umowy).

Na podstawie aneksu doszlo takze do zwiekszenia kwoty hipoteki kaucyjnej do wysokosci 509.850,00 zt (§ 1 ust. 7
aneksu do umowy).

Liczbe rat zwiekszono na 444 ze wskazaniem, Ze splata raty nastepuje 5-tego kazdego miesigca (§ 1 ust. 9 aneksu do
umowy).



Ustalono, ze wyplata dodatkowej kwoty kredytu nastapi na rachunek wskazany w § 4 ust. 2 (...) po spelnieniu
warunkéw okreslonych w § 6 aneksu (§ 3 aneksu do umowy).

Warunkiem uruchomienia podwyzszonej kwoty kredytu bylo zloZenie przez Kredytobiorce:
1) nowej deklaracji wekslowej,

2) o$wiadczenia o podwyzszeniu kwoty hipoteki oraz potwierdzonej przez Sad Rejonowy w Srodzie Wielkopolskiej
kopii wniosku o podwyzszenie hipoteki wraz z potwierdzeniem wniesienia oplaty sadowej z tytutu podwyzszenia,

3) zaSwiadczenia z (...) Bank SA o calkowitej splacie kredytu (§ 6 aneksu do umowy).
Prowizja za podwyzszenie kwoty kredytu wyniosla 386,95 (...) (§ 5 aneksu do umowy).

Wraz z aneksem powodowie odpisali o§wiadczenie o dobrowolnym poddaniu sie egzekucji §wiadczen pienieznych,
wynikajacych z umowy z dnia 21 kwietnia 2006 r., wraz z p6zniejszymi zmianami, w zwigzku z czym uzyskali
pisemna informacja o skutkach prawnych zlozenia o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji. Powodowie zlozyli takze w
wykonaniu treéci aneksu nowa deklaracje do weksla in blanco.

Pismem z dnia 31 pazdziernika 2007 r. powodowie wniesli o wyplacenie w dniu 31 pazdziernika 2007 r. kwoty
54.700,00 z} tytulem calo$ci dobranego kredytu.

Dnia 31 pazdziernika 2007 r. nastapila wyplata dodatkowych $rodkéw kredytu na rachunek o numerze (...). Kwota
25.706,10 (...) zostala przeliczona na PLN do wysoko$ci 54.700,01 zt po kursie 2,1279, natomiast nadwyzke 90,91 (...)
zarachowano bezposrednio w (...) na weze$niejsza splate kapitatu z tytutu réznic kursowych.

Ostatecznie z uwzglednieniem kwot z aneksu powodowie uzyskali od pozwanego lacznie kwote 369.700,03 zl.

Dowod: Aneks (...) do umowy nr (...) (k. 52-53), o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji (k. 54-55), deklaracja do weksla
in blanco (k. 56), wniosek o wyplate kredytu mieszkaniowego (k. 248), zaswiadczenie z dnia 28 stycznia 2020 r. (k.
59-68).

Pismem z dnia 2 stycznia 2009 r. powodowie wnie$li o zmiane stawki (...)z (...) szeSciomiesiecznego na trzymiesieczny.
Dowdd: pismo z dnia 2 stycznia 2009 r. (k. 249).

Dnia 15 stycznia 2009 r. powodowie i poprzednik prawny pozwanego podpisali Aneks (...) do umowy nr (...) z dnia
21 kwietnia 2006 r. wraz z p6Zniejszymi zmianami wprowadzonymi Aneksem (...), na podstawie ktérego dokonano
zmiany w § 2 (...) wten sposob, ze oprocentowanie kredytu, okreslone w § 1 ust. 8 (...), ustalane wedlug zmiennej stopy
procentowej, stanowiacej sume odpowiedniej stopy bazowej, powiekszonej o marze banku, ustalane jest w ten sposob,
ze stopa bazowa odpowiada - w przypadku kredytow denominowanych w (...) lub (...) obowigzujacej w ostatnim dniu
roboczym przed dniem uruchomienia §rodkéw stawce (...) (§ 2 ust. 2 aneksu do umowy).

Ponadto wskazano m.in., ze oprocentowanie kredytu na dziefi podpisania Aneksu wynosi 2,01167 % (§ 1 ust. 1 aneksu
do umowy), marza banku na dzien zawarcia aneksu - 1,45 % (§ 1 ust. 2 aneksu do umowy), a roczna stopa procentowa
dla zadluzenia przeterminowanego na dzien podpisania aneksu — 26 %. (§ 1 ust. 4 aneksu do umowy).

Dodatkowo zastrzezono, ze postanowienia Aneksu wejdg w zycie m.in. po uiszczeniu oplaty za Aneks w wysokosci
100,00 z} (§ 3 aneksu do umowy).

Dowdd: Aneks (...) do umowy nr (...) (k. 520).

Whioskiem z dnia 8 lipca 2009 r. powodowie zlozyli prosbe o zmiane w kredycie mieszkaniowym, a konkretnie o
zmiane dnia splaty na 12-ty dzieh miesigca.



Dowdd: pismo z dnia 8 lipca 2009 r. (k. 151-252).

Dnia 29 lipca 2009 r. powodowie i poprzednik prawny pozwanego podpisali Aneks(...) do umowy nr (...) z dnia
21 kwietnia 2006 r. wraz z p6Zniejszymi zmianami wprowadzonymi Aneksem (...)oraz Aneksem (...), na podstawie
ktdérego zmieniono okres kredytowania poprzez zmiane jego daty koncowej na dzien 12 kwietnia 2043 r. (§ 1 ust. 1
aneksu do umowy) ze wskazaniem, ze splata raty nastepuje 12-tego kazdego miesiaca (§ 1 ust. 4 aneksu do umowy).

Wskazano takze, ze roczna stopa procentowa dla zadluzenia przeterminowanego na dzien podpisania aneksu wynosilta
20 %. (§ 1 ust. 2 aneksu do umowy).

Prowizja za sporzadzenie aneksu wyniosta 100,00 7 (§ 4 aneksu do umowy).

Dowdd: Aneks (...) do umowy nr (...) (k. 527).

Dnia 2 lutego 2015 r. powodowie wniesli wniosek o zmiane waluty splaty kredytu hipotecznego na walute (...).
Dowdd: wniosek o zmiane waluty splaty kredytu (k. 275-276 ).

W ramach wykonywania umowy powodowie szeSciokrotnie korzystali z opcji zawieszenia splaty w ramach tzw. wakacji
kredytowych.

Dowod: wnioski powoddw o zawieszenie splaty z lat 2010-2017 (k. 262-276).
Do dnia 29 maja 2006 r. do dnia 10 stycznia 2020 r. powodowie uiScili na rzecz pozwanego:
» 157.878,73 zl tytulem kapitalu,
* 06.006,98 zt tytulem odsetek,
» 71,34 zl tytulem odsetek karnych,
a takze
» 6.462,41 7} tytulem prowizji za udzielenie kredytu,
« 852,76 7l tytulem oplaty za aneks,
+ 100,00 z} tytulem oplaty za aneks,
razem: 261.372,22 z1.
Fakty niesporne, a nadto: za§wiadczenie z dnia 28 stycznia 2020 r. (k. 59-68).

Powodom sa znane konsekwencje stwierdzenia niewazno$ci umowy i sie z nimi godza. Ich zdaniem uniewaznienie
umowy jest dla nich korzystne.

Dowdd: zeznania powoda na rozprawie dnia 23 marca 2021 r. (k. 405-406v), zeznania powddki na rozprawie dnia
23 marca 2021 r. (k. 406v).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie dokumentéw zgromadzonych w sprawie oraz zeznan

powodow.

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie na dowodach z dokumentéw w zakresie wynikajacym z tresci art. 244 § 1 k.p.c.
iart. 245 k.p.c.



Autentyczno$é dokumentow nie byla kwestionowana przez zadna ze stron, a Sad z urzedu nie dopatrzyt sie podstaw do
kwestionowania ich prawdziwosci. Czes¢ dokumentéw zostala przedstawiona w postaci kserokopii, ktére nie zostaly
w toku procesu zakwestionowane przez strony, a wiec Sad przyjal je w poczet materialu dowodowego sprawy uznajac,
ze stanowig one wiarygodny dowod posredni na istnienie i tre§¢ dowodéw wiasciwych, dokonujac w oparciu o nie
ustalen stanu faktycznego sprawy.

Dokumenty, ktore nie zostaly wymienione we wcze$niejszej czesci uzasadnienia, zdaniem Sadu pozbawione byly mocy
dowodowej dla ustalenia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Dotyczyly one bowiem innych okolicznoéci
niz zwigzane z przedmiotowa dla sprawy umowa, stanowily zrédlo informacji ogélnych o zasadach funkcjonowania
kredytow indeksowanych, badZ wyrazaly ogblne opinie dotyczace zgodnosci z prawem takiego rodzaju uméw. Sad
nie znalazl podstaw, aby czyni¢ na podstawie tych dokumentéw konkretne ustalenia faktyczne, stanowiace Zrodlo
roszczenia powoda i wymagajace odzwierciedlenia w uzasadnieniu wyroku. Dokumenty te bowiem nie dotyczyly
umowy laczacej strony ani zdarzen, ktore mialy zwiazek z jej zawarciem i wykonywaniem.

W ocenie Sadu zeznania Swiadkow w sprawie, cho¢ wiarygodne, nie mogly zawiera¢ okolicznoéci istotnych dla
rozstrzygniecia.

Swiadek R. G. na rozprawie dnia 23 marca 2021 r. (k. 404v) zeznala, Ze w 2006 r. pracowala przez okres 6 miesiecy
dla (...) Bank (...) SA. Nie zajmowala sie jednak w pracy kontaktem z klientami, a jedynie przygotowywaniem
dokumentacji. Nie znala powodéw i nie kojarzyta zadnych istotnych dla tej konkretnej sprawy okolicznoéci.

Swiadek P. P. na rozprawie dnia 3 sierpnia 2021 r. (k. 608-608v) zeznal, ze w 2006 r. pracowal dla posrednika
kredytowego E.. Z treSci dokumentéw zlozonych do akt sprawy wynika, ze w 2006 r. zajmowala sie obslugg powodow.
Swiadek nie pamietal jednak jakichkolwiek okolicznosci z tym zwigzanych, ani samych powodéw.

Swiadek M. P. na rozprawie dnia 3 sierpnia 2021 r. (k. 608v-609v) zeznala, Ze w 2006 r. pracowala w (...) Bank (...)
SA na stanowisku opiekuna klienta. Z treSci dokumentéw zlozonych do akt sprawy wynika, ze w 2006 r. zajmowata
sie podpisaniem z powodami w imieniu banku spornej umowy kredytu. Nie pamietala jednak okoliczno$ci zawierania
umowy z powodami, ani samych powodéw (poza nazwiskiem), nie byta w stanie odnie$¢ sie do szczegolow tego
konkretnego przypadku.

Swiadek A. S. w zeznaniach na piémie (k. 565-566) wskazala, ze w 2006 r. nie byla zatrudniona w (...) Bank (...) SA
i nie wspodlpracowala w tym czasie z ww. bankiem. Nie byla w stanie ustosunkowaé sie merytorycznie do zadnych
zadanych jej pytan.

Swiadek S. N. w zeznaniach na pi$mie (k. 615-617) wskazal, ze od 1991 r. pracuje w (...) SA, obecnie na stanowisku
starszego specjalisty w centrum administracji. Swiadek w sposéb ogélny opisal, jak dziala system generowania i
wysylania korespondencji masowej do klientéw banku.

Swiadek D. G. w zeznaniach na piémie (k. 611-613) wskazal, ze od 2002 r. pracowat w (...) Bank (...) SA,
natomiast od 2014 r. dla pozwanego banku. Swiadek nie mial wiedzy co do najwazniejszych okolicznosci istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy, a dotyczacych zawarcia przez powodéw z bankiem umowy kredytu. Swiadek w sposéb
jednoznaczny wyjasnil, ze jako pracownik poprzednika prawnego pozwanego nie bral udzialu w rozmowach z
klientami banku, dotyczacymi uméw kredytéw hipotecznych. Swiadek nie bral udzialu w procedurze zawierania
umowy banku z powodem ani zawierania jakiejkolwiek innej umowy.

Swiadek M. S. w zeznaniach na piémie (k. 619-622) podala, ze do czerwca 2006 r. zatrudniona byta w (...) Bank (...)
SA W S., a od 1 pazdziernika 2006 r. w (...) Bank (...) SA w P.. Swiadek nie uczestniczyta w rozmowach z powodami,
ani tez w ogdle z klientami hipotecznymi.

W ocenie Sadu zeznania ww. §wiadkoéw mialy charakter og6lny, nie odnoszacy sie wprost do konkretnych okolicznos$ci
niniejszej sprawy. Ewentualne relacje Swiadkoéw w zakresie Swiadomosci klientéw co do ryzyka kursowego zwigzanego



z kredytami powigzanymi z waluta obca oraz dzialan podejmowanych przez pracownikow banku zawierajacych w
imieniu banku tego rodzaju umowy z klientami mialy wylacznie charakter abstrakcyjny. Zeznania te byly zatem
czysto teoretyczne, zwigzane z genezg, konstruowaniem i wykonaniem tego typu umoéw przez bank oraz realiéw
rynkowych i ekonomicznych z tym zwiazanych, co zupelnie bylo nieprzydatne do ustalenia przebiegu zdarzen zawarcia
konkretnej umowy miedzy powodami a pozwanym. Cho¢ niektorzy §wiadkowie podawali wiec pewne informacje co
do obowigzkow, jakie spoczywaly na nich i jak zasadniczo powinien przebiegaé proces obstugi klienta w zwigzku z
umowa kredytu, a takze wysnuwali pewne przypuszczenia co do mozliwego przebiegu spotkania z powodami, to w
niniejszej sprawie istotne bylo, jakie informacje w tym zakresie zostaly faktycznie przekazane powodom, a nie jakie
byly ogblne obowigzki pracownika Banku czy posrednika i co przypuszczalnie mogto zostaé przekazane powodom.

Zeznania powoda nalezy uznaé za zasadniczo wiarygodne, cho¢ — podobnie jak w innych sprawach tego rodzaju
— akcentowal on zaufanie do banku w okresie zawarcia kredytu. Zdaniem Sadu, pomimo faktu, ze powod w
przedmiotowej sprawie bronil swego interesu finansowego, informacje podane przez niego w toku zeznan nalezalto
uzna¢ za zashugujgce na wiare.

W ocenie Sadu zeznania powoda pozwolily na ustalenie, iz powodowie nie otrzymal wystarczajacych i jednoznacznych
pouczen dot. m.in. calkowitego kosztu zaciagnietego zobowiazania, wysokoéci raty kredytu, zmiany kursu walut
obcych. Nie zostali uswiadomieni co do szczegoléw zwigzanych z mechanizmem przeliczania rat wedlug kursu
publikowanego w wewnetrznej tabeli banku, a nadto nie umozliwiono im negocjowania warunkéw umowy kredytu.
Zdaniem Sadu uznaé nalezy, ze gdyby rzeczywiscie zostalo nalezycie wyjaénione powodom znaczenie zmiany kursu
waluty i ponoszonego ryzyka, to nie zdecydowaliby sie oni na kredyt powigzany z kursem waluty obcej w perspektywie
jego splacania przez kilkadziesiat lat.

Zeznania powddki Sad takze uznal za wiarygodne przy czym podkreSlenia wymagalo, ze powddka zasadniczo
potwierdzila fakty i okoliczno$ci, o ktorych zeznawal powod.

Na rozprawie dnia 21 wrzeénia 2021 r. Sad na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. nie uwzglednil wniosku o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, albowiem wobec dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, dajacych
podstawe do stwierdzenia niewaznoSci laczacej strony umowy kredytu, wniosek nie zastugiwal na uwzglednienie, jako
ze okoliczno$ci, ktére mialyby zosta¢ wyjasnione w opinii bieglego, nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i
zmierzaly jedynie do przedtuzenia postepowania.

W ocenie Sadu przywolane dowody, w zakresie, w jakim stanowily podstawe poczynionych w niniejszej sprawie
ustalen faktycznych, tworza zasadniczo spdjny i niebudzacy watpliwosci w Swietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, a przez to zastugujacy na wiare material dowodowy.

Sad zwazyl, co nastepuje :

Powddztwo nalezalo uznaé za zasadne.

Przed przystapieniem do dalszych rozwazan nalezy wskaza¢, ze zgodnie z art. 327( Vg o k.p.c. uzasadnienie
wyroku sporzadza sie w sposéb zwiezly. W zwigzku z tym argumentacja Sadu zostanie przedstawiona w sposob
umozliwiajacy poznanie jurydycznych przyczyn, bedacych podstawa rozstrzygniecia bez koniecznosci szczegbélowego
odwolywania sie do kazdego aspektu, ktore zdaniem stron mialy zwigzek ze sprawg. Stanowisko to odpowiada
pogladowi wyrazonemu przez Europejski Trybunal Praw Czlowieka w wyroku z dnia 21 lipca 20151, (...) (D. przeciwko
T.), gdzie wprost wskazano, iz pomimo, ze art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnoéci zobowigzuje sady do sporzadzania uzasadnien wydawanych orzeczen, nie oznacza to, ze wymagana jest
szczegOlowe ustosunkowanie sie do kazdego z argumentéw podniesionych w toku postepowania. Dopuszczalne —
a w $wietle brzmienia powolanego przepisu wrecz konieczne - jest rozprawienie sie z poszczegbdlnymi zarzutami
niejako en bloc, poprzez zaprezentowanie odmiennego zapatrywania w kwestii faktow lub prawa nie pozostawiajace
przestrzeni dla racjonalnej obrony pozostalych zarzutéow, ktére — przy uwzglednieniu koncepcji sadu — staja sie



wowczas bezprzedmiotowe (uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w W. z dnia 20 grudnia 2017 r. w sprawie VI
ACa (...), Legalis 1733044).

W niniejszej sprawie powodowie domagali sie w ramach zadania glownego ustalenia, ze niewazna w caloSci (lub
nieistniejaca) jest umowa o kredyt mieszkaniowy nr (...)(...) z dnia 21 kwietnia 2006 r., a w konsekwencji zasagdzenia
od pozwanego na rzecz powoddéw solidarnie kwoty 261.372,22 zl z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia
przypadajacego po dniu wydania wyroku do dnia zaplaty - co, z uwagi na niewazno$¢ zawartej miedzy powodami
a poprzednikiem prawnym pozwanego umowy kredytu, stanowi¢ mialo zwrot uiszczonych od poczatku splacania
kredytu do dnia 10 stycznia 2020 r. kwot w wykonaniu niewaznej umowy. Powodowie zglosili tez, w p6Zniejszym
zakresie zmodyfikowane, zagdania ewentualne.

Pozwany w calosci kwestionowal roszczenie powod6w i wnosil o oddalenie powddztwa.

Majac na uwadze charakter twierdzen stron pierwszorzedna kwestiga wymagajaca analizy bylo ustalenie, czy zawarta
przez strony umowa kredytu jest wazna.

W ocenie Sadu przedmiotowa umowa jest bezwzglednie niewazna na podstawie art. 58 § 1 i 2 k.c., albowiem nie
zawiera wszystkich elementéw umowy, zostala zawarta przy braku wypehienia obowiazku informacyjnego przez bank
oraz zawiera element pozwalajacy przedsiebiorcy na samodzielne okreSlanie wysoko$ci zobowigzania konsumenta-
kredytobiorcy. Te przestanki wskazuja na bezwzgledna niewazno$¢ umowy kredytowej zalaczonej do pozwu.

Rozwijajac powyzsze nalezy wskazaé, iz zgodnie z art. 58 § 1-2 k.c. niewazna jest czynno$§¢ prawna sprzeczna
z ustawa albo majaca na celu obejsScie ustawy, chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek w postaci
zastapienia niewaznych postanowienn czynnoéci prawnej odpowiednimi przepisami ustawy. Niewazna jest takze
czynno$c¢ sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego. Czynno$¢ prawna jest sprzeczna z ustawa, gdy jej trescé jest
formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie obowiazujacym przepisem prawa. Niewazno$¢ czynno$ci prawnej
moze wynika¢ nie tylko z wyraznej dyspozycji przepisu, ale réwniez z natury zobowiazania.

Jak stanowi natomiast art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, w brzmieniu obowiazujacym w
dacie zawarcia spornej umowy pomiedzy powodami a poprzednikiem prawnym pozwanego banku (t.j. Dz. U. z 2002
r. Nr 72, poz. 665), przez umowe kredytu bankowego bank zobowiazuje sie oddac do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Zgodnie z art. 69 ust. 2 Prawa bankowego,
umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okreslaé w szczeg6lno$ci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu,
3) cel, na ktory kredyt zostat udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i
warunki jego zmiany, 6) sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkoéw pienieznych, 9)
wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

W niniejszej umowie kredytu przy oznaczaniu kwoty kredytu w § 1 ust. 1 (...) wskazano, ze bank udziela kredytobiorcy
kredytu denominowanego w zlotych w kwocie stanowiacej rownowarto$¢ 129.918,34 (...). Natomiast w § 1 ust. 1 (...)
postanowiono, iz kredyt mieszkaniowy (...) jest udzielany w zlotych. Z kolei w przypadku kredytu denominowanego
w walucie obcej, kwota kredytu wyplacana w zlotych miala zosta¢ okre§lona poprzez przeliczenie na zlote kwoty
wyrazonej w walucie, w ktdrej kredyt jest denominowany, wedlug kursu kupna tej waluty, zgodnie z Tabela kursow,
obowiazujaca w Banku w dniu uruchomienia srodkéw, w momencie dokonywania przeliczeni kursowych, co wynikato
z81ust. 2 (...).

Wspomniane powyzej postanowienia umowne wskazuja, iz walutg przedmiotowego kredytu byl zloty polski, jednakze
konkretna kwota w zlotych nie zostala w umowie wskazana. Co wiecej, w celu okreslenia kwoty kredytu w zlotych
nastgpito odwolanie do kwoty wyrazonej precyzyjnie w umowie w walucie frank szwajcarski ( (...)), przy uwzglednieniu
kursu kupna waluty ustalanego przez bank w Tabeli kursow. Wskaza¢ nalezy, ze pomimo odwolania sie do waluty



frank szwajcarski, umowa ta nie przewidywala oddania do dyspozycji kredytobiorcy kwoty we frankach szwajcarskich,
ani zwrotu kredytu w tej walucie, za$ kredyt byt wyplacony i splacany w zlotych polskich. Przede wszystkim przemawia
za tym fakt, iz zabezpieczenie kredytu w postaci hipoteki wyrazone zostalo w zlotych (§ 3 ust. 2 (...)). Dodatkowo, w §
13 ust. 7 pkt 2 (...) postanowiono, zZe splata kredytu nastepuje w walucie PLN, a w § 5 ust. 6 (...) wskazano, iz Srodki
beda pobierane z rachunku zlotowego o podanym tam numerze.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, iz przedmiotowy kredyt traktowa¢ nalezy jako kredyt zlotowy denominowany do
franka szwajcarskiego (takie stanowisko co do kredytéw denominowanych zajat rowniez Sad Najwyzszy w orzeczeniu
z dnia 29 pazdziernika 2019 r., II CSK (...) oraz 27 listopada 2019 r., IT CKS (...)).

Kredyt denominowany nie zostal wprawdzie zdefiniowany ustawowo, jednak powszechnie przyjmuje sie, ze jest
to kredyt wyrazony w walucie obcej, a wyplacony (uruchomiony) w walucie polskiej, za§ kredytobiorca dokonuje
splaty rat kapitalowo-odsetkowych w walucie polskiej po przeliczeniu wedlug kursu wymiany walut na dany dzien.
W wykonaniu takiej umowy nie dochodzi do faktycznego zakupu przez bank waluty i jej sprzedazy klientowi, ktory
dokonuje splaty. Wszelkie operacje wykonywane sa wylacznie ,na papierze”, w celach ksiegowych, jednakze nie
dochodzi do faktycznego transferu wartoéci dewizowych w ktorakolwiek ze stron (zob. wyrok Sagdu Okregowego w W.
z 2 czerwca 2017 roku, sygn. akt I C (...) oraz powolane tam wyroki: Sadu Apelacyjnego w W. z 7 maja 2013 roku,
sygn. akt VI ACa (...), i Sadu Apelacyjnego w S. z 14 maja 2015 roku, I ACa(...)). Odwolanie sie do kurséw franka
szwajcarskiego stanowi mechanizm waloryzacyjny, polegajacy na zastosowaniu do kredytu oprocentowania opartego
o stawke (...) wla$ciwa dla tej waluty i korzystniejszego (nizszego) niz oprocentowanie oparte o stawke (...), wlasciwag
dla waluty PLN.

W obowigzujacym stanie prawnym w dacie zawarcia wskazanej powyzej umowy kredytu nie budzila watpliwoSci
dopuszczalno$é konstruowania umow kredytu denominowanego w walucie obcej, w ktorych warto$é kwoty kredytu
jest wyrazona w walucie obcej, ale jest uruchamiana w zlotych po przyjetym kursie przeliczeniowym.

Nalezy mie¢ przy tym na wzgledzie fakt, iz w obecnym ksztalcie (obowiazujacym od 26 sierpnia 2011 r.), przepis art.
69 Prawa bankowego wprost przewiduje w ustepie 3. mozliwo$¢ zawierania umow o kredyt denominowany do waluty
obcej, co wskazuje na akceptacje ze strony ustawodawcy dla zawierania takich umoéw.

Samo zastosowanie mechanizmu denominacji, zakladajacego przeliczenie kwot wyplaconego kredytu i wysokos$ci
rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kurséw réznych walut nie jest wiec co do zasady niezgodne z art. 69 Prawa
bankowego i to takze w brzmieniu obowigzujacym w dacie podpisywania przedmiotowej umowy. Umowa kredytu
denominowanego miesci sie w ogoélnej konstrukeji umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant.
Zastosowanie konstrukcji przeliczen pomiedzy waluta krajowa i obca w celu ustalenia wysokosSci $wiadczen, do
ktoérych obowigzane sa strony nie narusza istoty umowy kredytu i miesci sie w granicach swobody uméw (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK (...), wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., sygn.
akt I CSK (...)).

W mysél art. 69 ust. 2 Prawa bankowego nalezy wskazaé¢ na niezbedne (obligatoryjne) postanowienia, ktére powinny
by¢ ujawnione w umowie kredytu. Co prawda, nie wszystkie ze wskazanych elementéw stanowig essentialia negotii
umowy kredytu. Elementy konstrukcyjne tej umowy zostaly sprecyzowane w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego,
stanowigcym, uzywajac syntetycznej formuly - bank zobowiazuje sie do wydania okreSlonej sumy pienieznej, a
kredytobiorca do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych (tak SN w orz. z 22 stycznia
2016 r., I CSK(...), OSNC(...)).

W powolaniu na przytoczone wyzej zapisy umowy nalezy wskazacé, ze brak okreslenia w § 1 ust. 1 (...) konkretnej
kwoty kredytu w zlotych polskich, spowodowal, iz niezbedne bylo uregulowanie postanowienia umownego, ze w
przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej kwota kredytu w zlotych zostanie okre$lona poprzez przeliczenie
na zlote kwoty wyrazonej w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany, wedlug kursu kupna tej waluty, zgodnie
z Tabelg kurs6w z dnia uruchomienia §rodkéw. Nalezy mie¢ na wzgledzie, iz wskazane powyzej postanowienie nie
odwoluje sie do ustalanego w sposbéb obiektywny kursu (...), do jednoznacznych wskaznikdéw, na ktore zadna ze



stron nie ma wplywu, a wiec w rzeczywisto$ci pozwala bankowi ksztaltowaé ten kurs w sposéb dowolny, wedlug
swojego uznania. Zatem w umowie nie okre$lono zadnych konkretnych zasad ustalania przez bank kurséow waluty
w tabelach kursowych. Jak wynika z zapiséw umowy kredytu bank mogl jednostronnie i arbitralnie, a przy tym
w sposob wiazacy, modyfikowaé wskaznik, wedlug ktérego ustalona miala byé¢ kwota kredytu. Natomiast kwota
kredytu w zlotych polskich miala by¢ ustalona w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez bank, stanowigce jego
wewnetrzny dokument, a tym samym uprawnienie banku do okreslania wysokoSci kursu (...), na postawie zawartej
umowy, nie doznajac przy tym zadnych formalnie okre§lonych ograniczen. Co wiecej, umowa nie precyzuje sposobu
ustalania kursu wymiany walut wskazanego w Tabeli kurséw. Przede wszystkim regulacje umowne nie przewiduja
wymogu, zeby wysoko$¢ kursu ustalanego przez bank pozostawala w konkretnej relacji do aktualnego kursu (...)
uksztaltowanego przez rynek walutowy, badz tez kursu publikowanego przez Narodowy Bank Polski.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzié, iz na chwile podpisywania umowy kwota kredytu (§rodkéw faktycznie
przekazanych do dyspozycji kredytobiorcy) byla nieznana, a wiec nie zostal spelniony jeden z przedmiotowo istotnych
elementéw umowy kredytu i niezgodno$ci spornej umowy kredytu okreslony w art. 69 ust. 11 2 Prawa bankowego, co
w konsekwencji prowadzi do jej niewazno$ci na podstawie art. 58 § 1 k.c.

Warto zaznaczy¢, ze w laczacym strony stosunku zobowiazaniowym $wiadczenie powinno byé¢ oznaczone w chwili
zawarcia umowy badz nadawaé sie do oznaczenia w okresie p6zniejszym. Niemniej jednak kryteria, wedlug ktérych ma
nastgpic¢ ustalenie §wiadczenia, powinny by¢ oznaczone juz w chwili powstania danego stosunku zobowigzaniowego.
W doktrynie podkresla sie, ze pozostawienie jednej ze stron oznaczenia S§wiadczenia jest dopuszczalne, je$li ma ona
tego dokona¢ w spos6b obiektywny. Gdyby bowiem oznaczenie §wiadczenia pozostawione zostalo jednej ze stron,

bez jakichkolwiek ograniczen w tym zakresie, takie postanowienie umowne - jako sprzeczne z art. 3530 kee. -
byloby niewazne, co pociagaloby zazwyczaj za soba niewaznos¢ calego zobowiazania (tak: W. Borysiak, w: Komentarz
do art. 353, K. Osajda (red.), Tom III A. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Cze$¢ og6lna, Warszawa
2017). Na gruncie prawa polskiego w obowiazujacej konstrukeji zobowigzania umownego jako stosunku prawnego
miedzy formalnie réwnorzednymi podmiotami nie jest mozliwe przyznanie jednej ze stron zobowigzania mozliwoéci
jednostronnego i wladczego oddzialywania na pozycje drugiej strony, a zwlaszcza na wysoko$c¢ §wiadczenia albo ksztatt
zobowiazania kontrahenta. W tym zakresie konieczne jest powolanie sie na stanowisko zaprezentowane w uchwale
skladu 7 sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1991 r. w sprawie o sygn. III CZP (...) (OSNCP (...)), w ktorej
stwierdzono, ze: ,za sprzeczne z naturg umowy gospodarczej nalezy uznac pozostawienie w reku jednej tylko strony
mozliwo$ci dowolnej zmiany jej warunkow”. Poglad ten zachowuje aktualno$é i znajduje odzwierciedlenie w wyroku
z dnia 22 maja 2014 r. w sprawie o sygn. IV CSK (...) (Legalis nr 1067184), w ktérym Sad Najwyzszy wskazal, iz na
aprobate nie zastuguje poglad uznajacy dopuszczalno$¢ przyznania tylko jednej stronie stosunku zobowigzaniowego
mozliwo$ci zmiany warunkéw umowy. Wskazac nalezy, ze wyrok ten zasluguje na uwage, albowiem odnosi sie do
dowolnosci ustalania przez jedna ze stron umowy cennika, stanowigcego podstawe ustalenia wysoko$ci odplatnosci
za $wiadczenia drugiej strony. Tymczasem mamy do czynienia z analogiczna sytuacja w niniejszym postepowaniu z
uwagi na swobodne ustalanie przez bank tabeli kurséw, bedacej podstawa ustalenia wysokoSci $§wiadczenia ze strony
przedsiebiorcy na rzecz konsumenta.

Podsumowujac, niewatpliwie wprowadzenie do umowy kredytu klauzul przeliczeniowych (indeksacyjnych,
waloryzacyjnych) nalezy uznaé za dopuszczalne co do zasady. Sporna umowe dyskwalifikuje jednak narzucony przez
bank sposdéb ustalania wysoko$ci kwoty podlegajacej wyplacie i zwrotowi - czyli glownych $wiadczen stron. W
sytuacji spornego kontraktu kwota kredytu podlegajaca wyplacie oraz zwrotowi w zlotych nie jest w umowie $cisle
oznaczona, jak rowniez nie sa wskazane szczegotowe, obiektywne zasady jej okreslenia. Dotkniete opisana wadliwo$cig
postanowienia umowne odnoszace sie do gtéwnych §wiadczen stron, zaréwno okreslenia zasad wydania kredytobiorcy
okre$lonej sumy pienieznej przez bank, jak i zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu, nalezy zakwalifikowa¢ do
essentialia negotii umowy kredytu, zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego. W konsekwencji nalezy uzna¢, iz
przedmiotowa umowa kredytu jest niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c., jako sprzeczna z przepisami art. 69 ust. 1

Prawa bankowego i art. 353" k.c.



Wskazaé ubocznie trzeba, iz — jak juz wyzej zaznaczono — przepis art. 69 Prawa bankowego wzbogacony zostal o
regulacje odnoszaca sie do kredytow indeksowanych oraz denominowanych. Zgodnie bowiem z ustepem 2. pkt 4a
tego artykulu, w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska,
umowa ta powinna by¢ zawarta na pidmie i okre§la¢ m.in. szczegolowe zasady okreSlania sposobow i termindow
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegdlno$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat
kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Regulacja ta wprowadzona
zostala tzw. ustawa antyspreadowa tj. ustawa z 29 lipca 2011 r. — o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 19 marca 2015 r. (sygn. akt
IV CSK (...)), dokonany przez ustawodawce zabieg mial na celu utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw
denominowanych wedlug nowych zasad. Wprowadzono narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowaé z obrotu
postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznosci kredytowych, zaré6wno na przyszlosc,
jak i w odniesieniu do wczeéniej zawartych uméw w czesci, ktéra pozostala do splacenia. Nalezy dodaé, iz zgodnie
z art. 4 ww. nowelizacji Prawa bankowego, w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez
kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2
pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore
nie zostaly calkowicie splacone - do tej czedci kredytu lub pozyczki, ktora pozostala do splacenia. W tym zakresie
bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Przedstawiona regulacja nie
stanowi jednak podstaw do sanowania wadliwych umoéw. W zaden sposob nie wynika to z treSci wprowadzonych
przepiséw. Nalezy zatem uznaé, ze ustawodawca wprowadzajac ustawe antyspreadowa mial na celu doprecyzowanie
regul ustalania kurs6w wymiany walut oraz nieodplatne umozliwienie dokonywania splat bezpoérednio w walucie co
do umoéw waznie zawartych oraz zawierajacych dozwolone, cho¢ wymagajace doprecyzowania, klauzule. Nawet przy
przyjeciu innego zalozenia skutek sanujacy nie moglby zostaé osiagniety, bo ustawa ta nie przewidywala gotowych do
zastosowania przepiséw, ktore moglyby wprost zastapié¢ klauzule umowne uznane za abuzywne. Z kolei umozliwienie
splaty bezposrednio w walucie denominacji nie rozwigzuje problemu ustalenia kursu, po ktérym zostala przeliczona
na (...) kwota kredytu oddana do dyspozycji kredytobiorcy.

Powyzsze rozwazania prowadza wiec do konkluzji, ze przedmiotowa umowa nie spelnia wymogdéw z art. 69 Prawa
bankowego. Umowa nie zawiera istotnego, koniecznego elementu, jakim jest wskazanie zasad okreSlenia sposobu
ustalenia salda kredytu w walucie denominacji, co jest niezbedne dla ustalenia zobowiazania kredytobiorcy — czyli
zasad korzystania i zwrotu wykorzystanego kredytu. W tym stanie rzeczy sporng umowe nalezalo uznaé za niewazna z
uwagi na sprzeczno$¢ z wymogami prawa (art. 58 § 1 k.c.). Brak jest przy tym podstaw dla dokonania sanacji wadliwie
zawartej umowy. W mysl art. 58 § 3 k.c., jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoéci prawnej to woéwczas
czynno$¢ ta pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewaznoScig czynno$¢ nie zostalaby dokonana. Material dowodowy sprawy wskazuje, ze strony nie zawartyby spornej
umowy bez wskazanych postanowien przewidujacych przeliczanie §wiadczen stron. Niewazno$é tych postanowien
umownych prowadzi do niewaznoéci calej umowy.

Idac dalej, w przekonaniu Sadu takze sposéb zawarcia umowy powoduje, Ze jest ona sprzeczna z zasadami wspolzycia
spolecznego, w tym zasady uczciwosci, lojalnoSci i rownosci stron, co prowadzi w caloéci do jej niewaznoSci. W
konsekwencji jest ona niewazna réwniez na podstawie art. 58 § 2 k.c. W tym zakresie w ocenie Sadu przedsiebiorca
wobec konsumenta nie dopekit obowiazku informacyjnego, rozumianego jako zapewnienie kredytobiorcy informacji
wystarczajacej do podjecia przez niego Swiadomych i rozwaznych decyzji (tak Trybunalu Sprawiedliwoéci w wyroku z
dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie o sygn. (...)). Dodatkowo umowa zawiera element nieréwnosci stron.

Obowiazek informacyjny winien by¢ w tym zakresie rozumiany w ten sposob, iz ,warunek dotyczacy splaty
kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, musi zosta¢ zrozumiany przez
konsumenta zaréwno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu,
tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko
dowiedzie¢ sie 0 mozliwosci wzrostu lub spadku wartoéci waluty obcej, w ktorej kredyt zostat zaciagniety, ale rowniez
oszacowacé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych



(por. Trybunatlu Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie o sygn. (...)). Zakres udzielonej
kredytobiorcy informacji winien zmierzaé¢ do przekazania informacji, iz kredytobiorca ponosi pewne ryzyko kursowe,
ktbre z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji
waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Jak wynika z wyroku Sadu Najwyzszego z 9 listopada 2017 r. wydanego w
sprawie o sygn. I CSK(...), bank nie moze udziela¢ kontrahentowi informacji nieprawdziwych lub niescistych zwlaszcza
wowczas, gdy moga one miec istotne znaczenie w odniesieniu do mozliwoéci kontynuacji kontraktowej wspotpracy z
klientem i jego decyzji rozporzadzania swoimi §rodkami pienieznymi.

W rozpoznawanej sprawie przedstawiona powodom informacja dotyczaca wplywu zmiany oprocentowania i kursu
waluty na wysoko$¢ miesiecznych rat nie zawierala rzetelnej informacji o rzeczywistym ryzyku kursowym. W
szczegoblnosci informacja, iz kredyt powiazany z (...) ma mniejsza miesieczna rate oraz informacja o stabilnosci kursu
waluty (...), stanowia informacje wprowadzajace w blad. Przy uwzglednieniu, iz w chwili zaciagniecia kredytu w
2006 r. kurs franka szwajcarskiego ksztaltowal sie na wyjgtkowo niskim poziomie w stosunku do waluty zlotego,
natomiast w latach 2002-2004 kurs ten ksztaltowal sie natomiast na duzo wyzszym poziomie, a we wczeSniejszych
latach nie wykazywat sie stabilnosScia, o czym powodowie nie zostali poinformowani, informacja im udzielona byla
niepelna. Powodowie nie zostali takze poinformowani o tym, ze na skutek zmiany kursu waluty ich zadluzenie wobec
banku moze wzrosna¢ bez ograniczen. Przed zawarciem umowy powodowie nie uzyskali wiec wiedzy o rzeczywistym
ryzyku kursowym, a zamiast tego zostali wprowadzeni w bledne przekonanie odno$nie rzekomej stabilno$ci waluty
franka szwajcarskiego. Powyzsza informacja niewatpliwie wplynela na podjecie przez powodbéw decyzji w przedmiocie
zawarcia umowy kredytowej denominowanej do franka szwajcarskiego. Ponadto to powodowie zostali w calo$ci
obcigzeni ryzykiem kursowym, a ich interes w tym zakresie nie zostal w zaden sposob zabezpieczony.

Poza niedopelnieniem obowiazku informacyjnego umowa zawiera sprzeczny z prawem - art. 58 § 2 k.c.- element
nieré6wnosci strony wystepujacy w relacji profesjonalny przedsiebiorca — konsument. W ocenie Sadu mozliwoéc
ustalania przez bank wysokos$ci wyplaty kredytu oraz splaty kredytu wedlug kurséw ustalanych przez bank, ktore nie
zostaly sprecyzowane w umowie, jest niedopuszczalnym elementem umowy, stanowigcym podstawe do uznania jej za
niewazng w oparciu o powolany przepis. Umozliwienie w umowie z konsumentem kreowania wysokosci zobowiazan
przez podmiot profesjonalny jest ewidentnym elementem nieréwnosci stron.

W tym stanie rzeczy Umowe nr (...) o kredyt mieszkaniowy N.-H. z dnia 21 kwietnia 2006 r. nalezalo uznac za niewazna
takze z uwagi na sprzeczno$¢ z wymogami prawa, a mianowicie art. 58 § 2 k.c., co prowadzi réwniez do wniosku, iz
spelnione przez powodéw Swiadczenia na rzecz pozwanego zostaly uiszczone bez podstawy prawne;j.

W rezultacie uznania umowy kredytu za niewazng, nie bylo juz podstaw do jej kontroli pod katem zarzucanej przez

powod6w abuzywnoéci klauzul przeliczeniowych, w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

Niemniej jednak Sad poddal ocenie klauzule przeliczeniowe pod katem spelnienia przestanek uregulowanych w art.

385" k.c., ze wzgledu na formulowane przez powodéw zarzuty i mozliwe skutki abuzywnoéci w postaci niewaznosci
umowy kredytu (jako kolejny argument za niewazno$cia umowy).

Zgodnie z art. 385" § 1k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreSlajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Wyzej przytoczony przepis art. 385" § 1 k.c. formuluje wiec nastepujace przestanki uznania postanowiefi umownych
za abuzywne: konsumencki charakter umowy (umowa zostala zawarta z konsumentem), ksztaltowanie praw i
obowigzkow konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami w efekcie czego dochodzi do razgcego naruszenia
interesOw konsumenta przez te postanowienia. Jednocze$nie przepis ten wskazuje na dwie sytuacje, w ktorych



okreslone postanowienia nie moga zostaé¢ uznane za niedozwolone, a mianowicie jezeli: zostaly one indywidualnie
uzgodnione z konsumentem badz jezeli okreslaja gldbwne $wiadczenia stron i sformulowane sa w spos6b jednoznaczny.

Odnoszac sie do kwestii indywidualnego uzgodnienia z konsumentem treSci okre§lonych postanowien, nalezy
wskazadé, iz za nieuzgodnione indywidualnie ustawa uznaje te postanowienia, na ktorych tre$¢ konsument nie miatl
rzeczywistego wplywu — w szczeg6lnosci chodzi o postanowienia umowy przejete z wzorca umowy zaproponowanego

konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Wzorce umowne to klauzule opracowane przed zawarciem
umowy i wprowadzane do stosunku prawnego przez jedna ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wplywu na
ich tresé.

Ustawodawca przeniost ciezar dowodu tego, ze dane postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie na te osobe,

ktéra sie na to powoluje. Zgodnie z art. 385 ® k.c., oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia oraz
uwzgledniajgc umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

Sad Okregowy w W. w orzeczeniu z 28 wrze$nia 2016 r., sygn. akt XXVII Ca (...) wskazal, ze miarodajna dla
badania zgodno$ci postanowienn umownych z dobrymi obyczajami oraz zaistnienia razacego naruszenia intereséw
konsumenta jest chwila zawarcia umowy - nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest definiowany w dacie jej
zawarcia. Uzaleznianie uznania danego postanowienia umownego za niedozwolone od sposobu jego wykonywania
(przez bank) jest kompletnie niezasadne juz choéby z tego wzgledu, iz prowadzi¢ moze do absurdalnego wniosku, ze
w jednym okresie kwestionowane postanowienie nalezaloby uznac¢ za abuzywne, za§ w innym juz nie, co nie byloby
mozliwe do pogodzenia choéby z bezskuteczno$cig ex lege, ex tunc niedozwolonego postanowienia umownego.

Uchwala skladu 7 sedziéw Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., III CZP(...), rozstrzyga w spos6b definitywny,
ze abuzywno$¢ postanowien umownych badana jest na moment zawarcia umowy, z pominieciem okoliczno$ci
po6zniejszych.

Zgodnie z podzielanym przez Sad w niniejszej sprawie, wielokrotnie prezentowanym przez sady powszechne

stanowiskiem, niedozwolonym postanowieniem wzorca umowy w $wietle art. 385 (D ke jest takie postanowienie,
ktore ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy. Razace naruszenie interesow konsumenta nalezy rozumie¢ jako nieusprawiedliwiong dysproporcje praw
i obowigzkéw na jego niekorzy$¢ w okreSlonym stosunku obligacyjnym, natomiast dzialaniem wbrew dobrym
obyczajom w zakresie ksztaltowania treéci stosunku obligacyjnego jest tworzenie przez partnera konsumenta takich
klauzul umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa stron takiego stosunku (tak Sad Apelacyjny w W., w
wyroku z 11 wrze$nia 2014 r., sygn. akt VI ACa (...). Powyzsze w ocenie Sadu oznacza, ze aby uznaé dane postanowienie
umowne za abuzywne, konieczne jest ustalenie nieréwnomiernego rozkladu praw i obowiazkéw stron umowy,
Swiadczacego o jego sprzecznosSci z dobrymi obyczajami, oraz stwierdzenie prawnie relewantnego znaczenia tej
nier6wnowagi, ktére stanowi razace naruszenie intereséw konsumenta.

Sad podziela poglad, stosownie do ktorego w umowach nazwanych — a zatem réwniez w umowie kredytu - gléwne
Swiadczenia stron okreélaja ich essentialia negotii (Olejniczak A., Komentarz do art. 385(1) Kodeksu cywilnego
[w:] Kidyba A. - red., Gawlik Z., Janiak A., Koziel G., Olejniczak A., Pyrzynska A., Sokolowski T., Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom III. Zobowigzania - cze$¢ ogdlna, LEX, 2014). W doktrynie i orzecznictwie zgodny jest poglad
co do tego, ze pojecie gldéwnego $wiadczenia stron nalezy rozumie¢ wasko, w nawigzaniu do pojecia elementéw
przedmiotowo istotnych stosunku zobowiazaniowego laczacego strony.

Jak wynika z zeznan powodow, przystapili jedynie do umowy o zaproponowanej przez pozwanego tresci, nie majac
wplywu na ksztaltowanie poszczeg6lnych jej postanowien. Kwestionowane klauzule denominacji nie stanowily zatem
przedmiotu negocjacji miedzy stronami. Podkre§li¢ nalezy, ze nawet, jezeli konsument znal i rozumial tre$¢ danego
postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go do umowy, to zapis taki moze by¢ traktowany jako uzgodniony
indywidualnie jedynie w sytuacji, gdy sformulowany zostal w toku negocjacji z konsumentem.



Trybunal Konstytucyjny w orzeczeniu z 26 stycznia 2005 . (sygn. P (...) OTK-A 2005, nr 1, poz. 7) wskazal, ze na banku
cigzy szeroki obowiazek informacyjno-wyjasniajacy wobec kontrahenta, w odniesieniu do tresci zawieranej umowy
oraz ryzyka ekonomicznego zwiazanego z dokonywana transakcja. Ponadto, w kontek$cie dyskutowanej wowczas na
szczeblu UE zasady odpowiedzialnego udzielania kredytu, TK sformulowat obiter dictum interesujaca wéwczas (2005
r.) prognoze, ze ,(...) obowiazki instytucji finansowej zwiazane ze Swiadczona wobec konsumenta ushuga w coraz
wiekszym stopniu beda przybierac postaé obowigzkéw doradczych”.

W katalogu jednoznacznie prokonsumenckich orzeczen (...) wyznaczyl rygorystyczny standard informacji o ryzyku
zaciaganym przez kredytobiorce-konsumenta. Warto zacytowac: ,Po pierwsze, kredytobiorca musi zosta¢ jasno
poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu denominowanego w walucie obcej ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore
z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku spadku warto$ci
waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie w stosunku do waluty obcej, w ktorej kredyt zostal udzielony. Po drugie,
przedsiebiorca, w niniejszym przypadku instytucja bankowa, musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany
iryzyko wigzace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej (por. sprawa (...) (...) Bank (...), pkt. 75; sprawa (...) A,
pkt 50; sprawa(...) (...) B. (...), pkt 32; sprawa (...) G., pkt. 34).

Majac na uwadze powyzsze bezsporne winno by¢, ze niejednoznaczne opisanie w umowie mechanizmu waloryzacji
ksztaltujacego glowne $wiadczenia stron, nadanie bankowi moca umowy nieusprawiedliwionej przewagi polegajacej
na prawie jednostronnego, dowolnego ksztaltowania wysokoéci zobowigzan konsumenta oraz uksztaltowanie i
przedstawienie zapisow umowy w sposdb uniemozliwiajacy pelne zrozumienie przez kredytobiorce istoty i skutkow
umowy nalezy zakwalifikowaé jako dzialanie sprzeczne z dobrymi obyczajami i w konsekwencji stanowiace razace
naruszenie intereséw konsumenta.

W doktrynie i orzecznictwie przedstawiane sa réznorodne poglady co do ustalenia, czy klauzule denominacji okreslaja

glowne, czy tez poboczne §wiadczenie stron, w rozumieniu art. 385(Y § 1zd. 2 k.c. W ocenie Sadu przekonujace jest
stwierdzenie, zZe za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu "gtownego przedmiotu umowy" w rozumieniu
art. 4 ust. 2 dyrektywy (...)/EWG z 5 kwietnia 1993 r. nalezy uwazaé te, ktore okreélaja podstawowe $wiadczenia w
ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja dana umowe. Za takie uznawane sa m.in. postanowienia
(okreslane niekiedy jako "klauzule ryzyka walutowego"), ktére wiaza sie z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta
ryzykiem zmiany kursu waluty i zwiazanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu. Zatem za klauzule
okreslajace Swiadczenie glowne nalezy uzna¢ zapisy umowy kredytu zlotowego waloryzowanego do waluty obcej,
ksztaltujace mechanizm denominacji. W konsekwencji w ten sam sposéb nalezy ocenié postanowienie stanowigce
cze$¢ mechanizmu denominacji, okreslajace sposéb oznaczenia kursu miarodajnego dla dokonywania przeliczenia
walutowego (por. wyroki Sagdu Najwyzszego: z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK (...), z 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt
III CSK (...), OSP 2019, z. 12, poz. 115, i Z 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK (...), nie publ.). Podkreéli¢ nalezy, ze skoro
zasady i termin splaty kredytu stanowig istotne postanowienia umowy kredytu, to klauzule denominacji, na podstawie
ktorych ustalane sa zasady splaty, musza by¢ okresSlane jako zapisy, okreslajace $wiadczenie glowne kredytobiorcy.

W dalszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze mechanizm denominacji okreslajacy gléwne §wiadczenie kredytobiorcy nie
zostal okreSlony w przedmiotowej umowie w sposéb jednoznaczny. Dla celéw przestrzegania przez przedsiebiorce
w stosunku do konsumenta wymagania przejrzystoSci zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa wskazuje w sposéb
jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mog} przewidzie¢, na podstawie
transparentnych i zrozumialych kryteriow, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne.

Powolujac sie na powyzej dokonane omdwienie zapiséw umowy stwierdzié nalezy, ze w istocie uregulowania umowy
w ogoble nie zawieraja opisu tego mechanizmu. Zatem zapisy umowy kreujace klauzule denominacji w zadnym razie
nie moga by¢ uznane jako jednoznaczne.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze postanowienia umowne, w ktorych bank ksztaltujac klauzule denominacji odwoluje
sie do wilasnych tabel kurséw walut, nie mogg byé¢ uznane za sformulowane jednoznacznie, prostym i zrozumialym
jezykiem. Przyjmuje sie bowiem, ze wymogu przejrzystoSci warunkéw umowy nie mozna zaweza¢ do zrozumiatosci



tych warunkow pod wzgledem formalnym i gramatycznym. Majac na uwadze slabsza pozycje konsumenta nalezy
wymagac, by zapisy umowy ksztaltujace mechanizm denominacji zostaly sformulowane w ten sposob, by w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiale kryteria konsument byl w stanie oszacowaé wynikajace dla niego z umowy konsekwencje
ekonomiczne. Nie sposoéb przyja¢ by odwolanie sie przez bank do nieweryfikowalnych na date zawarcia umowy
jednostronnie ksztaltowanych wspolezynnikow, spelnialo te wymagania. Nalezy przy tym podkresli¢, ze zar6wno
umowa kredytu jak i podpisane aneksy nie definiowaly w sposéb wystarczajacy, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem
»Tabela kursow”. Konsument na podstawie tak uksztaltowanej umowy nie mial zadnej mozliwo$ci zapoznania sie
z zasadami ustalania kursu (...) przez bank i jego weryfikacji. W szczegblnoéci nie bylo wiadome, w jaki sposéb
bank mial ustala¢ kursy sprzedazy i na jakich czynnikach sie przy tym opieral. Wobec powyzszego, stwierdzié
nalezalo, iz takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego nie tylko naruszalo zasade réwnorzednosci stron
poprzez wprowadzenie elementu nadrzedno$ci banku i podporzadkowania kredytobiorcy — ale takze ksztaltowalo
zobowigzanie kredytobiorcy w sposéb uniemozliwiajacy jego weryfikacje, ktéry nie moze by¢ uznany za jednoznaczny.

Art. 385' § 1 k.c. wymaga dla uznania klauzul za abuzywne, aby ksztaltowaly prawa i obowigzki konsumenta w
sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly jego interesy. Istota dobrych obyczajow jest szeroko
rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka, ktory w stosunkach z konsumentami powinien wyrazaé sie rzetelnym
informowaniem ich o uprawnieniach wynikajacych z umowy, a takze niewykorzystywaniem uprzywilejowanej pozycji
profesjonalisty przy zawieraniu umowy i jej realizacji. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna wiec uznac
dzialania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, badz wywolania blednego przekonania u konsumenta,
przy wykorzystaniu jego niewiedzy lub naiwnoéci. Wskaza¢ zatem nalezy, iz w przedmiotowej sprawie dobrym
obyczajem bylo to, aby bank dal powodom swoista pewnos$¢ i zagwarantowat przejrzystosé oraz klarowno$¢ taczacego
strony stosunku prawnego. Zaré6wno umowy kredytowe denominowane jak i znajdujace do nich zastosowanie
regulaminy winny by¢ dla konsumentéw przejrzyste i zrozumiale. Zdaniem Sadu zawierajacy umowe kredytu
konsument powinien mie¢ jasnos¢ co do wysoko$ci wlasnych zobowiazan w tym co do salda zadluzenia. Tymczasem,
jak wynika z zeznan powodow, nie mieli oni takiej SwiadomoSci w chwili zawierania umowy kredytu. PodkresSlenia
wymaga przy tym fakt, ze powodowie jako kredytobiorcy wnioskowali o udzielenie kredytu w powiazaniu z waluta
obca, poniewaz kredyt waloryzowany do (...) zostal przedstawiony jako produkt bezpieczny i jednoczeénie tanszy.

Bank nie sprostal ciagzagcemu na nim obowigzkowi wykazania, iz przedstawil stronie powodowej w spos6b pelny
i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wiazacego sie z tak skonstruowanym kredytem, a w
szczegoblnosci, ze przedstawil symulacje zmian kursu waluty obcej (franka szwajcarskiego) w calym okresie
obowiazywania umowy. Nie wykazano, by wytltumaczono powodom znaczenia poszczegdlnych postanowien umowy,
w tym znaczenia terminow takich jak: ,denominacja”, ,kurs”, czy ,tabela kurséw”. Jak wskazywano na to powyzej
ani umowa, ani jej zalaczniki, ani tez aneksy do umowy, nie zawierajg zadnych zapiséw pozwalajacych ustali¢ i
zweryfikowaé zasady tworzenia przez bank wlasnych tabel kurséw walut. To na banku jako profesjonaliscie (art.
355 & 2 k.c.) spoczywa obowiazek udzielenia kredytobiorcy stosownych informacji i pouczen. Jak wskazal Sad
Najwyzszy analizujgc analogiczne zagadnienie, nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze
zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy o$wiadczenia, zawartego we wniosku
o udzielenie kredytu, o standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany
kursu waluty oraz przyjat do wiadomosci i akceptuje to ryzyko. Przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie
ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi,
ktory z reguly posiada elementarng znajomos$é rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo
ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania
regularnych splat (wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., sygn. akt IT CSK (...)).

Ponadto, przy mozliwoéci wziecia kredytu takze w zlotych polskich, konsumentowi winno zostaé¢ przedstawione
poréwnanie obu kredytéw oraz symulacji jednego i drugiego, przy uwzglednieniu pozytywnych i negatywnych
konsekwencji zwigzanych z uplywem czasu, ryzykami, waluta, w ktorej konsument zarabia itp. W odniesieniu do
powyzszego zaznaczyC¢ nalezy, iz pracownik banku nie przedstawil symulacji splaty kredytu w walucie polskiej i obcej,



a takze nie omoéwil, ani nie przedstawil, mechanizmu ustalania tzw. spreadu walutowego. Pozwany nie wykazal tez, ze
powodowie zostali pouczeni w momencie zawarcia umowy o mozliwo$ci przewalutowania kredytu.

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze za sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy uzna¢ takie uksztaltowanie stosunku
obligacyjnego, ktére ustanawia nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$¢é konsumenta.
Za przewazajacy w orzecznictwie sadow powszechnych nalezy uzna¢ poglad, ze odwolanie sie w umowie kredytu
indeksowanego lub denominowanego do tabel kurséw danego banku, jako podstawy ksztaltowania mechanizmu
waloryzacyjnego, jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta z uwagi na uzaleznienie
wysokosci §wiadczenia spelnianego przez konsumenta od swobodnej decyzji przedsiebiorcy. Okreslenie wysokoSci
naleznoSci obcigzajacych konsumenta z odwolaniem sie do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez
wskazania obiektywnych kryteridéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten
sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzedno$c stron (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK (...), 1 marca 2017 r., sygn. akt IV CSK(...), 4 kwietnia 2019 r., sygn.
akt ITT CSK (...) maja 2019 r., sygn. akt I CSK (...), 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV CSK (...)). Takie uksztaltowanie
stosunku zobowiazaniowego musi by¢ uznane za istotnie, znaczaco naruszajace rownowage stron i w konsekwencji
razaco naruszajace interesy konsumenta.

Dodatkowo szczegbélnego podkreSlenia wymaga okoliczno$é, ze umowa nie zawierala zadnych mechanizmow
chronigcych konsumenta przed nieograniczonym wzrostem kursu (...) wobec PLN. Umowa nie zawiera zadnego limitu
odpowiedzialno$ci kredytobiorcy. Istotnym jest, Ze wraz z notowanym zasadniczym wzrostem kursoéw (...) nie nastapit
drastyczny wzrost warto$ci nieruchomosci. Po drugie brak zakre$lenia w umowie limitu, granicy odpowiedzialno$ci
konsumenta, zdaniem Sadu, uniemozliwial konsumentowi w dacie zawierania umowy realng ocene skutkéw i
konsekwencji podpisywanej umowy. Jedynie okreslenie takiej granicy i przedstawienie symulacji wzrostu kapitatu
i rat w oparciu o graniczne wskazniki dawalo szanse na rzeczywista ocene znaczenia zaciagnietego zobowigzania.
Takie zapisy nie znajduja sie w przedmiotowej umowie, a zaniedbanie to, w ocenie Sadu, nakazuje umowe te uznac za
skonstruowana z zasadniczym naruszeniem dobrych obyczajow.

Dokonujac oceny przez pryzmat wskazanych powyzej przestanek kwestionowanych przez powodéw postanowien
umownych przewidujacych przeliczanie (przewalutowanie) $wiadczen stron, zawartych w § 1 ust. 2, § 11 ust. 21 31
§ 13 ust. 7 pkt 211 3 (...), nalezy uznac je za postanowienia niedozwolone. Wniosek taki wynika z przeprowadzonej
oceny caloksztaltu tych postanowien, ktore z jednej strony réznicuja wysoko$¢ kursu przyjetego dla przeliczenia kwoty
kredytu z (...) na PLN (wedlug kursu kupna), a nastepnie przeliczenn wysokos$ci wymaganej splaty z (...) na PLN
(wedtlug kursu sprzedazy), natomiast z drugiej strony pozwalajg bankowi na swobodne ustalenie wysokos$ci kazdego
z tych kurséw.

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowienn umownych przewidujacych denominacje kredytu do waluty obcej
jest konieczno$¢ ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego wiazacego konsumentéw. Samo stwierdzenie
abuzywno$ci poszczegblnych postanowien umownych powoduje, ze postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunc

i ex lege, za$ w éwietle art. 385' § 2 k.c., strony s3 zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Zatem postanowienia
uznane za niedozwolone przestaja wigzaé juz w chwili zawarcia umowy, a wiec nie stanowia elementu treéci stosunku
prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwiazanych z jego realizacja. Niewatpliwie
postanowienia uznane za niedozwolone podlegaja zniesieniu w calosci, a nie tylko w zakresie, w jakim ich tres¢ jest
niedopuszczalna.

W konsekwencji nalezy ustalié, jakie skutki wynikaja z powyzszego, w szczego6lnoéci czy mozliwe jest utrzymanie w
mocy podpisanej przez strony umowy po wyeliminowaniu bezskutecznych, niedozwolonych postanowien (art. 58 § 3
k.c.) lub ich stosowne zastapienie.

W ocenie Sadu, wyeliminowanie z umowy klauzul abuzywnych sprawia, ze utrzymanie umowy w mocy nie jest
mozliwe. Przyjecie bowiem takiej konstrukeji skutkowaloby przeksztalceniem kredytu w zwykly kredyt walutowy,
oprocentowany wedtlug stawki (...). Wyeliminowanie klauzul denominacji i zwigzanego z nimi ryzyka walutowego



charakterystycznego dla podpisanej umowy jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze
nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze — a to oznacza, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita
niewaznoScia (bezskuteczno$cia) (wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK (...); por. rOwniez
powolany tam wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., I CSK (...), OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Eliminacja
abuzywnych postanowien kreujacych klauzule denominacji nie moze prowadzié¢ do sytuacji, w ktérej pozostala w
mocy czeS¢ umowy zostaje utrzymana jako stosunek prawny o zupelnie odmiennym charakterze bez mechanizmu
denominacji i z zupelie wyeliminowanym ryzykiem kursowym. Tak uksztaltowany stosunek zobowigzaniowy traci
swoj cel i znaczenie gospodarcze, co skutkowa¢ musi stwierdzeniem niewazno$ci calej umowy z uwagi na jej

sprzecznoéé z art. 353V k.c.

Dyrektywa (...) przewiduje w art. 6 ust. 1, ze Panstwa Czlonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda wiagzace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej cze$ci bedzie nadal obowiagzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
z niej nieuczciwych warunkow. Jak uéci$la odnoszac sie do tejze kwestii (...) w wyroku z 14 marca 2019 r. w sprawie
Z.D. przeciwko (...) Bank (...). ((...)): ,o ile Trybunal w wyroku z 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R. ((...), EU:C:2014:282,
pkt 83, 84), uznal mozliwo$c¢ zastgpienia przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem prawa krajowego
o charakterze uzupehiajacym w celu dalszego istnienia umowy, o tyle z orzecznictwa Trybunatu wynika, ze mozliwo$¢
ta jest ograniczona do przypadkéw, w ktorych rozwigzanie umowy jako catoSci naraziloby konsumenta na szczegoblnie
szkodliwe skutki, wobec czego ten ostatni poniésiby negatywne konsekwencje (zob. podobnie wyroki: z 7 sierpnia 2018
r.,B.S.iE.C, (...)i(...), EU:C:2018:643, pkt 74; z 20 wrze$nia 2018 r., (...) Bank (...), (...), EU:C:2018:750, pkt 61)”.

Wykladnia wyzej wskazanej dyrektywy znalazla réwniez swoj wyraz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory
stwierdzil, iz: ,konsekwencjg stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli umownej spelniajacej wymagania powolanego
przepisu jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznoS$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziang w

art. 385V § 2 k.c. zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Wprawdzie w pi$miennictwie i orzecznictwie
dopuszcza sie uzupelianie takiej niekompletnej umowy przepisami dyspozytywnymi lub stosowaniem analogii z
art. 58 § 3 k.c., jednak Sad Najwyzszy opowiada sie za wyjatkowym jedynie odwolywaniem sie do takich zabiegow
(por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., sygn. akt II CSK (...), OSNC z 2015 r., nr 11, poz.132),
majgc na uwadze, ze konstrukcja zastosowana w art. 385V § 2 k.c. stanowi implementacje do krajowego systemu
prawnego dyrektywy Rady (...) z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.U. L 095, z 21 kwietnia 1993 r.) i ma realizowac zadanie sankcyjne, zniechecajgc profesjonalnych kontrahentow
zawierajacych umowy z konsumentami od wprowadzania do nich tego rodzaju postanowien (por. np. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwo$ci WE z 14 czerwca 2012 1., (...), B. E. de C., (...):EU:C:2012:349)”.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze wypelnienie luki po wyeliminowanych niedozwolonych
postanowieniach zalezne jest od woli konsumenta. Dopiero zagrozenie intereséow konsumenta i brak jego woli
co do uniewaznienia calej umowy otwiera droge do zastgpienia usunietych postanowien innymi rozwigzaniami
wynikajacymi z przepisow prawa, o ile istnieja one w danym porzadku prawnym. Odnoszac za$ powyzsze do realiow
niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, ze powodowie od poczatku konsekwentnie domagali sie i to w ramach zadania
glownego stwierdzenia niewazno$ci umowy w catoéci.

Po drugie w zalezno$ci od tresci postanowienia uznanego za niedozwolone, luka spowodowana jego bezskuteczno$cia
moze zosta¢ wypeliona przez odpowiednie przepisy o charakterze dyspozytywnym. Dziaé sie tak moze jednak jedynie
woweczas, gdy istnieja w systemie obowigzujacego prawa przepisy, ktore dotycza kwestii regulowanych odmiennie
W postanowieniu uznanym za niedozwolone. W innych przypadkach luka powstata w tre$ci wzorca nie moze zostaé
uzupeliona w powyzszy sposoéb (M. N., T. S., Ekspertyza naukowa z 27 czerwca 2015 r. pt.: ,Mozliwo$¢ i sposoby
eliminacji z obrotu prawnego postanowien umownych uznanych przez Sad Okregowy K. za abuzywne”).



W polskim systemie prawnym brak jest natomiast przepisow, ktére pozwalalyby zapelié¢ powstala w stosunku
miedzy stronami luke. Jak juz na to wskazywano powyzej, luki tej, w postaci braku jasnych regul okreslajacych
sposéb ksztaltowania kurséw walut stanowiacych podstawe denominacji, nie zapelhila w szczegbélnoSci ustawa
antyspreadowa. Ustawa ta nie zawiera w tym zakresie rozstrzygniec¢, ktore wprost moglyby zastapi¢ abuzywny zapis
umowy kredytowej laczacej strony. Nalezy pamietaé takze, ze wprowadzone zmiany (w szczeg6lno$ci mozliwoéc
splaty kredytu w walucie) nie dotyczyly kredytow w zakresie, w jakim zostaly one juz splacone do wejécia ustawy
antyspredowej w zycie.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze zapelienie luki powstalej w umowie w efekcie zastosowania przez bank klauzuli
abuzywnej w zakresie regulacji warunkéow ustalania kursow waluty obcej poprzez zastosowanie odpowiednich
przepisow dyspozytywnych nie bylo mozliwe. Nalezy pamietaé, ze zapelnienie powyzszej luki poprzez zastapienie
tabel kursow danego kredytodawcy tabelami kurséw rynkowymi lub tabelami kurséw NBP przyczyniloby sie do
wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow. W przypadku gdyby istniala mozliwoéc
zastapienia przez sad abuzywnych zapiséw uczciwymi postanowieniami, przedsiebiorcy byliby sktonni stosowaé
nielojalne zapisy majac Swiadomos$¢, ze nawet gdyby mialy one zosta¢ uniewaznione, to umowa moze jednak
zosta¢ uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad tak, aby zagwarantowaé w ten sposob interes rzeczonych
przedsiebiorcow. Takie uprawnienie sadu mogloby zagraza¢ realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art.
7 dyrektywy (...), ktéry zaklada, ze zaré6wno w interesie konsumentéw, jak i konkurentéw Panstwa Czlonkowskie
zapewnig stosowne i skuteczne $rodki majace na celu zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkow
w umowach zawieranych przez sprzedawcéw i dostawcow z konsumentami. Podsumowujac podkresli¢ nalezy,
Ze powyzsze rozwigzania maja na celu nie tylko przywrécenie rownowagi stron, ale réwniez wywarcie skutku
odstraszajacego dla przedsiebiorcy, ktory musi liczy¢ sie z tym, ze po uznaniu przez sad danych postanowien
za nieuczciwe straci wszystkie korzysci, a nie tylko nadwyzke ponad to co moglby uzyskaé gdyby od poczatku
zaproponowal uczciwe warunki.

Z uwagi na umieszczenie w umowie klauzul niedozwolonych, ktére nie mogly wiagza¢ kredytobiorcy, Umowe o kredyt
nr (...)(...) o kredyt mieszkaniowy N.-H. z dnia 21 kwietnia 2006 r. nalezalo uzna¢ za niewazna. Oceny abuzywnos$ci
nalezato dokona¢ z chwili zawarcia umowy, a do odmiennych wnioskéw nie moglo prowadzi¢ pojawienie sie nowej
regulacji m.in. ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
z 2011, Nr 165, poz. 984), tzw. ustawy antyspreadowej. Jak juz powyzej wskazano nie istniala rowniez mozliwoséc
konwalidacji umowy poprzez zamieszczenie postanowien zgodnych z prawem.

Majac na wzgledzie, iz z powyzszych wywodéw wynika, ze sporna umowa kredytu zawarta miedzy powodami a
poprzednikiem prawnym pozwanego, jest niewazna, wszystkie zgloszone przez powodéw w ramach zadania gtownego
wnioski okazaly sie uzasadnione.

Powodowie domagali sie po pierwsze ustalenia niewazno$ci stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu.

W $wietle art. 189 k.p.c. zasadnicza przestanka zasadnoéci powo6dztwa o ustalenie jest istnienie interesu prawnego
w zgloszeniu zadania ustalenia. W ocenie Sadu strona powodowa miala interes prawny w ustaleniu nieistnienia
stosunku prawnego wynikajacego z Umowy wobec jej niewazno$ci, pomimo réwnoczesnego zgloszenia roszczenia
o zaplate. Zawarta pomiedzy stronami umowa kredytowa wygenerowala dlugoterminowy stosunek prawny, ktory
nie zostal dotychczas wykonany w caloéci. Ewentualne uwzglednienie roszczen kredytobiorcy o zaplate (zwrot)
nalezno$ci spelionych dotychczas na rzecz banku nie reguluje w sposob definitywny wzajemnych relacji stron.
Whniosek przeciwny bylby zasadny tylko przy przyjeciu, ze prawomocne orzeczenie Sadu wigze nie tylko w zakresie
sentencji, ale réwniez motywow rozstrzygniecia, co do czego nie ma jednak zgody w orzecznictwie i doktrynie, na co
stanowczo wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z 9 stycznia 2019 r. w sprawie I CZ (...) zapadtego
w podobnej sprawie. Tymczasem stwierdzenie niewaznoéci umowy przesadza nie tylko o mozliwosci domagania sie
zwrotu juz spelnionych $§wiadczen. Rozstrzyga rowniez w spos6b ostateczny o braku obowiazku spelniania na rzecz
banku $§wiadczen w przyszloéci, a wiec o zezwoleniu na zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu. Ustalajace orzeczenie



sadowe znosi wiec watpliwoéci stron i zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z umowy. Na tym
za$ polega interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c.

Podzieli¢ nalezy poglad wyrazony w podobnej sprawie przez Sad Apelacyjny wK. (...) (wyrok z 8 marca 2018 r.,
sygn. I ACa (...), Legalis 1760241), ktory trafnie stwierdzil, iz strona powodowa ma prawo do uzyskania odpowiedzi
na pytanie, czy umowa kredytu strone te wiaze, jesli tak to w jakim zakresie i na jakich warunkach powinna byc
wykonywana. Najlepsza droga prawng uzyskania odpowiedzi na te pytania, rozwiania istniejacych watpliwosci, jest
powodztwo o ustalenie. Ostatnio takie stanowisko wyrazil rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z 30 pazdziernika 2020
r., I1CSK (...).

Uznajac wiec, ze powodowie wykazali interes prawny i przestanki materialnoprawne pierwszego z zadan, Sad w
punkcie 1. sentencji wyroku ustalil, ze umowa o kredyt mieszkaniowy nr (...)(...) z dnia 21 kwietnia 2006 r. jest
niewazna w caloSci.

Po drugie, zadanie zaplaty rowniez okazalo sie uzasadnione.

W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia z nienaleznym $§wiadczeniem kredytobiorcy na rzecz banku, gdyz bylo
to $wiadczenie w wykonaniu niewaznej umowy. Zgodnie bowiem z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal
korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe,
do zwrotu jej wartoSci. Przepis art. 410 § 1 k.c. stanowi, ze przepisy artykuléw poprzedzajacych — w tym art. 405
k.c. - stosuje sie w szczegélnoéci do $wiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest za$ nienalezne, jezeli ten, kto je
spelnil, nie byl w ogble zobowiazany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej Swiadczyl, albo jezeli podstawa
$wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujgca
do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia (art. 410 § 2 k.c.).

Jesli w wyniku zawarcia umowy kredytu kazda ze stron spekila §wiadczenie na rzecz drugiej strony, to w przypadku
niewazno$ci umowy, badz tez w przypadku przyjecia jej upadku wobec braku mozliwosci jej utrzymania po
wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego $wiadczenia
— bank o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot $wiadczen spelionych na rzecz banku
w wykonaniu umowy kredytowej. Wynika to z analizy tresci art. 405 k.c., w $wietle ktorego, gdy dochodzi do
bezpodstawnego wzbogacenia powstaje tyle odrebnych stosunkéw zobowigzujacych do jego zwrotu, ile bylo stron
niewaznej czynno$ci prawnej, ktore w jej wyniku odniosly korzy$¢. I tak kredytobiorca ma obowigzek zwrotu na rzecz
banku kapitatu, a bank na rzecz kredytobiorcy uiszczonych przez niego rat. Przy tym mozliwe jest wzajemne potracenie
$wiadczen. Do tego wymagana jest wola obu lub jednej strony, ktéra musi wyrazi¢ sie o§wiadczeniem o potrgceniu
(wyrok SAw W. z dnia 29 stycznia 2020, I ACa (...)). Za takim stanowiskiem opowiedzial sie rowniez Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK (...)), uchwale z 16 lutego 2021 r. w sprawie III CZP(...) i majacej moc zasady
prawnej uchwale z 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP(...). Tym samym na potrzeby rozliczen stron w niniejszej sprawie
opowiedzieé sie nalezy za teoria dwoch kondykcji, a nie za teoria salda. W zwiazku z tym Sad nie byl uprawniony
dokona¢ niejako z urzedu kompensaty Swiadczen stron wynikajacych z niewaznej umowy kredytu.

Powodowie ograniczyli swoje roszczenie w tym sensie, ze w ramach zadania gléwnego dochodzili zwrotu uiszczonych
na rzecz banku kwot w okresie od dnia 29 maja 2006 r. do dnia 10 stycznia 2020 r. W czasie tym powodowie uiscili
na rzecz pozwanego:

+ 157.878,73 zt tytulem kapitalu,
+ 96.006,98 zl tytutem odsetek,
+ 71,34 z} tytulem odsetek karnych,

a takze



+ 6.462,41 7l tytulem prowizji za udzielenie kredytu,
« 852,76 7l tytulem oplaty za aneks,
+ 100,00 z} tytulem oplaty za aneks,

razem: 261.372,22 z1L

Wysoko$¢ wplaconych przez powodéw kwot zostala zweryfikowana w oparciu o zas§wiadczenie o wplatach pochodzace
od pozwanego.

Wyrok sadowy uniewazniajacy umowe kredytowa denominowana kursem (...) ma charakter konstytutywny, a nie
deklaratywny. Koncepcja prawnoksztaltujacego (konstytutywnego) skutku wyroku sadu krajowego stwierdzajacego
niewazno$¢ umowy kredytowej opiera sie na wskazaniu Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE w wyroku w sprawie
(...) dotyczacym kredytow frankowych dopuszczajacym mozliwoé¢ ,uniewaznienia” umowy na skutek zadania
konsumenta §wiadomego wszystkich wynikajgcych stad konsekwencji. Podstawa rozliczen stron bedzie wowczas art.
410 § 2 zd. 2 k.c. odnoszacy sie do sytuacji gdy podstawa prawna $wiadczenia odpadla w czasie trwania umowy.
Co do zasady termin przedawnienia roszczen o zwrot nienaleznie spelnionych $§wiadczen moze rozpoczaé bieg
dopiero po podjeciu przez kredytobiorce - konsumenta wigzacej (§wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym
wzgledzie. Dopiero bowiem wtedy mozna przyjac, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia stal sie definitywny (na
pewne podobienistwo przypadku do condictio causa finita), a strony mogly zazadaé¢ skutecznie zwrotu nienaleznego
Swiadczenia (por. art. 120 § 1 zd. 1 k.c.).

Aprobata tego stanowiska w niniejszej sprawie oznacza, ze termin przedawnienia roszczen o zwrot Swiadczen stron
niewaznej umowy kredytowej rozpoczyna bieg od chwili zakomunikowania przez konsumenta akceptacji dla przyjecia
niewazno$ci umowy, co w niniejszej sprawie mialo w formie wytoczenia powddztwa. Majac to na uwadze niezasadny
okazal sie podnoszony przez pozwanego zarzut przedawnienia, zaréwno ten skonstruowany w oparciu o art 731 k.c.
jakiart. 118 in fine k.c.

Nie bylo przy tym podstaw do zwolnienia pozwanego od odpowiedzialno$ci za zwrot splaconych przez powodow
rat kredytu, przyjmujac - w kontekécie art. 411 pkt 1 k.c. — Ze spelnienie §wiadczenia w wykonaniu postanowienia

2 . . . 1 . , .
umownego, ktére nie wigzalo konsumenta ze wzgledu na naruszenie art. 385 § 1 k.c., nalezy traktowaé tak jak
spelienie §wiadczenia w wykonaniu niewaznej czynnoS$ci prawnej.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzut zatrzymania, trzeba podkresli¢, ze ma on podwojny
charakter. W zakresie prawa materialnego stanowi on jednostronne o$wiadczenie woli, prowadzace do zahamowania
skutecznoSci roszezenia strony przeciwnej. Powolanie sie na ten zarzut w trakcie procesu jest czynno$cig procesowg o
charakterze zarzutu merytorycznego. Realizacja prawa zatrzymania nastepuje przez jednostronne oS§wiadczenie woli,
ktére prowadzi do zahamowania skuteczno$ci roszczenia strony przeciwne;j.

Zaznaczenia wymaga, ze pelnomocnik pozwanego zglaszajac zarzut zatrzymania uczynil to warunkowo, a mianowicie
zaznaczyl, iz czyni to ,w razie uniewaznienia umowy”. Warunkowy charakter zarzutu zatrzymania wynikal z faktu, ze
pozwany konsekwentnie twierdzil, ze umowa zawarta z powodami byta wazna.

W tym kontek$cie wskazaé nalezy, ze przyjmuje sie, iz niedopuszczalne jest zastrzeganie warunku w przypadku
skladania jednostronnych o$wiadczen woli o charakterze prawnoksztalttujacym (zob. K. Mularski w: M. Gutowski
(red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz, uwagi do art. 496, el./Legalis). Zastrzezenie warunku powoduje w
przypadku takiej czynnoSci jej niewazno$¢ z uwagi na sprzeczno$¢ z prawem, co wynika z art. 89 k.c. umozliwiajacego
zastrzeganie warunku tylko w przypadku czynnoSci prawnych, ktorych wlasciwo$¢ na to pozwala. O$wiadczenie o
skorzystaniu z prawa zatrzymania ma za$ charakter jednostronnej czynno$ci prawnej, ktorej charakter nie pozwala
na dokonywanie jej warunkowo (wyrok SA w P. (...) z 13 stycznia 2020 r., I ACa (...), LEX nr 2956811).



Nadto, prawo zatrzymania jako instytucja prawa materialnego, wymagatla dla swej skutecznosci zlozenia o§wiadczenia
woli na gruncie tego prawa. Zarzut zatrzymania oznacza bowiem podniesienie przez pozwanego twierdzenia, ze
skorzystal on z prawa zatrzymania tj. skutecznie na gruncie prawa cywilnego zlozyl oSwiadczenie o prawie zatrzymania
(wyrok SN z 3 pazdziernika 2012 r., II CSK (...), LEX nr 1250563; wyrok SN z 26 czerwca 2003 r., V CKN
(...), LEX nr 157326). Pozwany natomiast ograniczy} sie do podniesienia zarzutu zatrzymania, bez zrealizowania
prawa zatrzymania, gdyz nie udowodnil, ze zlozyl skuteczne o$wiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania.
Pelnomocnictwo procesowe nie umocowuje z mocy ustawy do skladania o§wiadczen materialnoprawnych, chyba ze
co innego wynikaloby z pelnomocnictwa udzielonego przez pozwanego jego pelnomocnikowi, co w niniejszej sprawie
nie mialo miejsca (podobnie wyrok SA w P. (...) z 13 stycznia 2020 ., I ACa (...), LEX nr 2956811).

Niezaleznie jednak od powyzszego, przyjmuje sie, ze przepisy art. 496 k.c. i art. 497 k.c. przyznaja prawo zatrzymania
kazdej ze stron zobowigzania wzajemnego, gdyz z istoty zobowigzan wzajemnych wynika, ze kazda ze stron takiego
zobowigzania jest jednoczeénie wierzycielem i dluznikiem w stosunku do drugiej strony (zob. W. Popiolek w: K.
Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz, uwagi do art. 496, el./Legalis).

W orzecznictwie wskazuje sie za$, ze umowa kredytu bedac umowa odplatna, nie jest umowa wzajemna (zob. np.
wyrok SA w W. (...) z 4 grudnia 2019 r., I ACa (...), LEX nr 2770377; wyrok SO w G. (...) z 29 pazdziernika 2020 r.,
III Ca (...), niepubl.). Nie spelnia ona kryteriow wyrazonych w art. 487 § 2 k.c. W doktrynie wskazuje sie, ze cecha
wyro6zniajaca umowy dwustronnej jest rola, jaka zostala wyznaczona we wzajemnych relacjach. Istota tych umoéow
polega na tworzeniu podstaw do wymiany débr i ustug. W tym sensie uznawane sa one za gléwny instrument obrotu
towarowo-pienieznego, podstawe gospodarki rynkowej. Nie kazda umowa dwustronnie zobowiazujaca jest jednak
umowa wzajemna. Ekwiwalentno§¢ §wiadczen, charakterystyczna dla uméw wzajemnych, oznacza, ze strony spehniaja
rézne $§wiadczenia, zasadniczo o ekwiwalentnej wartosci. Przedmiotem wzajemnych §wiadczen w umowie wzajemnej
w praktyce obrotu prawnego nie sa nigdy Swiadczenia identyczne. Réznorodno$¢ obu $wiadczen wydaje sie wiec
esencja, istota umowy wzajemnej, tylko wéwczas ma tez sens uzywanie w odniesieniu do uméw wzajemnych terminu
sekwiwalentno$¢ $wiadczen”, w innymi wypadku Swiadczenia nie bylyby ekwiwalentne, lecz dokladnie takie same
(wyrok SA w W. (...) z 4 grudnia 2019 r., I ACa (...), LEX nr 2770377). W kontekécie powyzszego, Sad uznal zarzut
zatrzymania za nieskuteczny.

Zadanie ustalenia niewaznoéci umowy kredytowej nie stanowilo rowniez, wbrew twierdzeniom pozwanego, naduzycia
prawa podmiotowego przez powoddéw. Nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze przy ocenie tego rodzaju zarzutow
obowiazuje zasada tzw. "czystych rak". Jak wynika z poczynionych wyzej rozwazan, bank konstruujac sporna
umowe naruszyl szereg przepiséw skutkujacych jej niewaznoscia. Ponadto sposob przedstawiania przez pozwanego
spornego stosunku prawnego, wobec m.in. braku rzetelnej informacji o ryzyku walutowym, narusza zasady wspolzycia
spotecznego. Obarczenie powodéw odpowiedzialnoScia za podjeta decyzje w zakresie zobowigzania wynikajacego z
umowy kredytu byloby zasadne tylko wéwczas, gdyby w sposéb prawidlowy i pelny przedstawiono im informacje
umozliwiajace rozpoznanie skali ryzyka zwigzanego z umowa kredytu indeksowanego. Tym samym zarzut pozwanego,
oparty na treéci art. 5 k.c., nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Konkludujac, w zwiazku ze stwierdzeniem niewazno$ci umowy nalezy uznaé, ze powodowie mogli zada¢ zasadzeni
na ich rzecz calej zaplaconej pozwanemu kwoty w zwiazku z wykonywaniem niewaznej umowy. W zwiagzku z tym
bardziej mogli dochodzi¢ jedynie jej czeéci - za okres do stycznia 2020 r. mimo p6Zniejszego zamkniecia rozprawy
- zgodnie z zasada, ze ten, kto moze wiecej, moze i mniej. Stosownie do art. 321 k.p.c. Sad byl zwigzany zakresem
zadania zgloszonym przez powodow i nie mogl orzekaé ponad zadanie.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uwzglednil zadanie powodow o zaplate i zasadzil od pozwanego na ich rzecz zadana
kwote 261.372,22 zI w oparciu o powolane powyzej przepisy.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1-2 k.c., kierujac sie takze art. 455 k.c., zgodnie z ktérym
jezeli termin spelnienia $wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, $wiadczenie
powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. W ocenie Sadu w okoliczno$ciach sprawy



takim wezwaniem byl z pewnoScia pozew, ktory zostal wniesiony dnia 14 lutego 2020 r. Tym samym mozliwe
bylo uwzglednienie w caloéci zadania odsetkowego powoddéw, ktérzy wnieéli o zasadzenie odsetek ustawowych za
opbznienie od dnia przypadajacego po dniu wydania wyroku — a wiec w sprawie niniejszej po dniu 18 listopada 2021
r. - do dnia zaplaty.

O powyzszym Sad orzekl w punkcie 2. sentencji wyroku.
Z uwagi na uwzglednienie zadania gléwnego Sad nie orzekal o roszczeniu ewentualnym.

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie 3. sentencji wyroku na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 99
k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, obcigzajac nimi pozwanego jako strone przegrywajaca
proces.

Stosujac powyzsze przepisy Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw kwote 11.834,00 zt z tytulu zwrotu
kosztow procesu. Koszty poniesione przez powodow stanowily: 1.000,00 zt — oplata od pozwu, 34,00 zt — oplata od
pelnomocnictw, 10.800,00 zt wynagrodzenie pelnomocnika (§ 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 265).

Sad nie znalazl podstaw dla uwzglednienia wniosku strony powodowej o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug podwoéjnej stawki minimalnej kosztow zastepstwa procesowego
przewidzianej w ww. rozporzadzeniu.

W istocie zgodnie z § 15 ust. 1 ww. Rozporzadzenia oplaty stanowigce podstawe zasadzania kosztéw zastepstwa
prawnego ustala sie z uwzglednieniem stawek minimalnych okres§lonych w rozdzialach 2-4. Jak stanowi za$ § 15 ust. 3
Rozporzadzenia oplate w sprawach wymagajacych przeprowadzenia rozprawy ustala sie w wysoko$ci przewyzszajacej
stawke minimalng, ktéra nie moze przekroczy¢ sze$ciokrotnosci tej stawki, ani wartosci przedmiotu sprawy, jesli
uzasadnia to: 1) niezbedny naklad pracy radcy prawnego, w szczegdlnoSci poSwiecony czas na przygotowanie sie
do prowadzenia sprawy, liczba stawiennictw w sadzie, w tym na rozprawach i posiedzeniach, czynno$ci podjete
w sprawie, w tym czynnoS$ci podjete w celu polubownego rozwigzania sporu, réwniez przed wniesieniem pozwu;
2) warto$¢ przedmiotu sprawy; 3) wklad pracy radcy prawnego w przyczynienie sie do wyjasnienia okolicznos$ci
faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, jak rowniez do wyjasnienia i rozstrzygniecia istotnych zagadnien
prawnych budzacych watpliwo$ci w orzecznictwie i doktrynie; 4) rodzaj i zawilo$¢ sprawy, w szczegdlnosci tryb i czas
prowadzenia sprawy, obszerno$¢ zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegbdlnoSci dopuszcezenie
i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lub bieglych sadowych, dowodu z zeznan $wiadkéw, dowodu z
dokumentow, o znacznym stopniu skomplikowania i obszerno$ci. Ustalenie wysoko$ci wynagrodzenia na poziomie
przewyzszajacym stawke minimalng jest zatem uwarunkowane szeregiem ww. czynnikow. Nalezne wynagrodzenie
pelnomocnika Sad ustala wiec samodzielnie, po dokonaniu oceny charakteru i stopnia zawiloSci sprawy oraz
wlozonego nakladu pracy, przyczynienia sie do rozstrzygniecia i wyja$nienia sprawy oraz stopnia jej skomplikowania.
Nieznajdujgce uzasadnienia jest za$ zasadzanie wynagrodzenia wyzszego od stawek minimalnych w sprawie, w ktorej
zadne nietypowe okolicznoSci, znacznie zwiekszajace skale aktywno$ci pelnomocnika, nie wystapily.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskazac trzeba, ze sprawy dotyczace roszczen z umoéw kredytow
frankowych aktualnie stanowig najczeSciej spotykane sprawy sadowe w wydzialach cywilnych, a podnoszone przez
obie strony procesu twierdzenia i zarzuty powtarzaja sie niemalze w kazdej ze spraw. Ponadto na zwiekszenie stawki
wynagrodzenia nie wplywa obszerno$¢ sktadanych pism procesowych. Nakladu pracy pelnomocnika nie uzasadnia
takze stawiennictwo tego pelnomocnika na rozprawach, gdy sa to czynno$ci ordynaryjne. Sad nie traci z pola widzenia
roli profesjonalnego pelnomocnika oraz konieczno$ci podejmowania przez niego okres§lonych czynnoSci, majacych
na celu wlasciwa reprezentacje strony w postepowaniu, zauwazenia wymaga jednak, iz ustawodawca juz na etapie
okreslania wysokoSci stawek minimalnych za poszczego6lne czynnosci lub za udzial w poszczegolnych postepowaniach
dokonal rozwazenia i uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci charakterystycznych dla danego typu spraw, a tym
samym w przyjetych stawkach minimalnych oddana zostala swoista wycena koniecznego nakladu pracy po stronie
pelnomocnika, zwigzana ze specyfika okres§lonego rodzaju postepowania. Brak jest za$ przestanek do podwyzszenia



wynagrodzenia w niniejszej sprawie, jako ze zadne ekstraordynaryjne okolicznoéci w niej nie wystapily, a skala
aktywno$ci pelnomocnika powod6w pozostawala na normalnym poziomie.

Sedzia Agnieszka Wodzynska-Radomska

ZARZADZENIE

1) Odnotowa¢ uzasadnienie wyroku (usprawiedliwiona nieobecnoé¢ Sedziego Referenta w terminie od 6 grudnia 2021
r.do 02.09.2022r.).

2) Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyé:

- pelnomocnikowi pozwanego.

3) Przedlozyt za 14 dni od doreczenia lub z apelacja/pismem.
P., dnia 02.09.2022 .

Sedzia Agnieszka Wodzynska-Radomska



