Sygnatura akt XII C 314/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 26 listopada 2019 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy:Sedzia del. Agnieszka Wodzyniska-Radomska

Protokolant:Protokolant sadowy Kinga Najkowska-Majzoub

po rozpoznaniu w dniu 12 listopada 2019 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. O.

przeciwko G. S. (1)

o0 ochrone praw autorskich

1) zezwala powodce M. O. na nieodplatne przekazanie do Stowarzyszenia (...) prawa do zbiorowego zarzadzania
prawami autorskimi do utwordw:
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- 507
w imieniu wspoltworcy wymienianych utwordw to jest pozwanego, na nastepujacych polach eksploatacji:

a) utrwalenie, bez wzgledu na zastosowana technike, na no$nikach dZzwieku, obrazu oraz obrazu i dzwieku, z
wylaczeniem druku,



b) zwielokrotnianie na no$nikach,
¢) wprowadzanie do obrotu,

d) najem,

€) uzyczenie,

f) rozpowszechnianie w innych utworach w postaci nie stanowiacej opracowania, w tym: w utworach dramatycznych,
dramatyczno-muzycznych, muzycznych, choreograficznych, audiowizualnych lub multimedialnych, skladankach, a
takze wykorzystanie w postaci stanowigcej aranzacje, instrumentacje lub przystosowanie utworu do potrzeb nowego
wykonania, utrwalenie na no$niku, w zakresie wymienionym w literach poprzednich,

2) oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

3) zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 1.337,00 zl z tytulu zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 720,00
z} z tytutu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sedzia del. Agnieszka Wodzynska-Radomska

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 20 lutego 2018 r. do Sqdu Okregowego w Poznaniu powédka
M. O. wniosla o rozstrzygniecie przez Saqd o zezwoleniu powddce na nieodplatne przekazanie
Stowarzyszeniu (...) prawa do zbiorowego zarzqdzania prawami autorskimi do utworoéw: ,,(...)
- w imieniu wszystkich wspoéttworcow tych utworéow, na polach eksploatacji: utrwalenie, bez
wzgledu na zastosowanq technike, na nosniku dzwieku, obrazu oraz obrazu i dzwieku, z
wylgczeniem druku, zwielokrotnianie na nosnikach, wprowadzanie do obrotu, najem, uzyczanie,
rozpowszechnianie w innych utworach w postaci niestanowiqcej opracowania, w tym: w utworach
dramatycznych, dramatyczno-muzycznych, muzycznych, choreograficznych, audiowizualnych
lub multimedialnych, skladankach, a takze wykorzystanie w postaci stanowiqcej aranzacje,
instrumentacyjnag lub przystosowanie utworu do potrzeb nowego wykonania, utrwalenia na
nosniku w zakresie wyzej wymienionym oraz o zasqadzenie od pozwanego G. S. (1) na rzecz powaddki
M. O. kosztoéow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze powodka wraz z pozwanym sq wspolautorami trzynastu
wymienionych w pozwie utworow — muzyke skomponowal pozwany, a powoédka jest autorka
tekstow. Praca tworcza wspolautorow wynikala ze wspélnej woli powstania materialow
artystycznych dla zespolu (...). Utwory zostaly utrwalone, zwielokrotnione, wprowadzone
do obrotu i rozpowszechnione, a strony przekazaly uprawnienia do zarzqdzania prawami do
utworow na wszystkich polach eksploatacji do Stowarzyszenia (...). Powoéodka wyjasnila, ze
pozwany w dniu 3 wrzesnia 2009 r. zlozyl oswiadczenie o wylqczeniu z zakresu powierzenia
praw pola do utrwalania i zwielokrotniania utworéw niezaleznie od uzytej techniki, a nastepnie
w oswiadczeniu z dnia 28 marca 2012 r. pozwany poinformowal, iz powierzenie zarzadzania
Jjego prawami autorskimi (...) od dnia 1 stycznia 2011 r. nastgpilo z wylgczeniem nastepujgcych
eksploatacji: utrwalanie (...). zwielokrotnianie na nosnikach, wprowadzanie do obrotu, najem,
uzyczanie, rozpowszechnianie w innych utworach, niestanowiqcych opracowania. Pozwany
podal, ze w wymienionym zakresie bedzie sam decydowaé o eksploatacji swoich utworow i
zaliczyl do nich 90% repertuaru zespolu (...), w tym najwieksze przeboje. Powodka wskazala,
ze do wykonywania prawa autorskiego do calosci utworu potrzebna jest zgoda wszystkich
wspoltworecow, tymczasem powoddka nigdy nie wyrazala zgody na ograniczenie praw (...) do
zarzqdzania utworami, ktorych jest wspoltworca. Wielokrotnie prawo zarzqdzania wskazanymi



piosenkami bylo wykonywane osobiscie przez pozwanego. Powodka zaznaczyla, ze poniosla
wymierne straty w zwiqzku z postawa pozwanego, ktory od wielu lat sabotuje dzialalnosé powaodki
i dazy do pozbawienia jej dochodow. Jej proby pojednania i wyjasnienia nieporozumien nie
odniostly skutku (k. 1-7).

W odpowiedzi na pozew pozwany G. S. (1) wniést o oddalenie powdédztwa w calosci i zasqdzenie
od powoddki na rzecz pozwanego kosztéow procesu, z uwzglednieniem zwrotu kosztéow zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych, argumentujgc, ze w przypadku utworu slowno-
muzycznego warstwa muzyczna oraz warstwa tekstowa moga swobodnie funkcjonowaé osobno.
Powdédka ma wiec mozliwosé korzystania w pelnym zakresie ze swojej czesci utworu stowno-
muzycznego. Pozwany wskazal, ze powodem, dla ktérego pozwany wycofal utwory spod zarzadu
(...) na polach eksploatacji zwiqzanych z wydawaniem plyt (utrwalanie, zwielokrotnianie i
wprowadzanie do obrotuw) byla dbalosé o istotne interesy tworcze autora, a takze uprawnienia
wynikajace zjego autorskich praw osobistych, w zakresie nadzoru nad korzystaniem z utworu oraz
rzetelnego wykorzystania. Pozwany wyjasnil, ze wydawanie ,,skladanek” zawierajqgcych miedzy
innymi utwory zespolu (...) prowadzilo do deprecjacji wartosci komercyjnej tych utworow, godzito
w poczucie smaku i estetyki, a takze stanowilo konkurencje dla oficjalnych wydawnictw zespolu
(...). Wskazal réowniez, ze powodka ma petne prawo do wykonywania utworéow na koncertach, gdyz
na tych polach eksploatacji zgoda na zarzqd nie zostala przez powoda wycaofana (k. 59-65).

W pismie procesowym z dnia 18 lipca 2018 r. strona powodowa zwroécila uwage, ze meritum
sprawy stanowi okolicznos$é, ze pozwany uniemozliwil powoéddce wykonywanie jej praw do
utworéow i jednostronnie wykonuje prawa autorskie do calosci utworéw. Wskazano, ze utwory
nie powstalyby bez udziatu obu stron oraz ze dzialanie pozwanego jest jedynie wyrazem niecheci
i osobistego konfliktu miedzy stronami i pozostaje bez zwiaqzku z faktycznag checiq ochrony jego
praw. Powoédka podkreslila, ze bledem jest podnoszenie przez strone pozwang, ze prawo do
utworéw przystuguje zespolowi (...), podczas gdy prawo to moze przystugiwaé osobie fizycznej.
Natomiast decyzja co do poszczegélnych dzialan wzgledem utworoéow winna byé podejmowana prze
obu wspoltworcow, zas w przypadku gdy nie ma porozumienia, rozstrzygniecie w tym zakresie
powinno byé pozostawione sqgdowi (k. 100-107).

Na rozprawie w dniu 06.08.2019 roku pelnomocnik pozwanego przyznal, iz bezspornym jest to, ze
pozwany ograniczyl prawa do zbiorowego zarzqdzania utworami przez (...), jak i bezsporne jest
wspolautorstwo utworow wymienionych w pozwie.

Strony do czasu wydania wyroku podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powodka M. O. i pozwany G. S. (1) sq wspolautorami utworow (...)”. Powéd skomponowal muzyke
do ww. utworéw, a powoddka jest autorkq tekstow. Wspolautorem utworow ,,0Odejsé bez pozegnan”,
»A dokola cisza” oraz ,,Slowa na murze” jest takze P. N. (1).

/okolicznosé bezsporna, a nadto dowéd: wydruki z (...) k. 11-23/

Praca twoércza M. (...) wynikala ze wspolnej woli powstania materialéow artystycznych
wykonywanych wowczas przez zespél (...), w ktérym powoddka byla wokalistkq, a pozwany grat
na instrumentach klawiszowych. Piosenki powstawaly w ten sposob, ze na proby zespotu pozwany
przynosil skomponowang przez siebie muzyke, a powoédka pisala do niej tekst, czasami najpierw
byl tekst, a do teksu tworzona byla muzyka.



/okolicznosé bezsporna, a nadto dowoéd: przestuchanie powéddki k. 249 w zw. z k. 147-148,
przestuchanie powoda k. 249 w zw. z k. 149/.

Utwory stworzone przez strony zostaly utrwalone, zwielokrotnione, wprowadzone do obrotu i
rozpowszechnione.

Strony przekazaly uprawnienie do zarzqdzania prawami do wymienionych utworéow na
wszystkich polach eksploatacji do Stowarzyszenia (...).

Z uwagi na konflikt z 6wczesnym menagerem zespolu (...), pozwany G. S. (1) opuscil zespél (...),
poéziniej jednak powrdcil do wspélpracy z nim.

W 1999 r. M. O. odeszla z zespolu (...) i rozpoczela kariere solowaq.

Pozwany jest nadal czlonkiem zespotu (...) oraz jedynqg osobng uprawnionq do praw do nazwy
zespohu.

Obecna wokalistka zespotu (...) - M. C. (1), na koncertach wykonuje piosenki, ktorych wspottworceq
Jest powodka, nagrywa tez nowe wersje tych utworéw na swoich plytach.

/dowdd: zeznanie swiadka P. N. (1) — k. 213 w zw. z k. 215, zeznanie swiadka M. C. (2) — k. 213v-214
w zw. z k. 215, przestuchanie powodki k. 249 w zw. z k. 147-148, zeznanie s$wiadka H. B. (k. 222),
zeznanie swiadka P. T. (1) k. 239, pismo z dnia 30 stycznia 2006 r. k. 26-29/

Firma (...), ktorej wlascicielem jest pozwany G. S. (1), podejmowala dzialania majgce na celu
usuniecie wszystkich wersji utworéw zespolu (...), ktore zostaly opublikowane na portalu Y. T.,
a ktéorych kompozytorem byl pozwany lub w ktorych wykorzystano jego wizerunek. Dzialania
pozwanego doprowadzily do zablokowania profilu powédki na portalu Y. T..

/dowdd: zeznanie swiadka M. C. (2) — k. 213v-214 w zw. z k. 215, przestuchanie powdéddki k. 249 w
zw. z k. 147-148, przestuchanie powoda k. 249 w zw. z k. 149-150, wydruki internetowe k. 30-37/.

W dniu 3 wrzesnia 2009 r. pozwany G. S. (1) zlozyl oswiadczenie dotyczqce utworéw, ktorych

Jjest wspoéttworea o wylgczeniu z zakresu powierzenia praw pola do utrwalania i zwielokrotniania
utworow niezaleznie od uzytej techniki. Oswiadczenie zostalo uznane przez Stowarzyszenie (...) za
wywoluyjgce skutek z dniem 31 grudnia 2009 r.

W dniu 28 marca 2012 r. pozwany zlozyl kolejne oswiadczenie o wylgczeniu pél eksploatacji:
utrwalanie dzwieku, obrazu, obrazu i dzwieku — z wylgczeniem druku, zwielokrotnianie na
nosnikach, wprowadzanie do obrotu, najem, uzyczanie, rozpowszechnianie w innych utworach,
niestanowiqcych opracowania. O dokonanych ograniczeniach zakresu zarzqdzania prawami do
utworoéw przez Stowarzyszenie (...) pozwany nie powiadomil powodki.

/dowod: zeznanie swiadka M. C. (2) — k. 213v-214 w zw. z k. 215, przestuchanie powodki k. 249 w
zw. z k. 147-148, zeznanie swiadka H. B. (k. 222), zeznanie swiadka P. T. (1) k. 235-236, kopia pisma
z dnia 16 wrzesnia 2006 r. k. 24, kopia oswiadczenia z dnia 28 marca 2012 r. /

Ograniczenie przez pozwanego zarzqdzania prawami do utworéw przez Stowarzyszenie (...)
powodowalo negatywne konsekwencje dla powodki.

M. O. zwrécila sie do G. S. (1) o wyrazenie zgody na utrwalenie utworéw zespotu (...), w tym
utworoéow ich wspolnego autorstwa na plycie (...). Pozwany nie wyrazil na to zgody.



Z uwagi na to, iz powodka nie dysponowala zgodq pozwanego do wykonywania utworéw, ktéorych
Jjest wspoélautorkq stacje radiowe i telewizyjne przestaly kierowaé wobec powéddki zaproszenia
na koncerty w obawie przed zarzutami kompozytora. To w konsekwencji powoduje zmniejszenie
dochodéw M. O..

Wykonania powoédki byly wycofywane z programéw sylwestrowych i telewizyjnych. Mimo
wykonania piosenki (...) podczas trasy koncertowej (...) przez powodke, pozwany zabronil, aby
utwor ten w wykonaniu powodki znalazl sie na plycie.

/dowdd: zeznania swiadka H. B. k.232, zeznania swiadka M. C. (2) — k. 213v-214 w zw. z k. 215,
przestuchanie powdéddki k. 249 w zw. z k. 147-148/

G. S. (1) czyje sie straznikiem dorobku zespolu (...) i zarzqdza utworami, ktérych powoédka
i pozwany sq wspoélautorami. Pozwany w imieniu wlasnym udziela zgody na wykorzystanie
utworoéw teatrom (w tym teatr (...)) oraz innym artystom.

/ dowod: swiadka M. C. (2) — k. 213v-214 w zw. z k. 215, zeznanie swiadka P. T. (1) k. 239,
przestuchanie pozwanego k. 249 w zw. z k. 149-150/

Dokonujqgc ustalen stanu faktycznego Sad mial na vwadze to, ze: kazda ze stron w procesie cywilnym ma
obowiazek wskazywania dowodow dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodzi skutki prawne (art. 232 k.p.c., art. 3
k.p.c.) oraz wypowiedzenia sie co do twierdzen strony przeciwnej dotyczacych okolicznos$ci faktycznych (art. 210 § 2
k.p.c.), a nadto kierowal sie obowigzujaca w procesie cywilnym zasada wyrazona w art. 230 k.p.c., iz gdy strona nie
wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, Sad — majgc na uwadze wyniki calej rozprawy — moze te
fakty uznac za przyznane, przy czym zgodnie z art. 229 k.p.c. fakty przyznane nie wymagaja dowodu.

Zaprezentowany powyzej stan faktyczny byl czeSciowo niesporny i w tym zakresie nie wymagal dowodu (art. 299 kpc)
— o$wiadczenie pelnomocnika pozwanego zlozone na rozprawie w dniu 06.08.2019 roku (k. 212 v. z akt).

Dodatkowo Sad oparl sie na wyzej powolanych dokumentach i kopiach dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy
oraz osobowych Zroédlach dowodowych. Sad dal wiare dokumentom i kopiom dokumentéw, z ktérych dowdd zostat
przeprowadzony, albowiem nie byly one kwestionowane przez zadna ze stron, a i Sad nie znalazt podstaw do ich
zakwestionowania z urzedu. Fakt, ze zadna ze stron nie kwestionowala tresci kserokopii dokumentéw znajdujacych
sie w aktach sprawy pozwolil na potraktowanie tychze kserokopii jako dowodéw posrednich istnienia dokumentéow o
tre$ci im odpowiadajacej. Dokumenty prywatne korzystaly z domniemania okre$lonego w art. 245 k.p.c.

Wiarygodne i przydatne z punktu widzenia przedmiotu niniejszej sprawy byly zeznania P. T. (2), ktory wskazywal m.in.
na fakt dalszego wykonywania i udostepniania innym do wykorzystania utworéw, ktérych wspottwoércami sg strony
procesu. Na przymiot wiarygodno$ci zastugiwaly takze zeznania §wiadka P. N. (2), kt6éry od swojego ojca — menagera
zespotu (...) - czerpal wiedze o konflikcie pomiedzy nim a G. S. (1). Sad dal wiare réwniez zeznaniom Swiadka H. B. co
do niepoinformowania M. O. o ograniczeniu zakresu zarzadzania prawami do utworéw. W tej czeSci zeznania Swiadka
koreluja z relacja powddki, ale i §wiadka M. C. (3). W pozostalym zakresie zeznania §wiadka H. B. nie byly istotne dla
sprawy, gdyz dotyczyly glownie utworu (...), ktoéry nie jest objety niniejszym postepowaniem.

Zeznania Swiadka M. C. (2) Sad ocenil ostroznie, majac na uwadze relacje osobiste i zawodowe laczace ja z pozwanym.
Zeznania $wiadka w swej tresci zblizone byly do tych przedstawionych przez pozwanego. Swiadek podkreslata
konieczno$é ochrony dorobku Lombardu i uzyskania zgody kompozytora (G. S. (1)) na wykorzystywanie utworow,
ktérych dotyczy postepowanie. Wiarygodne i przydatne dla ustalenia stanu faktycznego w sprawie byly zeznania
swiadka M. C. (2) dotyczace zawarcia umowy z Stowarzyszeniem (...) oraz ograniczenia zakresu zarzadu bez
powiadomienia o tym fakcie powddki, a takze co do wykonywania utworéw wspotautorstwa M. (...) podczas koncertow
zespolu (...). Zeznania tego $wiadka co do negatywnych konsekwencji, ktére odniosla powbddka wskutek dzialan
pozwanego nalezalo uzna¢ réwniez za wiarygodne. W pozostalej czeéci zeznania Swiadka byly czeSciowo ze soba



sprzeczne. M. C. (2), jako motyw przewodni ograniczen w zarzadzie dot. spornych utworéw wskazywala szacunek
dla oryginalnej tworczosci zespotu (...) i deklarowala brak zastrzezen, co do ich wykonywania przez M. O.. Z drugiej
jednak strony powierzenie wykonania utworu (...) B. K. na plycie z koncertu (...) argumentowala zmiang aranzacji i
wykonaniem, ktére dotrze do wiekszego kregu odbiorcow, co jest bardzo subiektywna oceng. Swiadek zeznala rowniez,
ze gdyby M. O. wykonywala tylko i wylacznie piosenki, ktorych jest wspotautorka, strony nie spotkalyby sie w sadzie,
jednoczeé$nie miala zastrzezenia co do wykonywania przez M. O. piosenki (...) na gali (...), czy tez na trasie artystycznej
(...). Wszystko to sprawia, ze zeznania $§wiadka M. C. (2) sa niespdjne, a wobec tego nie mozna im nadaé przymiotu
wiarygodnoSci.

W ocenie sadu na przymiot pelnej wiarygodnoSci zasluguja zeznania powddki M. O.. Powoddka w sposob
spontaniczny i spokojny relacjonowala sposéb powstawania utworéow, ktorych jest wspotautorka i wskazywala na
problemy, ktore pojawily sie na przestrzeni lat w zwiazku z ograniczaniem zarzadzania prawami do utworéw przez
Stowarzyszenie (...) przez pozwanego. W tym zakresie zeznania powodki znajduja oparcie w innych osobowych
zrodlach dowodowych. Powodka przedstawiala fakty w sposob obiektywny a sad nie dostrzegl sklonnoéci do
konfabulacji, czy wyolbrzymiania, dlatego uczynil zeznania powddki podstawa ustalenia stanu faktycznego w sprawie.

Sad czeSciowo uczynil podstawa ustalenia faktycznego dowdd z przestuchania pozwanego to jest, co do: sposobu
powstawania utworoéw, a takze co do tego, iz pozwany udzielal zgody innym artystom na wykorzystywanie utworéow,
ktérych wspotautorami sg pozwany i powddka. Wskazywane przez pozwanego motywy ograniczen zakresu zarzadu
prawami przez Stowarzyszenie (...) oraz usuwania wideoklipéw z portalu Y. T., tj. che¢ zapobiezenia obnizeniu
warto$ci artystycznej wspottworzonych przez niego utwordw jest podyktowane subiektywna ocena pozwanego i w tym
zakresie nie sg to zeznania co do faktow, lecz co do oceny pozwanego. Powolane oceny nie sa tez podstawa ustalen
stanu faktycznego w sprawie. Ocena pozwanego co do tego, iz utworéw naleza do dorobku zespotu (...), ktérego nazwy
pozwany jest wylacznym wlascicielem, jest rowniez bez znaczenia w sprawie albowiem Sad dokonuje oceny tego,
komu przystuguja prawa autorskie przez pryzmat powolanych ponizej przepiséw, a nie historycznego odniesienia tych
utworéw do zespotu, ktéry te utwory wykonywat. Sad dostrzegl sprzeczno$ci w zeznaniach pozwanego, ktory z jednej
strony wskazywal na brak zastrzezen co do wykonania przez pow6dke utworéw, ktorych strony sa wspoétautorami, a
z drugiej strony nie wyrazal zgody na wydanie przez nia plyty (...), ktéra miala zawiera¢ wspolnie stworzone utwory,
jak i sprzeciwil sie tez temu, by plycie z koncertu (...) znalazl sie utwor (...) w wykonaniu powddki. Wobec powyzszego
Sad jedynie w czesci uwzglednil tre$¢ zeznan pozwanego do ustalenia okolicznoéci faktycznych w sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powédka M. O. domagala sie rozstrzygniecia przez sad o zezwoleniu powddce na nieodplatne przekazanie
Stowarzyszeniu (...) prawa do zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi do 13 utworéw wymienionych w pozwie
na polach eksploatacji: utrwalenie, zwielokrotnianie na no$nikach, wprowadzanie do obrotu, najem, uzyczanie,
rozpowszechnianie w innych utworach, utrwalenia na no$niku.

Podstawe prawna dochodzonego pozwem roszczenia stanowi art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (dalej u.p.a.p.p.), zgodnie z ktérym do wykonywania prawa autorskiego do
caloéci utworu potrzebna jest zgoda wszystkich wspoltworcow. W przypadku braku takiej zgody kazdy
ze wspottworecow moze zqgdaé rozstrzygniecia przez sqd, ktory orzeka wwzgledniajge interesy
wszystkich wspoltworecow.

Utworem jest kazdy przejaw dzialalno$ci tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci,
niezaleznie od wartoSci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia, w tym m.in. utwor muzyczny i stowno-muzyczny (art. 1
ust. 2 u.p.a.p.p.). Prawo autorskie przystuguje tworcy (o ile ustawa nie stanowi inaczej), przy czym domniemywa sie ze
tworcg jest osoba, ktorej nazwisko w tym charakterze uwidoczniono na egzemplarzach utworu lub, ktorej autorstwo
podano do publicznej wiadomo$ci w jakikolwiek inny sposéb w zwiazku z rozpowszechnianiem utworu (art. 8 ust. 2
u.p.a.p.p.). Zgodnie z brzmieniem art. 9 ust. 1 u.p.a.p.p. wspéltworcom przyshuguje prawo autorskie wspdlne.



Odnoszqc powyzsze do realiéow niniejszej sprawy w pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze
bezspornym w niniejszej sprawie byla kwestia wspétlautorstwa M. O. i G. S. (Dutwordw ,,(...) jest
takze P. N. (1), co wynika z zalgczonych do pozwu dokumentow.

Fakt, ze te utwory zostaly nagrane i przez lata byly kojarzone z nazwa zespotu (...) jest bez znaczenia z punktu widzenia
praw autorskich, ktore przystuguja osobom fizycznym. Tymi osobami fizycznymi, ktérym przystuguja prawa autorskie
do wymienionych utworéw sg powddka M. O. i pozwany G. S. (1). Argumenty pozwanego, ze objete pozwem utwory
zostaly stworzone dla zespotu (...) i sa z tym zespolem identyfikowane, moze mie¢ znaczenie dla stuchaczy, natomiast
nie ma znaczenia z punktu widzenia ochrony praw autorskich bowiem zespotowi (...) nie przystuguja prawa autorskie
do tych utwordw.

Przepis art. 9 u.p.a.p.p. wyraznie stanowi, ze kazdy ze wspottwdrcow moze wykonywac prawo autorskie do swojej
czeSci utworu majacej samodzielne znaczenie, bez uszczerbku dla praw pozostalych wspottworcow (ust. 2), a do
wykonywania prawa autorskiego do calo$ci utworu potrzebna jest zgoda wszystkich wspottworcow (ust. 3) i w zadnym
wypadku prawo to nie zostalo ograniczone przestanka identyfikowania utworu z konkretnym zespolem.

W tym miejscu trzeba przyznaé racje pozwanemu, iz w przypadku utworéw slowno-muzycznych jest mozliwoéc
by tworcy korzystali z poszczegblnych czesci tego utworu w oderwaniu od siebie. I tak G. S. (1), jako kompozytor
muzyki do wskazanych wyzej utworéw moze w pelni korzysta¢ ze swych autorskich praw majatkowych do
melodii na wszystkich polach eksploatacji, w tym prezentowaé melodie stworzong do utworéw objetych niniejszym
postepowaniem - z innym niz napisanym przez M. O. tekstem. Podobnie pow6dka moze prezentowaé stowa, ktorych
jest autorka do innej muzyki. Przedmiotowe utwory jednak postaly jako calo$¢ laczaca muzyke oraz slowa aby
wprowadzié je do obrotu w tej lgcznej postaci.

Odmienna sytuacja zachodzi w przypadku wykonywania prawa autorskiego do calo$ci utworéw w ksztalcie w jakim
zostaly stworzone, wprowadzone do obrotu i rozpowszechnione. W takim wypadku konieczna jest zgoda wszystkich
wspohtworecow. W niniejszej sprawie przedmiotem roszczenia powddki jest wykonanie prawa do catoéci utworow
wymienionych w pozwie i zgoda tego dotyczaca byla przedmiotem rozpoznania Sadu.

W niniejszej sprawie doszlo do sytuacji, iz pierwotnie udzielona zgoda na powierzenie zarzadzania autorskimi
prawami majatkowymi Stowarzyszeniu (...) na wszystkich polach eksploatacji zostala przez pozwanego ograniczona
o utrwalanie i zwielokrotnianie utworéw niezaleznie od uzytej techniki, a nastepnie pozwany zlozyl o§wiadczenie o
wylaczeniu z zarzadzania nastepujacych eksploatacji: utrwalanie (...). zwielokrotnianie na nosnikach, wprowadzanie
do obrotu, najem, uzyczanie, rozpowszechnianie w innych utworach, niestanowigcych opracowania. Odnioslo to ten
skutek, iz wobec braku zlozenia analogicznego o$wiadczenia przez M. O., G. S. (1) korzystal z prawa do wykonywania
spornych utworéw i sa one aktualnie wykonywane przez zesp6l (...) na koncertach przez obecng wokalistke M. C. (2).
Tymczasem, z uwagi na zlozone przez pozwanego o$wiadczenie, w celu utrwalania utworéw bedacych przedmiotem
niniejszego postepowania, powddka musialaby uzyskac zgode bezposrednio od pozwanego G. S. (1).

Z akt sprawy wynika, ze powodka wystepowala o taka zgode w celu wydania plyty (...), ktéra miala zawiera¢ m.in.
utwory, ktorych M. O. jest wspdlautorka i takiej zgody nie otrzymala. Jednocze$nie wieloletni konflikt miedzy G.
S. (1) a menagerem zespolu (...), a pdzniej takze menagerem M. O. — P. N., przerodzil sie w medialny konflikt
miedzy stronami, co wskazuje, ze uzyskanie takiej zgody bylo wysoce nieprawdopodobne. Wskaza¢ wiec nalezy, ze
M. O. wykazala, ze ma problem z uzyskaniem zgody od G. S. (1) na wykorzystanie praw autorskich do wsp6lnych
utwordéw. W tym zakresie uzasadnienia pozwanego dotyczgce braku zgody na korzystanie z wspo6tautorskich utworéw
przez powddke podyktowane sa subiektywng oceng pozwanego, przyktadowo, co do: sposobu wykonania utworu, czy
okoliczno$ci jego wykonania, przy jednoczesnej pelnej swobodzie korzystania z wspélnych praw przez pozwanego.

Jednakze brak zgody na wykonywanie prawa autorskiego do caloéci 13 utworéw, co do ktoérych strony sg
wspoétautorami, nie jest jedyna przestanka udzielenia ochrony prawnej na podstawie art. 9 ust. 3 u.p.a.p.p. Przywolany
przepis naklada na sad obowiazek uwzglednienia intereséw wszystkich wspoltworcow, co wymaga ustalenia, czy



rozporzadzenie nie spowoduje pokrzywdzenia innego wspoluprawnionego. Cho¢ wielko$¢ udzialu we wspolnymi
prawie nie ma znaczenia dla domagania sie uwzglednienia roszczenia, trudno byloby jednak odméwié jej znaczenia.
Pozytywne orzeczenie sadu w tym zakresie zastepuje zgode wspoltworcow. JednoczeSnie powinno ono dookreslaé
planowane rozporzadzenie prawami przez wskazanie zakresu rozporzadzenia prawem (wskazanie pél eksploatacji),
naleznego wynagrodzenia czy osoby nabywcy (K. Wlodarska-Dziurzynska (w:) T. Targosz, K. Wlodarska-Dziurzynska,
Umowy przenoszace..., s. 144).

Jak juz wyzej wskazano, wielko$¢ udzialu we wspolnym prawie nie jest rozstrzygajaca, jednakze — w ocenie Sadu —
nalezy uwzgledni¢, iz M. (...), zgodnie z domniemaniem prawnym wyrazonym w art. 9 ust 1 u.p.a.p.p., przystuguja
rowne udzialy we wspolnym prawie autorskim do 13 utwor6w wymienionych w pozwie. Z uwagi na charakter
przedmiotowych praw autorskich nalezy przyja¢, iz zardbwno powdd, jak i pozwany, bez wplywu na uprawnienie drugiej
strony dla drugiej strony moga wykonywa¢é i utrwala¢ nawet w tym samym czasie utwory, ktérych sa wspoélautorami.
Nie powoduje to ubytku tego prawa, ktére moze by¢ na tych samych polach eksploatacji wykonywane w tym samym
czasie. Wykonanie praw przez strony wplywa natomiast na korzysci w szczego6lnoéci finansowe, uzyskiwane przez
wspohtworeow z eksploatacji praw. W tym zakresie kazdy z wspottworcow ma prawo dziala¢ na wolnym rynku i
pozyskiwaé zrédla dochodu na tych samych zasadach. Umozliwienie rownego uprawnienia kazdemu z wspohtworcow
do wykonywania utworu muzycznego na wolnym rynku, jest uwzglednieniem interesu wszystkich wspohworcow.

Opisane wyzej okoliczno$ci zwigzane z ograniczeniem prawa zarzadu dokonane przez pozwanego i brak tozsamego
ograniczenia ze strony M. O. powoduja, ze aktualnie pelnie praw autorskich wobec wspélnych utworéw wykonuje
wylacznie G. S. (1). Pozwany w sposo6b nie znajdujacy uzasadnienia prawnego w ustawie o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, poszukuje uprawnienia ku temu w tym, ze praca tworcza M. (...) wynikala ze wspo6lnej woli powstania
materialow artystycznych dla zespotu (...) i stanowi dorobek tego zespotu. Raz jeszcze nalezy podkresli¢, ze okolicznoéc
ta nie ma znaczenia dla oceny przystugujacych osobom fizycznym praw autorskich.

Jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, pozwany wykonuje prawa autorskie do utworow (...)
na wszelkich polach eksploatacji. Powddce co prawda przystuguje prawo do wykonywania przedmiotowych utworéw
na koncertach, gdyz na tych polach eksploatacji zgoda na zarzad Stowarzyszeniu Autoréw (...) nie zostala przez
pozwanego wycofana, wylaczone jest jednak utrwalanie i transmitowanie takich koncertéw. Zar6wno powddka, jak
i $wiadkowie, wskazywali na zwigzane z tym negatywne konsekwencje dla M. O. w postaci ograniczenia zaproszen
do udzialu w widowiskach muzycznych, koncertach sylwestrowych, a w konsekwencji utrate dochodéw. Odnotowac
nalezy takze wylacznie subiektywne odmawianie zgody na utrwalanie wspélnych utworéw czy to na prosbe powodki
(plyta (...)) czy to na proébe innych artystéw badz organizatoréw (jak w przypadku koncertu (...), podczas ktérego
powodka wykonata piosenke (...), jednak z uwagi na sprzeciw pozwanego jej wykonanie tego utworu nie znalazlo sie
na plycie).

Biorac pod uwage wszelkie okolicznoSci sprawy, w tym przede wszystkim fakt, Zze strony s wspoélautorami
wymienionych wyzej utworéw, deklaracje powodki, iz nigdy nie domagala sie zaprzestania wykonywania praw
autorskich do wspoélnych utworéw na jakichkolwiek polach eksploatacji, a z drugiej strony ograniczenia zarzadu
ustalone przez pozwanego, brak mozliwoS$ci uzyskania przez M. O. zgody na wykorzystanie praw autorskich i trwajacy
od lat konflikt miedzy stronami - Sad uznal, iz w interesie wspoltworcow bedzie umozliwienie kazdej ze stron
postepowania korzystania z pelni praw do calo$ci utwor6w wskazanych w pozwie. Majac na celu realizacje powyzszego,
Sad w punkcie 1 wyroku zezwolil powddce M. O. na nieodplatne przekazanie do Stowarzyszenia (...) prawa do
zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi do utwordéw: ,Adriatyk- ocean goracy”, ,Mam doé¢”, ,,Golebi puch”,
L~Anatomia — ja plyne, ptyne”, ,,Ckliwy melodramat”, ,,Dwa slowa, dwa §wiaty”, ,Aku-hura, kraj ze snu”, ,,Ocali¢ serca”,
»,0dejs$¢ bez pozegnan”, ,,A dokola cisza”, ,Stowa na murze”, ,,Stowa chore od sléw”, ,,Czekanie na pozar” w imieniu
wspottworey wymienionych utworéw to jest pozwanego, na nastepujacych polach eksploatacji: a) utrwalenie, bez
wzgledu na zastosowana technike, na noénikach dzwieku, obrazu oraz obrazu i dzwieku, z wylaczeniem druku, b)
zwielokrotnianie na no$nikach, ¢) wprowadzanie do obrotu, d) najem, e) uzyczanie, f) rozpowszechnianie w innych
utworach w postaci niestanowigcej opracowania, w tym: w utworach dramatycznych, dramatyczno-muzycznych,
muzycznych, choreograficznych, audiowizualnych lub multimedialnych, sktadankach, a takze wykorzystanie w postaci



stanowigcej aranzacje, instrumentacyjna lub przystosowanie utworu do potrzeb nowego wykonania, utrwalenia na
noéniku w zakresie wymienionym w literach poprzednich.

W ocenie Sadu takie rozstrzygniecie umozliwi obojgu artystom korzystanie z utworéw w takim samym zakresie.
Jest takze zgodne z celem stworzenia wspdlnych utwordw, jakim bylo zaprezentowanie ich jak najwiekszej liczbie
odbiorcow. Powyzsze w ocenie Sadu nie naruszy interesu strony pozwanej w zakresie ochrony majatkowych praw
autorskich do utworéw.

Sad dostrzega, ze orzeczenie Sadu poniesie za sobg skutki w zakresie intereséw komercyjnych stron postepowania,
ale w tym zakresie kazdy z wspottworecow ma prawo do wykorzystywania wspolnych utworéw na wolnym rynku
i uzyskiwania z tego dochodbéw. Sad rozstrzygal wylacznie o prawach autorskich stron i ich interesach jako
wspottworeow utwordow. W ocenie Sadu celowa by byla wspélpraca stron chociazby w zakresie terminéw wydawania
plyt, aby zwiekszy¢ oczekiwany zysk z ich sprzedazy, jednakze brak wspolpracy w tym zakresie nie oznacza naruszenia
interesow stron albowiem o iloSci sprzedanych plyt zadecyduje rynek i w tym zakresie interes stron jest uwzgledniony
regulami, ktérymi kieruje sie wolny rynek. Tym samym uwzglednione zostaly interesy stron postepowania.

Powddka wystapita do sadu o zezwolenie na przekazanie prawa do zbiorowego zarzadzania w imieniu wszystkich
wspottworeow utwordw wskazanych w pozwie, jednakze jako strone pozwana wskazala G. S. (1). Biorac pod uwage,
iz Sad rozstrzyga spor pomiedzy stronami postepowania, brak podstaw by orzeczenie mialo odnie$¢ skutek prawny
wobec innych, niewskazanych konkretnie oséb. Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze obok G. S. (2) i M. O. wspo6ttworea
niektorych utwor6w byl niezyjacy juz P. N.. Tym samym sad orzek} o zezwoleniu na przekazanie prawa do zbiorowego
zarzadzania wylacznie w imieniu pozwanego, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie, o czym orzeczono w
punkcie 2 wyroku.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze poza rozwazaniami sadu pozostaly okoliczno$ci dotyczace wyrazania przez G. S.
(1) zgody na wykonywanie przez powodke M. O. utworu (...). Mimo iz kwestia ta znajduje odzwierciedlenie w aktach
sprawy, gdyz odnosily sie do niej same strony, jak i $wiadkowie (w szczeg6lnosci H. B.), powodka nie domagala sie
udzielenia ochrony prawnej poprzez zezwolenie na przekazanie prawa do zbiorowego zarzadzania co do tego utworu,
gdyz nie jest jego wspolautorka. Z powyzszych wzgledow szczegbdlowe odnoszenie sie do tych kwestii nie znajduje
uzasadnienia.

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie 3 wyroku zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu wyrazong
w art. 98 k.p.c. Na koszty procesu zlozyly sie oplata od pozwu w wysokoéci 600,00 zl, oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w wysokoSci 17,00 zt oraz koszty zastepstwa procesowego w wysoko$ci 720,00 zt (ustalone w oparciu
o0 § 8 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcOw prawnych).

Sedzia del. Agnieszka Wodzyniska-Radomska
ZARZADZENIE

1. prosze odnotowac uzasadnienie,

2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢:

- pelnomocnikowi pozwanego,

3. przedlozy¢ za 14 dni z zpo lub z apelacja/zazaleniem.

Poznan, dnia 17 grudnia 2019 r.

Sedzia del. Agnieszka Wodzyniska-Radomska



