Sygnatura akt XII C 2245/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2021 .

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziatl XII Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maria Prusinowska

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2021 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. E.

przeciwko T. L.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

1. Pozbawia wykonalnosci tytul wykonawczy w postaci aktu notarialnego, zawierajgcego umowe
o swiadczenie alimentacyjne wraz z oswiadczeniem o poddaniu sie egzekucji, sporzqdzony dnia
26 sierpnia 1997 r. przed notariuszem O. P., rep. (...), zaopatrzony w klauzule wykonalnosci
postanowieniem Sqdu Rejonowego (...) w P. z dnia 31 pazdziernika 2017 r. w sprawie (...) — co do
pozwanego T. L., co do swiadczen alimentacyjnych za okres od dnia 21 stycznia 2006 r.

2. W pozostalym zakresie powodztwo oddala,

3. Nie obciqza pozwanego kosztami sqdowymi, a koszty zastepstwa procesowego znosi wzajemnie
pomiedzy stronami.

SSO Maria Prusinowska

Sygn. akt XII C 2245/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 grudnia 2017 r. pow6d M. L., reprezentowany profesjonalnego pelnomocnika, wnioést o pozbawienie
wykonalno$ci caloSci — co do pozwanego T. L., reprezentowanego w p6zniejszym etapie postepowania przez swoja
siostre E. L. — tytulu wykonawczego w postaci aktu notarialnego zawierajacego umowe o §wiadczenie alimentacyjne
wraz z o§wiadczeniem o poddaniu sie egzekucji, sporzadzonego w dniu 26 sierpnia 1997 r. przed notariuszem O. P.,
rep. (...), zaopatrzonego klauzula wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego (...) w P. z dnia 31 paZzdziernika
2017 r., sygn. akt (...).

Nadto, powod wnibst o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych,
w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 10 800 zl oraz zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
w kwocie 17 zl, a takze o zabezpieczenie powddztwa w przedmiotowej sprawie przez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...) K. L. pod sygn. akt (...).
W treéci uzasadnienia pozwu powdd wskazal, ze w dniu 30 listopada 2017 r. otrzymal zawiadomienie o wszczeciu
egzekucji przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...) K. L. z dnia 10 listopada 2017 r. na rzecz T. L..
W/w postepowanie egzekucyjne zostalo wszczete na wniosek zlozony przez T. E. w oparciu o dalszy tytul wykonawczy
wydany zgodnie z postanowieniem sadu z dnia 31 pazdziernika 2017 r. Wniosek w przedmiocie wszczecia egzekucji
zostat zlozony pomiedzy 1 a 30 dniem listopada 2017 r. i znajduje sie w aktach sprawy pod sygn. akt (...). W w/w



wniosku pozwany (wierzyciel) wnidst o wszczecie przeciwko powodowi (dtuznikowi) egzekucji na laczna kwote 438
248,72 zl, na ktora to kwote skladaja sie: kwota 159 677,42 zt z tytulu zaleglych alimentéw oraz kwota 278 571,30 zl z
tytulu naleznych odsetek od naleznoéci gléwnej. Powod nie posiada w/w wniosku.

Pozwany stoi na stanowisku, iz dochodzona wnioskiem o wszczecie egzekucji przez wierzyciela wierzytelnosé nie
istnieje, gdyz w zakresie w jakim obowiazek alimentacyjny istnial, powdd sie z niego wywigzal, natomiast w
pozostalym zakresie obowiazek alimentacyjny powoda wzgledem pozwanego wygast (pozwany nie kontynuowal
edukacji, od dnia 31 pazdziernika 2002 r. podjat on zatrudnienie w Policji, otrzymal stosowne wynagrodzenie
i mieszkal na terenie koszaréw szkoly policyjnej w P. — zatem od tego momentu nastgpila istotna zmiana
okolicznoSci skutkujgca wygasnieciem obowigzku alimentacyjnego powoda wzgledem pozwanego, bowiem pozwany
zaczal utrzymywac sie sam). Powod wskazal, iz co do formalnego potwierdzenia powyzszego stanu faktycznego,
w przypadku dalszego popierania egzekucji przez pozwanego, powdd zlozy stosowne powoddztwo. Natomiast, w
chwili obecnej istnieje formalnie tytulu wykonawczy obejmujgcy okres od dnia 31 paZdziernika 2002 r. do dnia
12 sierpnia 2006 r. pozwalajacy na prowadzenie postepowania egzekucyjnego przez pozwanego, gdyz powyzszy
okres nie byl przedmiotem wczeéniejszego powodztwa powoda o ustalenie wygasniecia obowiazku alimentacyjnego
(sygn. akt (...). Takie dzialanie pozwanego, zdaniem powoda, jawi sie jako naduzycie prawa. Powod z daleko idacej
ostroznoS$ci procesowej podnidst takze zarzut przedawnienia co do istnienia roszczenia alimentacyjnego wzgledem
pozwanego. Co do w/w zarzutu wskazal, iz egzekucja prowadzona na rzecz pozwanego pod sygn. akt (...) zostala
postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2013 r. zawieszona na skutek bezczynno$ci pozwanego (wierzyciela) — pozwany
nie odpowiedzial na wezwanie komornika z dnia 22 maja 2013 r.; w/w postanowienie nie zostalo zaskarzone.
Nastepnie, postanowieniem z dnia 12 wrzeénia 2014 r. w/w postepowanie egzekucyjne prowadzone pod sygn. akt (...)
zostalo umorzone na wniosek samego wierzyciela. Postanowienie w tym zakresie zostalo wyslane na wskazany przez
wierzyciela adres i w przepisanym terminie roéwniez nie zostalo zaskarzone. Zatem gdyby powyzsze postepowanie
egzekucyjne nie zostalo umorzone na wniosek pozwanego (wierzyciela), ulegloby umorzeniu z mocy prawa w
pazdzierniku 2014 r. Ponowny wniosek o wszczecie egzekucji zostal zlozony w przedziale od 1 do 11 listopada 2017
r., tj. po uplywie ponad trzech lat od daty poprzedniego umorzenia egzekucji. Tym samym wszelkie terminy w w/w
zakresie, zdaniem powoda, uplynely, a w konsekwencji orzeczenie stalo sie prawomocne.

Powdd stoi na stanowisku, iz umorzone postepowanie egzekucyjne (bez wzgledu czy nastapito ono na wniosek czy z
mocy prawa) prowadzone w sprawie pod sygn. akt (...) nie wywoluje skutkow zwiazanych z wniesieniem wniosku o
wszczecie egzekucji, w tym nie przerywa terminu przedawnienia. Roszczenie alimentacyjne jako roszczenie okresowe
przedawnia sie z uptywem trzyletniego terminu przedawnienia. W konsekwencji ostatnia czynno$cia, ktéra przerwala
bieg terminu przedawnienia byl wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci aktowi notarialnemu. Natomiast, wniosek
o wydanie dalszego tytulu wykonawczego zostal zlozony juz po uplywie terminu przedawnienia.

Zatem od daty uprawomocnienia sie postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnoSci w/w aktowi notarialnemu
uplynelo ponad 9 lat, stad tez roszczenie objete przedmiotowym tytulem wykonawczym uleglo przedawnieniu.
Powod wskazal, rowniez na fakt, ze powddztwo moze zosta¢ wniesione tylko i wylacznie do momentu, w ktérym
wierzytelno$¢ objeta tytulem wykonawczym nie zostanie wyegzekwowana. Nawet czeSciowe wyegzekwowanie
nalezno$ci dochodzonych w sprawie pozbawia powoda mozliwoéci wniesienia powodztwa. Powdd nie zgodzil sie
takze z rozliczeniem wptat dokonanych w toku postepowania egzekucyjnego, jego zdaniem niezgodnych z pismem
pozwanego (wierzyciela) z dnia 28 kwietnia 1999 r. Dodatkowo powdd wskazal, iz pozwany zainicjowat takze jeszcze
inne postepowanie egzekucyjne, ktdre toczylo sie pod sygn. akt (...), celem ktérego bylo wyegzekwowanie kwoty 159
677,42 z} z tytulu zaleglych alimentéw oraz kwoty 278 571,30 zt z tytulu naleznych odsetek od naleznosci gtéwnej. Tym
samym, kwoty dochodzone w sprawie prowadzonej pod sygn. akt (...) nie koresponduja z kwotami dochodzonymi
przez pozwanego w sprawie dochodzonej pod sygn. akt (...).

Wyrokiem z dnia 11 stycznia 2007 r. Sad Rejonowy w P. ustalil wygasniecie obowigzku alimentacyjnego powoda
wzgledem pozwanego z dniem 21 sierpnia 2006 r. (k. 1-10 akt). Postanowieniem z dnia 16 lutego 2018 r. Sad
udzielil powodowi zabezpieczenia wnioskowanego przez niego w tresci pozwu, tj. poprzez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego na podstawie tytulu wykonawczego — aktu notarialnego z dnia 26 sierpnia 1997 r. (rep.



A 7379/1997), sporzadzonego przez notariusza O. P., opatrzonego klauzulg wykonalnoSci z dnia 31 pazdziernika 2017
r. postanowieniem Sadu Rejonowego (...) w Poznaniu, sygn. akt (...) w calo$ci co do pozwanego T. L. — z wniosku
pozwanego przeciwko powodowi przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w (...), sygn. akt (...), do czasu
prawomocnego rozstrzygniecia niniejszej sprawy (k. 42-44 akt). Na powyzsze postanowienie pozwany pismem z dnia
19 marca 2018 r. zlozyl zazalenie wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie wniosku o udzielenie zabezpieczenia
oraz zasgdzenie od powoda na jego rzecz kosztow postepowania zazaleniowego. W treéci uzasadnienia w/w zazalenia
pozwany wskazal, iz powod nie uprawdopodobnil zar6wno roszczenia, jak i przestanki jego nieistnienia, a takze
zarzutu przedawnienia. Pozwany podniost takze zarzut naduzycia prawa jakiego dopuscil sie powod (k. 56-62 akt).
Nastepnie, pismem z dnia 4 maja 2018 r. pozwany zlozyt jako uzupelnienie w/w zazalenia wniosek dowodowy w
przedmiocie postanowienia Sadu Rejonowego (...) w P., I Wydziat Cywilny z dnia 24 kwietnia 2018 r. o przywroceniu
terminu do wniesienia zazalenia i przychyleniu sie do zazalenia i uchyleniu postanowienia z dnia 6 marca 2016 r. (sygn.
akt (...). W dokumencie tym, Sad jednoznacznie stwierdzil, iz nie byto podstaw, by umorzy¢ postepowanie egzekucyjne
w sprawie (...) na podstawie art. 825 § 1 KPC (k. 167 akt). Pismem z dnia 21 marca 2018 r. pozwany zlozyl odpowiedz na
pozew, w ktérej wniost o oddalenie powodztwa w calosci, przeprowadzenie dowodéw wskazanych w treSci w/w pisma,
rozpoznanie sprawy takze pod jego nieobecno$¢ oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw postepowania
wedlug norm przepisanych.

Pozwany zaprzeczyl, aby zobowiazanie powoda w stosunku do niego w zakresie alimentéow wygasto. Pozwany
zaprzeczyl robwniez temu, aby powod wywigzal sie z obowigzku alimentacyjnego wzgledem pozwanego, jest to
twierdzenie nieprawdziwe i nie znajduje oparcia w jakimkolwiek materiale dowodowym. Bowiem, w wyroku Sadu
Rejonowego w P. wydanym w sprawie o sygn. akt (...) wyraznie wskazano, iz obowiazek alimentacyjny powoda
wzgledem pozwanego ustal z dniem 21 sierpnia 2006 r. (wyrok Sadu Rejonowego w P. z dnia 11 stycznia 2007 r., sygn.
akt (...)). Wyrok ten jest prawomocny i jako taki korzysta z powagi rzeczy osadzonej, dlatego tez polemika powoda
na obecnym etapie co do okresu trwania obowigzku alimentacyjnego i sytuacji zyciowej pozwanego po 2002 r. jest
calkowicie bezprzedmiotowa. Natomiast, powolywanie jako dowodu w sprawie dokumentéw z akt sprawy sadowej o
sygn. akt (...) jest niewlaSciwe, przede wszystkim z tego powodu, ze sprawa nie dotyczy w ogdle osoby pozwanego.

Z kolei, w odniesieniu do wysoko$ci roszczenia, pozwany wskazal, iz zastrzezenia co do tego czynione przez powoda
robwniez nie zasluguja na uwzglednienie. Komornik na tytule wykonawczym wyraznie wskazal jaka kwota zostala
wyegzekwowana w postepowaniu egzekucyjnym. W zakresie odsetek, pozwany domaga sie ich zaplaty w wysokosci
ustawowej, jednocze$nie zaznaczajac, iz ograniczyl wysoko$¢ dochodzonego roszczenia z tytulu alimentéw wylacznie
za okres od dnia 1 stycznia 2000 r. do dnia 26 sierpnia 2006 r. Natomiast, na poczet zaleglych alimentéw pozwany
zaliczyl takze kwote, ktora syndyk masy upadlo$ci przekazal matce pozwanego w latach 2001 i 2002. W odniesieniu
do podniesionego przez powoda zarzutu przedawnienia, pozwany wskazal, ze na mocy umowy o $wiadczenie
alimentacyjne zawartej w formie aktu notarialnego rep. A nr (...) pomiedzy rodzicami pozwanego, tj. D. L. i M. L.
w dniu 26 sierpnia 1997 r., powdd zobowiazal sie poczynajac od dnia 1 wrze$nia 1997 r. placi¢ tytulem alimentéw
na utrzymanie dwojga dzieci — E. L. i T. L., comiesiecznie laczng kwote 4 000 zl, po 2 000 zl na kazde z dzieci. Sad
Rejonowy w P. nadat aktowi notarialnemu klauzule wykonalnoSci postanowieniem z dnia 5 lutego 1998 r. wydanym
w sprawie o sygn. akt (...), a nastepnie wydal dalszy tytut wykonawczy w sprawie o sygn. akt (...).

Powdd nie dokonywal biezacych platnosci z tytulu alimentow, dlatego tez w 1998 r. matka pozwanego D. L. zlozyta
wniosek do Komornika o egzekucje Swiadczen alimentacyjnych. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w P.
M. R., a nastepnie Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w (...) K. L. prowadzil postepowanie egzekucyjne,
wskutek ktorego zostaly wyegzekwowane niewielkie kwoty (ok. 400 zl, nastepnie 100 zl) na rzecz obojga dzieci poprzez
zajecie renty powoda. Zgodnie z wpisem na tytule wykonawczym w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym
na rzecz pozwanego i jego siostry E. L. wyegzekwowano lacznie kwote 17 270,58 zl, tj. 8 635,29 zl na rzecz
pozwanego, zaliczone przez Komornika w calo$ci na poczet odsetek od zaleglych alimentéw. Powdd do wrze$nia
2016 r. nie dysponowal zadnym majatkiem, ktory moglby ulec spieniezeniu, nie pracowat i przestal otrzymywac
rente, pozwany nie mial mozliwo$ci zaspokojenia swoich wierzytelnoSci. Nieruchomo$¢ polozona we W., ktorej
powod byl wlascicielem byla przez ponad 10 lat przedmiotem kolejnych egzekucji i kazdorazowo postepowanie



egzekucyjne konczylo sie umorzeniem z powodu bezskutecznoéci. Dopiero w 2017 r. postepowanie egzekucyjne z w/w
nieruchomoéci zakonczylo sie powodzeniem i z tego tez powodu powdd wystapil z niniejszym roszczeniem. Powdd nie
lozyl dobrowolnie na rzecz pozwanego jakiejkolwiek kwoty pienieznej tytulem zaleglych badz biezacych alimentow.
Natomiast, we wrze$niu 2016 r. pow6d nabyl na podstawie dziedziczenia testamentowego Y2 udzialu we wlasnoéci
nieruchomoéci stanowiacej dzialke nr (...), o obszarze 0,0701 ha, objetej ksiega wieczysta KW nr (...) przy ul. (...).
Jednakze, niezwlocznie po uprawomocnieniu sie orzeczenia o stwierdzeniu nabycia spadku, pomijajac wpis prawa
wlasno$ci w ksiedze wieczystej, powod sprzedal swdj udzial we wlasnos$ci w/w nieruchomoséci swojej konkubinie
M. P., ktéra z kolei dwa dni po uprawomocnieniu sie wpisu prawa wlasnosci w ksiedze wieczystej darowala swoj
udzial matce. W zwiazku z powyzszym dzialaniem powoda, siostra pozwanego E. L. ztozyla w tutejszym Sadzie skarge
paulianska (postepowanie toczy sie pod sygn. akt (...)). Ponadto, pozwany dowiedzial sie, iz w 2014 r. zostat zlozony
u Komornika w G. wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego z podrobionymi podpisami — pozwanego oraz
jego siostry E. L.. Niezwlocznie pozwany wraz z siostra zlozyli zawiadomienie o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa
oraz skarge na czynnoéci komornika. Jednakze, Sad rozpoznajacy w/w skarge na czynnoéci komornika uznal, iz
Komornik nie jest uprawnionym, by badaé czy o§wiadczenia zostaly zlozone przez wlasciwa osobe, nie ma uprawnien
Sadu, Prokuratury, nie jest tez bieglym grafologiem. Wskutek zlozonego zawiadomienia o mozliwoéci popelienia
przestepstwa, przeprowadzono dowdd z opinii bieglego grafologa — biegly jednoznacznie stwierdzil, ze ,,podpis na
nazwisku T. L. na kwestionowanym o$wiadczeniu datowanym na dziefi 29 sierpnia 2014 r. nie zostal nakreslony
przez T. L., ktérego wzory pisma recznego i podpiséw stanowig material poréwnawczy”. Takg sama opinie biegly
wydal w stosunku do siostry pozwanego — E. L.. Jednocze$nie, powdd wzywany wielokrotnie do zlozenia swojego
podpisu jako materialu poréwnawczego oraz zeznan w charakterze $wiadka nie stawil sie na komisariacie Policji.
W konsekwencji czego, Prokurator Prokuratury Rejonowej w (...) zatwierdzil postanowienie funkcjonariusza Policji
o umorzeniu dochodzenia wszczetego w sprawie o podrobienie w nieustalonym miejscu i czasie podpisu T. L. na
dokumencie — o§wiadczenie o rezygnacji z prowadzenia postepowania egzekucyjnego nr (...) przeciwko dtuznikowi M.
L. i postuzenie sie tym dokumentem jako autentycznym w dniu 3 wrzeénia 2014 r. w kancelarii Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w (...), tj. o czyn z art. 270 § 1 KK w zw. z art. 12 KK — wobec niewykrycia sprawcy przestepstwa.
Dlatego tez, postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego zostalo wydane wskutek przestepstwa. Pozwany
nigdy nie zrzekl} sie dochodzenia alimentéw od powoda, a zatem wszelkie wywody powoda na temat konsekwencji
prawnych zlozenia o$wiadczenia o cofnieciu wniosku egzekucyjnego nie przystaja do realiéw niniejszej sprawy.

Z uwagi na to, ze Sad oddalil skarge na czynno$ci komornika, w obrocie prawnym nadal istnieje postanowienie
o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, dlatego tez pozwany byt zmuszony do ponownego zlozenia wniosku o
wszczecie postepowania egzekucyjnego. Zwazywszy takze na to, ze siostra — E. L. jako pierwsza zlozyla ponownie
wniosek o wszczecie egzekucji, pozwany zmuszony byt o wystapienie z wnioskiem o wydanie dalszego tytulu
wykonawczego, co mialo miejsce w dniu 13 marca 2017 r. Majac na wzgledzie, ze do wydania postanowienia
o umorzeniu postepowania doszlo we wrze$niu 2014 r, a pozwany zlozyl wniosek o wydanie dalszego tytulu
wykonawczego w marcu 2017 1., to 3-letni termin przedawnienia zostat przerwany. Sad Rejonowym w Poznaniu wydat
postanowienie o wydaniu dalszego tytulu wykonawczego w dniu 2 listopada 2017 r., a ponowny wniosek o wszczecie
egzekucji pozwany zlozyl w dniu 3 listopada 2017 r. Pozwany zaznaczyl, iz gdyby nie przestepstwo podrobienia
dokumentu, to postepowanie egzekucyjne trwaloby nadal, a zatem bieg terminu przedawnienia bylby zawieszony.
Pozwany podniést rowniez zarzut naduzycia prawa przez powoda wzgledem niego, bowiem jako ojciec od wielu lat
nie uczestniczyl w wychowywaniu pozwanego oraz jego siostry. Nie pomagal ich matce w sprawowaniu nad nimi
opieki, jedynie przeszkadzal, byl alkoholikiem, awanturowal sie, znecal nad dzie¢mi psychicznie i fizycznie, zwlaszcza
w okresie szkolnym, tj. w czasie kiedy potrzebowaly one opieki rodzicielskiej. Powod nie czynil jakichkolwiek staran o
utrzymywanie wiezi rodzinnej ze swoimi dzie¢mi i co oczywiste w tej sytuacji nie alimentowat ich w jakikolwiek sposéb.
Powod od polowy lat 9o nie pracowal, nie utrzymywal rodziny, zakladal kolejne firmy, ktére nie przynosily zyskow.
Komornik egzekwujacy alimenty dokonywal potracen z renty powoda celem zaspokojenia naszych wierzytelnosci, a
kolejne egzekucje z jedynego wowcezas majatku powoda — nieruchomosci polozonej we W. okazywaly sie bezskuteczne.
Powdd nie mial majatku, z ktérego mozna bylo domagaé sie zaspokojenia wierzytelnosci, nie pracowat i nie mial
oszczednosci (k. 103-111 akt).



Pismem z dnia 23 kwietnia 2018 r. powo6d podtrzymujac jednoczes$nie swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie,
zlozyt odpowiedZz na w/w zazalenie pozwanego wnoszac o jego oddalenie jako calkowicie bezzasadnego oraz o
zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow postepowania zazaleniowego wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego. Powdd, w szczegblnosc raz jeszceze podkreslil fakt, iz zadanie ktérego dochodzi nie
korzysta z powagi rzeczy osadzonej z uwagi na to, ze w w/w sprawie toczacej sie pod sygn. akt (...) wniosl o ustalenie
wygasniecia obowigzku alimentacyjnego, lecz bez wskazania w jakim okresie. W wyroku z dnia 11 stycznia 2007 r. Sad
Rejonowy w Poznaniu ustalil wyga$niecie powyzszego obowigzku wzgledem pozwanego z dniem 21 sierpnia 2006 r.
oraz nie oddalil powo6dztwa w pozostalym zakresie. Powdd po uzyskaniu pelnoletnoéci, ukonczeniu szkoly $redniej od
dnia 31 pazdziernika 2002 r. podjal zatrudnienie w Policji. Pomimo powyzszego pozwany w dalszym ciagu dochodzi
od powoda aliment6éw i to za okres od 31 pazdziernika 2002 r. do dnia 21 sierpnia 2006 r. — kiedy to obowiazek
alimentacyjny wygasl. W/w wyrok nie korzysta z powagi rzeczy osadzonej w zakresie alimentoéw za okres od dnia 1
listopada 2002 r. do dnia 21 sierpnia 2006 r. Przedmiotowy wyrok rozstrzygnal jedynie w zakresie alimentéw od dnia
21 sierpnia 2006 r. (k. 159-162 akt).

W toku niniejszego postepowania powdd zlozyt rowniez replike na odpowiedZ na pozew pozwanego pismem z dnia
26 kwietnia 2018 r. podtrzymujac w w/w pi$émie procesowym swoje dotychczasowe stanowisko lacznie ze wszystkimi
wnioskami dowodowymi (k. 174-180 akt). Postanowieniem z dnia 5 lipca 2018 r. Sad Apelacyjny wP. zmienil
zaskarzone postanowienie w punkcie 1-szym w ten sposob, ze zawiesil okre$lone tam postepowanie egzekucyjne w
czesci, a mianowicie w zakresie egzekucji naleznosci z tytulu alimentow za okres poczawszy od 21 stycznia 2006 r. W
pozostalej czesci Sad zazalenie oddalil. Pismem procesowym z dnia 23 pazdziernika 2018 r. powod podniost réwniez
zarzut czeSciowego spelienia Swiadczenia alimentacyjnego wzgledem pozwanego, ktore jego zdaniem nie zostalo
rozliczone przez pozwanego w dochodzonym przez niego roszczeniu, na co przedlozyl wraz z w/w pismem dowody (k.
200a akt). Postanowieniem z dnia 18 lutego 2021 r. Sad na posiedzeniu niejawnym zamknat rozprawe w niniejszej
sprawie (k. 367 akt).

Na rozprawie z dnia 14 lutego 2019 r. Sad odebral zeznania od Swiadka E. L. — siostry pozwanego, natomiast §wiadek
D. L., bedaca matka pozwanego, skorzystala jako osoba spokrewniona, z prawa do odmowy skladania zeznan w
niniejszej sprawie. (k. 244-245 akt). Natomiast na rozprawie z dnia 24 wrze$nia 2020 r. Sad przestuchat strone
pozwang i jednocze$nie pomingl dowdd z przestuchania powoda z uwagi na jego niestawiennictwo w tym terminie.
Nadto, pelnomocnik pozwanego ztozyl do protokotu wniosek o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych (k. 338-339 akt). Strony do konca niniejszego postepowania podtrzymaly
swoje stanowiska w sprawie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Na mocy umowy o §wiadczenie alimentacyjne zawartej w formie aktu notarialnego rep. A nr (...) pomiedzy rodzicami
pozwanego, tj. D. E. i M. L. w dniu 26 sierpnia 1997 r., powdd zobowiazal sie poczynajac od dnia 1 wrze$nia 1997 r.
placi¢ tytulem alimentéw na utrzymanie dwojga dzieci — E. L. i T. L., comiesiecznie laczng kwote 4 000 zl, po 2 ooo
z} na kazde z dzieci. Sad Rejonowy w Poznaniu nadal aktowi notarialnemu klauzule wykonalno$ci postanowieniem
z dnia 5 lutego 1998 r. wydanym w sprawie o sygn. akt (...), a nastepnie wydal dalszy tytul wykonawczy w sprawie
o sygn. akt (...).

Na skutek wszczecia przez powoda postepowania o uchylenie obowigzku alimentacyjnego i obnizenie alimentéw, Sad
Rejonowy w Poznaniu VII Wydzial Rodzinny i Nieletnich w sprawie o sygn. akt (...) wyrokiem z dnia 11 stycznia 2007
r. ustalil, iz obowigzek alimentacyjny powoda wzgledem pozwanego T. L. ustal z dniem 21 sierpnia 2006 r. Rok 2006
to czas, w ktorym pozwany faktycznie podjat prace w Policji po ukonczonych studiach (wczeéniej studiowal zaocznie
roéwniez prawo przez dwa lata, jednakze ze wzgledu na ciezka sytuacje w domu, podjal decyzje o zmianie swojego
kierunku zawodowego i podjal nauke w szkole policyjnej, w ktorej byt skoszarowany, wczesniej podczas pierwszych
studiow podejmowat on drobne prace dorywcze pracujac jako ochroniarz oraz pracownik fizyczny w rzezni).



Dowéd: wyrok Sadu Rejonowego w P. VII Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia 11 stycznia 2007 r., sygn. akt (...)
(k. 17, 252-253, 346 akt), wniosek pozwanego o wydanie dalszego tytulu wykonawczego z dnia 13 marca 2017 r. (k.
93, 144-145 akt), postanowienie Sadu Rejonowego (...) i J. IV Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia 31 pazdziernika
2017 r. w przedmiocie wydania dalszego tytulu wykonawczego (k. 94-95, 146-147 akt), protokol rozprawy rozwodowe;j
rodzicow pozwanego z dnia 13 czerwca 2017 r. (k. 96-98 akt), postanowienie Sadu Rejonowego w P. VII Wydzialu
Rodzinnego i Nieletnich z dnia 5 lutego 1998 r. w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnoSci aktowi notarialnemu (k.
112-113, 344-345 akt), akt notarialny rep. A nr (...) (k. 342-343a akt), akta sprawy o sygn. akt (...), zeznania §wiadka
E. L. (k. 244-245 akt), zeznania pozwanego (k. 338-339 akt);

Powdd nie dokonywal biezacych platnoscei z tytulu alimentéw, dlatego tez w 1998 r. matka pozwanego D. L. zlozyta
wniosek do Komornika o egzekucje $wiadczen alimentacyjnych. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w P. M.
R., a nastepnie Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w (...) K. L. prowadzil postepowanie egzekucyjne, wskutek
ktorego zostaly wyegzekwowane niewielkie kwoty (ok. 400 zl, nastepnie 100 z}) na rzecz obojga dzieci poprzez zajecie
renty powoda. Ubocznie nalezy réwniez wskazaé, ze zgodnie z wpisem na tytule wykonawczym w postepowaniu
egzekucyjnym prowadzonym na rzecz pozwanego i jego siostry E. L. wyegzekwowano lacznie kwote 17 270,58 zl, tj.
8 635,29 zl na rzecz pozwanego, zaliczone przez Komornika w caloSci na poczet odsetek od zalegltych alimentow.
Nadto, pozwany ustalajac wysoko$¢ dochodzonego roszczenia z tytulu alimentéw na swojg rzecz, zaliczyl polowe
kwoty uzyskanej od syndyka masy upadlosci oraz polowe kwoty wyegzekwowanej w postepowaniu egzekucyjnym
prowadzonym pod sygn. akt (...) na poczet odsetek i zaleglych alimentéw. Od syndyka masy upadlosci na poczet
alimentow na rzecz obojga dzieci zostala przekazana kwota 94 058,40 zl, co oznacza, ze kwota 47 029,20 zl przypadlo
na rzecz pozwanego. Poczawszy od daty ustalenia obowigzku alimentacyjnego, tj. od dnia 1 wrzesnia 1997 r. do dnia 1
stycznia 2000 r. (od tego okresu pozwany aktualnie egzekwuje alimenty) powod zobowiagzany byt do zaplaty 56 ooo
z} (28 m-cy x 2 000 zl) wraz z odsetkami od dnia wymagalno$ci kazdej z raty alimentacyjnej do dnia zaplaty kazdej
kwoty przez syndyka masy upadlosci. Zobowiazanie powoda za okres przez 1 stycznia 2000 r. znacznie przekraczalo
wplaty syndyka masy upadlosci oraz od komornika.

Dowdéd: wniosek egzekucyjny z dnia 12 lutego 1998 r. (k. 347 akt), rozliczenie zaleglych alimentéw z dnia 28 czerwca
1999 r. (k. 16 akt), pismo z dnia 8 marca 2005 r. (k. 200c akt), rachunek wystawiony przez firme powoda z tytulu
zaplaty na poczet regulacji czesci zaleglych alimentow na dzieci (k. 200d akt), zeznania §wiadka E. L. (k. 244-245 akt),
zeznania pozwanego (k. 338-339 akt);

Powdd do wrzeénia 2016 r. nie dysponowat zadnym majatkiem, ktoéry moglby ulec spieniezeniu, nie pracowal i przestat
otrzymywac rente, pozwany nie mial mozliwosci zaspokojenia swoich wierzytelnosSci. Nieruchomo$¢ polozona we W.,
ktorej powod byl wlascicielem byla przez ponad 10 lat przedmiotem kolejnych egzekucji i kazdorazowo postepowanie
egzekucyjne konczylo sie umorzeniem z powodu bezskutecznosci. Dopiero w 2017 r. postepowanie egzekucyjne z w/
w nieruchomos$ci zakonczylo sie powodzeniem. Powod nie tozyl dobrowolnie na rzecz pozwanego jakiejkolwiek kwoty
pienieznej tytulem zalegltych badz biezacych alimentéw. Natomiast, we wrze$niu 2016 r. powod nabyt na podstawie
dziedziczenia testamentowego 12 udzialu we wlasnosci nieruchomo$ci stanowiacej dziatke nr (...), o obszarze 0,0701
ha, objetej ksiega wieczysta KW nr (...) przy ul. (...). Jednakze, niezwlocznie po uprawomocnieniu sie orzeczenia o
stwierdzeniu nabycia spadku, pomijajac wpis prawa wlasnoSci w ksiedze wieczystej, powod sprzedal swoj udzial we
wlasno$ci w/w nieruchomo$ci swojej konkubinie M. P., ktéra z kolei dwa dni po uprawomocnieniu sie wpisu prawa
wlasnosci w ksiedze wieczystej darowata swdj udzial matce. W zwigzku z powyzszym dzialaniem powoda, siostra
pozwanego E. L. zlozyla w tutejszym Sadzie skarge paulianska (postepowanie toczy sie pod sygn. akt (...)).

Dowédd: zawiadomienie o wszczeciu postepowania egzekucyjnego z dnia 10 listopada 2017 r. (sygn. akt (...)) (k. 12
akt), zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci i wezwanie do zaplaty dlugu z dnia 16 grudnia 2008 r. (k.
18 akt), zawiadomienie o wszczeciu postepowania egzekucyjnego z dnia 1 grudnia 2016 r. (k. 24-25 akt), elektroniczny
wniosek o wpis w ksiedze wieczystej (k. 64-67, 114-117 akt), akt notarialny rep. A nr (...) (k. 68-80,118-130 akt), wypis
z ksiegi wieczystej nr (...) z dnia 20 marca 2018 r. (k. 81-84, 131-134 akt), testament w formie aktu notarialnego rep.
Anr (...) (k. 163-165 akt), zeznania Swiadka E. L. (k. 244-245 akt), zeznania pozwanego (k. 338-339 akt);



Pozwany dowiedzial sie, iz w 2014 r. zostal zlozony u Komornika w G. wniosek o umorzenie postepowania
egzekucyjnego z podrobionymi podpisami — pozwanego oraz jego siostry E. L.. Niezwlocznie pozwany wraz z siostra
zlozyli zawiadomienie o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa oraz skarge na czynno$ci komornika, tj. postanowienie
0 umorzeniu postepowania prowadzonego pod sygn. akt (...). Jednakze, Sad rozpoznajacy w/w skarge na czynnosci
komornika uznal, iz Komornik nie jest uprawnionym, by badac czy o$wiadczenia zostaly zlozone przez wlasciwag
osobe, nie ma uprawnien Sadu, Prokuratury, nie jest tez biegltym grafologiem. Wskutek zlozonego zawiadomienia
o mozliwoéci popelnienia przestepstwa, przeprowadzono dowod z opinii bieglego grafologa — biegly jednoznacznie
stwierdzil, ze ,,podpis na nazwisku T. L. na kwestionowanym o$wiadczeniu datowanym na dzien 29 sierpnia 2014 r. nie
zostal nakreslony przez T. L., ktérego wzory pisma recznego i podpiséw stanowia material porownawczy”. Taka sama
opinie biegly wydal w stosunku do siostry pozwanego — E. L.. Jednocze$nie, powdd wzywany wielokrotnie do zlozenia
swojego podpisu jako materialu poréwnawczego oraz zeznan w charakterze §wiadka nie stawil sie na komisariacie
Policji. W konsekwencji czego, Prokurator Prokuratury Rejonowej w (...) zatwierdzil postanowienie funkcjonariusza
Policji o umorzeniu dochodzenia wszczetego w sprawie o podrobienie w nieustalonym miejscu i czasie podpisu T. L.
na dokumencie — o$§wiadczenie o rezygnacji z prowadzenia postepowania egzekucyjnego nr (...) przeciwko dluznikowi
M. L. i postuzenie sie tym dokumentem jako autentycznym w dniu 3 wrze$nia 2014 r. w kancelarii Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...), tj. o czyn z art. 270 § 1 KK w zw. z art. 12 KK — wobec niewykrycia sprawcy
przestepstwa. W/w skarga ostatecznie zostala uwzgledniona w 2019 r. — postanowieniem z dnia 27 wrze$nia 2019
r. Sad Rejonowy (...) w Poznaniu w sprawie o sygn. akt (...) uchylil postanowienie Komornika, a Sad Okregowy w
Poznaniu oddalil zazalenie dtuznika. Z uwagi na to, ze Sad najpierw oddalil skarge na czynno$ci komornika, w obrocie
prawnym nadal istnialo postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, dlatego tez pozwany byt zmuszony
do ponownego zlozenia wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Zwazywszy takze na to, ze siostra — E. L.
jako pierwsza zlozyla ponownie wniosek o wszczecie egzekucji, dlatego wystapil z wnioskiem o wydanie dalszego tytutu
wykonawczego, co mialo miejsce w dniu 13 marca 2017 r. Sad Rejonowym w Poznaniu wydal postanowienie o wydaniu
dalszego tytulu wykonawczego w dniu 2 listopada 2017 r., a ponowny wniosek o wszczecie egzekucji pozwany zlozyl
w dniu 3 listopada 2017 r. Na jego podstawie jest prowadzone obecnie postepowanie egzekucyjne tytulem zaleglych
alimentow za okres od dnia 1 stycznia 2000 r. do dnia 26 sierpnia 2006. Przez Komornika Sadowego K. L. pod sygn.
akt (...).

Wobec faktu, ze w oparciu o pierwszy tytul wykonawczy toczy sie postepowanie egzekucyjne pod sygn. akt (...)
prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) w P. M. J. na wniosek siostry pozwanego,
pozwany wniost do Komornika Sadowego K. L. o polaczenie sprawy (...) ze sprawa (...) wszczetej na podstawie dalszego
tytulu wykonawczego. Komornik Sagdowy K. L. pomingl wniosek pozwanego i umorzyl postepowanie (...) z powodu
braku tytulu wykonawczego w aktach sprawy uznajac, iz dalsze prowadzenie postepowania jest niedopuszczalne.
Pozwany zlozyt skarge na te czynno$ci komornika. Rozstrzygniecie w tej sprawie ma znaczenie wylacznie porzadkowe
(skarga bedzie rozpatrywana przez Sad Rejonowy w (...) pod sygn. akt I Co 83/20).

Powdd wszelka korespondencje, ktéra przychodzila do jego dzieci, tj. E. L. oraz T. L. odbieral, a takze informowal
je o wszystkich listach. Nie uczynit tego w przypadku informacji od Komornika Sagdowego w przedmiocie umorzenia
postepowania egzekucyjnego toczacego sie wowczas pod sygn. akt (...). Wowcezas powdd odebral wtedy jedynie swoj
list.

Dowdd: postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...) K. L. z dnia 1 pazdziernika 2013 r.
(k. 13 akt), postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...) K. L. z dnia 12 wrzeénia 2014 r. (k. 14
akt), wezwanie wierzyciela do poparcia wniosku egzekucyjnego z dnia 22 maja 2013 r. (k. 15 akt), postanowienie Sadu
Rejonowego (...) w Poznaniu IT Wydzial Cywilny z dnia 6 marca 2017 r. (k. 85-86, 135-136 akt), opinia na podstawie
ekspertyzy kryminalistycznej z badan dokumentéw z dnia 21 kwietnia 2017 r. (k. 87-91, 137-141 akt), postanowienie
Prokuratora Prokuratury Rejonowej w (...) z dnia 27 kwietnia 2017 r. w przedmiocie umorzenia dochodzenia z powodu
niewykrycia sprawcy przestepstwa (k. 92, 142-143 akt), wniosek pozwanego o wydanie dalszego tytulu wykonawczego
z dnia 13 marca 2017 1. (k. 93, 144-145 akt), postanowienie Sagdu Rejonowego (...) J. IV Wydzial Rodzinny i Nieletnich
z dnia 31 pazdziernika 2017 r. w przedmiocie wydania dalszego tytutu wykonawczego (k. 94-95, 146-147 akt), telegram



KR-IV-KP- (...)-217/17 z dnia 7 kwietnia 2017 r. (k. 100, 150 akt), postanowienie Sadu Rejonowego (...) w Poznaniu IT
Wydzial Cywilny z dnia 24 kwietnia 2018 r. (k. 168-169, 171-172 akt), korespondencja sms powoda z dzie¢mi w sprawie
odebrania adresowanych do nich listow (k. 254 akt), postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
(...) K. L. (k. 354 akt), postanowienie Sadu Rejonowego (...) w P. Il Wydzial Cywilny z dnia 277 wrze$nia 2018 r. (k. 263
akt), akta sprawy (...), zeznania §wiadka E. L. (k. 244-245 akt), zwrotne potwierdzenie odbioru (k. 101 akt), przesytka
adresowana do pozwanego nie podjeta w terminie (k. 102 akt), zeznania pozwanego (k. 338-339 akt);

Powdd jako ojciec od wielu lat nie uczestniczyt w wychowywaniu pozwanego oraz jego siostry. Nie pomagal ich
matce w sprawowaniu nad nimi opieki, jedynie przeszkadzal, byl alkoholikiem, awanturowat sie, znecal nad dzie¢mi
psychicznie i fizycznie, zwlaszcza w okresie szkolnym, tj. w czasie kiedy potrzebowaly one opieki rodzicielskiej. Powod
nie czynil jakichkolwiek staran o utrzymywanie wiezi rodzinnej ze swoimi dzie¢mi i co oczywiste w tej sytuacji nie
alimentowal ich w jakikolwiek sposob.

Powod od polowy lat 9o nie pracowal, nie utrzymywal rodziny, zakladal kolejne firmy, ktére nie przynosily zyskow.
Komornik egzekwujacy alimenty dokonywat potracen z renty powoda celem zaspokojenia wierzytelnosci jego dzieci, a
kolejne egzekucje z jedynego wowcezas majatku powoda — nieruchomosci polozonej we W. okazywaly sie bezskuteczne.
Powod nie mial majatku, z ktérego mozna bylo domagaé sie zaspokojenia wierzytelnosci, nie pracowat i nie mial
oszczednosci.

Dowédd: korespondencja sms powoda do corki E. E. (k. 98a-99, 148-149 akt), informacja od terapeuty z Zakladu
(...) w C. (k. 255 akt), protok6l doprowadzenia osoby w celu wytrzezwienia z dnia 1 sierpnia 2008 r. (k. 256 akt).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci dokumentéw
urzedowych i prywatnych, opinii bieglych oraz zeznan §wiadka E. L. oraz przestuchania strony pozwanej. Sad dal wiare
zlozonym przez strony dokumentom, albowiem co do zasady zadna z nich nie kwestionowala ich wiarygodnosci, a
Sad nie znalaz} podstaw, by czyni¢ to z urzedu. Mimo, ze kserokopia nie jest dokumentem, a stanowi jedynie element
twierdzenia strony o istnieniu dokumentu o tre$ci odpowiadajacej kserokopii, to w niniejszej sprawie zadna ze stron
nie podniosla zarzutow kwestionujacych istnienie okre$lonych dokumentéw prywatnych czy urzedowych. Jednakze,
Sad nie pominagl kwestii spornej okolicznosci, co do ewentualnego podrobienia podpis6w pozwanego oraz jego siostry
E. L. na wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w (...) K. L. pod sygn. akt (...). Okoliczno$¢ ta zostala przez Sad w rozwazaniach w niniejszej sprawie wzieta
pod uwage jako istotna w jej rozstrzygnieciu. Ponadto, jednym z kluczowych dowodéw w niniejszej sprawie okazal sie
rowniez wyrok Sadu Rejonowego w Poznaniu VII Wydziat Rodzinny i Nieletnich z dnia 11 stycznia 2007 r. ustalajacy,
iz obowigzek alimentacyjny powoda wzgledem pozwanego ustal z dniem 21 sierpnia 2006 r. Sad w tutejszym
postepowaniu pozostal zwigzany powyzszym orzeczeniem, ktory obecnie jest prawomocny i ustalajgcy. Nadto,
stanowisko to poparl Sad Apelacyjny w Poznaniu w chwili rozpoznawania zazalenia pozwanego na postanowienie
tutejszego Sadu w przedmiocie zabezpieczenia roszczenia powoda, ktore ostatecznie zostalo zmienione w mysl tresci
orzeczenia z dnia 11 stycznia 2007 r. Oceniajac zeznania $Swiadka E. L., 1j. siostry pozwanego, Sad obdarzyl je
walorem prawdziwo$ci w pelni. Zeznania tego Swiadka byly chronologiczne i spontaniczne, ukladaly sie wjeden spdjny
ciag wydarzen, ktorych potwierdzenie Sad odnalazl we wszystkich zlozonych przez strone pozwang dokumentach.
Zeznania te byly ponadto obdarzone duza doza szczegdlowosci oraz doktadnosci, z uwagi na fakt, iz materia niniejszego
postepowania posrednio dotyczyla osoby samego Swiadka. Byl on zorientowany co do wszystkich aspektow tej sprawy.
Jednakze, pomimo, iz §wiadek pozostaje w kregu oséb najblizszych pozwanemu Sad w jego zeznaniach nie doszukal
sie nieprawdy lub jakiejkolwiek innej checi zaciemniania prawdziwego obrazu przedstawianych faktéw w sprawie. W
ocenie Sadu $wiadek nie mial zadnych intencji, by poprzez swoje zeznania wplyna¢ na pozytywny wynik dla swojego
brata, odpowiedzial on na wszystkie pytania zar6wno Sadu jak i stron procesu z najlepiej pojeta swoja wiedza w
niniejszej sprawie.

Odnoszac sie w tym miejscu do zeznan strony pozwanej, Sad rowniez w zakresie w jakim pozwany posiadal wiedze
co do faktoéw, o ktére padaly w sprawie pytania, obdarzyl je walorem prawdziwoéci. Jednakze, Sad mial na uwadze
okoliczno$é tego typu, ze pozwany wielu istotnych rzeczy nie pamietal z uwagi na odlegly okres czasu o jaki sprawa



sie toczyla. Pozwany nie potrafil jednoznacznie wskazaé jakie postepowania egzekucyjne zostaly umorzone, jakie
dokladnie zostaly poczynione czynnoSci celem naprawienia sytuacji przez jego siostre E. L., ktora wystepowala
W jego imieniu, a z racji wykonywanego zawodu (radca prawny) byla dobrze zorientowana co do procedowania
poszczegdlnych komornikéw sagdowych oraz samego powoda. Istotnym dla Sadu jednak jest fakt, iz zar6wno w/w
Swiadek, jak i sam pozwany zgodnie potwierdzili istnienie przede wszystkim umowy alimentacyjnej sporzadzonej w
1997 r. w formie aktu notarialnego, ktéra zostala zawarta pomiedzy ich rodzicami, tj. powodem M. L. oraz D. L.,
a nastepnie opatrzenie jej klauzulg wykonalnoéci i egzekwowanie zaleglych nalezno$ci juz przez matke pozwanego
i $wiadka E. L.. W/w potwierdzili zgodnie réwniez fakt, iz poczawszy od 1 wrzesnia 1997 r. do 21 sierpnia 2006
r., j. w okresie w jakim na powoda nalozony byt obowigzek alimentacyjny wobec pozwanego, powo6d dobrowolnie
nie lozyl na rzecz swojego syna, zaréwno w pienigdzu, jak i naturze poprzez starania o jego wyksztalcenie, rozwdj
fizyczny, tudziez psychiczny. Caloksztaltem obowiazkéw zwigzanych z wychowaniem syna i zapewnieniem mu opieki,
wsparcia i pomocy byla obarczona jego matka. Powdd nie przejawial zadnego zainteresowania, zar6wno synem,
jak i corka (obecny $wiadek w niniejszej sprawie), byt pochloniety nalogiem alkoholizmu, ktéry na przestrzeni lat
coraz bardziej sie poglebial i doprowadzil do nieudolnosci zyciowej powoda pod wzgledem m.in. zarobkowania.
Przechodzac do oceny postawy procesowej powoda w sprawie, Sad zauwaza, iz pomimo prawidlowego zawiadomienia
g0 0 obowigzkowym stawiennictwie na rozprawie celem przestuchania po pouczeniu, iz niestawiennictwo spowoduje
pominiecie tego dowodu, powdd nie przejawial zadnego zainteresowania sprawa, ktorej byl inicjatorem. W odczuciu
Sadu to wlasnie powodowi powinno najbardziej zaleze¢ na jak najszybszym zakonczeniu sprawy z jak najlepszym
dla siebie wynikiem, tym samym powinien réwniez swoim zachowaniem procesowym wykaza¢ zasadno$é swoich
dowodow i twierdzen czego jednak nie uczynil. Dlatego tez, Sad pominal dowdd z jego przestuchania z uwagi na jego
niestawiennictwo.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Z uwagi na tre$¢ przepisu z art. 15 zzs (2) ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczego6lnych rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych chor6b zakaZnych oraz wywolanych nimi
sytuacji kryzysowych, jezeli w sprawie rozpoznawanej wedlug przepisow Kodeksu postepowania cywilnego
postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone w calo$ci, sad moze zamknaé¢ rozprawe i wydaé orzeczenie na
posiedzeniu niejawnym po uprzednim odebraniu od stron lub uczestnikoéw postepowania stanowisk na pi$mie, Sad
po przeprowadzeniu calego postepowania dowodowego w niniejszej sprawie, zamknal rozprawe i wydal orzeczenie
na posiedzeniu niejawnym.

Powddztwo zashugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

Powdd wytoczyl powbddztwo o pozbawienie wykonalnoéci w caloéci tytulu wykonawezego — umowy o §wiadczenie
alimentacyjne zwartej w formie aktu notarialnego rep. A nr (...) zaopatrzonej w klauzule wykonalnoéci z uwagi na
spelienie $wiadczenia lub jego wygaséniecie z dniem 31 pazdziernika 2002 r., a jedynie z daleko posunietej ostroznos$ci
procesowej podniost zarzut przedawnienia.

Zgodnie z treScig przepisu z art. 840 § 1 pkt 1 KPC, dluznik moze w drodze powodztwa zadaé pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalnosci w caloSci lub czeSci albo ograniczenia, jezeli przeczy zdarzeniom, na ktoérych oparto
wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczeg6lnoéci gdy kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem
egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejScie obowigzku mimo istnienia formalnego
dokumentu stwierdzajacego to przejscie.

Natomiast, zgodnie z tre$cig normy z art. 365 § 1 KPC, orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je
wydal, lecz réwniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach wustawie
przewidzianych takze inne osoby. Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezy wskazaé, iz
okolicznos$ci bedace przedmiotem rozpoznania w tym postepowaniu byly szczegélne i tym samym Sad nie brat jedynie
pod uwage przestanek plynacych z tresci art. 840 § 1 pkt 1 KPC, ale przede wszystkim fakt, iz w niniejszej sprawie
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego powoda oraz jego wygasniecia wzgledem pozwanego procedowal juz przed laty



Sad Rejonowy w Poznaniu VII Wydzial Rodzinny i Nieletnich oraz wydal prawomocny wyrok ustalajacy uchylenie
obowiazku alimentacyjnego powoda wzgledem pozwanego z dniem 21 sierpnia 2006 r., tj. z dniem jego faktycznego
zakonczenia procesu edukacji. Powod nie zdolal obronié swojego twierdzenia, iz obowiazek ten wzgledem pozwanego
ustal z data wezeéniejsza anizeli wskazana w w/w wyroku. Sad rozwazania w/w Sadu Rejonowego w Poznaniu, ktory
badatl przyczyny wygasniecia tego obowiazku poparl, i w niniejszym postepowaniu przyjal za wltasne. Bowiem, w pelnej
rozcigglodci tut. Sad zgadza sie z argumentacja zaprezentowang w tamtym orzeczeniu. Wyrok ten jest prawomocny i
ustalajacy oraz jako taki wigze tutejszy Sad procedujacy w niniejszej sprawie.

Warto w tym kontek$cie zwréci¢ uwage réwniez na glos judykatury i ujednolicone w tym zakresie jej stanowisko.
Bowiem, zasada wynikajaca z art. 365 KPC jest, ze prawomocne orzeczenie nie ma mocy wigzacej wobec wszystkich.
Wiaze, po pierwsze, strony. Z kolei wobec innych o0s6b niz strony procesu, orzeczenie jest skuteczne, jezeli mamy
do czynienia z tzw. rozszerzong prawomocno$cig materialng orzeczenia, co w zasadzie ma miejsce w wypadkach
wskazanych w ustawie. Zwigzanie prejudycjalne innego sadu w innej sprawie treScia wydanego uprzednio orzeczenia
oznacza natomiast, ze sad ten nie moze dokona¢ odmiennej oceny prawnej roszczenia, wowczas gdy w tej innej
sprawie wystepuja te same strony albo osoby objete rozszerzona prawomocnoscia, a ponadto pomiedzy prawomocnym
orzeczeniem oraz toczaca sie sprawa zachodzi szczegdlny zwiazek polegajacy na tym, ze prawomocne orzeczenie
oddzialuje na rozstrzygniecie w toczacej sie sprawie (wyr. SN z 24.5.2012 r., V CSK 305/11, L.). W ocenie Sadu, w
niniejszej sprawie w sposob oczywisty zachodzil szczego6lny zwiagzek polegajacy na tym, Ze prawomocne orzeczenie z 11
stycznia 2007 r. oddzialywalo na rozstrzygniecie sprawy tutejszej. Sad nie mégt bowiem podejmowac sie po raz kolejny
oceny przyczyn wygasniecia obowigzku oraz jego czasokresu w sytuacji, gdy dokonat tego wezeéniej procedujacy Sad,
a wyrok stal sie prawomocny.

Rowniez Sad Najwyzszy uznal, ze moc wiazaca orzeczenia merytorycznego, okre§lona w art. 365 § 1 KPC, moze
by¢ brana pod uwage w zasadzie tylko w innym postepowaniu niz to, w ktérym je wydano. Orzeczenie takie
uzyskuje moc wigzaca z chwila uprawomocnienia sie, a zatem z chwilg definitywnego zakonczenia postepowania. W
kolejnym postepowaniu, w ktérym pojawia sie dana kwestia, nie podlega ona juz ponownemu badaniu. Zwiazanie
orzeczeniem oznacza niedopuszczalno$é przeprowadzenia postepowania dowodowego w tej kwestii, nie tylko za$
dokonywania ustalen sprzecznych (wyr. SN z 4.3.2008 r., IV CSK 441/07, L.). Zwazywszy na powyzsze, Sad nie
podzielil stanowiska strony pozwanej, co do faktu istnienia w niniejszej sprawie powagi rzeczy osadzonej. Bowiem,
gdyby w rzeczywisto$ci uznaé, iz takowa zachodzila, skutkowaloby to odrzuceniem powddztwa powoda. Jednakze,
chot powaga rzeczy osadzonej zawiera sie w przepisie art. 365 KPC i jest z nim sprzezona to nie jest z nim tozsama.
Zgodnie z treScia Komentarza do art. 365 KPC Z. 2019, wyd. 10/Z./F.-G., L.: ,W przepisie zawiera sie materialna
prawomocno$é wyroku (orzeczenia sadowego), czyli tzw. powaga rzeczy osadzonej, skutkiem ktdrej jest wykluczenie
mozliwoSci ponownego wystapienia z powbddztwem w tej samej sprawie, jezeli zostala ona juz prawomocnie
rozstrzygnieta co do swej istoty (bis de eadem re ne sit actio)”. Dodatkowym argumentem dla tut. Sadu wyrokujacego
w tym postepowaniu bylo stanowisko Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, ktéry wydal postanowienie w przedmiocie
zmiany postanowienia o zabezpieczeniu niniejszego roszczenia powoda w caloSci poprzez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...) pod nowa sygn. akt (...).
Juz wdwcezas na obecnym etapie postepowania Sad Apelacyjny w Poznaniu nie przychylil sie do argumentacji
strony powodowej, jakoby jej obowigzek alimentacyjny wobec pozwanego ustal znacznie wezeéniej, bo juz w 2002
r., kiedy to jej zdaniem pozwany rozpoczal swoje wlasne zarobkowanie i byl w stanie sie samodzielnie utrzymac.
Twierdzenia powoda w tym zakresie pozostaly goloslowne i niepoparte zadnymi konkretnymi oraz merytorycznymi
dowodami do konca tego postepowania. Sad natomiast popiera stanowisko powoda, co do wygasniecia jego obowigzku
alimentacyjnego, jednakze od okresu po 21 sierpnia 2006 r.

Nadto, Sad po dokladnym przeanalizowaniu caloSci zgromadzonego materialu dowodowego w sprawie stwierdzil,
iz pow6d wnoszac powodztwo o pozbawienie wykonalno$ci caloSci w/w tytulu wykonawczego, nie zaoferowal
jakiegokolwiek dowodu na spelienie $wiadczenia z tytulu zaleglych naleznoéci alimentacyjnych w pelnej ich
wysokosci. Probowal on jedynie wykazywaé, Ze na przestrzeni lat Komornicy Sadowi egzekwowali dane kwoty z jego
majatku (byly to jednak drobne kwoty) oraz, ze po przeprowadzeniu upadtoéci jego firmy, syndyk masy upadtosci



wyegzekwowal wiekszej wartoSci nalezno$ci pieniezne, ktére jego zdaniem nie zostaly przez wierzycieli, tj. jego dzieci
zaliczone na poczet splaty zaleglych naleznosci alimentacyjnych. W tym kontekscie powdd bardzo chaotycznie rysowat
swoje stanowisko, gdyz pozwany od samego poczatku wykazywal, iz dochodzi on w postepowaniu egzekucyjnym
zaleglych alimentow za okres od dnia 1 stycznia 2000 r. do dnia 21 sierpnia 2006 r., tj. do momentu ustania obowiazku
zakre$lonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 11 stycznia 2007 1.

Powdd nie udowodnit rowniez swojego twierdzenia jakoby jego obowiazek alimentacyjny wzgledem pozwanego ustal
znacznie wczesniej, tj. z dniem 31 pazdziernika 2002 r., czyli w ocenie powoda z dniem kiedy pozwany podjal
prace w Policji. Sad nie dal wiary tym twierdzeniom strony powodowej, gdyz nie znalazly one potwierdzenia w
pozostalym materiale dowodowym i do konica postepowania pozostaly jedynie jednostronnym twierdzeniem strony
zainteresowanej pozytywnym dla siebie rozstrzygnieciem sprawy. W tym kontekécie Sad opart sie przede wszystkim
na zeznaniach §wiadka E. L. oraz samego pozwanego, ktorzy zgodnie o§wiadczyli, ze pozwany podjal swoja pierwsza
prace zawodowa w Policji w 2006 r. Wczedniejsze jego zarobkowanie mialo charakter dorywczy (w ochronie oraz
w rzezni) na wlasne drobne potrzeby oraz bylto lgczone dalej z kontynuowaniem edukacji. Przechodzac do zarzutu
powoda podniesionego jedynie z ostroznoS$ci procesowej, tj. zarzutu przedawnienia, Sad w pelni podzielil stanowisko
strony pozwanej. Powdd powyzszy zarzut podniost nie precyzujac jednak daty z jaka zalegte alimenty za okres od dnia
1 stycznia 2000 r. do dnia 21 sierpnia 2006 r. mialyby ulec przedawnieniu.

Zgodnie z treScig art. 123 § 1 pkt 1 KC, bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$é przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. Strona powodowa uzasadniala zarzut przedawnienia tym, iz Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym
W (...) w dniu 26 lutego 2020 r. wydal postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod
sygn. akt (...) i wskazal, ze powinien to uczyni¢ w oparciu o przepis z art. 823 lub art. 824 § 1 pkt 4 KPC z uwagi na
odebranie przez pozwanego tytulu wykonawczego z akt sprawy. Nastepnie powod wskazal, ze ,egzekucja wszczeta
w wyniku wniosku, do ktérego nie dolaczono tytulu wykonawczego jest egzekucja pozbawiong podstawy”, podczas
gdy postepowanie egzekucyjne prowadzone pod sygn. akt (...) zostalo wszczete na podstawie zalaczonego do wniosku
egzekucyjnego tytulu wykonawczego.

Sad w §lad za stanowiskiem strony pozwanej wskazal, iz pow6d w toku calego postepowania nie przedstawil dowodu
na fakt umorzenia postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. akt (...). Bezspornym w niniejszej sprawie
pozostawat fakt, iz Komornik Sadowy nie umorzyt w/w postepowania egzekucyjnego na podstawie przepisu art. 823
lub art. 824 § 1 pkt 4 KPC. W tym wzgledzie twierdzenia powoda wzajemnie sie wykluczaly, na przemian podnosil,
iz umorzenie w/w postepowania egzekucyjnego winno bylo nastapi¢ na podstawie przepisu z art. 824 § 1 pkt 4
KPC, by za chwile wskazywaé¢ na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, w sprawie co do ktérej obecne postepowanie
w zadnym wypadku nie przystaje. Oczywistym dla Sadu byla okoliczno$¢, ze rzeczywiscie Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym w (...) wydal w dniu 26 lutego 2020 r. postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
prowadzonego pod sygn. akt (...), jednakze jedynie ze wzgledow porzadkowych na podstawie art. 355 w zw. z art. 13
§ 2 KPC.

Nalezy zauwazy¢, iz powdd w niniejszym postepowaniu chwytat sie niejako kazdej mozliwos$ci i argumentacji mogacej
zostaé podstawiong pod przestanke przemawiajgca za podniesieniem zarzutu przedawnienia. Od samego poczatku
w sposdb bardzo chaotyczny i niejasny prezentowal w tym zakresie swoje stanowisko, ktérego ostatecznie nie zdolal
obronié. Sad w pelnej rozciagloSci przyjat za wykazane i udowodnione przez pozwanego ustalenia co do chronologii
zdarzen zwigzane zlosem postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. akt 65/08, a mianowicie, iz egzekucja
alimentdéw na rzecz pozwanego zostala wszczeta jeszcze przez jego przedstawiciela ustawowego, tj. matke D. L. w
lutym 1998 r. na podstawie wniosku egzekucyjnego, do ktoérego zalaczony byl tytul wykonawczy w postaci aktu
notarialnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. W dniu 12 wrzeénia 2014 r. Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym w (...) K. L. wydal postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn.
akt (...) na podstawie przepisu z art. 825 KPC wskutek rzekomego wniosku wierzyciela (okoliczno§¢é mozliwos$ci
popelnienia przestepstwa podrobienia podpiséw pozwanego i jego siostry E. L. na wniosku o umorzenie postepowania



egzekucyjnego, zakonczona umorzeniem sprawy ze wzgledu na niewykrycie sprawcy, jednakze wzieta pod uwage
przez Sad Rejonowy w P., ktory przywrdécil wierzycielom termin do wniesienia skargi na czynnosci komornika w
tym zakresie). Wobec prawomocnego postanowienia Komornika, konieczne bylo zabranie z akt sprawy (...) tytulu
wykonawczego w celu kontynuowania egzekucji. Sad rowniez w tym zakresie podzielit stanowisko strony pozwanej,
jako ze zgodnie z treScia przepisu z art. 816 § 1 KPC wobec niezaspokojenia w calosci §wiadczenia objetego tytulem,
Komornik zobowigzany byt do zwrotu tytulu wykonawczego. Wobec prowadzenia przez siostre pozwanego egzekucji
na podstawie pierwszego tytulu wykonawczego, pozwany wystapil o dalszy tytul wykonawczy, ktory zostal mu wydany
w dniu 31 pazdziernika 2017 r. i na jego podstawie jest prowadzone obecne postepowanie egzekucyjne tytulem
zaleglych alimentow za okres od dnia 1 stycznia 2000 r. do 26 sierpnia 2006 r. przez Komornika Sadowego K. L.
pod sygn. akt (...). W miedzyczasie pozwany zlozyl skarge na czynnos$ci komornika, tj. na postanowienie o umorzeniu
postepowania prowadzonego pod sygn. akt (...), skarga ostatecznie zostala uwzgledniona w 2019 r. — postanowieniem
z dnia 27 wrze$nia 2019 r. Sad Rejonowy (...) w Poznaniu w sprawie o sygn. akt (...) uchylil postanowienie
Komornika, a Sad Okregowy w P. oddalit zazalenie dtuznika. Powyzsze skutkowalo tym, ze postepowanie egzekucyjne
prowadzone pod sygn. akt (...) nigdy nie zostalo umorzone wskutek wniosku wierzyciela, tym samym nie zostaly
zniweczone skutki przerwania biegu przedawnienia. Wobec faktu, ze w oparciu o pierwszy tytut wykonawcezy toczy
sie postepowanie egzekucyjne pod sygn. akt (...) prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
(...) w Poznaniu M. J. na wniosek siostry pozwanego, pozwany wniést do Komornika Sadowego K. L. wniosek o
polaczenie sprawy (...) ze sprawg (...) wszczetej na podstawie dalszego tytulu wykonawczego. Komornik Sadowy K.
L. pominal wniosek pozwanego i umorzyl postepowanie (...) z powodu braku tytulu wykonawczego w aktach sprawy
uznajac, iz dalsze prowadzenie postepowania jest niedopuszczalne. Pozwany zlozyl skarge na czynnoéci komornika,
jednakze rozstrzygniecie w tej sprawie ma znaczenie wylacznie porzadkowe (skarga bedzie rozpatrywana przez Sad
Rejonowy w Grodzisku wielkopolskim pod sygn. akt (...)). Sad podsumowujaco, chce zwréci¢ uwage rowniez na to, ze
postanowienie Komornika Sadowego o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z uwagi na rzekomy wniosek samych
wierzycieli o jego umorzenie zostalo wydane we wrzeéniu 2014 r., natomiast wniosek o wydanie kolejnego tytutu
wykonawczego pozwany ztozyt w marcu 2017 r., a zatem przed uplywem 3 letniego terminu przedawnienia. Zgodnie ze
stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 4 pazdziernika 2006 r., sygn. akt Il CSK 202/06: ,,0 tym,
czy czynno$¢ procesowa przerywa czy nie bieg przedawnienia decyduja przeslanki art. 123 § 1 pkt 1 KC, regulujacego
przerwe biegu przedawnienia i okreslajacego, jakie czynnosSci procesowe bieg ten przerywaja. Czynnos¢ procesowa
wtedy przerywa bieg przedawnienia, gdy mozna ja uznaé za ,przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia roszczenia”. W ocenie Sadu, nie ulegato watpliwosci, iz pozwany skladajac wniosek o
wydanie dalszego tytulu wykonawczego przedsiewzigl wlasnie czynnosé procesowa bezposrednio w celu kontynuacji
dochodzenia swoich roszczen alimentacyjnych.

Z uwagi na powyzej przedstawiony cigg wydarzen zwiazanych z losem prowadzonego postepowania egzekucyjnego
pod sygn. akt (...), w ocenie Sadu nie moze budzi¢ watpliwosci, iz egzekucja z tytulu zaleglych alimentéw jest
prowadzona nieprzerwanie od lutego 1998 r. po dzi§ dzien w oparciu o pierwszy i dalszy tytul wykonawczy,
natomiast umorzenie postepowania egzekucyjnego z roku 2020, na ktére powoluje sie powdd, mialo na celu wylacznie
uporzadkowanie postepowan egzekucyjnych.

Tym samym pozwany nigdy nie zrzek! sie prawa do dochodzenia zaleglych alimentow. Wrecz przeciwnie, wykazywal
on inicjatywe przez wszystkie lata co do tego, by wskazywac¢ roéwniez ze swojej strony ewentualne sktadniki majatku
powoda, z ktérych mogloby by¢ to postepowanie egzekucyjne prowadzone. Dlatego tez zarzut powoda co do tego, iz
pozwany nie interesowat sie losem wszczetego postepowania, zdaniem Sadu jest chybiony i nie powinien sie ostac,
gdyz z uwagi na brak jakichkolwiek sktadnikow majatku powoda dajacych sie spieniezy¢ przez wiele lat, postepowania
egzekucyjne byly umarzane ze wzgledu na bezskuteczno$é tych egzekucji. Dopiero w chwili, gdy powdd odziedziczyl
spadek po swoich rodzicach zaistniala realna szansa na wyegzekwowanie naleznoSci pienieznych. W tym miejscu
Sad réwniez poparl argumentacje pozwanego, co do tego, iz zarzucany przez powoda brak aktualizacji adresu do
korespondencji, wynikat z faktu, ze powod zawsze przekazywal informacje o korespondencji adresowanej do swoich
dzieci, dlatego pozwany nie mial podstaw przypuszczaé, ze powod tym razem go nie powiadomi o nowej przesylce
listowne;j.



W kontekécie zarzutu przedawnienia Sad popart takze argumentacje Sadu Apelacyjnego w Poznaniu zaprezentowanag
w postanowieniu o zmianie postanowienia w zakresie zabezpieczenia roszczenia powoda, co do tego, iz nie bylo
podstaw do tego, aby przyjac, iz w rzeczywisto$ci doszlo do przedawnienia roszczenia pozwanego z uwagi na umorzenie
pierwotnego postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. akt (...). Gdyby jednak przyjaé, ze roszczenie
uleglo przedawnieniu to Sad przychylil sie rowniez do podnoszonego przez strone pozwana zarzutu naduzycia prawa
przez powoda. Bowiem, podniesiony przez niego wcze$niej zarzut przedawnienia roszczenia jawi sie jako skrajnie
sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego, a w szczegolnosci z zasadg uczciwosci, praworzadno$ci oraz alimentacji
dzieci. Powodd przez lata nie uczestniczyl w zyciu dorastajacych dzieci, nie interesowal sie ich losem. Wszelkie ich
potrzeby zaspokajala ich matka, ktora kiedy dzieci byly w wieku szkolnym parala sie kazdego dodatkowego zajecia,
by méc zapewnic¢ dzieciom wszystko co potrzebne do ich rozwoju zaréwno fizycznego, jak i duchownego. Dorastanie
w rodzinie z problemem alkoholowym jednego z rodzicow, w tym przypadku powoda jako ojca i meza powodowalo
ogromng dysfunkcje tej rodziny i destabilizacje wzrastania w niej dzieci poprzez brak spokoju i bezpieczenstwa,
a takze zapewnienia opieki i odpowiednich wzorcow z jego strony. Powod nigdy dobrowolnie po roku 1998 nie
lozyl zar6wno na rzecz pozwanego, jak i jego siostry. Nie czynil rowniez jakichkolwiek staran w zakresie alimentacji
niepienieznej poprzez swoje zaangazowanie emocjonalne czy pomoc w wychowywaniu dzieci. Dzi$ doro$li juz ludzie,
zar6wno pozwany, jak i jego siostra wypowiadaja sie o powodzie, ze niczego od niego nie dostali, a wszystko co maja
zawdzieczaja swojej mamie i jej ciezkiej pracy.

Przechodzac w tym miejscu do pozostalych zarzutéw podnoszonych przez strone powodowa (podnoszonych w trakcie
niniejszego postepowania), tj. m.in. co do kwestii cze$ciowego spelnienia Swiadczenia z tytutu zaleglych alimentow, a
takze bezzasadnosci dochodzenia przez pozwanego razem z roszczeniem gldwnym réwniez nalezno$ci odsetkowych,
Sad wskazuje na tre$c przepisu z art. 843 § 3 KPC, zgodnie z ktérym, w pozwie powdd powinien przytoczy¢ wszystkie
zarzuty, jakie w tym czasie mogl zglosié, pod rygorem utraty prawa korzystania z nich w dalszym postepowaniu.
Tym samym, z uwagi na powyzsze rozwazania, powolane przez powoda w dalszej czeéci niniejszego postepowania
zarzuty nie powinny by¢ przedmiotem rozwazania Sadu. Zgodnie z ujednolicona linia w doktrynie i judykaturze, w
przepisie art. 843 § 3 KPC slowo pozew oznacza pismo procesowe wszczynajace postepowanie w konkretnej sprawie i
dlatego przewidziane w art. 843 § 3 KPC ograniczenia odnosi¢ sie moga wylacznie do toku tego wla$nie postepowania,
ktorego zapewnieniu sprawnego prowadzenia maja stuzy¢ (wyr. SA w Gdansku z 16.4.2014 r., V ACa 911/13, Legalis).
W art. 843 § 3 KPC zastrzezone zostalo, ze powdd wytaczajac powodztwo przeciwegzekucyjne powinien juz w
pozwie podaé wszystkie zarzuty, jakie w tym czasie mogl zglosié, pod rygorem utraty prawa skorzystania z nich w
dalszym postepowaniu. Celem takich rygorystycznych uregulowan miala byé realizacja zasady koncentracji materialu
dowodowego i przyspieszenie postepowania. (Komentarz do art. 843 KPC red. Marszalkowska-Krze$ 2021, wyd. 29/
L. Gil, Legalis).

Sad wskazuje takze na fakt, iz w niniejszej sprawie nie zachodzila sytuacja, tego typu, ze powod o jaki$ okolicznoSciach
sprawy dowiedzial sie pdzniej, anizeli mement skladania pozwu, bowiem kwestie chociazby odsetek mogl podniesé
juz w samum postepowaniu egzekucyjnym czego nie zrobil np. poprzez zlozenie skargi na czynnoéci komornika, to
samo tyczy sie sytuacji gdy komornik zaliczal wyegzekwowane kwoty na poczet zaleglych naleznosci alimentacyjnych.
Co do zarzuty spelnienia §wiadczenia wzgledem pozwanego, Sad zaznacza, iz pow6d moze dochodzi¢ jego zdaniem
nienaleznie spelnionych $§wiadczen bezposrednio od pozwanego w drodze powddztwa chociazby o bezpodstawne
wzbogacenie lub z tytulu $wiadczenia nienaleznego. Uwadze Sadu nie uszlo takze to, ze powdd w niniejszym
postepowaniu chwytal sie kazdej mozliwej argumentacji. Niejednokrotnie wykluczajac swoje stanowisko wraz z
kolejnym skladanym pismem procesowym. W toku procesu ujawnione takze zostalo, iz obecne postepowanie w
przedmiocie pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci nie pozostaje jedynym, odnoszacym sie do kwestii
alimentacji dzieci lub szczegblowiej jej przewazajacego braku. Bowiem, oprocz tutejszego postepowania powod
obecnie prowadzi jeszcze dwa inne, tj. o ustalenie wygas$niecia obowigzku alimentacyjnego powoda wobec pozwanego
z data wcze$niejsza niz ta, ktéra zostala ustalona juz wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 11 stycznia
2007 r. oraz postepowanie o stwierdzenie niewazno$ci umowy alimentacyjnej z roku 1997 r. We wszystkich trzech
powdbdztwach powdd prezentuje zupelie wykluczajgce sie teorie celem wykreowania najkorzystniejszego dla siebie



stanu faktycznego. Idgc tym tokiem dedukcji, rowniez w niniejszym postepowaniu stanowisko powoda dla Sadu nie
do konca jawilo sie jako jednoznaczne i klarowne.

(pkt 11 2 sentencji wyroku).

Stosownie do wyrazonej w art. 102 KPC zasady stusznoéci, w szczegblnie uzasadnionych wypadkach sad moze
zasadzi¢ od strony przegrywajgcej tylko czes$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami. Sad uznal, Zze zasady
stusznoSci przemawiaja za nie obciazeniem pozwanego kosztami procesu w niniejszej sprawie. Zwazywszy na
charakter roszczenia pozwanego, jakiego dochodzi on w dalszej cze$ci w postepowaniu egzekucyjnym od swojego
ojca M. L., tj. wierzytelnoSci z tytutu zaleglych alimentéw, Sad doszed} do uzasadnionego przekonania, ze obcigzenie
pozwanego kosztami procesu jawiloby sie jako niestuszne i nieuzasadnione. Tym samym, Sad znidst rowniez koszty
zastepstwa procesowego wzajemnie pomiedzy stronami.

Bowiem, Sad Najwyzszy przyjal, ze: przepis art. 102 KPC wyraza zasade shusznoéci w orzekaniu o kosztach,
stanowiac wyjatek od zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Podstawe do jego zastosowania stanowig konkretne
okolicznos$ci danej sprawy, przekonujace o tym, ze w rozpoznawanym przypadku obciazenie strony przegrywajacej
kosztami procesu na rzecz przeciwnika byloby niesluszne, czy wrecz niesprawiedliwe. Artykul 102 KPC znajduje
zastosowanie w wypadkach szczegolnie uzasadnionych, ktére nie zostaly ustawowo zdefiniowane i sg kazdorazowo
oceniane przez sad orzekajacy na tle okolicznoéci konkretnej sprawy. Do okolicznosci tych zalicza sie m.in. sytuacje
majatkowa i osobista strony, powodujaca, ze obcigzenie jej kosztami moze pozostawaé w kolizji z zasadami wspolzycia
spolecznego (post. SN z 14.1.1974 r., I1 CZ 223/73, Legalis).(pkt 3 sentencji wyroku).

SSO Maria Prusinowska



