Sygnatura akt XII C 1055/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 5 czerwca 2019 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Zofia Lehmann

Protokolant: Starszy sekretarz sqdowy Elzbieta Witaszczyk

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2019 r. w Poznaniu na rozprawie sprawy z powodztwa
Z.P., zam. ul. (...), (...)-(...) P.

przeciwko D. M., zam. ul. (...), (...)-(...) P.

M. M. (1), zam. ul. (...), (...)-(...) P.

- 0 zobowiqzanie do zlozenia oswiadczenia woli

I. Powédztwo oddala.

II. Odstepuje od obcigzania stron kosztami niniejszego postepowania.

III. Kosztem procesowego zastepstwa powoddki obcigza jq we wlasnym zakresie.
SSO Zofia Lehmann

Sygnatura akt XII C 1055/17

Uzasadnienie W pozwie z dnia 14 czerwca 2017 roku skierowanym przeciwko pozwanym D. M. i M. M. (1),
powddka Z. P., dzialajaca przez pelnomocnika procesowego w osobie radcy prawnego, wniosla:

-0 zobowiazanie ich do zlozenia o$wiadczenia woli, ktérego treécia jest przeniesienie na nig prawa wlasno$ci
nieruchomos$ci polozonej w miejscowosci P. przy ul. (...), stanowigcej dzialke o ewidencyjnym numerze (...), o
powierzchni 0,0576 ha, dla ktérej Sad Rejonowy (...) w P. prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...),

-0 zasadzenie od nich na jej rzecz zwrotu kosztéw niniejszego postepowania - wedlug norm przepisanych,
nadto:

-0 zwolnienie jej od ponoszenia kosztéw sgdowych tej sprawy; p.w. od oplaty sadowej od pozwu

-0 udzielenie zabezpieczenia jej roszczeniu na czas trwania tego postepowania (k. 2 akt).

Motywujac to:

-przytoczyla okolicznoSci, w jakich doszlo do przej$cia prawa wlasno$ci opisanej przez nig nieruchomosci do majatku
dorobkowego pozwanych

-przywolala postepowania sadowe, jakie toczyly sie miedzy nia, a nimi,



-wskazala, ze od zakonczenia poprzedniego - sytuacja miedzy nimi ulegla znacznemu pogorszeniu i dlatego z uwagi
na dlugotrwalo$é¢ ich konfliktu, brak zmiany ich postawy wobec niej oraz psychiczne znecanie sie nad nia przez
nich - w dniu 15 maja 2017 roku zlozyla im o§wiadczenie o odwolaniu darowizny wraz z wezwaniem do zlozenia w/
zredagowanego o$wiadczenia woli.

-podala, ze zachowanie pozwanych stanowi razaca niewdziecznoéc¢, skoro nie respektuja oni ich obowiazkéw wobec
niej w postaci opieki nad nig, pomocy w utrzymaniu porzadku w zajmowanej przez nich nieruchomosci, pomocy w
robieniu zakupow czy troski o jej stan zdrowia;

-zaznaczyla, iz jest juz osobg starsza oraz schorowang, ktéra tego wymaga,

-przedstawila uzasadnienie swojego wniosku o udzielenie — na czas trwania tego postepowania — zabezpieczenia jej
roszczenia (k. 3-7 akt).

Postanowieniem z dnia 17 sierpnia 2017 roku wydanym w przedmiotowej sprawie zwolniono ja od kosztéw sadowych
tej sprawy w catoéci (k. 88 - 89 akt).

W reakcji na to - w pi$émie procesowym z dnia 15 wrze$nia 2017 roku pozwany D. M., dzialajac samodzielnie w imieniu
swoim i pozwanej M. M. (1), domagal sie oddalenia powodztwa powodki w catoéci.

Na tego poparcie:

-podniosl, ze jest to juz trzeci pozew skierowany przeciwko nim przez nia, zawierajacy - jego zdaniem - absurdalne i
sprzeczne z prawda oskarzenia;.

-wskazal, iz na obecnie napiete relacje miedzy nimi mialy wplyw wcze$niejsze zajscia z jej udzialem i sytuacje przez
nig prowokowane,

-przyznal, ze w wyniku wielu niemitych zdarzen zainicjowanych przez nia i wielu przykrych do§wiadczen, odsuneli sie
od niej z uwagi na swoje bezpieczenstwo i bezpieczenstwo ich 4-letniej corki;

-opisal wydarzenia, ktére niejednokrotnie mialy miejsce w ich miejscu zamieszkiwania, jak rowniez poza nim z
udzialem agresywnych, wulgarnych oraz czasami bedacych pod wplywem alkoholu czlonkdéw jej rodziny w osobach
E.W. (1) orazA. W.,

-zaprzeczyl stawianym mu przez nia zarzutom, jakoby nie interesowal sie jej potrzebami oraz jej stanem zdrowia.

-wskazal, Ze wielokrotnie w tresci listow kierowanych do niej proponowal jej pomoc w r6znych kwestiach - jednakze
notorycznie odmawiala tego typu propozycjom,

-podal, ze sama przyczyniala sie do utrudnien co do jego wiedzy o jej stanie zdrowia, gdyz na wszelkie zabiegi
wychodzila sama - zakazujac personelowi medycznemu informowania go o nich.

-wskazal réwniez, ze jego opieka i pomoc dla niej aktualnie sprowadza sie do zapewnienia jej opalu na zime, palenia
w piecu, oplacania wszelkich rachunkéw (woda, écieki, prad, gaz, odpady komunalne) oraz naprawiania biezacych
usterek (k. 116-121 akt). Na rozprawach w dniach 19 wrze$nia 2017 roku, 20 lutego 2018 roku, 19 czerwca 2018 roku,
22 maja 2019 roku strony podtrzymaly swoje stanowiska (k. 181 - 183, 266 — 268, 406 akt).

Ustalenia stanu faktycznego: I. Zwiazana z niniejszym postepowaniem nieruchomo$¢ polozona jest
w miejscowoéci P. przy ul. (...) (posesja o numerze (...)), stanowigc zabudowang budynkiem mieszkalnym
jednorodzinnym dzialke o ewidencyjnym numerze (...), o powierzchni 0,0576 ha; Sad Rejonowy (...) w P. prowadzi
dla niej ksiege wieczysta o numerze (...).



-W 2007 roku pozwany zamieszkal w niej; prawo jej wlasnosci nalezato wowczas do jego babci
tj. powodki Z. P.; w zwiqzku z tym pokrywal on w czesci oplaty eksploatacyjne jej dotyczqce.
Przez dwuletni okres ich wspoélnego zamieszkiwania ich wzajemne relacje ukladaly sie pomysinie;
wspieral on jg w biezacych sprawach zycia codziennego; pomagal jej w robieniu przez niq
wiekszych zakupow; pomagatl jej w przejazdach na cmentarz.

-W dniu 2 grudnia 2008 roku - po uprzednim uzgodnieniu tego z nia - doprowadzil on do podzialu w/opisanej
nieruchomo$ci na dwie dzialki: o numerze ewidencyjnym (...) i pow. 576 m2, na ktérej mieSci sie cyt. budynek
mieszkalny oraz o numerze ewidencyjnym (...) i pow. 500m2. Wskazany budynek ma dwie kondygnacje: parter
i poddasze; powodka zajmuje w nim pomieszczenia na parterze, a pozwani pomieszczenia na poddaszu; sa tam
kuchnie, lazienki i pokoje. 1. W dniu 10 lutego 2009 roku powddka zawarla z pozwanym umowe darowizny opisanej
nieruchomoéci, co stwierdzone zostalo aktem notarialnym z tego dnia sporzadzonym w Kancelarii Notarialnej w P.
przez notariusza M. R. o oznaczeniu repertorium A numer (...). Przed tym faktem pozwany kilkakrotnie pytal ja,
czy taka rzeczywiscie jest jej wola na co odpowiadala pozytywnie; wszystkie jej postanowienia przed jej podpisaniem
zostaly przez nich uzgodnione — w szczego6lnoéci, ze powddka zatrzymywac bedzie swoja emeryture na jej potrzeby, a
koszty utrzymania tej nieruchomosci pokrywaé bedzie on. W tresci jej § 5 pozwany zobowigzal sie - nadto - zapewnic
jej opieke i pomoc w codziennych sprawach bytowych oraz pomoc lekarska w razie potrzeby, jak rowniez sprawié jej
pochowek - wedlug miejscowych zwyczajow. Dodatkowo w tresci jej § 4 ust. 1 - na jej polecenie - pozwany ustanowit
na jej rzecz...bezplatne prawo uzytkowania przedmiotu darowizny na czas nieokreslony..., a powddka o$wiadczyla,
ze...wyraza zgode na ustanowienie na jej rzecz tego prawa... 2. W sierpniu 2009 roku pozwany zawarl zwigzek
malzenski z pozwana - w dniu 29 sierpnia 2009 roku dokonal on darowizny tej nieruchomoéci do ich wspdlnoty
malzenskiej, co stwierdzone zostalo aktem notarialnym z tego dnia sporzadzonym w Kancelarii Notarialnej w P. przez
notariusza M. R. o oznaczeniu repertorium A numer (...).

Dowod: umowa darowizny z dnia 10 lutego 2009 r., rep. A numerr (...) (k. 13 - 16 akt), wniosek o wpis w ksiedze
wieczystej (k. 17 - 21 akt), dokumenty zawarte w aktach Sadu Okregowego w P. o sygn. akt XII C (...) oraz sygn. akt
XII C (...), zeznania stron (k. 267 akt), decyzja o podziale nieruchomosci z dnia 5 stycznia 2009 roku (k. 85 - 86 akt);

II. Wczeéniejsze postepowania toczace sie miedzy nimi z inicjatywy powodki przed Sadem Okregowym w P. w
sprawach o sygn. akt XII C(...) i XII C(...) o zlozenie przez pozwanych os§wiadczenia woli, jak w niniejszej, zakonczyly
sie odpowiednio:

-pierwsza z w/w wyrokiem wydanym w dniu 24 pazdziernika 2012 roku oddalajacym jej pow6dztwo — utrzymanym
w mocy przez Sad Apelacyjny w P. wyrokiem z dnia 13 marca 2013 roku wydanym w sprawie o sygn. akt (...)

-druga z w/w wyrokiem wydanym w dniu 27 pazdziernika 2015 roku oddalajacym jej powodztwo — utrzymanym w
mocy przez Sad Apelacyjny w P. wyrokiem z dnia 29 czerwca 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt (...)

Dowod: dokumenty zawarte w aktach Sagdu Okregowego P. o sygn. akt (...) oraz (...)

-Po prawomocnym zakonczeniu drugiej z w/w spraw relacje miedzy stronami ulegly ochlodzeniu; niemniej pozwany
nadal robil dla powo6dki zakupy; zawozil ja na cmentarz. W marcu 2014 roku udata sie ona na zabieg operacyjny biodra
do Szpitala (...) Medycznego im. K. M. w P. - nie upowaznila w nim pozwanego do uzyskiwania kopii, odpisow i
wyciagéw z jej dokumentacji medycznej; wrocila stamtad transportem medycznym. Po powrocie poprosita ona swoja
synowa A. P. o pomoc i opieke nad nig; przez kolejne dni w zwiagzku z tym przebywala ona w cyt. nieruchomosci
Swiadczac ja jej w biezacych potrzebach. Po opuszczeniu jej przez nig - powodka zaczela odzywaé sie do pozwanych i
korzysta¢ z ich pomocy; taki stan rzeczy utrzymywat sie do $wiat wielkanocnych 2014 roku. W dniu 21 kwietnia 2014
roku wezwata ona do cyt. nieruchomo$ci funkcjonariuszy Policji informujac ich o nagannym zachowaniu pozwanego
— wywolane to bylo incydentem z udzialem czlonkoéw jej rodziny uzywajacych pod jego adresem stow wulgarnych;
zarzucila mu alkoholizm i naduzywanie narkotykdw; w jego trakcie jedna z jej sidstr wyrazila sie, ze nie nalezy mu sie
darowana nieruchomo$c. -W dniu 27 lipca 2014 roku przed jednym z centréw handlowych w P. mial miejsce kolejny



incydent z ich udzialem, podczas ktérego przypadkowo spotkanego na parkingu powoda obrzucili oni wyzwiskami
i wulgarnymi stlowami — jednak postepowanie karne w tej sprawie prowadzone przez Prokurature Rejonowa w
........... sprawie pod sygn. akt 2 Ds. 2818/14 zostalo prawomocnie umorzone. Od tego momentu relacje miedzy nimi
jeszcze bardziej ochlodzily sie; pozwani zaczeli unikaé kontaktu nia; przestali sie do niej odzywac.

-Po tym fakcie - od konca lipca 2014 roku powddka zaczela kierowac do nich listy ( z dat: 25 lipca 2014 roku; 30
sierpnia 2014 roku; 19 pazdziernika 2014 roku; 26 listopada 2014 roku) z prosbami o wykonanie przez konkretnych
prac - i to w wyznaczonych przez nig terminach —w postaci sprzatania budynku mieszkalnego i terenu zajmowanej
przez nich nieruchomosci; mycia okien; prania firan; zrobienia ciezkich zakupow; zawiezienia jej na cmentarz badz
do znajomych. W reakcji na to w korespondencji pochodzacej z dnia 31 lipca 2014 roku pozwany wskazal, ze - dopoki
nie zostanie przeproszony przez czlonkéw jej rodziny za w/opisane zajscia z dnia 21 kwietnia 2014 roku i z dnia 27
lipca 2014 roku - dopdty zaré6wno on, jak i pozwana nie wykonaja zadnej z nich; poza zrobieniem ciezszych zakupdow;
poprosilt on ja w zwigzku z tym o przekazanie mu w dniu 17 sierpnia 2014 roku ich zestawu wraz z odpowiednia kwota
pieniezng. ITI. Powodka porusza sie samodzielnie; samodzielnie wykonuje pewne czynno$ci jak np. zbieranie owocoéw
w ogrodzie; wiesza wyprane rzeczy na suszarce; sama udaje sie po zakupy do sklepu spozywczego. Nie ma tez — w
szczego6lnosci w przyczynowym zwigzku z zachowaniem pozwanych - probleméw natury psychicznej; jej stan zdrowia,
nawet z racji jej wieku, nie budzi niepokoju (zeznania pozwanych; opinia bieglych sadowych K. Z.1iJ. K.)

IV. W piémie z dnia 15 stycznia 2015 roku skierowanym do pozwanych zlozyta im ona o§wiadczenie woli o odwolaniu
opisanej darowizny z powodu razacej ich niewdziecznosci; braku udzielania jej wsparcia i braku realizacji przez nich
zobowiazan zapisanych w treéci § 5 aktu notarialnego stwierdzajacego jej zawarcie — wskazala w nim, ze, pomimo jej
proésb wyrazonych w cyt. korespondencji nie uzyskata od nich nalezytej pomocy i opieki,

Dowod: dokumenty zawarte w aktach Sadu Okregowego w P. o sygn. akt (...) oraz (...);

V.W niniejszym postepowaniu przede wszystkim eksponowala ona posiadana przez nig zapisana przez pozwanego
kartke papieru przeznaczona do wyrzucenia, ktdra w swojej treéci zawierala obrazliwe, jej zdaniem, sformulowania o
jej osobie typu (...) oraz o jej synowej A. M. ,,(...)".

Dowod: wezwanie do zaprzestania naruszen z dnia 10 czerwca 2017 roku (k. 82 akt),

-W pi$mie z dnia 15 maja 2017 roku skierowanym do pozwanych ponownie zlozyta im o§wiadczenie woli o0 odwolaniu
darowizny podajac — jako tego podstawe — ich razaca niewdzieczno$§é wobec niej polegajaca na ich psychicznym i
fizycznym znecaniu sie nad nig, w tym dopuszczaniu sie w stosunku do niej rekoczynéw oraz braku swiadczenia jej
opieki i pomocy w codziennych sprawach bytowych; co jest jej niezbedne z racji jej kondycji psychofizyczne;j.

Dowod: o$wiadczenie o odwolaniu darowizny wraz z wezwaniem do zlozenia o$wiadczenia woli (k. 28 akt);
dokumentacja lekarska powodki (k. 22 - 23, 105 - 109, 170 - 176, 190 - 191, 223, 319 - 326, 352 - 353, 376 - 380
akt), dokumentacja fotograficzna (k. 240 - 246 akt); -Powddka nalezy do Klubu (...) i aktywnie uczestniczy w wielu
organizowanych tam imprezach oraz wyjazdach integracyjno-turystycznych.

Dowdd: Gazeta (...) komornickie” (k. 258 akt);

Powyzszy stan faktyczny ustalono m.in. na podstawie dokumentéw i o zaréwno o charakterze urzedowym; jak i o
charakterze prywatnym. Zawarte w aktach tej sprawy dokumenty urzedowe w postaci odpisow aktéw notarialnych
odpowiadaly dyspozycji art. 244 § 1 k.p.c., zgodnie z trescig ktérego... dokumenty urzedowe, sporzadzone w
przepisanej formie przez powolane do tego organy wladzy publicznej i inne organy panstwowe zakresie ich dzialania,
stanowia dowod tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone.... Pozostale - zaliczone wyzej w poczet dowodow
pozostawaty w kregu dokumentéw prywatnych, co do ktérych norma z art. 245 k.p.c. stanowi, Ze...stanowia one
dowdd tego, ze osoba, ktora go podpisala, zlozyla o§wiadczenie w nim zawarte...Ich autentyczno$é oraz tresci nie byta
kwestionowana przez zadna ze stron w oparciu o tre$¢ norm z art. 232 k.p.c. w zw. z normami z art. 252 k.p.c. iz
art. 253 k.p.c.; nie znaleziono takze podstaw do tego, aby czyni¢ to z urzedu. Tym samym okazaly sie one przydatne



(z pewnymi wyjatkami, o czym nizej) przy dokonywaniu istotnych ustalen faktycznych w przedmiotowym procesie —
norma z art. 227 k.p.c. Ponadto zadna ze stron nie kwestionowala tresci kserokopii dokumentéw znajdujacych sie
w aktach tej sprawy, co pozwolilo na ich potraktowanie - jako dowodéw posrednich istnienia dokumentéw o treSci
im odpowiadajace;j.

-Nie podlegly uwzglednieniu dokumenty w postaci zapisanych kartek papieru podartych przez pozwanego i
odlozonych do wyrzucenia, a w posiadanie ktérych weszla powodka. Byty to, bowiem, jego prywatne zapiski; do nikogo
nie adresowane; sporzadzone wylacznie na jego osobisty uzytek i shuzace wyrazeniu jego emocji. Zapiski te nie mialy
zadnego innego przeznaczenia, jak wylacznie poczynienie notatek na jego wlasny uzytek; zastanowienie budzi jednak
fakt, w jaki spos6b powodka je pozyskala, skoro znajdowaly sie w pomieszczeniach zajmowanych przez pozwanych. -
Za nieprzydatny dla rozstrzygniecia sporu stron w tej sprawie okazal sie dokument opatrzony data 14 wrze$nia 2017
roku, a wystawiony przez psychologa klinicznego J. M. - zostal on, bowiem, sporzadzony na prosbe powodki, a wiec
odzwierciedlal wylacznie jej niczym nie zweryfikowany przekaz; nie mozna, wiec, bylo budowaé w oparciu o niego
przekonania, ze pozwany faktycznie zneca sie nad nig; zaniedbuje opieke i pomoc wzgledem niej; jest w odniesieniu
do niej agresywny; spluwa przed nia czy nasladuje jej chod.

W szeregu spraw zachodzi konieczno$¢ skorzystania z wiadomosci specjalnych — taka zaistniata i w przedmiotowej
koncentrujac sie na dziedzinie medycyny o specjalno$ci psychiatrii oraz dziedzinie psychologii. Wniosek w tym
aspekcie zgloszony zostal w jej przebiegu przez powodke - na bazie norm z art. 232 k.p.c, z art. 6 k.p.c. oraz z art.
278 par. 1 k.p.c. podlegl on uwzglednieniu. Do sporzadzenia w zwigzku z tym opinii z teza dotyczacg ustalenia, jaka
jest jej kondycja psychofizyczna i czy pozostaje ona w przyczynowym zwiazku z jej zamieszkiwaniem z pozwanymi w
tej samej nieruchomosci i ich zachowaniem zaangazowano bieglych sadowych K. Z. (psychiatria) i J. K. (psychologia
kliniczna). Ich opinie i to zaréwno zasadnicze, jak i uzupelniajace mialy znaczenie dla wyniku tego sporu - wymagaty,
wiec, dokladnego zbadania i to w dwu plaszczyznach: procesowej i merytorycznej.

-W pierwszej kolejnoSci zwrdcenia uwagi wymagalo, ze zostaly one zakwestionowane przez powodke; zredagowala
ona do nich szereg zarzutéw — a ustosunkowanie sie do nich przez ich autoréw nie zadowolilo jej.

1. W/ nie zostali przestuchani w zwigzku z nimi na rozprawie; za czym przemoéwily okolicznosci:

-Zostali oni zobowigzani do ustosunkowania sie do argumentéw zgloszonych do nich przez powodke, ktéra miata
mozliwo$¢é wyrazenia swoich pogladéw w plaszczyznie ich ustalenn — przy czym akcentacji wymagalo, ze kolejne jej
pisma z zastrzezeniami do niej nie zawieraly w swojej treéci innych zarzutéw, anizeli pierwsze z nich z tego zakresu.
Jak gdyby nie dostrzegala ona tego, ze cyt. biegli jednoznacznie i zrozumiale ustosunkowali sie do nich — i kierujac
sie swoim niezadowoleniem z ich treéci ponawiala te same kwestie. W tych okolicznosSciach — przy braku wykazania
przez nia przekonywujacej motywacji tego koniecznos$ci — prowadzitoby to tylko do przedluzenia tego postepowania.
To do sadu nalezy decyzja, jaka powinna by¢ forma reakcji bieglego na watpliwoSci stron — a wiec czy zasadne jest
jego przestluchiwanie na rozprawie czy wystarczajacym bedzie udzielenie przez niego pisemnej odpowiedzi w tej
plaszczyznie.

-Nie jest juz obowiazujacy kiedy$ w takich realiach poglad, jakoby nie wzywanie bieglego na rozprawe stanowilo
o naruszeniu zasady bezposrednio$ci. Dotyczylo to bowiem wecze$niejszego orzecznictwa lat 60 — ych i 70 — ych
XX wieku — wszak juz w wyroku z 17 grudnia 1999 roku (II UKN 273/99, OSNAPiUS 2001, nr 8, p. 284) Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze dokonanie czynno$ci sformutowanych w normie z art. 286 k.p.c. pozostawione jest
uznaniu sadu. Takze w literaturze (por. Komentarz. Kodeks Postepowania Cywilnego, Postepowanie rozpoznawcze.
Pod red. T. Erecinskiego, Lesis Nexis. Warszawa 2012, s. 1196) uznano, ze norma z art. 286 k.p.c. miesci sie w
obszarze przede wszystkim jego uprawniefi. Poparciem tego jest zapatrywanie, ze wielokrotnie wystarczajace jest
sporzadzenie i zlozenie opinii uzupekniajacej wylacznie w formie pisemnej (por. Kodeks Postepowania Cywilnego pod
red. M. Manowskiej, LexisNexis, Warszawa 20011, s. 561). W tym §wietle przyjaé nalezalo, ze - majac na wzgledzie
wykladnie przepisow art. 286 k.p.c., art. 6 k.p.c.iart. 278 par. 1 k.p.c - wola ustawodawcy bylo pozostawienie
sadowi mozliwos$ci zazadania wyjasnien w formie ustnej, co determinuje uzycie w przywolanym przepisie stowa



moze wytracajacego po jego stronie taki imperatyw dzialania. Wplyw na to mial réwniez fakt, ze — o czym nizej —
analizowane opinie oceniono jako pozbawione niejasnosci, wewnetrznych sprzeczno$ci; nie byly tez one niepelne;
zawarte w nich wnioski nie byly nielogiczne badz nasuwajace watpliwo$ci. Ich pisemne uzupelnienia nie stanowily o
eliminacji mankamentéw opinii zasadniczej, ile rozwiewaly zastrzezenia zredagowane do nich przez powddke czyniac
je niezasadnymi. Dodatkowo nalezalo wskaza¢, ze na gruncie regulacji postepowania cywilnego, do sadu nalezy
podejmowanie ostatecznych decyzji o przeprowadzeniu dowodu i jego zakresie — i to w konkretnych okoliczno$ciach
danej sprawy przy dbaloéci o sprawno$¢ postepowania. Nie mozna tez bylo straci¢ z pola widzenia wielokrotnie
prezentowanego w teorii i w praktyce pogladu, ze specyfika takiego dowodu wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna
opinii podlega kontroli sagdu, nie posiadajgcego wiadomo$ci specjalnych, i to w istocie z punktu widzenia jej zgodno$ci
z zasadami logicznego my$lenia, do§wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej. Takie wiec kryteria sa wystarczajace
dla uznania pozytywnego stosunku do niej (por. wyrok SN z 7 kwietnia 2005 roku, II CK 572/04; LEX nr 151650).
I wreszcie zauwazy¢ nalezy, ze dowdd z opinii bieglego, jak kazdy inny, podlega ocenie sadu stosownie do tresci
normy z art. 233 § 1 k.p.c. Cecha szczegblng, odrézniajaca ja od innych, sa natomiast w/przedstawione kryteria
jego oceny, takie jak: poziom wiedzy biegtego, podstawy teoretyczne opinii, sposéb motywowania sformutowanego w
niej stanowiska oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w niej ocen, jak réwniez zgodnos$¢ z zasadami logiki i wiedzy
powszechnej (por. postanowienie SN z dnia 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, publ. OSNC 2001/4/64).

2.Powstale w tym postepowaniu przyjeto za odpowiadajacg w/zacytowanym kryteriom; nadto — ich lektura i analiza
pozwolily na przydanie im przymiotu przydatno$ci dla potrzeb rozstrzygniecia tego sporu. Jej autorzy wyraznie i
zrozumiale przedstawili podstawy i motywy prowadzace do zawartych w nich wnioskéw; w tym spos6b i metody
przeprowadzonych przez nich badan; materialy, na ktorych sie oparli — w rownie jednoznaczny i kategoryczny sposéb
odparli i wyeliminowali sprecyzowane do nich przez zarzuty. Co wiecej — nie mozna bylo straci¢ z pola uwagi takze
tego, ze mialy one wylacznie charakter polemiczny powolujac sie na blizej nie okreSlone kwestie odnoszace sie do
ogoblnych pogladéw opartych na przypuszczeniach i subiektywnej innej ich ocenie. Tymczasem biegli dzialaja w
oparciu o przedstawione im dokumenty i wlasng wiedze oraz do$wiadczenie, a ich zadaniem — précz w/w kwestii —
jest jednoznaczne, przekonywujace zobrazowanie i uzasadnienie przyjetych w niej wnioskéw oraz drogi prowadzacej
do ich zbudowania.

W zwiazku z powyzszym opinie przez nich sporzadzone okazaly sie dla rozstrzygniecia tego sporu w pelni przydatne;
przesadzila o tym ich tre$¢ oraz wysokie kompetencje ich autoréw. Posiadajg oni bogate doswiadczenie w swoich
specjalno$ciach i to zaréwno na polu nauki, jak i na polu ich praktyki; sa tworcami wielu. Zawarte w nich wnioski
odpowiadaly postawionym im tezom i zawieraly odpowiedzi na wszystkie rodzgce sie na tym tle pytania — z ich tresci
jednoznacznie wynikal proces dochodzenia do nich. Odnoszac sie do dowodoéw osobowych, tj. do zeznan $§wiadkéw M.
F. oraz M. W. nalezalo uznaé, ze niczego nie wniosly one do przedmiotowego postepowania z uwagi na ich znikoma
orientacje co do okolicznoéci istotnych z punktu widzenia tego sporu . Sa to osoby pracujace w Oérodku Pomocy (...),
ktdre na polecenie powddki zlozyly wizyte pozwanym i przeprowadzily z nimi rozmowe; nie byly one bezposrednimi
obserwatorami ich konfliktu trwajacego od kilku lat i nie posiadaly na ten temat wiedzy.

Z kolei $wiadkowie E. W. (2), P. P., A. M. i M. M. (2) sa czlonkami rodziny powoédki; bezposrednio
zaangazowanymi w cyt. konflikt — tym samym oczywistym bylo, Ze jej pozycja w tym postepowaniu miala dla nich
znaczenie nie moéwigc juz o tym, ze byla im blizsza od pozycji pozwanych. Dlatego tez — do oceny prawdziwosci
tego, co powiedzieli odnie$¢ nalezalo sie ze znaczng dozg ostroznosdci i krytycyzmu. Pozwani nie ukrywali tego w
swoich zeznaniach skladanych w tej sprawie ani w ogole, ze relacje miedzy nimi i powodka sa bardzo napiete; ze
nie rozmawiaja ze sobg; ze zasadniczo — poza zaopatrzeniem jej w opal, paleniem w piecu i robieniem zakupow;
regulacja rachunkéw zwigzanych z eksploatacja cyt. nieruchomosci — niczego, z racji jej postawy i odmowy, na jej
rzecz nie wykonuja. W tym, wiec, zakresie wypowiedzi tych $§wiadkoéw zashugiwaly na obdarzenie ich zaufaniem — za
nacechowane daleko idacym subiektywizmem, a nawet brakiem odzwierciedlenia w rzeczywisto$ci uznano, natomiast,
te ich slowa, w ktorych nazywali ich zachowania przemocowymi; nekaniem powodki. Nie znalazlo to oparcia w
zadnym fragmencie zgromadzonego w tej sprawie materialu dowodowego — w szczeg6lnosSci wyeksponowaé w tym
konteks$cie nalezalo dane wynikajace z w/zanalizowanej opinii opracowanej w tej sprawie; w ktorej autorzy niczego



takiego tez nie dostrzegli. Za zupelnie niewiarygodne przyja¢ bylo trzeba takze czeéc zeznan swiadka E. W. (2) co
do faktu, ze pow6dka na stale chodzi przy pomocy kul; skoro sama temu zaprzeczyta. Zeznania $éwiadka A. Z. takze
niczego nie wniosly do tej sprawy — nie zna ona w ogble powodki i z zadnego zrédla nie ma wiedzy na temat relacji
stron w kazdym aspekcie. Ocena wyjaénien powddki — z punktu widzenia kryterium ich rzeczywisto$ci — zasadniczo
stanowila konsekwencje oceny dokonanej pod tym katem zeznan w/w $wiadkoéw. Za niezgodna z prawda uznac
nalezalo prezentowana przez nig koncepcje co do okolicznosci stojacych u podstaw zawartej przez nig z pozwanym
umowy darowizny dotyczacej spornej nieruchomogci. Przeczy temu radykalnie fakt ich kilkuletniego — do momentu
zawarcia przez niego z pozwana malzenskiego zwiazku — zgodnego zamieszkiwania i do momentu, w ktérym nie
doszlo do ingerencji w ich relacje czlonkéw jej rodziny. Jej zeznania sg niespdjne i nielogiczne rowniez w zakresie jego
zachowania polegajacego na rzekomym spluwaniu jej pod nogi, popychaniu jej i uderzaniu klatka piersiowa - podczas,
gdy pozwany do dnia dzisiejszego deklaruje jej pomoc; robi i dla niej ciezsze zakupy, pali w piecu; dba o zaopatrzenie
w opal. Moglby przeciez wynajac cze$é tej nieruchomosdci, a samemu wraz z pozwang i ich maloletnim dzieckiem
wyprowadzi¢ sie dokadkolwiek i tylko bywa¢ w niej. Absurdalne okazaly sie tez jej wypowiedzi o tym, Ze pozwany
specjalnie, z premedytacja otwiera okna robiac przeciag, by zaczela chorowaé. Poza kwestig pozostaje, ze czynnie
bierze ona udzial w réznorakich imprezach organizowanych przez Klub (...); z opinii opracowanej w tej sprawie
nic niepokojacego nie wynika; jest zadbana starsza pania. Okoliczno$¢, ze zyskuje ona pomoc i od innych czlonkow
jej rodziny nie stanowi o razacej niewdzieczno$ci pozwanych — zawarcie umowy darowizny nawet z zastrzezeniem
sprawowania opieki z jednym z nich przeciez nie zwalnia pozostalych od obowiazku wsparcia czy jej udzielania; takze
obowiazkéw opiekunczych w razie istnienia takiej koniecznosci czy potrzeby.

Wyjasnienia pozwanych pochodzace z tej sprawy okazaly sie o wiele bardziej wiarygodne — nie ukrywali oni w nich
tego, jak wygladaja ich relacje z powddka; ze nie rozmawiaja ze soba; ze - wobec torpedowania przez nig wszelkiej
inicjatywy z ich strony w tej plaszczyznie — zasadniczo nie wykonuja, poza w/w, zadnych czynno$ci na jej rzecz; ze
eskalacja napiecia miedzy nimi siegnela wysokiego putapu. Jednoczesnie - w sposo6b jasny i zrozumialy pozwany
przedstawil okolicznoéci, ktdre stanely u stop zawarcia przez nich analizowanej umowy darowizny; lektura akt spraw
toczacych sie miedzy nimi w obszarze takiego samego roszczenia, jakie jest przedmiotem niniejszej ukazala, ze i
w przebiegu tamtych relacjonowal on je identycznie, co wzmacnialo pozytywny walor dowodowy jego wypowiedzi.
Analogicznie — pozytywnego stosunku nalezalo nabraé do zeznan pozwanej, ktora potwierdzila zeznania pozwanego
oraz wskazala, ze relacje miedzy nimi i pow6dka sa chlodne; ze w ogdle ze soba nie rozmawiaja.

Zwazeniu podleglo, co nastepuje: Powodztwo powodki nie zastugiwalo na uwzglednienie. Teze
takq uznaé nalezalo za udowodniong w swietle analizy zgromadzonego w tej sprawie materiatu
dowodowego; przedstawionych unormowan i naprowadzonego nizej rozumowania.

I. Zgodnie z norma z art. 898 § 1 k.c.,... darczyfica moze odwola¢ darowizne nawet juz wykonang, jezeli
obdarowany dopuscil sie wzgledem niego razacej niewdziecznosci....Jednoczes$nie, zgodnie z norma z art. 898 § 3
k.c. ...darowizna nie moze by¢ odwolana po uplywie roku od dnia, w ktérym uprawniony do odwolania dowiedzial
sie o niewdziecznoSci obdarowanego...

-Pojecie to - uzyte przez ustawodawce - jest zwrotem niedookreslonym; jego doprecyzowanie nastapilo w szeregu
orzeczen Sadu Najwyzszego. Zgodnie z jego wyrokiem z dnia 26 lipca 2000 roku, /I CKN 919/98 Lex nr 50820/
...niewdzieczne bedzie kazde zachowanie obdarowanego, niewlasciwe i krzywdzace darczynce, przy czym aby zostalo
ono uznane za ,razaco niewdzieczne”, musi cechowaé je znaczne nasilenie zlej woli skierowane na wyrzadzenie
darczyncy krzywdy lub szkody majatkowe;j... Cechy razacej niewdziecznoSci moga mie¢ takze inne zachowania o
charakterze wysoce nieprzyjaznym, kierowane zaréwno bezposrednio wobec darczyncy, jak i w stosunku do osoby
jemu bliskiej - w kazdym jednak przypadku niezaleznie od tego, czy beda to dzialania, czy zaniechania obdarowanego,
wymagane jest ujawnienie po jego stronie zamiaru pokrzywdzenia darczyncy...W innym wyroku Sad Najwyzszy
stwierdzil, Ze ...za razaca niewdzieczno$¢ przyjmuje sie Swiadome naruszenie podstawowych obowiazkéw cigzacych
na obdarowanym wzgledem darczyncy, krzywdzace go... (wyrok z dnia 22 marca 2001 roku, V CKN 1599/00,
Prok. i Pr. 2002/5/40); natomiast w wyroku z dnia 7 maja 2003 roku (IV CKN 115/01, Lex numer 137593),
ze...pod pojecie razacej niewdzieczno$ci podpada tylko zachowanie sie obdarowanego polegajace na dzialaniu lub



zaniechaniu skierowanym bezpoérednio lub nawet posrednio przeciwko darczyncy, ktore oceniajac rzecz rozsadnie,
musi by¢ uznane za wysoce niewlasciwe i krzywdzace go... Mowa tutaj o popelhieniu przestepstwa przeciwko zyciu,
przeciwko zdrowiu lub przeciwko czci darczyncy albo przeciwko jego mieniu, takze o naruszeniu przez obdarowanego
spoczywajacych na nim obowiazkéw wynikajacych ze stosunkéw osobistych (rodzinnych) laczacych go z nim oraz
etycznego obowigzku wdziecznoSci - przy ocenie obowigzkdéw obdarowanego wobec darczyncy, wynikajacych z tych
stosunkow mozliwe jest posilkowanie sie treScia normy z art. 897 k.c. Przepis ten, bowiem, jako majacy na
celu zabezpieczenie intereséw darczyncy w wypadku popadniecia przez niego w niedostatek stanowi, ze obowiazek
obdarowanego ksztaltowany jest nie tylko przez jego potrzebe, ale i przez granice wzbogacenia. W wyroku z
dnia 5 lipca 2001 roku (II CKN 818/00, Lex 52608) Sad Najwyzszy ponownie wypowiedziat sie, ze...za razgca
niewdzieczno$¢ nalezy uznac tylko takie dzialanie obdarowanego, ktorym zmierza on w sposéb $wiadomy i celowy
do wyrzadzenia darczyncy krzywdy... - podobnie nalezy potraktowaé niewywiazywanie sie przez niego ze swoich
obowigzkéw wobec niego, ...jednakze tylko wtedy, gdy stan taki nie wynika z konfliktéw wywolanych przez samego
darczynce... ;dlatego tez w razie zaistnienia miedzy nimi nieporozumien nie bez znaczenia dla oceny i kwalifikacji
zachowania sie obdarowanego sa takze motywy jego postepowania. Powyzsze prowadzi do konstatacji, ze nie moga
by¢ uznane za razaca niewdzieczno$¢ przykroéci i krzywdy czynione impulsywnie - ale mieszczace sie w granicach
zwyklych konfliktéw Zycia codziennego. Analiza przedstawionego orzecznictwa Sadu Najwyzszego pozwolila, wiec,
na wyprowadzenie konkluzji, iz nie kazde takie zachowanie stanowi¢ moze podstawe do skutecznego odwolania
darowizny - i dopiero wnikliwa analiza materialu dowodowego zgromadzonego w konkretnej sprawie odpowie na
pytanie czy zaistnialy ku temu przestanki.

II. Badanie zebranego w przedmiotowej sprawie — m.in. w powyzszych kryteria doprowadzilo do budowy przekonania
o tym, iz zachowanie pozwanych, majace miejsce od czasu analizowanego w sprawie o sygn. akt(...), nie nosilo cech
razacej niewdziecznosci. Powddka - jako przyczyne ztozonego po raz trzeci p-ko nim roszczenia o odwolanie uczynionej
przez nig na rzecz pozwanego w/opisanej darowizny - podala fakt znecania sie przez niego i pozwana nad nig
psychicznie i fizycznie; fakt dopuszczania sie przez nich wobec niej rekoczyndw, a takze brak z ich strony §wiadczenia
na jej rzecz opieki i pomocy w codziennych sprawach bytowych okreslonych w akcie notarialnym odzwierciedlajacym
zawarcie tej umowy. Nie uczynila ona jednak w tym aspekcie zadoé¢ regule dowodowej zredagowanej w normie z art.
6 k.c. stanowigcej, ze... ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z wywodzi z niego skutki prawne...

-Pozwany tymczasem od momentu zamieszkania z nig (co jednoznacznie wynika takze z materialu dowodowego
zgromadzonego w w/w poprzednich sprawach miedzy nimi) — a wiec jeszcze przed jej powstaniem - opiekowal sie
nia; pomagal jej robi¢ zakupy; jezdzil z niag na cmentarz;, oplacal wszystkie rachunki z tytulu oplat eksploatacyjnych
dotyczacych jej przedmiotu w pelnym wymiarze, zapewnial im opal. Dopiero od momentu zawarcia przez niego z
pozwang zwigzku malzenskiego i od momentu ingerencji w ich relacje ze strony czlonkéw jej rodziny, w tym §wiadkéw
A.M.,M. M. (2), P. P., E. W. (2) naroslo miedzy nimi eskalujace napiecie — punktem kulminacyjnym na tym tle
byly w/opisane zdarzenia z okolic $wigt wielkanocnych 2014 roku oraz lipca tegoz roku. Rzeczywiscie — od tego
czasu, co zreszta byto przedmiotem postepowan w poprzednich sprawach — sukcesywnie nastepowalo pogorszenie sie
ich stosunkéw doprowadzajace do sytuacji trwajacej juz od dluzszego czasu, a polegajgcej na tym, Ze nie rozmawiaja
oni ze soba; to powodka ignoruje i torpeduje wszelkie inicjatywy pozwanych; ich oferty (takze w formie pisemnej)
udzielania jej pomocy; nic wlaéciwie od czasu poprzedniej sprawy miedzy nimi nie zmienilo sie. Pozwany nadal
zalatwia jej opal na zime; robi ciezsze zakupy — forsowana przez nia koncepcja, jakoby wskutek powyzszego i wskutek
tych realiow degradacji ulegala jej kondycja psychiczna nie znalazla potwierdzenia w w/zanalizowanej i ocenionej
opinii opracowanej dla potrzeb tej sprawy przez specjalistow z dziedziny psychologii i z dziedziny psychiatrii. Nie jest
tez tak, by dotyczylo to jej kondycji fizycznej, skoro czynnie uczestniczy ona w w/przywolanych imprezach Klubu (...);
jest zadbana i zaopiekowana.

-Akcentacji w zwigzku z jej zarzutami i zeznaniami Swiadkow wskazujacymi, ze pomoc na jej rzecz Swiadcza; opieke
nad nig sprawujg i inni czlonkowie jej rodziny (np. jej synowa A. P.) wymagalo, ze przeciez j.w. fakt zawarcia przez
nig opisanej umowy z pozwanym nie jest tozsamy ze automatycznym zwolnieniem jej bliskich z tych czynnoéci
— obowigzki te wynikaja chociazby z laczacych ich wiezéw rodzinnych; zasad etycznych i moralnych czy wreszcie



chocby z zasad wspolzycia spolecznego i dobrego wychowania nakazujacych udzielanie wsparcia w kazdej plaszczyznie
osobom starszym, chorym, pozostajacym w potrzebie. Nie moze takze by¢ tak, ze uczyniona na jego rzecz darowizna
ma skutkowaé tym, iz pozwany bedzie gotowy praktycznie na kazde jej zawolanie (tres¢ jej listbw do niego z
wyznaczanymi terminami wykonania okreslonych w nich prac) zwlaszcza w obliczu tego, ze jest ona osoba w pelni
sprawng i samodzielng; majaca - pomimo starszego wieku — lekarskie zalecenie jazdy na rowerze. Marginesowo
zaznaczenia wymagalo, ze to ona dokonywala wyboru osob angazowanych przez nig do tych kwestii — mimo oferty
ze strony pozwanych. -W tym S$wietle nalezalo uznac, ze przywolane zachowania pozwanych nie nosza cech razacej
niewdzieczno$ci rozumianej w/przywotang regulacja prawna; nie sposob byto doszuka¢ sie po ich stronie zamiaru
pokrzywdzenia powodki. Wrecz przeciwnie - mimo wielu przykroéci doznawanych przez nich z jej strony i ze strony
czlonkoéw jej rodziny (§wiadkowie j.w.) - nadal oferuja jej pomoc, w tym w robieniu ciezszych zakupow. Pozytywnie
oceni¢ nalezalo tez, ze w tak nabrzmialej sytuacji staraja sie nie wchodzié jej w droge; unika¢ z nig kontaktow mogacych
generowac kolejne nieporozumienia miedzy nimi i podsycac juz powstale; maja tez uzasadnione prawo do obaw, ze
styczno$¢ z nia narazi ich na dalsze zarzuty. Nie mozna bylo tez straci¢ z pola widzenia tego, ze nie dazy ona w zaden
spos6b do ich pojednania i za wszelka cene chce dowie$¢ swoich racji, czego dowodem jest juz trzecie inicjowane przez
nig postepowanie sagdowe o tym samym spektrum.

(punkt I wydanego w tej sprawie wyroku)

O kosztach niniejszego procesu orzeczono w punkcie IT i w punkcie IIT zapadlego w tej sprawie wyroku — objely
one oplate sadowa (5.400,zD od uiszczenia ktorej powodka byla zwolniona oraz koszt jej procesowego zastepstwa(
5.400,- zI). Rozstrzygniecie o nich oparte zostalo o dwie zasady: jej wyniku oraz koniecznych i niezbednych kosztow
- prawnym tego wsparciem byly przepisy art. 108 par. 1 k.p.c.; art. 98 par. 11 par. 3 k.p.c.; ustawy z dnia
28 lipca 2003 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych; rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych.

(punkt IT i ITI wydanego w tej sprawie wyroku)
/-/Zofia Lehmann

Zarzadzenie/prosze:

1) notowac sporzadzenie uzasadnienia,
2) odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powo6dki,
3) akta sprawy przedtozy¢ za 14 dni od doreczenia lub z apelacja.

Poznan, dnia 16 lipca 2019 r. SSO Zofia Lehmann



