Sygn. akt XII C 1493/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2017 roku
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Hanna Ratajczak

Lawnicy:
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Katarzyna Stup-Ostrawska
po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2017 roku w Poznaniu

sprawy z powodztwa (...) S.A z siedziba w T.

przeciwko (...) spolkajawna,

J.D.(1),P.S.,A.S., M. L.

o zaplate

I. Utrzymuje w mocy nakaz zaplaty z dnia 13 wrze$nia 2013r wydany w sprawie (...) Sadu Okregowego w Toruniu w
stosunku do pozwanych (...) sp6lka jawna; J. D. (1) oraz P. S.

II. Uchyla w czesci tj co do kwoty 3824,82z1 (trzy tysiace osiemset dwadziescia cztery z1 82/100) nakaz zaplaty z dnia
13 wrze$nia 2013r wydany w sprawie

(...) Sadu Okregowego w Toruniu w stosunku do pozwanych A. S. i M. L. umarzajac w tym zakresie postepowanie i
jednoczeénie utrzymuje wobec nich w pozostalym zakresie nakaz zaplaty

III. Zasadza na rzecz powoda od pozwanych solidarnie kwote 5.810z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym 3617z}
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

/-/SSO Hanna Ratajczak

UZASADNIENIE

Pozwem datowanym na 23 lipca 2013 r. powddka (...) Spotka Akeyjna z siedziba w T., reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika, wniosta o zasadzenie na swoja rzecz solidarnie od pozwanych: (...) Spotka Jawna,
P.S., J. D. (1), A. S. oraz M. L. kwote 175.402,68 zl wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi od kwot szczegdtowo
wskazanych w pozwie z wyszczegblnieniem dat; kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze pozwana spotka nabyla u powodki towar z odroczonym terminem platnoSci.
Pozwana spolka jednak nie uregulowala nalezno$ci. Umowa byla zawarta w formie dorozumianej, a zamowienia
byly skladane w formie telefonicznej lub e-mailowej. Powodka dostarczyla zamawiany towar, a takze wystawiala
faktury VAT, jednoczeénie pozwana potwierdzala odbiér. W dniu 5 lipca 2012 r. w pozwanej spolce doszlo do zamian
podmiotowych. W ramach prowadzonych negocjacji strony uzgodnily czeSciowy zwrot towaru, w tym wynagrodzenie
powddki za inwentaryzacje. Towar zostal zwrocony, lecz jego cze$¢ nie zostala przyjeta, gdyz nie spelniala warunkow



zwrotu. Eaczna warto$¢ zwroconego towaru wyniosta 22.658,96 zt brutto. Z tego tytulu powddka pomniejszala
warto$¢ zadluzenia pozwanej spotki. Mimo otrzymania wezwania do zaplaty pozwani nie speknili uiScili wymagalne;j
nalezno$ci.

Nakazem Zaplaty z dnia 13 wrze$nia 2013 r. wydanym przez Sad Okregowy w Toruniu w postepowaniu nakazowym
pozwani (...) Spotka Jawna, P. S, J. D. (1), A. S. oraz M. L. zostali zobowiazani do solidarnej zaplaty na rzecz
powodki (...) Spotka Akeyjna z siedziba w T. kwote 175.402,68 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwot szczegotowo
wskazanych z Nakazie Zaplaty z wyszczegolnionymi poczatkowymi datami do dnia zaplaty (tom VI k.1157).

Pismem procesowym datowanym na 2 pazdziernika 2013 r. pozwana spoika (...) Spétka Jawna podniosla zarzuty i
zaskarzyla w calo$ci Nakaz Zaplaty z dnia 13 wrze$nia 2013 r. wydany przez Sad Okregowy w Toruniu w postepowaniu
nakazowym. Pozwana spdlka wniosla o uchylenie zaskarzonego nakazu zaplaty w caloSci i oddalenie powodztwa;
zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. Oprocz tego pozwana spodtka podniosta zarzut potracenia dochodzonego roszczenia powodki z
wierzytelno$cia pozwanej wobec powodki.

W uzasadnieniu pozwana spoétka zakwestionowala roszczenie powodki co do zasady i wysokoSci, wskakujac, ze nie
bylo zawartej umowy handlowej o wspoélprace w formie pisemnej w zakresie roszczenia dochodzonego pozwem.
Pozwana spolka zakwestionowala roéwniez okoliczno$¢ dostarczenia towaréw przez powodke, twierdzac ze powddka
nie wykazala tego. Nie wiarygodne, bowiem sa faktury powodki, ktére zostalty podpisane w spos6b uniemozliwiajacy
weryfikacje skladajacego podpis. Nastepnie pozwana spolka wskazala, ze dokonala potracenia przystugujacego jej
wzgledem powddki roszczenia na kwote 35.401,61 zl, gdyz czeé¢ zakupionego u powodki towaru pozwana zwrécila
powddce wedle poczynionych ustalen (tom VI k.1174-1185).

Pismem procesowym datowanym na 4 pazdziernika 2013 r. pozwany M. L. podnioslt zarzuty i zaskarzyl w caloSci Nakaz
Zaplaty z dnia 13 wrzeSnia 2013 r. wydany przez Sad Okregowy w Toruniu w postepowaniu nakazowym. Pozwany
wnibst o uchylenie zaskarzonego nakazu zaplaty w catoécii oddalenie powddztwa; zwolnienie go od kosztoéw sadowych;
zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. Oprocz tego pozwany
podniost zarzut braku legitymacji biernej procesowe;j.

Pozwany zakwestionowat roszczenie powodki co do zasady i wysokoSci. M. L. wskazal, ze nie odebral towaru
wyszczegblnionego w fakturach VAT. Wskazal, ze powodka roszczenie powinna skierowa¢ wobec A. S., gdyz ten
zamoOwil osobidcie towar i skierowal go do aptek, ktore prowadzil niezaleznie od dzialalno$ci w pozwanej spolce.
Pozwany zakwestionowal réwniez zadana przez powddke kwote 3.824,82 zl, albowiem wskazane zobowigzanie
powstalo po przeniesieniu przez M. L. ogdlu jego praw i obowigzkow w pozwanej spdlce. Pozwany wskazal takze,
ze nie odpowiadania solidarnie za zobowiazania spotki, gdyz nabywcy spoiki (...) zwolnili zbywajacych M. L. i A. S.
ze zobowigzan do kwoty 250.599,19. W ramach tych zobowigzan jest roszczenie objete zgdaniem powddki (tom VII
k.1228-1235).

Pismem procesowym datowanym na 11 pazdziernika 2013 r. pozwany A. S. podniésl zarzuty i zaskarzyl w caloSci Nakaz
Zaplaty z dnia 13 wrze$nia 2013 r. wydany przez Sad Okregowy w Toruniu w postepowaniu nakazowym. Pozwany
wnidst o uchylenie zaskarzonego nakazu zaplaty w stosunku do pozwanego A. S. w caloéci i oddalenie powbdztwa
w caloéci wobec A. S.; uchylenie zaskarzonego nakazu zaplaty w stosunku do pozwanej spotki w calosci i oddalenie
powddztwa w calo$ci wobec pozwanej spolki; zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania
wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego, ewentualnie zasadzenie kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego od powodki solidarnie na rzecz pozwanych. Oprocz tego pozwany podniost zarzut
braku legitymacji biernej procesowe;j.

Zdaniem pozwanego brak legitymacji procesowej wynika z tego, ze roszczenie wobec bylych wspdélnikow jest
przedwczesne. Powodztwo wobec bylych wspolnikéw byloby zasadne w razie wykazania bezskuteczno$¢ egzekucji
przeciwko aktualnym wspoélnikom pozwanej spolki. Brak wykazania tej przestanki skutkuje oddaleniem powodztwa.
A. S. zakwestionowal pow6dztwo co do zasady oraz kwot roszczen objetych pozwem. Pozwany podwazyl wiarygodno§é



faktur ze wzgledu na nieczytelny podpis lub miejscami jego brak. Przez to pozwany réwniez stwierdzil, ze osoba,
ktora sklada nieczytelny znak graficzny nie byta umocowana do reprezentowania spotki. Pozwany takze zaznaczyl, ze
nalezno$¢ z faktury VAT (...) z dnia 9 pazdziernika 2012 r. powstala po jego wystapieniu ze sp6iki, tym samym jest
niezasadna (tom VII k.1251-1257).

Pismem procesowym z dnia 277 marca 2015 r. powddka ograniczyla powddztwo o kwote 3.824,82 7zl w stosunku do
pozwanych A. S. i M. L., zrzekla sie wobec nich roszczenia i wniosta o umorzenie postepowania w tym zakresie.
Dodatkowo powddka wniosla o oddalenie zarzutéw pozwanych w pozostalej czesci i utrzymanie nakazu zaplaty w
mocy, a takze o zasadzenie od pozwanych kosztéw procesu, w tym zastepstwa procesowego (tom VIII k.1458).

Pismem procesowym z dnia 31 maja 2016 r. powodka wniosta o zasadzenie od pozwanych na rzecz powodki
kosztoéw postepowania zabezpieczajacego w kwocie 6790,63 zl, a takze kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych (tom X k.1874a).

Na rozprawie z dnia 12 stycznia 2017 r. Sad Okregowy w Poznaniu oddalil wnioski o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego z dziedziny ekonomii przedsiebiorstw, rachunkowosci, a takze przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z
dziedziny grafologii, a takze przeprowadzenie dowodu z przestuchania A. S.. Na powyzsze postanowienie zastrzezenie
do protokolu wniést pozwany J. D. w trybie art. 162 k.p.c. W koficowym etapie postepowania pozwany Serwis (...)
spotka jawna wniost w przypadku uznania zadania strony powodowej za zasadne, rozlozenia zasgdzonej kwoty na raty.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 14 listopada 2011 roku powstala Spélka (...), (...) spolka jawna w wyniku przeksztalcenia spotki cywilnej
dzialajacej pod firmg Spotka (...), M. L.. Przedmiotem dzialalno$ci gospodarczej spotki jawnej byto prowadzenie apteki
pod nazwa (...) wP..

Dowod: kopia odpisu pelnego z rejestru przedsiebiorcéw spolki jawnej (...) (tom I k. 18-22), zeznania pozwanego M.
L. na rozprawie z dnia 2 czerwca 2016 r. (tom IX e-protokét k.1777) .

Spolka (...), (...) spotka jawna w ramach swojej dzialalnoSci nawiazala z powodka (...) Spotka Akeyjna z siedzibg w T.
stale stosunki gospodarcze, a w ich ramach spotki zawarly szereg transakeji handlowych kupna-sprzedazy towaréw
medycznych; powodka prowadzi hurtownie farmaceutyczna.

Dowod: wydruk z KRS na dzien 22 lutego 2013 r. (tom I k.11-17), zeznania M. B. na rozprawie z dnia 8 pazdziernika
2015 r. (tom VIII k.1551-1555), zeznania P. N. na rozprawie z dnia 8 pazdziernika 2015 r. (tom VIII k.1555-155 9),
zeznania J. M. na rozprawie na rozprawie z dnia 5 kwietnia 2016 (tom IX e-protokoét k. 1728), zeznania pozwanego M.
L. na rozprawie z dnia 2 czerwca 2016 r. (tom IX e-protokoél k.1777) .

Spolki nie zawarly pisemnej umowy.

Kontakt stron odbywat sie w formie telefonicznej lub e-mailowej. Spoétka (...), M. L. skladala zamoéwienie, a powodka
dostarczala zamoéwiony towar wraz z faktura zawierajaca oznaczenie towaru, cene oraz termin platnoéci. Przewaznie
jeden z pracownikéw apteki odbieral zaméwiony towar wraz z fakturg VAT.

Odbiér byt przewazanie potwierdzany przybiciem na fakturze pieczatki z napisem: ,, Apteka (...), (...)-(...) P., ul. (...),
NIP(...), Regon (...), tel. (...)” oraz znakiem graficznym przypominajacym parafke. Cze$¢ z faktur nie zawierala parafki
lub pieczatki.

W pozwanej spolce byl nastepujacy podzial obowiazkéw: kwestiami handlowymi zajmowal sie A. S., a elementami
marketingowo-prawnymi M. L.. A. S. zarzadzal i nadzorowal dzialalno§¢ Apteki (...). W Aptece pracowal m.in.
koordynator oraz kierownik apteki. Koordynator zajmowal sie prowadzeniem dzialalnoSci, np. zaméwieniami towaru,
a kierownik odbieraniem dostaw.



Dowdd: kopie potwierdzone za zgodno$¢ z oryginatem faktur VAT (tom I k.155 - tom. IV k. 728), zeznania pozwanego
M. L. na rozprawie z dnia 2 czerwca 2016 r. (tom IX e-protokét k.1777) , zeznania J. M. na rozprawie z dnia 5 kwietnia
2016 (tom IX e-protokdl k. 1728).

Spotka (...), M. L. nie uregulowala nalezno$ci wynikajacych z faktur i powstalo z tego tytulu zadluzenie, co
spowodowalo utrate plynnoéci finansowej spolki oraz utrate zaufania pomiedzy wspoélnikami. Pozwani A. S. i M. L.
postanowili zakonczy¢ wzajemna wspoélprace i zby¢ udzialy w prowadzonej przez nich spolce.

Dowdd: kopie potwierdzone za zgodnos¢ z oryginalem faktur VAT (tom I k.155 - tom. IV k. 728), zeznania pozwanego
M. L. na rozprawie z dnia 2 czerwca 2016 r. (tom IX k.1777), zeznania M. B. na rozprawie z dnia 8 pazdziernika 2015
r. (tom VIII k.1551-1555), zeznania P. N. na rozprawie z dnia 8 pazdziernika 2015 r. (tom VIII k.1555-155 9), zeznania
J. M. na rozprawie z dnia 5 kwietnia 2016 (tom IX e-protokét k. 1728) .

W dniu 5 lipca 2012 roku doszlo do przeniesienia ogotu praw i obowiazkéw dotychczasowych wspolnikdow A. S. oraz
M.L.naP.S.i1J.D. (1).

Na mocy zawartej umowy nabywajacy udzialy (nowi wspoélnicy) mieli przeja¢ apteke wraz z jej wyposazaniem w
zamian za przejecie zobowigzan finansowych zbywajacych udzialy (poprzednich wspoélnikéw) i zwolnieniem ich od
odpowiedzialnos$ci za wskazane w zalaczniku do umowy dtugi, co do kwoty 250.599,19 z}.

W umowie nabywajacy udzialy (nowi wspoélnicy) o$wiadczyli, ze zapoznali sie z bilansem oraz rachunkiem zyskow i
strat spolki, a takze znaja tre$¢ praw i obowiazkéw zbywajacych udzialy; wysoko$c¢ oraz rodzaj wierzytelnoSci zostaly
okreslone w bilansie sporzadzonym na dzien 26 czerwca 2012 .

Zobowiagzania spolki na dzien sporzadzenia bilansu wynosily 224.885, 94 zl, w tym ujeta byla wymagalna
wierzytelno$¢ powodki kwocie 196.419 zl tytutem naleznoéci gléwnej wraz z 25.000 zl tytutem odsetek.

Strony umowy uzgodnily, Ze A. S. oraz M. L. dostarcza nowym wspoélnikom pelna dokumentacje ksiegowa i handlowa,
w tym faktury wystawione przez powddke. Niemniej nigdy tego nie uczynili.

Dowdd: kopie potwierdzone za zgodno$é z oryginalem faktur VAT (tom I k.155 - tom. IV k. 728), umowa z dnia 5 lipca
2012 roku dotyczaca przeniesienia ogbtu praw i obowigzkéw w spolee (...), M. L. sp.j . (tom VII, k. 1240-1241), umowa
z dnia 5 lipca 2012 r. (tom VII, k. 1240-1241), bilans sporzadzony na dzien 26 czerwca 2012 r. (tom VII, k. 1245-1246),
notarialne po§wiadczenie podpiséw sporzadzone w dniu 5 lipca 2012 roku repertorium A numer (...). (tom VII, k.
1242-1241), notarialne po$wiadczenie podpiséw sporzadzone w dniu 5 lipca 2012 roku repertorium A numer (...).
(tom VII, k. 1247), wypis z KRS stan na dzien 14 stycznia 2016 r. spdlki (...) (tom IX k. 1650-1654), zeznania J. M.
na rozprawie z dnia 5 kwietnia 2016 (tom IX e-protokoét k. 1728), zeznania pozwanego M. L. na rozprawie z dnia 2
czerwca 2016 r. (tom IX e-protokét k.1777).

Nowi (...) spolki (...) podjeli rozmowy z powddka na temat splaty zadluzenia oraz dalszej wspdlpracy handlowe;j.
Warunkiem przystapienia do rozmoéw bylo udzielenie zabezpieczenia roszczenia powodki poprzez wystawienie weksla
i wypisanie deklaracji wekslowej, co pozwana spoétka uczynila.

Na poczatku wspolnicy prowadzili rozmowy z oddzialem powddki w P., lecz wstepny projekt porozumienia nie zostat
zaakceptowany przez centrale w T.. W zwigzku z czym nowi wspoélnicy udali sie na rozmowy do glownej siedziby spotki
(...)S.A.

W czasie rozméw P. S. i J. D. (1) nie zakwestionowali istnienia oraz wysokosci dlugu, a takze dostarczenia towaru.
Niemniej zazadali od powodki, aby ta dostarczyla kopie faktur. Powddka za to chciala, aby pozwana spolka zaczela
regulowaé nalezno$ci. Ostatecznie powodka nie wyslala pozwanym kopii faktur (kopie faktur pozwani otrzymali jako
zalaczniki do odpisu pozwu).



Strony nie doszly do porozumienia w zakresie form splaty zadluzenia. Zdaniem powo6dki warunki stawiane przez
pozwanych byly dla niej niekorzystne. Z kolei wspodlnicy nie zaakceptowali projektu porozumienia powddki. Po
zakonczeniu rozmow pozwana spolka nieuregulowana swojego zadluzenia w zadnej czeéci.

Dowod: wydruki korespondencji e-mailowej (tom I k. 22-32, tom VI k. 1187-1200, tom VII. K. 1201-k.1213), kopia
projektu porozumienia z 31 pazdziernika 2012 r. (k.33-34), zeznania $§wiadkow zeznania J. M. na rozprawie z dnia
5 kwietnia 2016 (tom IX e-protokél k. 1728), zeznania M. B. na rozprawie z dnia 8 paZzdziernika 2015 r. (tom VIII
k.1551-1555), zeznania P. N. na rozprawie z dnia 8 pazdziernika 2015 r. (tom VIII k.1555-1559), zeznania T. G. na
rozprawie z dnia 10 grudnia 2015 r. (tom IX e-protokot k.1614) .

Powodka i nowi wspdlnicy uzgodnili jedynie kwestie zwrotu towaru zakupionego przez pozwana spotke, w tym rodzaj
zwracanego towaru oraz wynagrodzenie powodki za dokonanie inwentaryzacji towaru w wysokoSci 15% wartoéci
przyjetego towaru netto. Towar zostal zwrécony przez pozwang spolke, a powodka dokonala jego inwentaryzacji.
Towar nie speliajacy uzgodnionych warunkéw zwrotu nie zostal przyjety przez powddke i zostal przekazany
pozwanej. Eaczna warto$¢ zwrdconego towaru wyniosta 22.658,96 zl brutto.

Dowdd: zestawienie rozliczonych faktur korygujacych (tom I k.92-104), kopia faktury (...) z dnia 9 pazdziernika 2012
r. (tom I k. 55), zestawienie przyjetych lekow (tom I k. 82-91), e-mail (k.1190), kopie potwierdzone za zgodno$¢ z
oryginalem faktur korygujacych VAT (tom IV k.729-- tom. VI k. 1155), o§wiadczenia pozwanej sp6tki dotyczace zwrotu
towaréw (tom VIII k.1464-1465), oswiadczenia zgoda na wystawienie faktury VAT za inwentaryzacje (tom VIII k.
1466), zestawienie faktur korygujacych (tom VIII k. 1467-1477), zeznania M. B. na rozprawie z dnia 8 pazdziernika
2015 r. (tom VIII k.1551-1555), zeznania P. N. na rozprawie z dnia 8 pazdziernika 2015 r. (tom VIII k.1555-1559),
zeznania J. M. na rozprawie z dnia 5 kwietnia 2016 (tom IX e-protokét k. 1728) .

Powodka pomniejszyla warto$éc zadluzenia pozwanej spolki z tytulu zawartych uméw sprzedazy o warto$é przyjetego
towaru brutto tj. o kwote 22.658,96 zl brutto. Niemniej za dokonang inwentaryzacje Powodka wystawila pozwane;j
spolce fakture w wysokosci 15% wartoéci netto przyjetego towarow w kwocie 3824,82 zl brutto. Ostatecznie
wierzytelno$¢ powodki wniosta 175.402,68 zl.

Dowdd: zestawienie wierzytelnosci (tom I k.35-54), kopia faktury (...) z dnia 9 pazdziernika 2012 r. (tom I k.55),
zestawienie faktur korygujacych (tom VIII k. 1467-1477), zeznania M. B. na rozprawie z dnia 8 pazdziernika 2015 r.
(tom VIII k.1551-1555), zeznania P. N. na rozprawie z dnia 8 paZdziernika 2015 r. (tom VIII k.1555-1559).

Pismem z dnia 9 listopada 2012 r. powddka zobowigzala wszystkich pozwanych do uregulowania zadluzenia w ciagu
7 dni od daty doreczenia wezwania. Wezwanie zostalo doreczone wszystkim pozwanym tego samego dnia, tj. w dniu
16 listopada 2012 .

Dowod: kopia wezwania przedsagdowego z dnia 9 listopada 2012 r. wraz z wykazem niezaplaconych faktur (tom I
k.56-60), potwierdzenie doreczen (k.61-63).

W odpowiedzi na przedsagdowe wezwanie do zaplaty pozwana spotka oraz pozwani P. S. i J. D. (1) ztozyli powodce
o$wiadczenie w przedmiocie uchylenia sie od skutkow o$wiadczenia woli, zarzucajac jednoczesnie, iz powddka
wprowadzila w blad pozwang spoélke oraz wspodlnikow P. S.iJ. D. (1).

Pismem z dnia 21 listopada 2012 roku pozwana spoéltka zlozyla o§wiadczenie o potraceniu wierzytelnosci powddki o
kwote 35 401,61 z1. W piSmie wskazala, ze tyle wniosla wartos$¢ towaru z tytulu dokonanego zwrotu. Ponadto pozwana
spoltka okreslila wierzytelno$¢ powodki na kwote 110.364,84 zl z tytulu nieregulowanych faktur VAT. Pismem z dnia
26 listopada 2012 r. pozwana spotka odméwila zaplaty naleznosci.

Dowod: kopia o$wiadczenia pozwanej spolki i pozwanych P. S. i J. D. (1) (k.64-69), uwierzytelniona przez
pelnomocnika kopia o§wiadczenia o potraceniu (k.70).



Pismem z dnia 26 listopada 2012 r. pozwana spo6lka, a takze P. S. i J. D. (1) odmoéwili uregulowania zadluzenia.
Zakwestionowali roszczenie co do wysokoSci, jak i zasady. Z kolei pismem z dnia 3 grudnia 2012 r. pozwany A. S.
odmowit spelnienia §wiadczenia.

Dowod: pismo z dnia 26 listopada 2012 r. (tom I k.77-78), pismo z dnia 3 grudnia 2012 r. (tom I k.79-80),

(...) Spotka Akcyjna z siedziba w T. wspolpracuje z kontrahentami, ktorzy posiadaja koncesje i spelniaja wymogi prawa
farmaceutycznego. Wspoélpraca wynika z porozumienia handlowego lub podpisanej umowy. Porozumienie handlowe
nie wymaga potwierdzenia w formie pisemnej tylko opiera sie na czynnos$ciach faktycznych, np. sktadaniu zaméwien
w formie elektronicznej, czy tez otwarciu limitu kredytowego; powddka obstuguje kilkuset klientow, ktérym dziennie
dostarcza nawet po kilka dostaw.

System dostarczania towaréw u powodki skladal sie z kilku stopniowej procedury. Najpierw kierowane jest
zamoOwienie z zapotrzebowaniem na towar. Nastepnie w magazynie zamo6wienie jest kompletowane, do ktdorego
nastepnie dolaczana jest faktura; calo$¢ wysyla sie wraz z listem przewozowym. Na koncu towar wraz z fakturg
doreczany jest obstugiwanemu podmiotowi. Niemniej zdarzaja sie pewne bledy, ktére moga polegaé na tym, ze klient
otrzymuje niewla$ciwy towar, wystepuja braki w paczkach, czy tez przy dostarczonym zamoéwieniu brakuje faktury.
Nie wystepuja jednak sytuacje, w ktérych doreczana jest sama faktura bez towaru.

Regulacje powodki przewiduja rowniez zwrot towaru przez kontrahenta. Procedura opiera sie na nastepujacych
zalozeniach: obligatoryjnie leki musza nadawac sie do zwrotu wedle przepisow prawa farmaceutycznego oraz nie
moga by¢ zniszczone. Jezeli te warunki sg spelnione, to wyspecjalizowany dziat reklamacji dokonuje inwentaryzacji
oddanego towaru. Usluga ma charakter odplatny. Pobierana jest oplata 15% warto$ci netto pierwotnego zamoéwienia,
jesli towar nie jest zabrudzony, czy zanieczyszczony; przy zniszczeniu opakowania pobiera sie 35% warto$ci netto.
Finalnie nastepuje korekta pierwotnego zamoéwienia (faktur) o kwote zwrdconego i rozliczonego towaru.

Powodka przewiduje takze procedure postepowania z obstugiwanymi podmiotami, ktére zalegaja z platnosciami, w
tym takze z osobami, ktore chca przejac takie spotki. Na tym etapie, jezeli kontrahent chce sie porozumie¢, to jeszcze
przed przystapieniem do rozméw odnoénie splaty zadluzenia musi udzieli¢ zabezpieczenia w postaci weksla wraz z
deklaracja wekslowa. Nastepnie prowadzone sa rozmowy na temat splaty zaleglosci, w tym mozliwoéci rozlozenia
jej na raty; istnieje mozliwo$¢ poczynienia rowniez dodatkowych ustalen, co do dalszej wspélpracy handlowe;j.
Niemniej, jezeli rozmowy o uregulowaniu naleznos$ci prowadzi jednej z oddzialow powodki, to decyzja o ostatecznym
ksztalcie porozumienia jest podejmowana przez zarzad w T.; ustalenia poczynione w oddzialach nie majg charakteru
wigzacego. W ostatecznoéci, jezeli powddka nie dojdzie z kontrahentem do porozumienia, to kieruje sprawe na droge
postepowania sadowego.

Dowdd: zeznania M. B. na rozprawie z dnia 8 pazdziernika 2015 r. (tom VIII k.1551-1555), zeznania P. N. na rozprawie
z dnia 8 pazdziernika 2015 r. (tom VIII k.1555-1559), zeznania T. G. na rozprawie z dnia 10 grudnia 2015 r. (tom IX
e-protokoét k.1614), zeznan ia J. M. na rozprawie z dnia 5 kwietnia 2016 (tom IX e-protokot k. 1728)

Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw. Sad dal wiare przedlozonym
dokumentom, uwierzytelnionym odpisom dokumentéw, a takze kserokopiom dokumentéw, albowiem ich
prawdziwo$¢ i autentyczno$¢ nie wzbudzila zastrzezen Sadu.

Niemniej w trakcie postepowania pozwani zakwestionowali prawdziwoé¢ faktur. Zdaniem pozwanych nie mozna
ustali¢ kto podpisat sie pod dokumentami ze strony osob odbierajacych, albowiem cze$¢ podpiséw jest nieczytelna, a
cze$¢ dokumentéw nie zawiera w tym zakresie zadnych podpiséw. Pozwani zatem zawnioskowali o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego grafologa.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze znaki pisarskie znajdujace sie na fakturach nie stanowia podpiséw. Zasadniczo
podpis powinien wyrazaé co najmniej nazwisko. Nie jest konieczne, aby bylto to nazwisko w pelnym brzmieniu, gdyz
dopuszczalne jest jego skrocenie, nie musi ono by¢ takze w pehni czytelne. Podpis powinien jednak sktadac sie z liter i



umozliwia¢ identyfikacje autora, a takze stwarza¢ mozliwo$¢ poréwnania oraz ustalenia, czy zostal zlozony w formie
zwykle przezen uzywanej; podpis wiec powinien wykazywa¢ cechy indywidualne i powtarzalne (postanowienie SN z
dnia 17 czerwca 2009 r., IV CSK 78/09, LEX nr 512010). Na przedmiotowych fakturach znaki pisarskie (w postaci
parafki) nie wyrazaja nazwiska ani imienia, nie mozna réwniez ustalié ich cech indywidualnych i powtarzalnych. Nie
mozna takze jednoznacznie i kategorycznie spersonalizowaé osoby, ktéra mialy powyzsze znaki postawié. Oznacza to,
ze powolywanie bieglego grafologa bylo by calkowicie bezzasadne, gdyz zar6wno zasady logiki oraz doSwiadczenie
Sadu jednoznacznie wskazuja, ze opinia bieglego pokrywalaby sie z niniejszymi rozwazaniami i niczego by do sprawy
nie wniosla poza jej przewlekloScia.

Powyzsza okolicznoéé nie przesgdza jednak braku przydatno$ci faktur dla poczynienia ustalen faktycznych, gdyz po
przeprowadzeniu calego postepowania dowodowego Sad uznal, ze faktury sa wiarygodne i nadat im znaczaca moc
dowodowa. Przeprowadzone dowody jednoznacznie i w sposéb nie budzacych najmniejszych watpliwosci wykazaly,
ze pracownicy pozwanej spotki odbierali od powo6dki towar wraz z przedmiotowymi fakturami. Przemawiaja za
tym nastepujace okoliczno$ci: bilans pozwanej spolki na dzien 26 czerwca 2012 r., w ktérym zostala uwzgledniona
wierzytelno$¢ powodki; uznanie zadluzenia przez P. S. i J. D. (1), w tym wypeknienie przez nich deklaracji wekslowej
i wystawienie weksla, a takze tre$¢ korespondencji e-mailowej; zgodne zeznania §wiadkéw: M. B., P. N., T. G. oraz J.
M.. Oznacza to, ze powoddka sprostata ciezarowi dowodowemu.

Nalezy wskazac, ze pozwani nie sprostali ciezarowi dowodowemu w omawianym zakresie. Pozwani nie przedstawili
Sadowi zadnego dowodu na podstawie, ktérego Sad moglby dokonac odmiennej oceny. Samo zachowanie (wszystkich)
pozwanych juz wzbudzilo watpliwo$ci Sadu, albowiem bylo niekonsekwentne, niespdjne i nielogiczne. Pozwani P.
S. i J. D. (1) zaczeli kwestionowaé¢ wysoko$é wierzytelnoéci dopiero, gdy nie porozumieli sie z powddka co do
splaty wierzytelnosci. Do tego czasu nie mieli zadnych watpliwo$ci, Zze pozwana spoétka jest zadluzona i ze byt
dostarczany towar zgodnie z zamdwieniami i wystawiane byly za dostarczony towar faktury. Analogicznie pozwani
A. S. oraz M. L. nie mieli zadnych watpliwoéci, co do istnienia wierzytelno$ci dopoki nie rozpoczal sie proces
sagdowy. Takie zachowanie pozwanych nie moze uj$¢ uwadze sadu, ktéry ocene dowodéw dokonuje réwniez pod
katem zachowania stron. Nie ulega zatem watpliwo$ci Sadu, ze podnoszone przez pozwanych argumenty powstaly na
potrzebe postepowania sagdowego.

Sad uznal réwniez za istotne dla poczynienia ustalen wydruki e-mail, albowiem one prezentowaly faktyczng sytuacje
stron w tracie negocjacji w zakresie splaty zadluzenia. W tym czasie strony postepowania nie mogly wiedzie¢, ze dojdzie
do niniejszego procesu, zatem o$wiadczenia jakie skladaly w e-mailach nalezy uznaé za prawdziwie i oddajace stan
ich $wiadomo$ci oraz wiedzy. Wiadomosci e-mail koresponduja takze ze zgromadzonym materialem dowodowym.

Sad uznal rowniez za wiarygodne zeznania §wiadkow M. B., P. N., T. G. oraz J. M.. Sad do zeznan §wiadkéw podszedt
bardzo ostroznie i wnikliwie, gdyz $wiadkowie mieli powiazania z pow6dka. Niemniej zeznania $wiadkoéw byly
logiczne, spdjne i znalazly odzwierciedlenie w zgromadzonym materialem dowodowym, w szczeg6lnos$ci w kopiach
faktur oraz tresci korespondencji e-mailowe;j.

Za istotne Sad uznat zeznania pozwanego M. L., albowiem na podstawie tych zeznah mozna bylo odtworzy¢ faktyczne
relacje panujace w pozwanej spolce, a takze czeSciowo zasady zarzadzania w Aptece (...). Nalezy zauwazy¢, ze chociaz
M. L. nie dysponowat szczegdlowa wiedza na temat funkcjonowania Apteki, to jednak informacje jakie przekazal
korespondowaly z zeznaniami pozostalych §wiadkow. Wspoélnicy pozwanej spolki nie przebywali codziennie w Aptece,
tym samym zgodnie z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego kwestiami zwigzanymi z odbieraniem towaru
zajmowali sie pracownicy Apteki. Bezspornym faktem jest, ze Apteka dla prawidlowego funkcjonowania musi by¢
regularnie zaopatrywana w nowy towar, tym samym ten musi by¢ zamawiany w hurtowni, a nastepnie odbierany.

Zeznania $wiadka M. K. Sad uznal za nieistotne dla poczynienia ustalen faktycznych, albowiem $wiadek nie
posiadala szczegblowej wiedzy na temat wspolpracy handlowej pomiedzy stronami, w tym zamawianych towaréw, czy
wzajemnych rozliczen finansowych.



Sad réwniez oddalil wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny ekonomii przedsiebiorstw oraz
rachunkowosci, albowiem dowod nie wnidsltby niczego istotnego do sprawy. Zgromadzony material dowodowy byt
wystarczajacy, aby moc poczynic ustalenia faktyczne i orzec o istocie sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Roszczenie powodki zastugiwalo na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnie$¢ sie do zarzutu braku biernej legitymacji procesowej po stronie bylych
wspolnikow, albowiem ta kwestia rzutuje na wazno$¢é postepowania.

Zgodnie z treécig art. 10 § 3 k.s.h. w przypadku przeniesienia ogotu praw i obowiazkéw wspolnika na inna osobe,
za zobowigzania wystepujacego wspolnika zwigzane z uczestnictwem w spodlce osobowej i zobowiazania tej spotki
osobowej odpowiadaja solidarnie wystepujacy wspodlnik oraz wspoélnik przystepujacy do spolki.

Przepis ma charakter bezwzglednie obowigzujacy, tym samym o$wiadczenie o wylaczeniu jego zastosowania zlozone
w treSci umowy z dnia 5 lipca 2012 r. nie wywoluje skutkdw wobec 0s6b trzecich. Innymi stowy wspoélnicy sp6tki jawnej
nie moga zwolni¢ wystepujacego ze spo6tki wspolnika z obowiazku solidarnej odpowiedzialnosci za dtugi sp6tki wobec
0s0b trzecich (powodki).

Dluznika solidarnego z dtugu moze zwolnic tylko wierzyciel, czego powddka nie uczynila. Niemniej pozostali wspolnicy
moga dokonac takiego zwolnienia, ale wtedy ono odnosi skutki tylko we wzajemnych stosunkach pomiedzy nimi.

Bezzasadny jest rOwniez zarzut A. S., iz powodztwo w stosunku do niego jest przedwczesne. Zgodnie z trescig art. 31
§ 11 2 k.s.h. wierzyciel moze prowadzi¢ egzekucje z majatku wspolnika w przypadku, gdy egzekucja z majatku spotki
okaze sie bezskuteczna, nie stanowi to jednak przeszkody do wniesienia powddztwa przeciwko wspoélnikowi zanim
egzekucja z majatku spolki stanie sie bezskuteczna. Wobec powyzszego bezzasadny jest zarzut pozwanego, iz powoddka
nie wykazala, ze egzekucja w stosunku do sp6tki jawnej jest bezskuteczna. Powyzsza okoliczno$¢ nie stanowi, bowiem
warunku wytoczenia powddztwa przeciwko wspolnikom sp6tki jawne;.

Majac na uwadze powyzsze Sad podzielit w pelni stanowisko i argumentacje przedstawiong przez pelnomocnika
powddki i uznal, ze pozwani A. S. i M. L. posiadaja legitymacje, aby wystepowa¢ w niniejszym procesie.

W zakresie roszczenia gtéwnego znajduje zastosowanie art. 69 k.c. w zw. art. 535 § 1 k.c. i art. 97 k.c. zgodnie z tymi
przepisami pomiedzy stronami zawarto szereg umoéw sprzedazy za pomoca czynnosci konkludetnych dokonanych na
polecenie A. S. przez pracownikéw pozwanej spotki . Jak wykazalo postepowanie dowodowe pozwany A. S. zajmowal
sie kwestiami handlowymi zwigzanymi z biezacym funkcjonowaniem Apteki. Oznacza to, ze A. S. musial wydawac
polecenie swoim pracownikom, aby ci kazdorazowo zawracali sie do powodki w celu zaméwienia lekow.

Zastrzezenia Sadu mogl jedynie budzié moment zawarcia umowy. Niemniej nalezy przyjac, ze najpdzniej strony doszly
do porozumienia co do iloéci i rodzaju towaru, jego ceny, a takze warunkow transportu w momencie, gdy pracownicy
apteki (kierownik, koordynator) po weze$niejszym zlozeniu zamoéwienia, odebrali od pracownika powddki (dostawcy)
towar wraz z faktura obejmujaca dostarczony towar.. Podkresli¢ nalezy, ze na fakturach znajdowaly sie takze pieczatki
Apteki nalezacej do pozwanej spolki, co rowniez §wiadczy o odebraniu towaru w tej aptece. Oznacza to, ze kazdy odbior
towaru byl momentem jednoznacznie przesadzajacym o zawarciu waznej umowy sprzedazy. Ponadto nalezy wskazaé,
ze to wlasénie stale kontakty pomiedzy stronami doprowadzily do wytworzenia sie zwyczajowego, stalego opisanego
wyzej trybu zawierania umoéw, w ktérym reakcje kazdej ze stron na czynnoSci drugiej strony byly zawsze podobne
i latwe do przewidzenia, tym samym do zawierania uméw dochodzilo rutynowo i niejako automatycznie .Zadna ze
stron nie miata watpliwoéci w toku wspolpracy, co do waznoSci zawieranych umoéw.

Strona pozwana podniosla, ze osoby bedace w Aptece nie byly umocowane do dokonywania czynnoSci prawnych,
ktoére zazwyczaj bywaja dokonywane z osobami korzystajacymi z ustug tego przedsiebiorstwa. Nie budzilo jednak



watpliwo$ci Sadu, Ze pracownicy pozwanej spotki dzialali wlokalu przedsiebiorstwa pozwanego i na mocy przepisu art.
97 k.c. wynikalo wzgledem nich domniemanie faktyczne, iz dzialaja w imieniu przedsiebiorcy skltadajac zamo6wienia na
towar. Takie domniemanie moglo by¢ obalone przez pozwanych tylko przez wykazanie, iz informowal powoda o braku
umocowania poszczeg6lnych pracownikéw do przesytania uzgodnionych zlecen czy odbioru towaru (Por. A.Szupunar,
Udzielenie pelnomocnictwa, Przeglad Sadowy 1993/9 str. 18, str. 33; wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia
12 grudnia 1997 r. III CKN 160/97 OSNC 1998/6 poz. 100), czego jednak pozwana spo6lka nie uczynila, ani pozwani
nie udowodnili (art. 6 k.c.).

Powodka udowodnita réwniez swoje roszczenie co do wysokoS$ci. Postepowanie dowodowe jednoznacznie wykazato
(w szczegoblnos$ci kopie faktur), iz na dzien sporzadzenia bilansu istniala wymagalna wierzytelnos¢é powddki wobec
pozwanej spotki w kwocie 196.419 zl, ktora zostala pomniejszona o warto$¢ dokonanego zwrotu towaru w kwocie
22.658,96 zl brutto. Niemniej z uwagi na dokonana inwentaryzacje wysoko$¢ zadtuzenia ponownie wzrosla, albowiem
powodka wystawila pozwanej spdlce fakture w kwocie 3824,82 zl brutto. Nie ulegalo watpliwosci Sadu, ze strony
porozumialy sie rowniez w zakresie zaplaty za inwentaryzacje, gdyz wynika to jednoznacznie z kopii o§wiadczenia J.
D. (1), ktéry wyrazil zgode na wystawienie faktury VAT za inwentaryzacje. Ostatecznie po dokonaniu analizy faktur
vat, a takze faktur korygujacych oraz faktury za inwentaryzacje Sad doszed! do przekonania, ze pow6dka prawidlowo
okreélila dochodzong wierzytelno$¢ na kwote 175.402,68 zl.

Pozwani jednak podnie§li zarzut potracenia dochodzonej wierzytelno$ci co do kwoty 35.401,61 zt z tytulu dokonanego
zwrotu. Przeprowadzone postepowanie dowodowe uzasadnia przekonanie, ze pozwana spotka wyliczyla powyzsza
kwote w oparciu o wszystkie towary, ktére chciala zwroci¢ powoddce i zarazem pelng kwote za jaka pierwotnie nabyla
leki. Niemniej powodka wykazala, ze w czasie dokonywania inwentaryzacji obowigzuja $cisle zasady zwrotu towaru, a
ponadto istniejg jednoznacznie sprecyzowane zasady rozliczen finansowych w zwiazku z ostatecznie zaakceptowanym
zwrotem. Oznacza to, ze pow6dka udowodnila wysoko$¢ dokonanego przez nig umniejsza wierzytelno$ci pozwanej
spolki, jednocze$nie pozwana spodlka nie wykazala, aby wyliczenia powodki byly dokonane w sposéb wadliwy,
uzasadniajacy przekonanie, ze kwota z tytulu zwrotu towaru powinna byé wyzsza. Majac to na uwadze Sad uznal, ze
zarzut potracenia byl bezzasadny.

Na koncu nalezy wskazaé, ze kwestie rozliczen pomiedzy bytymi wspolnikami oraz nowymi wspo6lnikami spo6tki jawnej,
jak rowniez problemy z pozyskaniem pelnej dokumentacji ksiegowej przez nowych wspolnikow spoltki jawnej nie sg
przedmiotem mniejszego sporu. Te kwestie, bowiem nie mialy zadnego wplywu na zasadno$¢, czy wysoko$é roszczenia
strony powodowej.

W oparciu o art. 481 k.c. pow6dka miata prawo domagaé sie odsetek ustawowych za opoéznienie ze spelieniem
$wiadczenia pienieznego, chociazby nie poniost z tego tytutu zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem
okolicznosci, za ktére pozwany odpowiedzialnosci nie ponosil. Sad orzeklt o obowigzku zaplaty odsetek ustawowych
od dnia nastepnego po terminie platno$ci wskazanym w fakturze.

Whiosek pozwanych o rozlozenie na raty zasadzonego $wiadczenia nalezalo rozwazy¢ w Swietle art. 320 k.p.c., wedle
ktorego w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone §wiadczenie.

Instytucja rozlozenia na raty zasadzonego $wiadczenia stanowi rozwigzanie majace stluzy¢ interesowi dluznika,
ktory z powodow przez siebie niezawinionych nie jest w stanie jednorazowo uczyni¢ zado$¢ spetlnieniu zasadzonego
Swiadczenia, natomiast splata ratalna lub w p6Zniejszym terminie bedzie dla nich realnie dogodniejsza. Podkresli¢
jednak nalezy wyjatkowosé regulacji art. 320 k.p.c. oraz obowigzek sadu brania pod uwage nie tylko sytuacji dtuznika,
ale rowniez interesow wierzyciela. Wskazac¢ tez trzeba na istotne znaczenie dla korzystania z tej nadzwyczajnej
instytucji, charakteru zasadzanego $wiadczenia, tak by nie premiowac¢ dluznikéw niesolidnych i nie dajacych
gwarancji, ze nalezno$ci, mimo rozlozenia na raty, nie bedg realizowane.

W rozpoznawanej sprawie powyzsza instytucja nie mogla by¢ zastosowana. Wszyscy pozwani mieli pelng §wiadomosé,
ze powodce wobec pozwanej spolki przystluguje wymagalna wierzytelnoéc o okre$lonej wysokosci. Mimo tego przez
caly proces konsekwentnie starali sie zakwestionowac¢ w calo$ci roszczenie powodki, co nie moze zastlugiwaé na



zrozumienie i akceptacje. Ponadto pozwana spolka przez kilka lat uchylala sie od spelnienia Swiadczenia, albowiem
jej nowi wspdlnicy nie doszli do porozumienia co do rozlozenia dlugu na raty. Mozliwo$¢ rozlozenia dlugu na raty
nie byla obowigzkiem powddki tylko wyrazem jej dobrej woli wobec pozwanej spolki, tym bardziej, ze jak wykazalo
postepowanie dowodowe po dojsciu do porozumienia istniala mozliwosé jeszcze dalszej wspélpracy pomiedzy
powddka, a pozwang spo6tka. Niemniej pozwani nie skorzystali z tej mozliwoSci. Oznacza to, ze samo zachowanie
nowych wspo6lnikow pozwanej spotki przekreslito ich szanse na rozlozenie na raty wymagalnej wierzytelnosci powodki.
Wskazani wspdlnicy przed Sadem nie wykazali zadnych faktow, ktére pozwalalby uznac, ze ich sytuacja stanowi
szczegoblnie uzasadniony wypadek. Okoliczno$ci sprawy réwniez nie pozwalaja uznaé, ze ta przeslanka zostala
speliona. Fakt, ze pozwani P. S. iJ. D. (1) nie mogli uzyskaé od starych wspoélnikoéw spolki jawnej czy powodki faktur
nie uzasadnia przekonania, ze ich sytuacja jest nadzwyczajna. Pozwani P. S.iJ. D. (1) zdawali sobie sprawe z wysoko$ci
zadluzenia jeszcze przed przystapieniem do sp6lki, tym samym nie powinni by¢ zaskoczeni wysokoScia dochodzonej
wierzytelnoSci.

Sytuacja powodki rowniez nie uzasadnia przekonania, aby rozlozy¢é pozwanym zasadzone $wiadczenie na raty.
Powodka polubownie starala sie porozumie¢ z pozwana spolka, przez co narazila sie na straty finansowe, gdyz od
kilku lat nie dysponuje naleznymi jej pieniedzmi. Rozlozenie pozwanym $wiadczenia na raty spowodowaloby jedynie
poglebienie sie juz istniejacych niedogodnos$ci zwigzanych z tak znaczng zwloka.

Zgodnie z treécig art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy,
a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. Art. 203 § 2 k.p.c. stanowi,
ze cofniecie pozwu niweczy skutki (zar6wno procesowe jak i materialnoprawne) wywolane jego wniesieniem. Sad co
do zasady zwigzany jest cofnieciem pozwu. Niemniej obowigzany jest jednak zawsze dokonaé oceny, czy w $wietle
zgromadzonego materialu procesowego czynno$ci wymienione w art. 203 § 4 k.p.c. nie sa sprzeczne z prawem,
zasadami wspdlzycia spolecznego lub zmierzaja do obejécia prawa.

Pismem procesowym z dnia 27 marca 2015 r. powodka cofnela powodztwo o kwote 3.824,82 zt w stosunku do
pozwanych A. S. i M. L., a takze zrzekla sie wobec nich roszczenia .Niewatpliwym jest ,iz faktura na kwote 3.824,82z}
zostala wystawiona po wystgpieniu ze spoiki (...).

Analiza materialu zgromadzonego w aktach sprawy nie daje podstaw, aby czynno$é cze$ciowego cofniecia pozwu
zakwestionowa¢ w Swietle art. 203 § 4 k.p.c., jako sprzeczng z prawem, zasadami wspolzycia spolecznego lub
zmierzajaca do obejscia prawa.

Na podstawie art. 355 § 1 k.p.c., Sad umorzyl postepowanie o kwote 3.824,82 zl w stosunku do pozwanych A. S.i M. L..

Majac powyzsze ustalenia na wzgledzie Sad utrzymal w mocy nakaz zaplaty z dnia 13 wrze$nia 2013r przez Sad
Okregowy w Toruniu w caloéci co do pozwanej spolki (...) spotka jawna, P. S., J. D. (1) oraz w cze$ci co do pozwanych
A.S.iM. L.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 100 zd. 2 k.p.c. i § 6 pkt.
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzed$nia 2002 r. w sprawie oplat za radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, obciazajac nimi
solidarnie pozwanych.

Strona powodowa poniosta nastepujace koszty: 2193 zl tytulem oplaty od pozwu, 3600 zl z tytulu zastepstwa
procesowego oraz 17 zt tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa

Majac na uwadze powyzsze Sad zasadzit solidarnie od pozwanych na rzecz powoda lacznie kwote 5810 zl tytulem
zwrotu kosztow postepowania.

/-/ SSO Hanna Ratajczak



ZARZADZENIE

1. Odnotowac;

2. Doreczy¢ odpis uuzasadnienia zgodnie z wnioskami , dzialajacym bez pelnomocnika z pouczeniem
3. Za 14 dni/z apelacja.

P., dnia 13 marca 2017 r.

SSO Hanna Ratajczak



