Sygnatura akt XII C 1896/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 27 maja 2015 1.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Anna Eosik

Protokolant:Protokolant sadowy A. Z.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 maja 2015 r. w P.

sprawy z powbdztwa B. S., A. S.

przeciwko A. N.

0 ochrone débr osobistych

powddztwo oddala

SSO Anna Losik

Sygn. akt XII C 1896/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 lipca 2013r. B. i A. malzonkowie S. wnieSli o nakazanie A. N. zaniechania naruszania ich débr
osobistych w postaci dobrego imienia, czci, godnosci, prawa do prywatnosci, prawa do posiadania, prawa do spokoju,
prawa do poczucia bezpieczenstwa oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz (...) O$rodka Szkolno — (...) dla Dzieci (...)
w O, pl. (...), (...)-(...) O. NIP: 777-17-90-972; REGON (...), kwoty 5 000,00 z} tytulem zaplaty na w/w wskazany cel
spoleczny — zgodnie z art. 24 § 1 in fine k.c. Powodowie wnie$li nadto o zasadzenie od pozwanej kosztow sadowych,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodowie podali, iz miedzy pozwang, a rodzing powodoéw od dluzszego czasu narastal konflikt,
ktory nasilit sie po $mierci T. A. (ciotki powddki). Pozwana zaczela kwestionowac¢ wole testatorki i na tym tle
doszlo do nasilenia sporu, ktéry trwa do dziS. Powodowie zarzucili pozwanej naruszenie szeregu praw osobistych
poprzez dzialania zwiazane z naruszaniem miru domowego, nachodzeniem pozwanych na posesji przy ul. (...),
kierowaniem bezpodstawnych oskarzen i pomoéwien pod adresem powoddw, co skutkowalo rozluZnieniem wiezow
rodzinnych zwlaszcza kontaktéow z matka powodki, rozwieszaniem kartek na drzwiach z obraZliwymi epitetami i
grozbami, bezpodstawnym wzywaniem policji, uszkadzaniem ich ruchomos$ci przez rozrzucanie gwozdzi na podjezdzie
do wskazanej posesji, uszkodzeniem lakieru samochodu, uszkodzenie kola woézka dzieciecego, utrudnianiem
dokonywania napraw w budynku przy ul. (...) oraz samowolnym montowaniem pieca OC, inwigilowaniem powodow i
robieniem im oraz odwiedzajacym ich osobom zdje¢. Dzialania pozwanej doprowadzily do tego, ze powodka obawiata
sie o wlasne zycie i zdrowie, a takze corki L. L. i wnuczki. Czula sie skrepowana i odczuwala ciggly niepokdj w
swoim wlasnym domu. W ocenie powoddw powyzsze dzialania pozwanej wyczerpuja przestanki odpowiedzialno$ci
za naruszenie dobr osobistych, co wobec bezskuteczno$ci prob pozasagdowego rozwigzania zaistnialej sytuacji dato
konieczno$é wytoczenia powddztwa w trybie przepiséw k. c.

W odpowiedzi na pozew pozwana zaprzeczyla by naruszala dobra osobiste powod6w i wniosla o oddalenie pozwu z
powodu oczywistej bezzasadnoSci roszczen oraz o obciazenie kosztami postepowania strony powodowe;j.



W ocenie pozwanej przedstawione przez nia dowody wskazuja na nieprawdziwo$¢ zarzutdw powodow i bezzasadnoéc
roszczen. Pozwana zakwestionowala zajmowanie przez pozwanych nieruchomosé przy ulicy (...) w P., bowiem nigdy
tam nie mieszkali a jedynie bywali. Wskazujac jednocze$nie wlaéciwe miejsce zamieszkania powodéw w L.. Pozwana
zarzucila powodom, iz w podstepny sposéb pod pozorem opieki nad T. A. przejeli caly odziedziczony przez nig majatek
po jej partnerze zyciowym J. P. wart ok. 2,5 mln z}, a przypisywane jej dzialania sa nieprawdziwe.

Sad ustalil co nastepuje :

A. N. jest siostra matki B. H. K. oraz siostrg T. A.. Strony od dluzszego czasu pozostaja w konflikcie rodzinnym,
ktérego podltozem jest kwestia majatku odziedziczonego przez T. A. po jej zmarlym konkubencie J. P. (2). W sklad
spadku wchodzily nieruchomosci oraz roszczenia o zwrot wywlaszczonych nieruchomosci i wyplate odszkodowan z
tego tytulu. Po $émierci J. P. (2), stan zdrowia T. A. uleg} pogorszeniu i przestala ona sobie radzi¢ w zalatwianiu spraw
urzedowych, w tym przede wszystkim w sprawach zwigzanych z przejeciem majatku spadkowego, ktérego sytuacja
prawna i faktyczna byla skomplikowana. Powodowie zaproponowali T. A., ze beda sie nia opiekowat i pomoga jej w
uporzadkowaniu kwestii zwigzanej z majatkiem spadkowym. T. A. postepowala zgodnie z ich wskazéwkami udzielajac
stosownych pelnomocnictw i dokonujac sprzedazy oraz aktéw darowizny nieruchomodci, czy cesji wierzytelnosci. W
pewnym momencie T. A. w zwigzku z powzietymi watpliwo$ciami co do dzialan opiekundéw, poprosila pozwana, by
wyjasénila sprawy zwigzane ze stanem jej majatku odziedziczonego po partnerze.

W zwiazku z pozyskang wiedzg, T. A. w 2009r. wytoczyla przeciwko pozwanym powoddztwo o ustalenie niewaznoSci
szeregu czynno$¢ prawnych, skutkiem ktdrych jej majatek zostal przetransferowany na rzecz pozwanych, a nadto o
zaplate kwoty 448.470,51zL. W dniu 3 pazdziernika 2011r. zapad}l wyrok tutejszego Sadu Okregowego niekorzystny
dla malzonkéw S.. Wiekszo$¢ roszczen T. A. zostala uwzgledniona, a w zakresie w jakim Sad oddalil powddztwo
strona powodowa zostala odeslana na droge procesu o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej. W motywach swego
rozstrzygniecia Sad w calo$ci uwzglednil wersje T. A. co do naduzy¢ pozwanych. Wyrok jest nieprawomocny, a dalsze
postepowanie odwolawcze zostalo zawieszone z uwagi na Smier¢ T. A..

Réwniez w zwiazku z zapadlym orzeczeniem w sprawie sygn. akt. (...) T. A. zlozyla pozew przeciwko corce powodow
L. L. domagajac sie uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej (...) z rzeczywistym stanem prawnym (nieruchomoé¢ zostala
bowiem zbyta przez powoddw na rzecz ich corki) . Postepowanie to dotyczy m.in. ustalenia prawa do wlasnoéci posesji
przy ul. (...), gdzie mieszkala T. A.. Postepowanie to zostalo postanowieniem Sadu z dnia 26.01.2012r. zawieszone z
uwagi na Smier¢ T. A.. Ponadto postanowieniem Sadu z dnia 3.02.2012r. zostalo udzielone zabezpieczenie powodztwa
T. A. poprzez wpisanie do ksiag wieczystych ostrzezenia o toczacym sie postepowaniu.

(dowod: wniosek o stwierdzenie nabycia spadku k. 116-118, dokumenty w aktach sprawy (...) k. 53-102, postanowienie
Sadu Rejonowego (...) wP. k. 316 — 319)

Wobec konfliktu miedzy T. A. a powodami, opieke nad siostrag od 2009 roku do jej Smierci (17.12.2012r.) sprawowala
pozwana.

Jeszcze przed $miercig T. A., pozwana na prosbe siostry, miescila w drzwiach strychu znajdujgcego sie na trzeciej
kondygnacji lokalu mieszkalnego przy ul. (...)- dwie kartki o tresci ,,Bandyci i ztodzieje! Kazde wlamanie zglaszane jest
zglaszane na Policji i w Prokuraturze. Odpowiecie za to!!!” oraz "M. juz swojg kartoteke na Policji. Kazde wlamanie
jest zglaszane”.

(dowod: kopie kartek napisanych przez pozwana k. 20, 21, zeznania pozwanej k. 325-326, 403-404, zeznania Swiadka
M. K. k. 401-403)

Po $mierci T. A. konflikt miedzy stronami nasilil sie. Strony wzywaly Policje zarzucajac sobie wzajemnie popelnianie
czynéw niedozwolonych. Toczyla sie sprawa karna wywolana zawiadomieniem powoda o popelnieniu przez pozwana
przestepstwa z art. 193 kk — naruszenie miru domowego. Sad rozstrzygajacy te sprawe doszedl do przekonania, ze
brak jest danych, aby doszlo do umy$lnego naruszenia miru domowego ze strony A. N., w szczeg6lnoéci, gdy przed



Sadem Okregowym w P. toczy sie postepowanie cywilne, ktérego przedmiotem jest ustalenie wlasnoéci przedmiotu
lokalu. Zamiarem A. N. nie bylo naruszenie miru domowego, a przeprowadzenie ustalenn odno$nie pozostawienia w
lokalu swoich rzeczy.

(dowod: dokumenty w aktach sprawy Sadu Rejonowego (...) w P. sygn. (...))

Powodowie nie utrzymuja kontaktéw z matka powodki H. K.. Okoliczno$é ta nie zostala spowodowana przez pozwana.
Pozwana nie nachodzila powodéw, nie fotografowata ich, nie rozsypywala gwozdzi ani pinezek na podjezdzie, nie
zarysowala karoserii samochodu etc.

(dowdd: zeznania $wiadka M. K. , przeciwne twierdzenia powoddéw nie zostaly wykazane w toku postepowania)
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodow.

Przechodzac do oceny dowod6é6w zgromadzonych w niniejszym postepowaniu, przede wszystkim podkresli¢ nalezy
toczacy sie miedzy stronami wieloletni konflikt o podlozu rodzinnym i majatkowym, co wprost potwierdzily strony,
swiadkowie, jak rowniez §wiadcza o tym toczace sie inne postepowania sadowe.

Zdaniem Sadu zaréwno powodowie jak i $wiadek L. L. nie przedstawili zadnych konkretnych sytuacji z udzialem
0sob trzecich, w ktérych mialoby doj$é do opisywanych zdarzen powodowanych przez pozwana. Zeznania ich w tym
zakresie sa ogolnikowe, a zarzut oparty zostal wylacznie na ich twierdzeniach. Co znamienne powodowie opisujac w
pozwie zachowania przypisywane pozwanej ( tj. rozrzucanie gwozdzi, zarysowania karoserii pojazdow) stwierdzaja,
iz ,wobec faktu, ze zdarzenia mialy miejsce na zamknietej posesji , do kt6érej nie maja dostepu osoby postronne, jako
sprawce owych czynow nalezy wytypowaé pozwang”. Oznacza to, iz sami powodowie nie dysponujg jakimikolwiek
dowodami potwierdzajacymi ich domysly.

W toku postepowania ustalono prawdziwo$é treSci kartek umieszczonych przez pozwang na drzwiach strychu
znajdujacego sie na trzeciej kondygnacji lokalu mieszkalnego przy ul. (...), gdyz pozwana fakt ten przyznala.
Ustalono tez fakt wzywania przez pozwang badz powodow policji, natomiast sporne sg okoliczno$ci towarzyszace
tym zdarzeniom. Dokonujac oceny w Swietle caloksztaltu zgromadzonych dowodéw, dojé¢ nalezy do wniosku, ze
obie strony byly zaangazowane w konflikt. Potwierdzony zostal fakt obecnosci policji towarzyszacy zdarzeniu przy
furtce do wejécia do nieruchomosci przy ul. (...) z dnia 9.02.2012r. juz po $mierci T. A. (wezwanie dokonane przez
pozwana), dwukrotnej obecnosci policji przy zdarzeniu z weglem za zycia T. A. (wezwania dokonane przez pozwana)
oraz w zdarzeniu zwigzanym z konieczno$cia udzielenia pomocy medycznej przez zespdl ratownictwa medycznego
T. A. (wezwanie dokonane przez pozwang), w zdarzeniu dotyczacym awarii instalacji i konieczno$ci wpuszczenia
instalatora do domu (wezwania dokonata cérka powodow L. L.).

Zeznania $wiadka M. K. potwierdzily, ze w rodzinie od wielu lat istnieje konflikt o podlozu majatkowym. Swiadek
wskazywala, ze nie bylo sytuacji, w ktérych pozwana zaklécataby spok6j powodom albo ich cérce. Zeznania te byly
logiczne i spdjne, a Sad ocenil je jako wiarygodne.

Bezspornym pomiedzy stronami bylo, ze powodowie od dluzszego czasu nie utrzymujg kontaktéw z matka powodki
H. K.. Powodowie nie wykazali jednak, ze przyczyna rozluZnienia wiezi rodzinnych bylo zachowanie pozwanej. Zwazy¢
nalezy, iz matka powodki tez byla siostrg zmartej T. A., stad nie mozna wykluczy¢, iz to ona byla Zrédlem informacji.
Nie mozna tez pomijaé okolicznoéci, iz Sad Okregowy w motywach wyroku w sprawie (...) uznal, iz przedstawiona
w sprawie przez T. A. wersja zdarzen jest prawdziwa. Wedlug za$ tej wersji powodowie dopuscili sie wzgledem
T. A. szeregu naduzyé¢ finansowych de facto podstepnie pozbawiajgc ja ogromnego majatku. Oczywistym jest, ze
Sad orzekajgcy w sprawie niniejszej w zaden sposéb tymi ustaleniami nie jest zwigzany, zwlaszcza, ze wyrok jest
nieprawomocny. Nie mozna jednak faktu wydania tego wyroku pomijaé w kontekscie oceny relacji w rodzinie stron.

W ocenie Sadu zeznania $wiadka L. L., corki powodow, sa malo wiarygodne i nie potwierdzaja stawianych zarzutow
naruszania przez pozwang débr osobistych powodéw. Swiadek nie przytoczyla zadnych konkretnych okoliczno$ci



potwierdzajacych zarzut niszczenia mienia ruchomego w postaci rozrzucenia gwozdzi na podjezdzie przez pozwana.
Wing za uszkodzenie samochodu oraz kota wozka dzieciecego przypisala pozwanej wylgcznie z uwagi na fakt, iz teren
podjazdu do posesji jest ogrodzony, niedostepny dla os6b trzecich i nikt inny nie mialby powodu dla dokonania takiego
czynu poniewaz nie ma zadnych wrogow, a fakt przypadkowego wbicia sie pinezki w kolo dzieciecego wozka na pewno
by zauwazyla. Ponadto §wiadek nie podala zadnych innych obiektywnych dowodéw na potwierdzenie zachowan
pozwanej zarzucanych przez powoddw. Potwierdzila jedynie subiektywne odczucia co do przyczynienia sie pozwanej
do rozluznienia wiezéw rodzinnych bez wskazania konkretnych sytuacji, w ktérych miato by dochodzi¢ do poméwien
powodow przez pozwang wobec innych czlonkéw rodziny czy osob trzecich.

Przechodzac dalej, zdjecia majace potwierdzaé zarzut stawiany pozwanej o inwigilacji i dokumentowaniu fotografiami
poczynan powodoéw i odwiedzajacych ich goéci na posesji przy ul. (...), przedstawiaja osoby (brak mozliwosci
identyfikacji) oraz rézne samochody na tle okolicy przy budynku. Oceniajac dowdd ze zdje¢ Sad doszed}l do wniosku,
iz nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, aby stanowily dowod inwigilacji przez pozwana poczynan powoddéw i
fotografowania gos$ci odwiedzajacych pozwanych i ich corke. Niewatpliwe jest ze przedstawiajg okolice posesji przy
ul. (...). Nie mozna jednak stwierdzi¢ z jakiego okresu zdjecia te pochodza, jak réwniez obraz utrwalony na nich nie
stanowi istotnego materialu dowodowego (brak mozliwosci identyfikacji os6b znajdujacych sie na trzech zdjeciach).
Co najistotniejsze jednak brak jest dowodu potwierdzajgcego autorstwo tych fotografii.

Oceniajac zalaczone do pozwu dowod w postaci kserokopii kartek naklejonych na drzwi strychu to niewatpliwie zostaly
one nakreslone przez pozwana i ta okolicznos$¢ jest bezsporna.

Sad zwazyl, co nastepuje :

Kwestie ochrony dobr osobistych reguluja przepisy art. 23 k.c. oraz art. 24 k.c.. Pierwszy z nich zawiera przykladowy
katalog dobr osobistych jak: zdrowie, wolnosé, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek
tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska.
Nie jest to katalog zamkniety, a jedynie przykladowe wyliczenie. M. ono jednak okreslone znaczenie, bowiem wyrazne
wymienienie danego dobra osobistego w tym przepisie zwalnia pokrzywdzonego od wskazywania, ze konkretne
naruszenie jest naruszeniem dobra osobistego.

Podkreslenia wymaga, ze decydujgce znaczenie dla oceny zasadno$ci twierdzenia

o naruszeniu dobra osobistego ma nie tylko subiektywne odczucie osoby Zadajacej ochrony prawnej o naruszenie
dobra osobistego, ale to, jaka reakcje wywoluje w spoleczenistwie

to naruszenie (por. wyrok SN z 17.09.2014r. V CK 69/04, LEX nr 197661).

Podkresli¢ trzeba, ze przy ocenie czy doszlo do naruszenia dobra osobistego nalezy bra¢ pod uwage caloksztalt
okoliczno$ci.

Srodki ochrony na wypadek naruszenia débr osobistych reguluje art. 24 § 1 k.c., zgodnie z ktérym ten, czyje
dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono
bezprawne, za$ w razie juz dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia,
dopeita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnoéci azeby ztozyla oswiadczenie odpowiedniej
tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych

w kodeksie mozna réwniez zadaé¢ zado$cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny.

W mysél art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego Sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytulem zadoS§éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do
usuniecia skutkow naruszenia. Zakresem tego przepisu objete sa wypadki zawinionego naruszenia débr osobistych,
inne niz wymienione w art. 445 k.c.



Powodowie w niniejszym procesie dochodzili zaplaty okreslonej sumy pienieznej
na wskazany cel spoleczny oraz zaniechania naruszania débr osobistych.

Rozpoznajac sprawe w przedmiocie ochrony débr osobistych Sad powinien w pierwszej kolejnoéci okreéli¢ dobro
osobiste, ktére mogto zostaé¢ naruszone, a nastepnie ustali¢, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, a dopiero w
przypadku pozytywnej odpowiedzi ustali¢ czy dzialanie pozwanej bylo bezprawne. Dowdd, ze dobro osobiste zostalo
naruszone cigzy na osobie poszukujacej ochrony prawnej na podstawie art. 24 k.c.. Natomiast na tym, kto podjal
dzialania zagrazajgce dobru osobistemu innej osoby lub naruszajace to dobro spoczywa ciezar dowodu, ze nie bylo
ono bezprawne. Nie spos6b pomina¢, iz wspomniany juz art. 24 k.c. chroni tylko przed bezprawnym naruszeniem
lub zagrozeniem dobr osobistych, natomiast nie wymaga, aby naruszenie mialo charakter zawiniony. W zwiazku z
tym nie jest wymagane, aby strona powodowa powolywala sie na cele lub intencje pozwanego, jako podstawe oceny,
czy naruszenie to bylo bezprawne. Sa to bowiem okoliczno$ci silg rzeczy subiektywne, ktére nie maja znaczenia
dla zakwalifikowania owego naruszenia jako bezprawnego, sama bezprawno$¢ ustala sie bowiem wedlug kryteriow
obiektywnych. Zgodnie z utrwalonym pogladem, za bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste,
jezeli nie zachodzi zadna ze szczegblnych okolicznoéci usprawiedliwiajacych je. Do okolicznoéci wylaczajacych
bezprawnos¢ zalicza sie za$ dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowiazujace
przepisy, e wykonywanie prawa podmiotowego, zgoda pokrzywdzonego oraz dzialanie w obronie uzasadnionego
interesu (por. Wyrok SN z 19.10.1989r. sygn. IICR 419/89 LEX nr 8996). Istnieje zatem domniemanie bezprawnosci,
stanowigce znaczne utatwienie dla strony powodowej, jako ze przerzuca ciezar dowodu na strone pozwanag, ktéra musi
udowodnié jedna z wyzej opisanych okolicznoéci w celu unikniecia odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr osobistych.

Tak wiec wykazanie wymienionych wyzej przeslanek (za wyjatkiem bezprawnoSci dzialan) skutkowaloby
uwzglednieniem powodztwa o ochrone dobr osobistych, przy czym obowiazek wykazania owych przestanek w
powyzszym zakresie spoczywa na powodzie w my$l zasady wyrazonej w art. 6 k.c.

Nie ulega watpliwosci, iz dobrem osobistym, ktorego ochrony domagaja sie powodowie, jest cze$¢ zarowno rozumiana
w aspekcie wewnetrznym, nazywanym w tym kontek$cie godno$cia osobista polegajaca na przekonaniu o wlasnej
warto$ci i oczekiwaniu poszanowania ze strony innych oraz w aspekcie zewnetrznym nazywanym dobrym imieniem
polegajacym na szacunku i pozytywnej opinii otoczenia.

Dobrem prawnie chronionym jest rowniez zycie rodzinne oraz prawo do prywatnoéci. W $wietle art. 47 Konstytucji
RP kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia rodzinnego, czci

i dobrego imienia. Wskazane prawo do prywatnoéci chronione jest rowniez w porzadku miedzynarodowym (art. 8
Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnos$ci sporzadzonej w R. dnia 4 listopada 1950r.) W ochronie
prywatnosci jako dobra osobistego pojawia sie konieczno$¢ dokonania oceny zachowania pozwanego, jego tresé
iformy, tak aby przy zastosowaniu obiektywnych i rozsadnych kryteriéw mozna bylo dokonaé oceny stopnia ingerencji
w zycie prywatne, w stopniu wymagajacym udzielenia ochrony prawnej (por. wyrok SN z 28.04.2004r., IICK 442/02,
LEX nr 1125280).

Prawo do posiadania, ktérego ochrony domagaja sie powodowie wypelnia przestanki okreslonego w art. 23 k.c. prawa
do nietykalnoSci mieszkania rozumianego w doktrynie doé¢ szeroko, jako calo$§¢ domostwa uprawnionego, a nawet
jego pojazd (por. art. 50 Konstytucji RP, Komentarz do kodeksu cywilnego E. Gniewek (redaktor), P. Machnikowski
(redaktor),

6 wydanie, C.H. BECK, W. 2014r. W wyroku z 21 kwietnia 2010r., V CSK 352/09 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze
naruszenie nietykalno$ci mieszkania moze polegac takze

na bezprawnym wtargnieciu sprawcy w sfere okre$lonego stanu psychicznego

i emocjonalnego jaki daje czlowiekowi poczucie bezpiecznego i niezakléconego korzystania

z wlasnego mieszkania.

Rozpoznajac zatem sprawe tak rozumianych débr osobistych nalezalo przede wszystkim ustali¢, czy doszlo do ich
naruszenia, a dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustali¢, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne.



Nie bez znaczenia jest rowniez caloksztalt sprawy, stosunkéw panujacych miedzy stronami skladajace sie na
narastajacy w przeciagu dlugiego okresu czasu konflikt rodzinny o podtozu majatkowym.

W realiach przedmiotowej sprawy wskazac nalezy, iz powodowie nie wykazali, by pozwana naruszyla ich dobra
osobiste, ktorych ochrony prawnej sie domagali.

Wskazane przez powodéw akta sprawy karnej na okoliczno$¢ naruszania przez pozwana miru domowego
stanowigcego przeslanke naruszenia dobra osobistego, jakim jest prawo do prywatnoéci, wobec przytoczonych
okoliczno$ci w ocenie sadu nie potwierdzaja wnioskow, jakie na jego podstawie wywodza powodowie. Wskazaé
nalezy, iz potwierdzaja one odrzucenie Srodka zaskarzenia wniesionego przez pelnomocnika powodéw co skutkowato
uprawomocnieniem sie decyzji i potwierdzeniem faktu braku podstaw przypisania pozwanej naruszenia miru
domowego w rozumieniu przepisu 193 k.k. w uwzglednieniu okoliczno$ci towarzyszacych opisywanemu zdarzeniu.

Zaznaczy¢ nalezy, iz nie mozna przypisaé pozwanej naruszania dobra osobistego pozwanych poprzez samo
przebywanie jej na terenie posesji przy ul. (...), bowiem lokal ten byl zajmowany przez jej siostre T. A. wymagajaca
pomocy os6b trzecich w zaspokajaniu potrzeb dnia codziennego i nad ktéra od 2009 roku do dnia $mierci tj.
17.12.2012r. sprawowala rzeczywista opieke. Podkresli¢ nalezy, iz byl to okres nasilenia konfliktu rodzinnego i
wzajemne relacje zardbwno powodoéw z pozwang, jak i z T. A. nie byly wlaSciwe. Fakt przychodzenia jej do lokalu
zajmowanego przez siostre w niedlugim okresie po jej Smierci wydaje sie byé rowniez usprawiedliwionym z uwagi
na pozostawienie tam swoich rzeczy osobistych oraz zajmowanie sie psem zmarlej, czego nie robili w tym czasie
ani powodowie, ani ich corka (pomimo, ze zamieszkiwala w tym samym budynku), a mozliwo$¢ porozumienia sie
co do dalszych losow zwierzecia i odbioru rzeczy osobistych z uwagi na istniejacy konflikt byl znacznie utrudniony.
Sami powodowie, jak rowniez ich corka L. L. potwierdzili, iz z chwila powziecia informacji o Smierci T. A. wymienili
zamki celem uniemozliwienia wejs$cia na posesje powodce i nie wydali jej pozostawionych w domu rzeczy. Pozwani nie
udowodnili, aby tym zdarzeniom towarzyszyly zachowania pozwanej jak wykrzykiwanie wyzwisk kierowanych pod ich
adresem, naruszenia nietykalnoSci cielesnej w postaci szarpaniny. Przedstawione dowody oparte na ich zeznaniach
wskazuja, iz strony sg silnie skonfliktowane, a zrédtem wzajemnych oskarzen jest sporne prawo do nieruchomosci
potozonej przy ul. (...). Przedstawione przez powodow okoliczno$ci nie wskazuja, aby zachowanie pozwanej wypekialo
przeslanki naruszenia dobr osobistych.

Powodowie zarzucajac pozwanej szereg zachowan majacych naruszaé ich dobra osobiste nie przedstawili w ocenie
sadu wiarygodnych dowodéw na poparcie swoich twierdzen. Z cala pewno$cig nalezy stwierdzié, iz przy zachowaniu
obiektywnych kryteriéw oceny, na uwzglednienie nie zasluguje zarzut uszkodzenia ruchomosci w postaci przebicia
opony samochodu na skutek rozrzuconych przez pozwana gwozdzi, uszkodzenia kola wozka dzieciecego polegajace
wedlug zeznan §wiadka corki powoddw L. L. na wbiciu 1 pinezki w kolo wozka dzieciecego pozostawianego na zewnatrz
domu oraz zarysowanie lakieru jej samochodu stojacego na podjezdzie. Zar6wno powodowie jak i Swiadek L. L. nie
widzieli, aby pozwana dokonywala tych dzialan, co wiecej nie przedstawili zadnego dowodu, Ze takie zdarzenia mialo
rzeczywiScie miejsce. Przypisali dzialania te pozwanej na zasadzie eliminacji os6b, ktére mialyby motyw do takiego
dzialania.

W ocenie Sadu nie zostaly rowniez udowodnione okoliczno$ci zdarzen majacych potwierdzac¢ rozpowszechnianie
nieprawdziwych informacji dotyczacych powodow, oskarzania ich o popelnienie przestepstw, szkalowanie ich w
oczach znajomych i sasiadow,

co w efekcie mialo doprowadzi¢ do rozluznienia wiezi i kontaktéw z krewnymi w tym matka powddki H. K.. Fakt
nieutrzymywania kontaktow powododw i ich corki z H. K. zostal w toku postepowania potwierdzony, jednak rola
pozwanej jako zrodla konfliktu nie zostala wykazana.

Pozwana potwierdzila w toku postepowania, ze to ona napisala kartki przedlozone przez powodoéw, w zwigzku
z ktorymi powodowie wywodzili naruszenie ich prawa do spokoju (nietykalno$ci mieszkania), a w konsekwencji
spowodowania obawy o wlasne zdrowie i zycie powodki. Zdaniem Sadu opisany wyzej wniosek stanowi subiektywna
ocene powddki. Jak ustalono w toku postepowania incydent ten mial miejsce dwukrotnie, a Sad dokonujac oceny w



konteks$cie caloksztaltu sprawy i zaostrzajacego sie sporu pomiedzy stronami oraz zyjaca woéwczas T. A. a powodami,
doszedl do wniosku, iz zdarzenie to stanowi przejaw negatywnego nastawienia do siebie skonfliktowanych stron,
potwierdzajgc przy tym jego duze nasilenie i brak konstruktywnego porozumiewania sie. W tym miejscu warto
przywola¢ poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24.08.1988 r. (sygn. akt: I CR 194/88), iz nikt nie
moze wymagac dla siebie wiekszego uszanowania dobr osobistych od wlasnej dbalosci o ich nienaruszalno$é. Znikomy
stopien bezprawnosci, jaki w takim wypadku z reguly towarzyszy dzialaniu naruszajgcemu dobro osobiste osoby, ktéra
sama naraza je na uszczerbek, moze uzasadni¢ odmowe udzielenia poszkodowanemu ochrony prawnej w mysl art. 24
§ 1 k.c. Nadto nie kazdy przypadek dyskomfortu psychicznego, spowodowany bezprawnym zachowaniem innej osoby,
jest wystarczajaca podstawg poszukiwania sagdowej ochrony dobr osobistych. Nie mozna naduzywaé instrumentéw
prawnych wlasciwych ochronie débr osobistych dla przypadkéw drobnych, incydentalnych, dotyczacych wylacznie
subiektywnych przezy¢ powoda (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 23.05.2002 r. sygn. akt: IV CKN
1076/00, OSNC 2003/9/121). Nalezy na powyzsze pisma spojrzet z perspektywy czasu i okolicznoSci jego zlozenia,
wieloletniego i wielowatkowego konfliktu miedzy stronami. Nawet gdyby uznac, ze niektére sformulowania naruszac
moga dobra osobiste powodéw, to powbddztwo nadal podlegaloby oddaleniu. Podlegajace ocenie pisma pozwanej nie
powstaly bowiem w wyniku niezrozumialych pobudek, uzasadnionych jedynie checig ponizania powodéw, ublizania
im czy tez naruszenia ich godno$ci. Zostaly sformutowane w zwiazku z konfliktem pomiedzy powodami a jej siostra,
co do ktérego podloza posiadala wiedze potwierdzona wyrokami Sadow. Dzialala w szeroko pojetej obronie praw
siostry i w poczuciu wyrzadzenia jej przez powodow olbrzymiej krzywdy. Z cala tez pewno$cia pisma te odzwierciedlajg
trwajacy od lat konflikt rodzinny, ktéry nalezy uzna¢ za czynnik motywujacy strony do dzialania i w tym kontekscie
analizowa¢ zadania powodow.

Taka sama ocene Sad przypisal pozostalym zdarzeniom przytaczanym przez strony zwigzanym z zarzucanymi przez
powoddw utrudnieniami dokonywania napraw w budynku przy ul. (...), czy z udzialem policji, ktore z calg pewnoscia
Swiadcza

o braku woli porozumienia sie zwasnionych stron. Kazda ze stron byla zaangazowana w konflikt, stad interwencje
policji wzywanej w celu rozstrzygniecia kolejnych nieporozumien. W sprawie brak jest jakichkolwiek dowodow
potwierdzajacych, iz to wylacznie zachowanie pozwanej skutkowalo konieczno$cia angazowania organdéw $cigania,
badz ze pozwana powodowata bezzasadne interwencje, aby uprzykrzy¢ powodom zycie.

Majac powyzsze na wzgledzie powbddztwo nalezato oddalié.

SSO Anna Losik



