Sygnatura akt XIIC 1791/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2018r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Hanna Ratajczak

Protokolant st. sekr. sad. Katarzyna Stup - Ostrawska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 czerwca 2018
sprawy z powodztwa V. U.

przeciwko 1. (...) SA;

2. W.P.

o zaplate

1.Zasadza od pozwanych ad 11 ad 2 na rzecz powodki kwote 51.040,48z (pietdziesiat jeden tysiecy czterdziesci zl
48/100 tytulem zado$tuczynienia i odszkodowania z odsetkami ustawowymi od dnia 26 wrzeénia 2014r do dnia
zaplaty z tym zastrzezeniem ze spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego pozwanego

2. W pozostalej czeSci powodztwo oddala

3. Kosztami sagdowymi obcigza powddke i pozwanych po polowie pozostawiajac szczegbdlowe rozliczenie kosztéw
referendarzowi sgdowemu

4.Koszty pozasagdowe wzajemnie znie$¢

SSO Hanna Ratajczak

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 maja 2014 roku (k. 1- 48) powddka V. U. wniosta o zasadzenie od pozwanych solidarnie na
rzecz powodki kwoty 102.080,96 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia nastepujacego od dnia doreczenia
pozwu; zwolnienie powddki od kosztéw sgdowych ponad kwote 1.000 zl; zasadzenie od pozwanych solidarnie na
rzecz powddki zwrotu kosztoéw zastepstwa adwokackiego w wysokoéci 14.400 z} oraz zwrotu oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa w wysokoéci 51 zt.

W uzasadnieniu powodka wskazal, iz domaga sie zado$¢uczynienia za krzywde poniesiona w wyniku $mierci syna
M. U., ktory zginal w wyniku wypadku komunikacyjnego. Pow6dka domaga sie takze odszkodowania obejmujacego
koszty leczenia rozstroju zdrowia M. U. oraz zwrotu kosztoéw jego pogrzebu.

Postanowieniem z dnia 18 wrzeénia 2014 roku (k. 63) Sad zwolnil powodke od kosztéw sadowych w czesci, ponad
kwote 1.000 zl.



Pozwany ad. 2 W. P. w odpowiedzi na pozew z dnia 03 pazdziernika 2014 roku (k. 73- 85) wnio6st o oddalenie
powddztwa co do jego osoby, obciazenie powodki kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu pozwany W. P. przyznal, iz w dniu 20 kwietnia 2012 roku spowodowat wypadek drogowy, na
skutek ktorego w wyniku doznanych obrazen czaszkowo- mézgowych zmart M. U. oraz ze wyrokiem z dnia 21 lutego
2013 roku zostal skazany na jeden rok pozbawienia wolnosci z zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby.
Sprawa toczyta sie przed Sadem Rejonowym w G. W. w sprawie II K (...). W dniu zdarzenia pozwany mial wykupiong
polise od odpowiedzialnosSci cywilnej w (...) Towarzystwo (...) SA z siedziba w W.. T. samym odpowiedzialnym do
naprawienia powstalej szkody, zgodnie z art. 822 §1 ke jest pozwany ad. 1tj. firma ubezpieczeniowa, w ktorej W. P. byl
ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej. Ponadto z ostroznos$ci procesowej pozwany zakwestionowal wysoko$é
dochodzonego przez powddke roszezenia.

Pozwany ad. (..) Towarzystwo (...) SA z siedziba w W. wnibst o oddalenie powddztwa w caloéci; zasadzenie
od powodki na rzecz pozwanego ad. 1 kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych, z uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa; zawieszenie przedmiotowego postepowania
do czasu zakonczenia przez pozwanego ad. 1 procesu likwidacji szkody i wydania decyzji w sprawie.

W uzasadnieniu pozwu pozwany ad. 1 wskazal, ze przedmiotowa szkoda nie zostala zgloszona ubezpieczycielowi
przed wytoczeniem powddztwa. Pozwany nie mial mozliwosci przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego,
pozwalajacego na ustalenie swojej ewentualnej odpowiedzialno$ci. Pozwany podniésl, iz powodka nie wykazala swojej
legitymacji czynnej, a takze nawet legitymacji biernej pozwanego.

Pozwany ad. 1 w pi$émie procesowym z dnia 11 maja 2015 roku (k. 165- 169) doprecyzowal swoje stanowisko procesowe,
anadto wskazal, ze zmarly przyczynit sie do powstania szkody w rozumieniu art. 362 ke w wysokoéci co najmniej 80%.

Pismem z dnia 08 grudnia 2015 roku (k. 380-383) powodka doprecyzowala zgdanie pozwu w ten sposéb, ze w miejsce
solidarnego zasadzenia od pozwanych na rzecz powodki kwoty 102.080,96 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
nastepujacego po dniu doreczenia pozwu, wniosta o zasgdzenie od pozwanych na rzecz powodki kwoty 102.080,96
zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepujacego po dniu doreczenia pozwu w ten sposob, ze zaplata przez
jednego z pozwanych zwalnia drugiego (in solidum).

W dalszym toku postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska procesowe.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W dniu 20 kwietnia 2012 roku w miejscowoséci K., gmina K. pozwany W. P. nieumy$lnie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposob, iz kierujac samochodem marki S. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) nienalezycie obserwowal przedpole drogi wykonujgc manewr zawracania na drodze, w wyniku czego nie ustapit
pierwszenstwa przejazdu prawidlowo jadgcemu na motocyklu marki Y. (...) o numerze rejestracyjnym (...) M. U., ktory
w wyniku doznanych obrazen czaszkowo- mézgowych w dniu 15 sierpnia 2012 roku zmar}.

W. P. w dniu wypadku byt ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej przez (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedziba
wW..

Dowdd: wyrok Sadu Rejonowego w G. W. z dnia 21 lutego 2013 roku wydany w sprawie o sygnaturze II K (...) (k. 5),
certyfikat polisy (...) nr (...) (k. 81), potwierdzenie zawarcia polisy nr (...) (k. 82)

M. U. w dniu wypadku posiadal uprawnienia do kierowania motocyklem. Postanowil sie przejecha¢ motocyklem
kolegi, po drodze w terenie zabudowanym gdzie dopuszczalna predkosé wynosila 50 km/h. Zmarly jechal bez kasku,
nadto przekroczyl dozwolona predkosé.



Do zaistnienia przedmiotowego wypadku swoim zachowaniem i postepowaniem na drodze w
zblizonym stopniu przyczynili si¢ obaj jego uczestnicy. Kierujacy samochodem marki S. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) pozwany W. P., ktéry w trakcie wykonywania manewru zawracania z prawego pobocza nie
zachowal szczegdlnej ostroznosci i z nieznanych przyczyn nie obserwowal w sposéb baczny przedpola jazdy, co
skutkowalo zajechaniem drogi nadjezdzajacemu z tylu i lewej strony kierowcy motocykla i zderzenie z nim. Kierujacy
motocyklem marki Y. o numerze seryjnym (...) o numerze rejestracyjnym (...) M. U., ktéry w miejscu wypadku jechat
bez kasku ochronnego a nadto z nadmiernq predkosciq nie nizszq niz zblizonq do okolo 76,3- 82,4
km/h (predkosé dozwolona 50km/h), ktéra to nadmierna predkosé (a nie wykluczone, ze réwniez bledna ocena
sytuacji na drodze) uniemozliwila mu réwniez unikniecie wypadku

Dowdd: opinia bieglego mgr inz. R. L. z dziedziny technicznej i kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych
z dnia 04 grudnia 2017 roku (k. 531-561), zeznania bieglego R. L. (e-protokét z dnia 27 marca 2017 roku k. 633)

W chwili kiedy doszlo do zdarzenia M. U. nie znajdowal sie pod wplywem alkoholu.
Dowdd: akta sprawy Sadu Rejonowego w G. W. o sygnaturze IT K (...)

Zmarly byl jednym z trojga dzieci powo6dki, zmart w wieku 29 lat. M. U. w chwili Smierci mieszkal z babcia ze strony
ojca w miejscowosci oddalonej od domu powodki o kilka kilometréw. Zmarly byt kawalerem, pracowat jako kierowca,
kiedy wracal z trasy odwiedzal matke kilka razy w tygodniu wypijajac z nig tzw. kawe. M. U. mial bardzo dobre i
bliskie relacje z powddka. Zmarly spedzal wraz z rodzina Swieta, rodzinne uroczystosci, spotkania przy grillu. M. U.
utrzymywatl staly i regularny kontakt z matka.

Dowdd: zeznania $wiadka E. U. (e-protokél z dnia 20 pazdziernika 2015 roku k. 217), zeznania powo6dki (e-protokot
z dnia 13 czerwca 2017 roku k. 499), odpis skrécony aktu zgonu nr (...) (k. 127), zeznania §wiadka J. U. z dnia 09
lipca 2015 roku (k. 193-196), zeznania §wiadkoéw N. P., K. D., M. D., M. S. (1) (e-protokot z dnia 12 marca 2015 roku
k. 144), zdjecia (k. 6- 19)

M. U. z miejsca zdarzenia zostal przewieziony do szpitala w G., ale na skutek odniesionych obrazen przewieziono
go nastepnie do szpitala w P.. Od momentu wypadku do chwili §mierci zmarly nie odzyskal przytomno$¢, zmart w
hospicjum w R. w dniu 15 sierpnia 2012 roku.

W czasie tych kilku miesiecy powodka odwiedzala syna w szpitalu codziennie lub co drugi dzien. Jej zycie toczylo sie
w tym czasie wokot hospitalizowanego dziecka. Wowczas prowadzila wlasna dziatalno$¢ gospodarcza tj. sklep, ktora
to prace zaniedbywala. Sklep byt otwarty nieregularnie, zastepowali ja znajomi lub krewni.

Powddka przed $émiercig syna byla radosna i pogodng osobg. Spotykala sie towarzysko w gronie wlasnych znajomych.
Powodka stara sie nie mySle¢ o tym co zaszlo, nawet nie rozmawia o tym z mezem. Unika miejse, przedmiotow,
zywnosci ktora lubit syn. Jest obecnie nerwowa, strachliwa, ostrozna. Na zapleczu sklepu, w ktérym pracuje ma
zdjecie syna, wspominajac go czesto placze. Raz w tygodniu chodzi na cmentarz, wzbudza to w dalszym ciagu u V.
U. silne emocje. Ponadto powddka nie podrdzuje samochodem, boi sie po wypadku syna, ma prawo jazdy i wczesniej
sama jezdzila np. po zaopatrzenie do sklepu. Bezposérednio po powyzszym zdarzeniu powodka rozpoczela leczenie
psychologiczne oraz psychiatryczne, jednokrotnie byta hospitalizowana w Wojewddzkim Szpitalu (...) w K..

Obecnie powddka nie udziela sie towarzysko, nie chodzi na imieniny, nie potrafi sie cieszy¢, jest drazliwa, trudno z
nig nawigza¢ jakikolwiek kontakt.

Dowdd: odpis skrocony aktu zgonu nr (...) (k. 127), zeznania §wiadkéw N. P., K. D., M. D., M. S. (1) (e-protokoét z dnia
12 marca 2015 roku k. 144), zeznania swiadkéw E. J., S. J., M. J. z dnia 12 maja 2015 roku (k. 170- 172), zeznania
Swiadkow J. U., K. J. z dnia 09 lipca 2015 roku (k. 193-196), opinia sadowo psychologiczna z dnia 20 maja 2016 roku
(k. 342- 345), opinia sadowo psychiatryczna z dnia 26 listopada 2016 roku (k. 385- 401), opinia uzupekiajaca bieglej



M. M. z dnia 12 stycznia 2017 roku (k. 429-432), dokumentacja medyczna (k. 20- 23, 290- 305), zeznania powodki
(e-protokoél z dnia 13 czerwea 2017 roku k. 499)

Powddka stala sie bardziej nerwowa i klétliwa. Dotychczas korzystala z porad psychiatry i psychologa lecz nie byta
zadowolona, poniewaz nie czula wystarczajacego wsparcia, a jednocze$nie w trakcie wizyt nie byla w stanie opisaé
swojego cierpienia i rozmawia¢ o nim. W ocenie psychologicznej u powodki utrzymuje sie zespol stresu
pourazowego z dominujgcymi objawami depresyjnymi.

Dowod: opinia sadowo psychologiczna z dnia 20 maja 2016 roku (k. 342- 345)

Powbédka V. U. w obliczu ciezkiego wypadku komunikacyjnego syna, a nastepnie jego Smierci zareagowala
zaburzeniami zespolu stresu pourazowego, ktory przeszedt w trwala zmiane osobowo$ci po przezyciu sytuacji
ekstremalnej. Rozwinely sie zaburzenia depresyjne- epizod depresji ciezki bez objawow psychotycznych, ktory ulegt
utrwaleniu jako stan depres;ji glebokiej sytuacyjne;.

Sytuacja ekstremalna byl nie tylko wypadek syna, ale takze okres 4 miesiecy do jego Smierci, czas jego umierania
to czas, w ktorym rozciggala sie psychotrauma, ktéra spowodowata trwalg zmiane osobowoSci po przezyciu sytuacji
ekstremalnej. Powddka odczuwa poczucie pustki i bezradno$ci, zatracila umiejetno$¢ doznawania stanu przyjemnosci
izadowolenia. Wystepuje u niej chwiejno$¢ emocjonalna i przewlekly stan wewnetrznego napiecia. U V. U. w obliczu
tragedii rozwingl sie swiatopoglad depresyjny z poczuciem rezygnacji, winy z zaburzeniami snu,
taknienia znacznym spadkiem wagi o obrazie klinicznym- ciezkiego epizodu depresji. Miedzy
powddkaq a jej synem byla bardzo gleboka wiez.

Z uwagi na przewleklo$¢, utrwalenie wystepujacych u powddki dolegliwosci wymaga kontynuacji leczenia
psychiatrycznego.

Niemniej jednak z uwagi na przewleklo$¢ zaburzen i dlugotrwale utrzymywanie sie znacznego poziomu dolegliwo$ci
rokowanie co do ustapienia zaburzen jest niepomy$lne. Istnieja nadto wskazania do podjecia psychoterapii
nakierowanej na pomoc w dokonaniu pozegnania z synem i dokonania zaloby.

V. U. na wypadek i §mier¢ syna zareagowala zaburzeniami psychicznymi o charakterze dg. trwala zmiana osobowo$ci
po przezyciu sytuacji ekstremalnej z cechami (...) i zaburzeniami depresyjnymi o nasileniu glebokim. Stan ten jest
konsekwencjg psychotraumy wypadku komunikacyjnego i umierania syna.

Dowdd: Opinia sgdowo psychiatryczna z dnia 26 listopada 2016 roku (k. 385- 401), opinia uzupelniajaca z dnia 12
stycznia 2017 roku (k. 429-432), zeznania bieglej M. M. (e-protokél z dnia 06 kwietnia 2017 roku k. 480)

Powodka poniosta koszty leczenia syna oraz koszty pogrzebu w lacznej kwocie 7.080,96 zl.
Dowdd: faktury (k. 24- 26), pokwitowanie wplaty (k. 27- 29)
Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodow.

Sad dal wiare powolanym wyzej dokumentom albowiem nie byly przez strony kwestionowane, jak rowniez nie budzily
watpliwosci Sadu. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z art. 244 § 1 kpc dokumenty urzedowe, sporzadzone w
przepisanej formie przez powolane do tego organy wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania,
stanowia dowod tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone. Z kolei w $wietle art. 245 kpc dokument prywatny
stanowi dowdd tego, ze osoba, ktora go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie.

Zeznaniom wszystkich §wiadkéw Sad dal wiare w caloSci. Zeznania byly skladane spontanicznie, spojnie i logicznie,
znalazly przede wszystkim potwierdzenie w sporzadzonych opiniach bieglych. Zeznania §wiadkéw J. G., D. P., S. M.,
B. M., P. P. okazaly sie dla Sadu malo przydatne, albowiem Sad okolicznosci wypadku przede wszystkim ustalil na



podstawie sporzadzonej w sprawie opinii bieglego z dziedziny technicznej i kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkow
drogowych.

Sad dal wiare w calo$ci zeznaniom powodki V. U.. Treé¢ zeznan byla spdjna ilogiczna, w czasie ich skladania powodce
towarzyszyly emocje smutku i cierpienia.

Opisywane przez powoOdke problemy zdrowotne zostaly potwierdzone zeznaniami $wiadkow, dokumentacjg
medyczng zgromadzona w aktach sprawy, jak rowniez trescia opinii bieglych.

Wyzej wskazanym dowodom Sad przydal walor wiarygodnosci, jednakze biorac pod uwage okolicznosci i przedmiot
niniejszej sprawy, Sad oparl przede wszystkim swoje rozstrzygniecie na tresci opinii sadowo psychologicznej z dnia
20 maja 2016 roku, opinii sgdowo psychiatrycznej z dnia 26 listopada 2016 roku oraz opinii uzupelniajgcej bieglej M.
M. z dnia 12 stycznia 2017 roku, opinii bieglego z dziedziny technicznej i kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkow
drogowych z dnia 04 grudnia 2017 roku.

Sad opinie bieglych uznal za w pelni przydatne. Zarzuty stawiane przez pozwanego ad. 1 nie podwazyly skutecznie
wnioskéw sporzadzonych opinii.

Biegla M. M. szczegdlowo odniosla sie w opinii uzupelniajacej oraz tresci zeznan do stawianych jej zarzutow. Biegla
wskazala, ze 4 miesigce od momentu wypadku do $mierci syna byly dla powddki okresem psychotraumy. Lacznie
5 miesiecy moze by¢ objete ostrym okresem- zaburzenia dysocjacyjnego. Nadto Biegla podniosla, iz powodka po
raz pierwszy na wizycie u psychiatry pojawila sie w dniu 29 listopada 2012 roku. Nastepnie byla przerwa od
listopada 2012 roku do maja 2013 roku. Powyzsze nie bylo podyktowane zadowalajacym stanem zdrowia psychicznego
powddki, ale kolejnymi fazami stresu pourazowego. Biegta w sposob zrozumialy przedstawila wnioski opinii. Ponadto
podkresdlila, ze psychiatra jezeli w badaniu wykonuje testy to wylacznie maja charakter pomocniczy. Sad nie mial
tez watpliwosci co do tego, ze biegla posiada kompetencje i do§wiadczenie potrzebne do wydania opinii w sprawie.
Nadto jest profesjonalista w swojej dziedzinie, w ocenie Sady zarzuty stronniczosci przy formulowaniu wnioskéw
opinii przez biegla M. M. nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Wobec powyzszego Sad oddalil wniosek pozwanego ad.1
o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego psychiatry.

W ocenie Sadu opinie psychologa, psychiatry oraz bieglego z dziedziny technicznej i kryminalistycznej rekonstrukeji
wypadkow drogowych sporzadzone zostaly w sposéb jasny, rzeczowy i przejrzysty. Biegli wskazali, na czym oparli
dane niezbedne do wydania opinii oraz jaka poshuzyli sie metodologia. W sposob zrozumialy przedstawili wnioski
opinii. Sad nie mial tez watpliwosci co do tego, ze biegli posiadaja kompetencje i doSwiadczenie potrzebne dla wydania
opinii w sprawie.

Sad oddalil wniosek pozwanego ad. 1 o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadkow K. N., M. S. (2), A. S., P.N,, T.
N, S. P., Z. K., albowiem okoliczno$ci czy M. U. bezposrednio przed wypadkiem spozywal alkohol. Sad opiera sie na
ustaleniach Sadu Karnego dokonanych na podstawie przeprowadzonego badania. Analiza probki krwi nie wykazala
obecnosci alkoholu u M. U.. W ocenie sadu zeznania §wiadkéw dot. powyzszych okoliczno$ci nie moga stanowic
podstawy dokonania ustalen w przedmiotowej sprawie.

Sad pominal wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej, albowiem zostal
cofniety przez pozwanego ad. 1 pismem procesowym z dnia 10 kwietnia 2018 roku (k. 659).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Powodka w niniejszej sprawie dochodzila na podstawie zasady in solidum od pozwanych odszkodowania i
zado$éuczynienia.



Zgodnie z art. 805 § 1 ke przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnosci swego
przedsiebiorstwa, spelnié¢ okre$lone Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowigzuje sie zaplaci¢ skladke. Nadto jak wynika z art. 822 ke przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone
osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony
nie uméwily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w §
1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia. Strony
moga postanowic, ze umowa bedzie obejmowa¢ szkody powstale, ujawnione lub zgloszone w okresie ubezpieczenia.
Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela. Ubezpieczyciel nie moze przeciwko uprawnionemu
do odszkodowania podnie$¢ zarzutu naruszenia obowiazkéw wynikajacych z umowy lub ogélnych warunkéow
ubezpieczenia przez ubezpieczajacego lub ubezpieczonego, jezeli nastapilo ono po zajsciu wypadku.

Zgodnie z trescig art. 446 § 1 kc jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpila Smieré¢
poszkodowanego, zobowigzany do naprawienia szkody powinien zwro6cié koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je
poniésl, a nadto zgodnie z treScia § 4 Sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia
sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Przepis art. 446 § 4 ke daje podstawe do zasgdzenia
zado$¢uczynienia z powodu krzywdy polegajacej na cierpieniach psychicznych wywolanych $§miercia osoby najblizszej.
Na rozmiar krzywdy, o ktorej mowa w tym przepisie, maja wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia
moralne wywolane Smiercig osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, rodzaj i intensywno§¢ wiezi lgczacej
pokrzywdzonego ze zmarltym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem
Smierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosSci i zdolno$¢
do jej zaakceptowania, wiek pokrzywdzonego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 02 lutego 2018 roku,
I ACa 786/17).

Odpowiedzialno$¢ sprawcy wypadku komunikacyjnego normuje przepis art. 436 § 1 w zw. z art. 435 § 1 kc zgodnie, z
ktorym posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za pomocsa sil przyrody ponosi odpowiedzialnoéc
za szkode na osobie lub na mieniu, wyrzadzong komukolwiek przez ruch owego Srodka komunikacji, chyba, ze
szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi
odpowiedzialnoéci. Wskazana odpowiedzialnoé¢ jest wiec oparta na zasadzie ryzyka, a jej granice wyznaczajg sita
wyzsza lub wylaczne zawinienie poszkodowanego lub osoby trzeciej. Zasadnicza konsekwencja powyzszej konstrukeji
jest to, ze nawet przy braku przestanek warunkujacych odpowiedzialno$¢ karng posiadacza pojazdu w gre wchodzi
odpowiedzialno$c¢ cywilnoprawna. Odpowiedzialno$é sprawcy, a co za tym idzie determinowana nig odpowiedzialno$¢
zakladu ubezpieczen, wylgczona jest natomiast w trzech opisanych wyzej wypadkach tj. gdy zostanie wykazane, ze do
zdarzenia doszlo z powodu sily wyzszej, wylacznej winy poszkodowanego lub osoby trzecie;j.

Wedle natomiast art. 362 ke jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Powodke ze zmarlym synem laczyla bliska wiez. Mieli czesty kontakt, widywali sie w ciagu tygodnia nadto spedzali
wspoOlnie Swieta i inne uroczystoSci rodzinne.

Okres 4 miesiecy od wypadku do $mierci syna byl dla powodki okresem psychotraumy. Mimo ekstremalnych
do$wiadczen powodka starala sie normalnie funkcjonowaé, poczatkowo nie chciala pogodzi¢ sie z tym co zaszlo,
wypierala rzeczywisto$c. Z czasem stan zdrowia psychicznego powodki pogorszyt sie na tyle, ze w listopadzie 2012 roku
po raz pierwszy pojawila sie na wizycie u psychiatry. Przez kolejne miesigce powddka nie kontynuowala leczenia w
poradni zdrowia psychicznego, moglo to by¢ spowodowane przechodzeniem przez kolejne fazy stresu pourazowego. W
stanie depresji powddka nie myslala o sobie. Chorzy na depresje maja tendencje aby tkwi¢ w chorobie, w przeciwnym
razie my$la,ze bedzie to $§wiadczylo o bezdusznosci oraz ze chory nie kochatl osoby ktora stracil. Depresja u powodki



mogla sie poglebié¢ i wowczas zrezygnowala na 5 miesiecy z leczenia. Ostatecznie we wrze$niu 2013 roku trafila na
leczenie szpitalne. Obecnie powddka caly czas pozostaje pod opieka lekarza psychiatry oraz zazywa leki.

Sad podziela wnioski opinii bieglej M. M., ktéra wskazala, ze powodka wymaga leczenia psychiatrycznego, podjecia
terapii, psychoterapii nakierowanej na pomoc w dokonaniu pozegnania z synem. Wystepuja u powddki przewlekle
objawy depresji, ktore ulegly utrwaleniu. Powddka wycofala sie z zycia spolecznego, nie podejmuje kontaktow
towarzyskich, odczuwa wewnetrzna pustke, poczucie beznadziei i egzystencjalnej rezygnacji. Objawy te nadaly inny
nieprawidlowy obraz osobowo$ci.

Powddka mimo uplywu kliku lat nie przepracowata okresu zaloby, z uwagi na strate syna wymaga ogromnego wsparcia
ze strony rodziny jak i rowniez specjalistow. Zaraz po zdarzeniu powddce towarzyszyly uczucia wyparcia. Sad podziela
wnioski opinii bieglych, ktorzy stwierdzili, iz w zwiazku ze $miercig syna powddka doznala zaburzen psychicznych,
ktére maja charakter trwaly wobec czego wymaga dalszego leczenia. Zwlaszcza zgromadzona w aktach sprawy
dokumentacja medyczna dowodzi o trudnosciach dos§wiadczanych przez powodke po $émierci syna i przeprowadzonym
w zwiazku z t3 okolicznoScia leczeniem.

Powddka bardzo przezyla émieré M. U., do tej pory nie moze pogodzic¢ sie z jego strata. Obecnie odwiedzanie jego
grobu, wspomnienie w dalszym ciggu budzi spore emocje. Mimo uplywu kilku lat od $mierci syna powodka nie
zakonczyla etapu zaloby, M. U. nadal pozostaje w pamieci matki.

Majac na uwadze powyzsze w oparciu dokonane ustalenia Sad doszedl do przekonania, iz powodce przystuguje
roszczenie z art. 446 §4 kc jako rekompensujace utrate czlonka rodziny tj. syna M. U..

Sad uznal, ze adekwatnym zado$¢uczynieniem dla powodki bylaby kwota dochodzona pozwem. Niemniej jednak
syn powodki prowadzit motocykl bez kasku oraz przekroczyl dozwolona predko$¢, przez co w polowie przyczynil
sie do spowodowania wypadku, w ktérym doznal obrazen, na skutek ktérych poniést $§mieré. Powyzsze w sposob
bezsprzeczny wykazane zostalo za pomoca niekwestionowanej przez strony opinii biegtego sadowego R. L..

Na podstawie art. 362 ke uwzgledniajac przyczynienie sie M. U. Sad zasadzil na rzecz powddki V. U. kwote 51.040,48
z} tj. 47.500 zl tytulem zado$cuczynienia oraz kwote 3.540,48 zl tytulem odszkodowania. Tak ustalona wysoko$é
zado$¢uczynienia uwzglednia wszystkie okolicznoéci niniejszej sprawy i jest odpowiednia do krzywdy i cierpien
powddki.

Sad zasadzil odszkodowanie mimo argumentacji przytaczanej przez pozwanego ad. 1, jako ze poniesione koszty
dotyczyly osoby M. U., ale faktycznie nie zostaly przez niego poniesione. Treé¢ art. 446 § 1 ke jasno stanowi, ze
jezeli wskutek uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila Smier¢ poszkodowanego, zobowiazany do
naprawienia szkody powinien zwrocié koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je ponidst. Oczywistym w ocenie Sadu jest,
iz mimo ze faktury za leczenie zostaly wystawione na nazwisko M. U. nie mogly zostaé przez niego zaplacone z powodu
stanu w jakim byl po wypadku.

O odsetkach ustawowych od zasadzonej naleznosci gléwnej Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1i 2 ke, zgodnie z
ktoérym, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas
opbznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki
ustawowe. Roszczenie o odszkodowanie jest roszczeniem bezterminowym, a zatem staje sie ono wymagalne, z uwagi
na brzmienie przepisu art. 455 ke po wezwaniu dtuznika do zaplaty.

O zadaniu pow6dki pozwani dowiedzieli sie dopiero po doreczeniu pozwu wraz z zalacznikami, korespondencja zostata
doreczona obu pozwanym w dniu 25 wrze$nia 2014 roku. Obiektywnie nalezy stwierdzi¢, ze tre$¢ dopiero pozwu
pozwolila pozwanym na ustosunkowanie sie do zadania tak co do zasady, jak i wysoko$ci, zatem roszczenie powddki
stalo sie wymagalne z dniem 26 wrze$nia 2014 roku.



Majac na uwadze powyzsze Sad zasadzil od pozwanych ad. 11 ad. 2 na rzecz powddki V. U. kwote 51.040,48 z} tytulem
zado$éuczynienia i odszkodowania z odsetkami ustawowymi od dnia 26 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty z tym
zastrzezeniem, ze spelienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego pozwanego.

Sad oddalil powb6dztwo w pozostalym zakresie albowiem zadanie powodki, w oparciu o dokonane ustalenia faktyczne
uznal za wygoérowane.

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc obcigzajac nimi powddke i pozwanych po polowie,
biorgc pod uwage wynik procesu tj. uwzglednienie powddztwa w 50%. Na podstawie art. 108 §1 kpc Sad pozostawil
szczegOlowe rozliczenie kosztow referendarzowi sadowemu, o czym orzekl jak w punkcie 3 sentencji wyroku. Sad
koszty pozasadowe wzajemnie miedzy stronami znioésl, o czym orzekt jak w (...) 4 sentencji wyroku.

SSO Hanna Ratajczak



