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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Miejscowos$¢ dnia 13 listopada 2014r

w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczacy:SSO Hanna Ratajczak

Lawnicy:

Protokolant: Starszy sekretarz sagdowy Katarzyna Stup-Ostrawska

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 listopada 2014r w Poznaniu
sprawy z powoédztwa D. S.

przeciwko (...) Zaklad (...) w P.

- o zaplate

1. Zasqdza od pozwanego na rzecz powaddki kwote 166.188z1
(stoszescédziesigtszesétysiecystoosiemdziesiqtosiemzl) z odsetkami ustawowymi od dnia 3 lutego
2014r do dnia zaplaty

2. Kosztami postepowania obcigza pozwanego i z tego tytulu nakazuje pobraé od niego na rzecz
Skarbu Panstwa( Sad Okregowy w Poznaniu) kwote 8309zt tytutem oplaty sadowej od pozwu i
ponadto zasgdza od pozwanego na rzecz powédki kwote 3617z1 tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych

SSO Hanna Ratajczak

UZASADNIENIE

D. S. pozwem wniesionym dnia 3 lutego 2014 r. domagala sie zaplaty 166.188 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze zasadzenia od pozwanego na jej rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu podala, ze w dniu 12 stycznia 2004 r. mial
miejsce wypadek komunikacyjny, w ktérym zgineli czlonkowie rodziny powddki, w tym oboje jej rodzice. Powodka,
wowcezas maloletnia, zwrocila sie do pozwanego w dniu 30 lipca 2004 r. o wyplate zadoSéuczynienia i odszkodowania.
Pozwany wyplacil jej odszkodowanie jednak nie w takiej wysokosci, jakiej zadata powodka. D. S. wystapita przeciwko
pozwanemu do Sadu Okregowego w Poznaniu o wyplate zadoSéuczynienia pienieznego za krzywde doznana w zwigzku
z tragiczna Smiercig rodzicéw oraz odszkodowania za pogorszona sytuacje zyciowa, domagajac sie takze zasgdzenia
odsetek ustawowych od dnia 9.12.2009 r. Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2013 r. Sad Okregowy w Poznaniu zasadzit
od pozwanego na rzecz powddki odszkodowanie w wysoko$ci 60.000 zl tytulem pogorszonej sytuacji zyciowej oraz
100.000 z} tytulem zado§éuczynienia pienieznego wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 9.12.2009 r. Od wyroku
tego strony wywiodly apelacje. Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z dnia 18 czerwca 2013 r. zmienil wyrok Sadu
Okregowego w ten sposob, ze dodatkowo zasadzil 100.000 zl tytulem zado$éuczynienia, z ustawowymi odsetkami od
kwoty 40.000 zl od dnia 9.12.2009 r. a od kwoty 60.000 z} od dnia 3.03.2010 r. do dnia zaplaty.



Powodka podala, ze niniejszym pozwem dochodzi zaplaty odsetek ustawowych, ktore nie byly objete postepowaniem
w sprawie toczacej sie przed Sadem Okregowym w Poznaniu o sygnaturze(...), za okres od kiedy jej roszczenie stalo
sie wymagalne tj. od dnia 31 sierpnia 2004 r. do dnia 8 grudnia 2009 r.

D. S. wniosla o zwolnienie jej od kosztéw sadowych w calo$ci. Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2014 r. tutejszy
Sad Okregowy zwolnil D. S. od kosztéw sadowych w czeéci tj. w zakresie oplaty od pozwu i oddalil jej wniosek w
pozostalym zakresie.

W odpowiedzi na pozew (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. Oddzial w P. wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci
i zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. W odpowiedzi na pozew
wskazano, ze co do zasady roszczenie o zaplate zado$¢uczynienia w wysoko$ci 200.000 zt stalo sie wymagalne
po wezwaniu dluznika do zaplaty tj. od 4.07.2008 r. Pozwany argumentowal jednak, ze roszczenia uwzglednione
w postepowaniu toczacym sie przed Sadem Okregowy w Poznaniu w sprawie (...)mialy swoisty charakter — ich
wysoko$¢ zalezala od ustalen poczynionych przez Sad i uznania Sadu. Ze wzgledu na to nalezy uznaé, ze nie znajduje
zastosowania ogolna regula stanowiaca, Ze roszczenie staje sie wymagalne po uplywie 30 dni od daty zgloszenia
szkody. Za trafno$cia tego stanowiska przemawia fakt, ze sady okreslajac wysoko$¢é odszkodowania za pogorszenie
sytuacji zyciowej i zado$¢uczynienie braly pod uwage sytuacje majatkowa spoteczenstwa istniejaca w czasie orzekania,
uwzgledniajac wysoko$¢ wzrostu cen i wynagrodzen.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 12 stycznia 2004 r. mial miejsce wypadek komunikacyjny, w ktorym zgineli czlonkowie rodziny D. S., w tym
oboje jej rodzice J. i G. S.. Sprawca wypadku byl K. L., ktérego wina stwierdzona zostala prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 22 czerwca 2004 r. w sprawie o sygnat. (...)Sprawca wypadku ubezpieczony
by} od odpowiedzialnoSci cywilnej przez (...) S.A. z siedzibg w W.. Powodka byla wtedy maloletnia, miala 15 lat. Jej
opiekunami prawnymi ustanowieni zostali przez Sad Rejonowy w Wagrowcu krewni, A. i K. S..

Dowod: zaswiadczenie z dnia 10.02.2004 r. (k. 9 akt szkody nr (...)), wyrok Sadu Rejonowego (...)z dnia 22.06.2004
r. (k. 27 akt szkody nr (...))

Pismem z dnia 28 lipca 2004 r. D. S. dzialajac przez opiekuna prawnego A. S. zazadala od pozwanego — ubezpieczyciela
sprawcy wypadku - wyplaty jednorazowego odszkodowania w wysokoSci 500.000 z} z tytulu zado$éuczynienia za
znaczacy uszczerbek na zdrowiu, znaczne pogorszenie stanu zycia poszkodowanej, bolu i cierpienia, jakiego doznata po
stracie obojga rodzicow, a takze renty alimentacyjnej w wysokoéci 2.000 zl, renty z tytulu utraconych osobistych staran
matki w wysoko$ci 1.000 zl miesiecznie oraz zwrotu kosztéw nagrobka rodzicéw w kwocie 5.000 zl. Pismo doreczone
zostalo pozwanemu w dniu 30 lipca 2004 r. W nastepstwie wezwania powddce wyplacono tytulem pogorszenia
sytuacji zyciowej po $§mierci rodzicoéw lacznie 90.000 zt.

Dowdd: zgloszenie roszczenia (k. 71 akt szkody nr (...)), pismo pozwanego z dnia 25.08.2008 r. (k. 91-92 akt szkody

nr (...))

Pismem z dnia 4 lipca 2008 r. doreczonym pozwanemu w dniu 9 lipca 2008 r. powddka dzialajac za posrednictwem
M. H. wezwala pozwanego do wyplaty kwoty 500.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia.

Dowod: pismo z dnia 4.07.2008 r. (akta szkody nr (...))

Pozwany nie speknil zadania powddki o wyplate 500.000 zl. Z uwagi na to D. S. wystapila w dniu 9 grudnia 2009
r. do Sadu Okregowego w Poznaniu o zaplate 1.200.000 z} z odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.
Do pozwu dolaczone zostalo pismo powoddki z 4 lipca 2008 r., ktéorym wezwala pozwanego do zaplaty 200.000 zl.
Do pisma nie dolgczono dowodu nadania, ani doreczenia go pozwanemu. Odpis pozwu z zalacznikami doreczony
zostal pozwanemu 2 marca 2010 r. W toku postepowania powodka sprecyzowala, ze domaga sie odszkodowania za
pogorszenie sytuacji zyciowej w wysokosci 868.600 zt i zadoSéuczynienia w wysokos$ci 336.400 zl. W dniu 29 stycznia



2013 r. Sad Okregowy w Poznaniu wydal wyrok, w ktorym w p. 1 zasadzil od pozwanego na rzecz powodki 60.000 zt
tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 9 grudnia 2009 r., w
p. 2 zasadzil od pozwanego na rzecz powodki 100.000 z} tytutem zadoS§éuczynienia za doznana krzywde z ustawowymi
odsetkami od 9 grudnia 2009 r., a w p. 3 oddalil pow6dztwo w pozostatym zakresie. Od wyroku tego apelacje wywiodly
obie strony. Wyrokiem z 18 czerwca 2013 r. wydanym w sprawie o sygnat.(...)Sad Apelacyjny w Poznaniu zmienitl
zaskarzony wyrok w p. 3 w ten sposob, ze zasadzit dodatkowo od pozwanego na rzecz powodki 100.000 z} tytulem
zado$¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od kwoty 40.000 zt 0od 9.12.2009 r. a od kwoty 60.000 zt od dnia 3.03.2010
r. do dnia zaplaty

Dowéd: pozew z dnia 4.09.2009 r. (k. 1-4 akt sprawy Sadu Okregowego w Poznaniu o sygnat. (...)), wezwanie do
zaplaty z 4.07.2008 r. (k. 33 akt sprawy Sadu Okregowego w Poznaniu o sygnat. (...)), dowod doreczenia odpisu pozwu
z zalacznikami (k. 88 akt sprawy Sadu Okregowego w Poznaniu o sygnat. (...)), pismo z dnia 2.07.2010 r. (k. 108-110
akt sprawy Sadu Okregowego w Poznaniu o sygnat. (...)), wyrok z dnia 29.01.2013 r. zuzasadnieniem (k. 2221 226-235
akt sprawy Sadu Okregowego w Poznaniu o sygnat. (...)), wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 18.06.2013 r.
(k. 336 akt sprawy Sadu Okregowego w Poznaniu o sygnat. (...))

W dniu 3 lutego 2014 r. D. S. wystapita do Sagdu Okregowego w Poznaniu o zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty
166.188 zl tytulem odsetek ustawowych od kwoty 260.000 zl, zasadzonej wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu
wydanym w dniu 29 stycznia 2013 r. w sprawie (...), zmienionego nastepnie wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 18 czerwca 2013 r. wydanego w sprawie(...), za okres od dnia 31 sierpnia 2004 r. do 8 grudnia 2009 r.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o powolane w tresci uzasadnienia dokumenty zgromadzone w aktach
sprawy, sprawy Sadu Okregowego w Poznaniu o sygnat. (...)i aktach szkody prowadzonych przez pozwanego o nr (...).
W myél art. 244 § 1 k.p.c. dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy
wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowia dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo
zaswiadczone. Z kolei w §wietle brzmienia art. 245 k.p.c. dokument prywatny stanowi dowdd tego, ze osoba, ktéra go
podpisala, zlozyla os§wiadczenie zawarte w dokumencie. Strony nie kwestionowaly prawdziwos$ci zgromadzonych w
aktach sprawy dokumentoéw, a i Sad nie znalazl podstaw, by czynié to z urzedu. Ustalenia faktyczne w sprawie Sad opart
takze na treSci kopii dokumentow, ktore co prawda dokumentami nie sa, jednak odzwierciedlaja tre$¢ dokumentow,
dlatego posiadaja znaczng moc dowodowa.

Stan faktyczny sprawy okazal sie w znacznej mierze bezsporny. Pozwany nie kwestionowal tego, ze w dniu 12
stycznia 2004 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego w ktorym zgineli czlonkowie najblizszej rodziny powodki,
ani okoliczno$ci zdarzenia. Bezspornym byl takze przebieg postepowania sadowego w sprawie prowadzonej przed
Sadem Okregowym w Poznaniu o sygnat. (...). Przedmiotem ustalen Sadu byl natomiast przede wszystkim
przebieg postepowania likwidacyjnego, w ktérym powodka zglosila roszczenie odszkodowawcze obejmujace takze
zado$éuczynienie. Shuzylo to ustaleniu, kiedy roszczenie powddki o wyplate Swiadczenia dochodzonego w sprawie
(...)stalo sie wymagalne. Sad oparl sie w tym zakresie na dokumentach zgromadzonych w aktach szkodowych
prowadzonych przez pozwanego, gdyz stanowia one najbardziej wiarygodny i rzeczywisty obraz przebiegu
postepowania likwidacyjnego. Jest to rowniez dow6d najbardziej obiektywny gdyz akta prowadzone byly przez
pozwanego na biezgco, zawieraja informacje dotyczace daty wplywu pism powodki. Z akt tych wynika, ze D. S. wniosta
o wyplate Swiadczenia obejmujacego odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej i zado$¢éuczynienie juz pismem
z dnia 28 lipca 2004 r., doreczonym pozwanemu 30 lipca 2004 r. Pismo to nie zostalo zlozone do akt sprawy Sadu
Okregowego w Poznaniu o sygnat. (...). W tamtejszym postepowaniu powodka zalgczyla do pozwu wezwanie do
zaplaty z 4 lipca 2008 r. na kwote 200.000 zl, ktore nie zostalo zreszta opatrzone dowodem nadania ani odbioru
przez adresata. W oparciu o to pismo Sady Okregowy i Apelacyjny czynily ustalenia faktyczne w sprawie w zakresie
wymagalno$ci roszczenia powodki. Tym niemniej Sad Okregowy w niniejszej sprawie ustalenia swe oparl na treSci
dokumentow zgromadzonych w aktach szkodowych i dlatego jego ustalenia faktyczne na okoliczno$¢ wymagalnosci
roszczenia o zaplate odszkodowania i zadoSéuczynienia Sad odmienne od tych poczynionych przez Sad w sprawie (...).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo okazalo sie w caloSci zasadne.

Powodka domagala sie zaplaty odsetek ustawowych od roszczenia odszkodowawczego obejmujacego odszkodowanie
za pogorszong sytuacje zyciowa i zado$cuczynienie, w zwigzku ze $miercia rodzicow w wypadku komunikacyjnym w
dniu 12 stycznia 2004 r. Swiadczenie to zostalo zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 29 stycznia
2013 r. wydanym w sprawie (...) zmienionym nastepnie wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 18 czerwca
2013 r. Na rzecz powddki zasadzono lacznie §wiadczenie w wysokosci 260.000 zt z odsetkami ustawowymi co do
kwoty 200.000 zl od dnia 9 grudnia 2009 r. do dnia zaplaty, a od kwoty 60.000 z} od dnia 3 marca 2010 r. do dnia
zaplaty. Powodka argumentowala, ze jej roszczenie stato sie wymagalne z uptywem 30 dni od chwili zgloszenia szkody
iwezwania pozwanego do zaplaty kwoty 500.000 zl, co nastapito 30 lipca 2004 r. i od tego dnia przystuguja jej odsetki
ustawowe od kwoty przyznanej tytulem odszkodowania i zado§¢uczynienia. Podniosta, ze w postepowaniu sagdowym
toczacym sie przed Sadem Okregowym w Poznaniu w sprawie (...) domagala sie zaplaty jedynie czeSci odsetek, od
dnia 9 grudnia 2009 r. do dnia zaplaty, a wiec nadal przystuguje jej roszczenie o zaptate odsetek za okres od momentu
wymagalno$ci do dnia wniesienia pozwu. Pozwany zakwestionowal roszczenie powddki argumentujac, ze ze wzgledu
na specyfike roszczenia o odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej i zado$cuczynienie za krzywde wywolang
Smiercig rodzicow roszczenie to staje sie wymagalne z chwilg okreélenia jego wysoko$ci przez Sad.

Sad Okregowy nie podzielil stanowiska pozwane;j.

Roszczenie powodki oparte zostalo na treéci art. 481 § 1 k.c., ktory stanowi, ze jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. W mysl art.
481 § 2 k.c. jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Jednakze
gdy wierzytelno$¢ jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej niz stopa ustawowa, wierzyciel moze zadaé odsetek za
op6znienie wedlug tej wyzszej stopy.

Z brzmienia art. 481 § 1 k.c. wynika, ze poczatkowy termin platnoéci odsetek okreslony zostal na moment opéZznienia
sie dluznika w spelnieniu §wiadczenia. Zgodnie z tredcig art. 455 k.c. jezeli termin spelienia $wiadczenia nie jest
oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dluznika do wykonania. Dluznik op6znia sie wiec ze spelnieniem $wiadczenia jesli nie spelnia go w wyznaczonym
ustawa, wlasciwoécig lub wezwaniem terminie. Roszczenie powodki wzgledem pozwanego obejmowalo zaplate
odszkodowania z tytulu wypadku komunikacyjnego. Termin spelnienia §wiadczenia okre$lony zostal przepisem art. 14
ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2003 Nr 124 poz. 1152). Przepis ten stanowi, ze
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego
lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. D. S. zglosila pozwanemu szkode 31 lipca 2004 r. W pi$mie tym
wyraznie wskazano, kto domaga sie spelnienia §wiadczenia, w zwiazku z jakim zdarzeniem, z jakiego tytulu i w jakiej
wysoko$ci. Tre$¢ pisma nie pozostawia w tej kwestii watpliwo$ci. Termin spelnienia §wiadczenia uplynal 30 sierpnia
2004 1., a zatem stalo sie ono wymagalne z dniem 31 sierpnia 2004 r. Sad Okregowy nie podzielil argumentacji
pozwanego, ze z uwagi na swa specyfike roszczenie o zado$éuczynienie za doznang krzywde i odszkodowanie z
tytulu pogorszonej sytuacji zyciowej staje sie wymagalne z chwilg ustalenia jego wysoko$ci przez Sad. Ubezpieczyciel
ma przeciez mozliwo$¢ przeprowadzenia postepowania zmierzajacego do ustalenia rozmiaru szkody i krzywdy we
wlasnym zakresie. Wlasnie celem umozliwienia ubezpieczycielowi dokonania takiej oceny ustawodawca zakreslit
mu 30 dniowy termin na spelnienie §wiadczenia, co stanowi odstepstwo od zasady wyrazonej w art. 455 k.c., ze
Swiadczenie powinno by¢ spelnione przez dluznika niezwlocznie po wezwaniu do wykonania. Termin do wyplaty
odszkodowania moze ulec przedluzeniu (art. 14 ust. 2 powolanej ustawy) w wypadkach przewidzianych ustawa. Na
uwzglednienie nie zastuguje tez zarzut, ze za okre$leniem terminu wymagalno$ci Swiadczenia odszkodowawczego na
chwile ustalenia wysoko$ci §wiadczenia przez sad przemawia fakt, ze wysoko$c ta ustalana jest wedlug wzrostu cen i
wynagrodzen z chwili orzekania. Odsetki za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia (art. 481 § 1 k.c.) nie maja funkcji
waloryzacyjnej, a odszkodowawcza ( tak W. Popiolek, Kodeks cywilny. Komentarz. Pod red. K. Pietrzykowskiego, Tom



2, Wyd. 6, Warszawa 2011 oraz K. Zagrobelny, Kodeks cywilny. Komentarz. E. Gniewek, P. Machnikowski (red.),
Wyd. 6, Warszawa 2014). W ocenie Sadu nie bylo wiec watpliwosci, ze roszczenie powo6dki o zaplate odszkodowania i
zado$céuczynienia stalo sie wymagalne z dniem 31 sierpnia 2004 r. Z uwagi na to, ze w wezwaniu powddka domagata sie
zaplaty 500.000 zl wymagalne stalo sie wowczas cale roszczenie, dochodzone przez nig w postepowaniu przed Sadem
Okregowym w Poznaniu w sprawie (...)tj. kwota 260.000 zl. Skoro roszczenie stalo sie wymagalne, a pozwany op6znial
sie ze spelnieniem §wiadczenia, pow6dka mogla domagac sie w oparciu o art. 481 § 11 2 k.c. odsetek ustawowych od
$wiadczenia odszkodowawczego.

Bezspornym bylo przy tym, ze pozwany dotad nie uiscil odsetek od zasadzonego na rzecz powodki §wiadczenia za
okres od 31 sierpnia 2004 r. do 8 grudnia 2009 r. Zadanie zaplaty odsetek za ten okres nie bylo objete zagdaniem pozwu
w sprawie (...). W ocenie Sadu Okregowego nie bylo tez przeszkod ku temu, by pow6dka dochodzila zaplaty roszczenia
o odsetki w dwdch odrebnych postepowaniach. Roszczenie o zaplate odsetek ma charakter uboczny, a ich powstanie
zalezne jest od istnienia i wymagalnoS$ci roszczenia glownego. Z chwilg powstania jednak zyskuje ono charakter
samoistny. Wierzycielowi przystuguje prawo rozporzadzania roszczeniem, miedzy innymi prawo dochodzenia zaplaty
odsetek bez jednoczesnego zadania roszczenia glownego. Roszczenie o zaplate odsetek nie wygasa mimo umorzenia
roszczenia gldwnego. Stanowisko takie jest szeroko aprobowane przez przedstawicieli doktryny oraz orzecznictwo.
Wyrazone zostalo miedzy innymi przez W. Popiolka, Kodeks cywilny. Komentarz. Pod red. K. Pietrzykowskiego, Tom
2, Wyd. 6, Warszawa 2011 oraz K. Zagrobelnego, Kodeks cywilny. Komentarz. E. Gniewek, P. Machnikowski (red.),
Wyd. 6, Warszawa 2014. Poglad ten Sad Okregowy przyjal za wlasny, nie znajdujac przeszkdd dla zasadzenia od
pozwanego na rzecz powodki odsetek ustawowych za okres, ktory nie zostal objety pozwem w sprawie (...)

Sad ustalil, ze wysoko$¢ odsetek ustawowych od kwoty 260.000 zl za okres od 31 sierpnia 2004 r. do 8 grudnia 2009
r. wynosi 166.188 zl i jest zgodna z zadaniem pozwu. WysokoSci roszczenia o zaplate odsetek pozwany zresztg nie
kwestionowal.

Majac powyzsze na wzgledzie w oparciu o art. 481 § 11 2 k.p.c. Sad w p. 1 wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz
powddki 166.188 zt.

O odsetkach ustawowych od zasadzonego roszczenia Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.p.c. w zw. 455 k.c.
iart. 482 § 1 k.c. W mys$l art. 482 § 1 k.c. od zaleglych odsetek mozna zada¢ odsetek za opdZnienie dopiero od
chwili wytoczenia o nie powddztwa, chyba ze po powstaniu zaleglosci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych
odsetek do dtuznej sumy. Roszczenie o zaplate odsetek dochodzonych niniejszym pozwem bylo w chwili wytoczenia
powdbdztwa wymagalne w $wietle art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. jako Ze wymagalne bylo roszczenie glowne.
Termin wymagalnoS$ci roszczenia okre$lony zostal ustawowo (art. 481 § 1 k.c.). Dlatego tez pozwany mogt domagaé
sie zasadzenia odsetek od zasadzonego w p. 1 roszczenia od dnia wniesienia pozwu tj. od 3 lutego 2014 r.

Nadmieni¢ rowniez nalezy, ze dochodzone przez powddke roszczenie uleglo przedawnieniu. Odsetki za op6znienie
w spelnieniu §wiadczenia uznawane sa przez przewazajaca czeS¢ przedstawicieli doktryny za §wiadczenie okresowe
(tak W. Popiolek, Kodeks cywilny. Komentarz. Pod red. K. Pietrzykowskiego, Tom 2, Wyd. 6, Warszawa 2011
oraz K. Zagrobelny, Kodeks cywilny. Komentarz. E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Wyd. 6, Warszawa 2014).
Poglad taki wyraza rowniez Sad Okregowy. W Swietle brzmienia art. 118 k.c. ulega ono zatem trzyletniemu okresowi
przedawnienia. W chwili wniesienia pozwu roszczenie o zaplate odsetek ustawowych, obejmujace okres od 31 sierpnia
2008 r. do 8 grudnia 2009 r. bylo w caloSci przedawnione. Zgodnie z treScig art. 117 § 2 k.c. po uplywie terminu
przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka
sie korzystania z zarzutu przedawnienia (...). Wskutek przedawnienia roszczenie powodki stalo sie roszczeniem
naturalnym, zachowalo swoéj byt, jednak pozwany mogtby odmoéwié jego spelnienia podnoszac zarzut przedawnienia.
Z tresci art. 117 § 2 k.c. jasno wynika, Ze prawo do uchylenia sie do spelnienia §wiadczenia na skutek przedawnienia
uwzgledniane jest przez organ orzekajacy o obowigzku spelnienia §wiadczenia tylko na wyrazne zadanie dluznika.
Pozwana zarzutu takiego w toku postepowania nie podniosla, a zatem nie uchylila sie skutecznie od obowigzku
spelienia $§wiadczenia na rzecz powodki.



O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych obciazajac nimi w caloSci pozwanego jako strone przegrywajaca proces.
Na koszty te zlozyla sie oplata od pozwu w wysokosci 8.309 zl, od ktorej ponoszenia powodka zostala zwolniona
oraz koszty zastepstwa procesowego powodki w wysokoéci 3.600 zl, ustalone w oparciu o § 6 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oraz 17 zl tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

SSO Hanna Ratajczak



