Sygnatura akt XII C 2606/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 23 maja 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Malgorzata Malecka

Protokolant:stazysta K. M.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 maja 2016 r. w P.

sprawy z powddztwa G. S.

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zakladowi Opieki Zdrowotnej w S.
- 0 zaplate

I. zasadza od pozwanego na rzecz powoda rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysokosci 4.900 zl (cztery tysiace
dziewieéset zlotych) platng miesiecznie do rak matki powoda E. S. do 10-tego dnia kazdego miesigca, poczawszy od
grudnia 2013 roku z ustawowymi odsetkami w razie opéznienia w platnosci ktérejkolwiek z rat renty, przy czym na
poczet zasadzonego z tego tytulu roszczenia zalicza Swiadczenia spelniane przez pozwanego lub wyegzekwowane na
postawie postanowienia Sagdu Okregowego w Poznaniu o zabezpieczenie powddztwa z dnia 30 stycznia 2014 roku;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;
ITI. kosztami procesu w caloSci obcigza pozwanego i w zwigzku z tym:
a. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

b. nakazuje Sciaggnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Poznaniu) kwote 6.792,22 7l tytutem
oplaty sadowej od pozwu i wynagrodzenia bieglych.

/-/ SSO Malgorzata Matecka

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 16 grudnia 2013 r. maloletni powdd G. S., reprezentowany przez matke E. S., wni6st o zasadzenie
od pozwanego Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w S. na jego rzecz renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb w wysokoéci 8.054 zl miesiecznie, platnej do 10-tego dnia kazdego miesigca, poczawszy od miesigca lutego
2013 r. na czas nieokres§lony — wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w zaplacie kazdej platnosci. Nadto powod
wniost o zabezpieczenie powddztwa poprzez przyznanie na rzecz powoda na czas procesu tymczasowej renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb w wysokos$ci 5.000 zl miesiecznie (platnej do 15-tego dnia kazdego miesigca).

W uzasadnieniu pozwu podal, ze w dniu 7 stycznia 2009 r. w Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki
Zdrowotnej w S. przeprowadzony zostal poréd, podczas ktérego urodzil sie powod G. S.. W wyniku bledu w sztuce
medycznej doszlo do ciezkiego i trwalego uszczerbku na zdrowiu matoletniego powoda. Podczas porodu mialo miejsce
niedotlenienie wewnatrzmaciczne. Nadto wskazal,

ze w opinii wydanej przez bieglych w sprawie toczacej sie przed tutejszym Sadem



z pow6dztwa maloletniego powoda o zado$cuczynienie (sygn. akt XII C 1299/10) ustalono, ze badanie KTG wykonane
w dniu 7 stycznia 2009 r. 0 godz. 10:05 nakazywalo natychmiastowe zakonczenie porodu droga cesarskiego ciecia.
Przez kolejne trzy godziny lekarze oczekiwali jednak na pordd fizjologiczny. Niewykonanie na czas ciecia cesarskiego
jest przyczyna obecnego stanu zdrowia powoda. Nadto podal, ze Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 6
grudnia 2013 r. zasadzit od pozwanego w powolywanej sprawie o sygnaturze XII C 1299/10 kwote 500.000 z} tytulem
zado$Cuczynienia. W zwigzku

z powaznym stanem zdrowia powoda powstaly dodatkowe potrzeby zmuszajace do ponoszenia kosztow w lacznej
wysokos$ci 8.054 zl miesiecznie, na co skladaja sie kwoty: 3.900 zl koszty opieki, 434 zl koszty turnuséw
rehabilitacyjnych, 2.880 zl koszty zabiegdéw rehabilitacyjnych, usprawniajacych oraz rozwojowych, 640 zl koszty
dojazdow do lekarzy

i na zabiegi rehabilitacyjne, 200 zl koszty zwigzane z pieluchowaniem. Zdaniem powoda, uprawdopodobnieniem
roszczenia, niezbednym do rozpoznania wniosku o zabezpieczenie, jest natomiast wydany nieprawomocny wyrok
tutejszego Sadu

w sprawie o sygnaturze XII C 1299/10, a ponadto znajdujaca sie w aktach sagdowych tamtejszej sprawy opinia
instytutu i zeznania przedstawicieli ustawowych matoletniego powoda. Nadto podano, ze obecnie powdd jest osoba
niesamodzielng, niezdolna do samodzielnego chodzenia, odzywania sie i sprawnego komunikowania z otoczeniem.
Aby stan powoda nie pogarszal sie, musi on podlegaé ciaglej i nieprzerwanej rehabilitacji oraz edukacji specjalne;j.
(k. 1-6 akt)

Pozwany w odpowiedzi na pozew z dnia 15 stycznia 2014 r. wnibst o oddalenie powddztwa w calo$ci, zasgdzenie
kosztow procesu poniesionych przez strone w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pisma, pozwany wskazal, ze zadana przez powoda renta z tytulu zwiekszonych potrzeb jest
nadmiernie wygérowana, kwoty na nig sie sktadajace nie zostaly przez strone powodowa dostatecznie uzasadnione.
Ponadto, nie jest zasadne zadanie renty na czas nieokreslony, skoro stan zdrowia maloletniego powoda moze ulec
zmianie (cho¢ nigdy nie bedzie on osoba w pelni zdrowa).

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2014 r. Sad zabezpieczyt powodztwo w ten sposob, iz na czas trwania procesu
zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniego powoda rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 4000 zl
miesiecznie, platna do dnia 15 kazdego miesiaca do rak matki powoda E. S., poczawszy od 30 stycznia 2014 1.

Na rozprawie w dniu 3 lipca 2014 r. pelnomocnik pozwanego o$wiadczyl, iz nie kwestionuje swojej odpowiedzialno$ci
za stan zdrowia powoda, kwestionuje jedynie wysoko$¢ zazadanej renty.

W piémie z dnia 21 grudnia 2015r. pelnomocnik powoda wskazal, ze laczna kwota zwiekszonych potrzeb powoda
wynosi obecnie 8.586 zl miesiecznie. Nie zmienil jednak zadania zgloszonego w pozwie z dnia 16 grudnia 2013r.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 stycznia 2009 r. E. S. zostala przyjeta
W 41. tygodniu cigzy na Oddzial Polozniczo-Ginekologiczny pozwanego Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w S..

W dniu 7 stycznia 2009 r. rozpoczat si¢ poréd maloletniego powoda G. S.. Wynik badania KTG przeprowadzonego
w dniu 7 stycznia 2009 r. o godz. 10:05 byl niepokojacy, odnotowano wystapienie deceleracji p6znych po 5
minutach trwania. Wynik badania nakazywal natychmiastowe wykonanie cesarskiego ciecia u pacjentki. Lekarze
przez trzy godziny oczekiwali na pordd fizjologiczny. Powdd urodzil sie w drodze porodu naturalnego w zamartwicy
noworodkowej, w zlym stanie zdrowia, ktéry oceniono

w skali A.na1/3/5.

U maloletniego powoda w dniu 24 maja 2010 r. zdiagnozowano moézgowe porazenie dzieciece — posta¢ mieszana
piramidowo-pozapiramidowa. Maloletniemu powodowi zalecono dalsza intensywna rehabilitacje ruchowa.



Dowdd: bezsporne, fakty ustalone w postepowaniu przed Sadem Okregowym w Poznaniu w sprawie o sygn. XII C
1299/2010 i potwierdzone prawomocnym wyrokiem z dnia 6 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 6 grudnia 2013 r. w sprawie

o sygnaturze XII C 1299/2010 z powbdztwa maloletniego powoda G. S., reprezentowanego przez matke E. S., zasadzit
tytulem zadoéc¢uczynienia od kazdego z pozwanych, tj. od (...) S.A.

z siedziba w W. i od Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej

w S. na rzecz powoda kwote 202 283,75 (dwiescie dwa tysigce dwiescie osiemdziesiat trzy 75/100) zlotych, przy czym
zastrzegl, ze zaplata przez jednego z pozwanych, zwalnia drugiego z nich do wysoko$ci zaptaconej kwoty (punkcie 1
wyroku). Nadto w punkcie 2 wyroku tytulem zado$éuczynienia zasadzil od pozwanego Samodzielnego Publicznego
Zakladu Opieki Zdrowotnej w S. na rzecz powoda kwote 297 716, 25 (dwieScie dziewietdziesiat siedem tysiecy
siedemset szesnascie 25/100) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 30 listopada 2010 roku do dnia zaplaty
i odsetki ustawowe od kwoty 202 283,75 zlotych od dnia 30 listopada 2010 roku do dnia zaplaty, za$ w pozostalym
zakresie pow6dztwo oddalil. W dniu 11 czerwca 2014 r. wyrok zostal utrzymany przez Sad Apelacyjny w Poznaniu w
sprawie o sygn. akt I ACa 331/14.

Dowdd: akta Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie o sygn. XII C 1299/2010

Maloletni powdd ma obecnie skoficzone 7 lat i z uwagi na stan zdrowia wymaga stalej opieki. Stan zdrowia pozwanego
nie rokuje znaczacej poprawy. Bedzie on wymagal stalej rehabilitacji i opieki.

Dowdd: Opinia bieglego ortopedy (k. 259-262), zeznania bieglego ortopedy (k. 325-327).

Powodem obecnie opiekuje sie jego matka. Powdd wstaje przed 8.00 rano, a udaje sie na spoczynek ok. 19-20. Koszt
opieki wynosi 13 zl/h.

Dowdd: Zeznania E. M. przed Sadem Okregowym w Poznaniu w sprawie o sygn. XII C 1299/2010 (k. 163-166, 380).

Od wrzeénia 2014 r. G. S. uczeszczat do przedszkola, a od 2015 r. do zeréwki przy Szkole Podstawowej w O.. Jest
dowozony autobusem z przydzielonym opiekunem. Przebywa tam pie¢ dni w tygodniu, miedzy 8.30-13.30, a w $rode
i czwartek do 14.00. Do opieki ma przydzielonego nauczyciela wspomagajacego. Porusza sie na wozku inwalidzkim.

Dowéd: Zeznania E. M. (k. 379).

Powdd nie chodzi, caly czas jest pieluchowany, albowiem nie zglasza swoich potrzeb fizjologicznych. Pow6d wymaga
stosowania pieluch w ilosci 10 paczek miesiecznie po 12 sztuk, po 6,50 zl ( lub 4 paczek po 40-50 zl), 6 paczek
wilgotnych chusteczek po 8 zl, 2 butelek oliwki dzieciecej po 10 zl, kremu sudocrem 20 z}. Koszt pieluchowania wynosi
ok. 200 zl miesiecznie.

Dowdd: rachunki dolgczone do pozwu, zeznania E. S. (k. 128-129, 380), opinia bieglego ortopedy (k. 259-262).

Maloletni powdd wymaga rehabilitacji calego ciala, zleconej przez lekarza neurologa i ortopede traumatologa. Powod
jest rowniez rehabilitowany w zakresie malej i duzej motoryki, ktére to zabiegi réwniez zalecone sg przez lekarza
neurologa, ortopede traumatologa oraz lekarza rehabilitacji medyczne;j.

Koszty tej rehabilitacji wynosza:

5 zabiegow rehabilitacji usprawniajacej i rozwojowej w tygodniu po 40-50 zl. Rehabilitant przyjezdza do powoda.
Koszt miesieczny 1.000 zl.

Uzupeiajace ¢wiczenia wykonywane sg przez matke powoda.



Powdd jest poddawany 3-4 serii masazy leczniczych po 10 zabiegéw w roku, koszt 80 zl za 1h. Sredni koszt miesieczny
to 167 z}

Dowod: , rachunki dolgczone do pozwu, zeznania E. S. (k. 128-129 , 379 ) , opinia bieglego ortopedy (k. 259-262),
zeznania bieglego ortopedy (k. 325-327).

W formie uzupekienia leczenia usprawniajacego wskazana jest hipoterapia, stosowana 2 razy w tygodniu po 45 min.
Koszt miesieczny 240 zl.

Dowdd: rachunki dolgczone do pozwu, zeznania E. S. (k. 128-129, 380), opinia bieglego ortopedy (k. 259-262).

Wymagane sa rowniez indywidualne zajecia z terapii reki, w wymiarze 1 raz w tygodniu. Koszt jednorazowy 80 zl,
koszt miesieczny 320 zl.

Dowod: rachunki dolgczone do pozwu, zeznania E. S. (k. 128-129, 211, 380), opinia bieglego logopedy (k. 240-241),
opinia uzupelniajaca (k. 311-312).

Powdd wymaga rowniez rehabilitacji w ramach turnuséw rehabilitacyjnych w wymiarze 6 tygodni rocznie. W ramach
refundacji NFZ powodowi przystuguja 2 tygodnie darmowych turnuséw. W czasie turnusu powdd wymaga opieki
osoby trzeciej. Koszt dodatkowego dwutygodniowego turnusu, tacznie z opieka to 3000 zk

Dowdd: rachunki dolgczone do pozwu, zeznania E. S. (k. 128-129, 211), opinia bieglego logopedy (k. 240-241), opinia
uzupehiajgca (k. 311-312), opinia bieglego ortopedy (k. 259-262), zeznania bieglego ortopedy (k. 325-327).

G. S. wymaga réwniez zajeé z logopeda. W ramach publicznego ubezpieczenia zdrowotnego przystuguja mu 1 -2 wizyty
u logopedy w miesiagcu. Wymagane s 2 wizyty w tygodniu po 80 zk Koszt miesieczny to 640 zl.

Dowdd: rachunki dolaczone do pozwu, zeznania E. S. (k. 128-129, 211, 380), opinia bieglego logopedy (k. 240-241),
opinia uzupekiajaca (k. 311-312).

Rehabilitacja G. S. wymaga posiadania przez niego sprzetu rehabilitacyjnego, fotelikow, wozka, tozka z materacem
przeciwodlezynowym, komputera do ¢wiczen manualnych i proceséw edukacyjnych, materaca do ¢wiczen, drabinki,,
obuwia ortopedycznego, pilek i gum ortopedycznych. Jego pokdj powinien by¢ dostosowany do jego potrzeb.

Dowdd: zeznania E. S. (k. 128-129, 211), opinia bieglego ortopedy (k. 259-262).

Maloletni powdd G. S. ma dwie siostry w wieku 4 i 19 lat. E. S. nie pracuje zawodowo. Z uwagi na stan zdrowia syna
przebywa caly czas razem z nim w domu, sprawujac nad nim opieke. Ojciec maloletniego powoda pracuje na trzy
zmiany w (...) S.A z wynagrodzeniem 3.042,58 zl miesiecznie, ktéry rowniez pomaga w opiece.

bezsporne

Rodzina powoda utrzymuje sie z zasitkow rodzinnych, dodatkéw do zasitkow rodzinnych, §wiadczen pielegnacyjnych
w lacznej kwocie 1.423 zt i alimentéw na starszg siostre powoda w kwocie 250 z}. Na pokrycie wydatkéw zwigzanych
ze zwiekszonymi potrzebami maloletniego powoda zaciagnieta zostala pozyczka i kredyt.

Sprawowanie bezpo$redniej opieki nad synem przez matke jest wyczerpujace zaréwno psychicznie, jak i fizycznie,
a ponadto odbywa sie kosztem pozostalych dzieci, ktére nie radza sobie z ta sytuacja ( starsza corka dokonywata
samookaleczen, natomiast mlodsza ujawnia agresje wobec niepelnosprawnego brata — drapie, szczypie).

Dowod: Decyzje o ustaleniu $wiadczen (k. 95-102), umowy kredytowe (k. 74-88), zeznania E. S. (k. 128-129)

Stan faktyczny niniejszej sprawy Sad ustalil na podstawie wskazanych dowodoéw, zeznan matki powoda, opinii
bieglych. Sad zakwestionowal jedynie wysoko$¢ przedstawionych wydatkéw, w zakresie szczegdlowo wskazanym w



dalszej czesci uzasadnienia. Podkre§lic¢ nalezy, ze strona pozwana nie kwestionowala swojej winy, a jedynie wysoko$c
i zasadno$¢ wydatkow i zwigzanych z nimi roszczen.

Strona powodowa przedstawila szczegélowe rachunki zwigzane z opieka nad maloletnim synem. Chociaz sa to
dokumenty prywatne, nie byly podwazane przez strone pozwang co do wysoko$ci, a jedynie co do zasadno$ci. Wskazac
tez nalezy, ze wysoko$¢ tych wydatkéw ulega zmianom. Sad postanowil przeprowadzi¢ dowdd z opinii bieglego z
zakresu rehabilitacji medycznej celem ustalenia, czy G. S. jest osoba samodzielna stosownie do swojego wieku, czy
wymaga opieki i w jakim zakresie, czy wymaga rehabilitacji (usprawniajacej,, rozwojowej, ruchowej lub innej). Sad
przeprowadzil réwniez dowdd z opinii bieglego z dziedziny logopedii celem ustalenia, czy G. S. z uwagi na swoj stan
zdrowia wymaga korzystania z pomocy logopedy.

Bieglalogopeda drn. biol. A. S. wydala opinie dnia 17 marca 2015 r. , natomiast biegla z zakresu rehabilitacji medycznej
prof. dr hab. (...). W. S. wydala opinie dnia 27 maja 2015 .

Opinie nie zostaly zakwestionowane przez zadng ze stron. Strona powodowa wniosla jednak o wezwanie bieglych na
rozprawe celem ich uzupekienia.

Dnia 12 grudnia 2015 r. biegla logopeda wydala pisemna opinie uzupelniajaca. Biegla z zakresu rehabilitacji medycznej
zlozyta wyja$nienia na rozprawie dnia 17 grudnia 2015 r.

Sad uznal opinie obu bieglych sporzadzone w niniejszej sprawie za wiarygodne i przydatne dla rozstrzygniecia sprawy.
Whioski opinii Sad przyjal jako wlasne. Fachowo$¢ i rzetelno$¢ bieglych nie budzila watpliwo$ci Sadu. Opinie te w
sposob wyczerpujacy odpowiedzialy na teze dowodowa postawiong przez Sad i pozwolily na ustalenie wysokoSci i
zasadnosci kosztow zwigzanych z opieka nad powodem. Biegle udzielily wyczerpujacych odpowiedzi na pytania strony
powodowej (w opinii uzupeliajacej z 15 grudnia 2015 r. i na rozprawie dnia 17 grudnia 2015 r.). Strona pozwana nie
zglosila zarzutéw co do opinii.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W pozwie, maloletni powdd G. S., reprezentowany przez matke E. S. domagal sie zasadzenie od pozwanego
Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w S. na swoja rzecz renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w
wysoko$ci 8.054 zt miesiecznie, platnej do 10-tego dnia kazdego miesiaca, poczawszy od miesigca lutego 2013 r. na
czas nieokreslony — wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w zaplacie kazdej platnosci.

Podstawowe fakty dotyczace uszczerbku na zdrowiu jakiemu ulegl powod, winy pozwanego i zwiazku przyczynowo-
skutkowego miedzy zawinionym zachowaniem a szkoda, byly bezsporne i zostaly ustalone w postepowaniu przed
Sadem Okregowym w Poznaniu, ktéry wyrokiem z dnia 6 grudnia 2013 r. w sprawie o sygnaturze XII C 1299/2010
z powodztwa maloletniego powoda G. S., reprezentowanego przez matke E. S., zasadzil tytulem zadoééuczynienia od
kazdego z pozwanych, tj. od (...) S.A. z siedziba w W. i od Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej
w S. na rzecz powoda kwote 202 283,75 (dwieScie dwa tysiace dwieScie osiemdziesiat trzy 75/100) zlotych oraz
dodatkowo od Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w S. na rzecz powoda kwote 297 716, 25
(dwieécie dziewiecdziesiat siedem tysiecy siedemset szesnascie 25/100) zlotych.

Zadaniem Sadu, w niniejszej sprawie bylo wiec jedynie potrzebne ustalenie, czy w wyniku doznanej przez powoda
szkody doszlo do zwiekszenia jego potrzeb zyciowych, a jesli tak to w jakim wymiarze i na jaki okres.

Zadanie okazalo sie uzasadnione co do zasady, jednak Sad zasadzil rente w mniejszym wymiarze, opierajac sie w
glownej mierze na opiniach bieglych.

Podstawe prawng stanowi art. 444 § 1 k.c. zd. 1 zgodnie z ktéorym w razie uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przyjmuje sie, ze art. 444
§ 2 k.c. reguluje trzy, oparte na réznych podstawach faktycznych, $wiadczenia rentowe: z tytulu utraty zdolnos$ci
zarobkowania, z tytulu zwiekszenia sie potrzeb poszkodowanego oraz z tytulu zmniejszenia sie jego widokow



powodzenia na przysztoé¢. Kazda z wymienionych w tym przepisie podstaw §wiadczenia rentowego stanowi samoistng
przestanke jej zasadzenia (por. SN w wyroku z dnia 24.09.2009 r., IT PK 65/09, opubl. w Lex pod nr (...)). Prawo
poszkodowanego do ekwiwalentu z tytutu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na konieczno$ci korzystania z opieki
osoby trzeciej, nie zalezy od wykazania, ze poszkodowany efektywnie wydatkowal odpowiednie kwoty na koszty opieki,
natomiast fakt, ze opieke nad niedoleznym na skutek inwalidztwa poszkodowanym sprawowali jego domownicy nie
pozbawia go prawa zadania stosownej renty (por. wyrok SN z dnia 26.07.1977 r. I CR 143/77, LEX nr 7971).

Przestanka zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb jest udowodnienie istnienia tych zwiekszonych potrzeb.
Przyznanie renty z tego tytulu nie jest natomiast uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany zaspokaja te potrzeby
i ponosi z tym zwigzane wydatki. Renta ma charakter kompensacyjny, stanowi forme naprawienia szkody. Nie jest
to renta o charakterze socjalnym, a jej dochodzenie zwigzane jest z ustaleniem szkody, pozostajacej w adekwatnym
zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem sprawczym. Celem renty jest naprawienie szkody, co nie oznacza, ze moze
pokrywa¢ tylko te wydatki, ktére poszkodowany rzeczywiScie poniost. Dla jej zasadzenia wystarcza bowiem samo
istnienie zwiekszonych potrzeb, bez wzgledu na to, czy pokrzywdzony poniost koszt ich pokrycia. (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 lutego 2012 r., V CSK 57/11, LEX nr 1147804, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
21 sierpnia 2013 r., I ACa 322/13, LEX nr 1362663). Inaczej nalezy oceniaé przeslanki zasadzenia renty w oparciu o
art. 444 § 2 k.c., a inaczej przestanki zasadzenia odszkodowania na podstawie art. 444 § 1 k.c. Przeslanka zasadzenia
renty jest udowodnienie istnienia zwiekszonych potrzeb, a przyznanie renty nie jest uzaleznione od wykazania, ze
poszkodowany zaspokaja te potrzeby i ponosi z tym zwigzane wydatki. Zgodnie z art. 444 § 2 k.c. renta nalezy
sie poszkodowanemu m.in. z tytulu zwiekszonych potrzeb polegajacych na zapewnieniu opieki. Nalezy sie ona bez
wzgledu na to, czy rzeczywiscie poszkodowany ponosi wydatki na wspomniane cele, poniewaz wystarczy ustalenie
tych potrzeb, jako nastepstwo czynu niedozwolonego. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 30 kwietnia 2013 r.,
I ACa 30/13 LEX nr 1321978). Nie jest uzasadnione obnizenie renty z tej przyczyny, ze opieka nad poszkodowanym
sprawowana jest nieodplatnie, przykladowo przez czlonka rodziny. Wystarczajace jest bowiem wykazanie przez
poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych nastepstwo czynu niedozwolonego. (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 23 sierpnia 2013 r. I ACa 346/13, LEX nr 1362772)

Jezeli Scisle udowodnienie wysoko$ci renty w zakresie zwiekszonych potrzeb poszkodowanego i zmniejszenia sie jego
powodzenia na przyszlo$é (art. 444 § 2 k.c.) jest niemozliwe lub nader utrudnione, to uzasadnione jest zastosowanie
art. 322 k.p.c.(wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 stycznia 2013 r. I ACa 917/12, LEX nr 1271838)

Z caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie w szczego6lnosci z opinii bieglych, zeznan §wiadkow oraz
rachunkoéw przedstawionych przez strone powodowa wynika, ze w zwigzku ze szkodg zwiekszeniu ulegly potrzeby
powoda, dlatego ponosit on i ponosi nadal dodatkowe koszty zwigzane ze sprawowana nad nim opieka przez osoby
trzecie, turnusami rehabilitacyjnymi, zabiegami rehabilitacyjnymi, zakupem niezbednych sprzetéw, oraz zakupem
§rodkéw opatrunkowych w tym pieluch.

Odnoszac te przepisy do okoliczno$ci niniejszej sprawy, nalezy wskazaé, ze poniewaz powdd jest osobg matloletnia,
a uszczerbek na zdrowiu dokonat sie w momencie porodu, nie mozna méwi¢ w Scistym sensie o zwiekszeniu jego
kosztow zycia, lecz nalezy to odnie$¢ do takich wydatkow, ktore nie wystapilyby, gdyby szkoda nie nastapila.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego, rodzice powoda, sprawujacy nad nim opieke, wykazuja sie duza troska o
powoda, starajac sie zapewni¢ mu jak najwieksze mozliwo$ci rozwoju i rehabilitacji.

Ustalajac wysoko$¢ renty, Sad kierowal sie uzasadnionymi z medycznego punktu widzenia potrzebami powoda, a ceny
ustalal uwzgledniajac rzeczywiste wydatki ponoszone przez opiekunéw, z ew. korekta wg lokalnych cen rynkowych.

W celu ustalenia poziomu wydatkow, Sad opart sie czeéciowo na rachunkach i zeznaniach strony powodowej, jednak
w zasadniczym wymiarze, podstawe jego ustalen stanowily opinie bieglych logopedy i ortopedy. Opinie bieglych byly
W niniejszej sprawie szczeg6lnie istotne, jako ze zostaly wyrazone przez osoby kompetentne, dysponujace wiedza
specjalistyczna, i bezstronne.



Biegla z zakresu logopedii, w opinii z dnia 17 marca 2015 r. zdiagnozowala u G. S. rozlegly uszczerbek na zdrowiu i
wynikajace z niego zaburzenia komunikacji jezykowej - dyzartrie

. Jednocze$nie wskazala, ze u powoda wida¢ duzy i wzrastajacy potencjal intelektualny, ktéry wskazuje na konieczno$é
rehabilitacji, terapii i stymulacji.

Zdaniem bieglej, powdd wymaga stalej pomocy logopedy z powodu dyzartrii o podlozu moézgowego porazenia
dzieciecego, bedacego wynikiem uszkodzenia oSrodkow i drog unerwiajacych aparat mowy, powodujacym zaklocenia
oddechowo-fonacyjno-artykulacyjne. Jest jednoczes$nie funkcja zaburzen motoryczno-posturalnych, zmystowych i
intelektualnych. Zmuszaja one do stosowania szerokiego spektrum procedur logopedycznych, skupiajacych strategie
przynalezne zar6wno usprawnianiu realizacji ciaggéw fonicznych i aparatu mowy, jak i budowaniu kompetencji
jezykowej, komunikacyjnej i kulturowej. Odpowiednio dobrany zestaw ¢wiczen logopedycznych pomoze powodowi
lepiej funkcjonowaé w zakresie komunikacji werbalnej i innych czynnosci zyciowych.

Powdd jest zdaniem logopedy osoba niesamodzielng, niezdolna do samodzielnego chodzenia, odzywiania sie,
sprawnego komunikowania sie. Wymaga ciaglej rehabilitacji logopedycznej prowadzonej rownolegle ze stymulacja
rozwoju psychoruchowego, oraz edukacji specjalnej. Rehabilitacja powinna byé¢ prowadzona zar6wno przezlogopede,
jak i osoby zajmujace sie powodem w warunkach domowych, przedszkolnych na podstawie wskazowek udzielanych
przez specjaliste.

Biegly wskazal, ze rehabilitacja powinna sie odbywaé¢ w formie indywidualnych éwiczen logopedycznych (2 razy
w tygodniu od 30 do 60 min.), indywidualnych zaje¢ z terapii reki (1 raz w tygodniu od 45 do 60 min.), udzialu
w turnusach rehabilitacyjnych (2 razy w roku). Biegly wskazal rowniez, ze przyslugujaca powodowi w ramach
NFZ rehabilitacja jest niewystarczajaca. Pacjent moze skorzysta¢ z 2 wizyt w miesigcu indywidualnych éwiczen
logopedycznych, a w placowkach o§wiatowych mozliwa jest jedynie grupowa terapia logopedyczna.

Odczuwalna jest poprawa stanu mowy. Wplyw (...) na poprawe stanu zdrowia jest ograniczony i pozwala na
zachowanie stanu zdrowie (nie pogarszanie sie sytuacji). Rokowania jednak sa niepomyS$lne, gdyz (...) oprocz
zmian organicznych, nieprawidlowego napiecia mieéni, w tym mie$ni w obrebie aparatu artykulacyjnego moze
powodowaé, iz mowa bedzie sie stawaé coraz mniej dokladna i wyrazna, mniej zrozumiala dla otoczenia. Nadal
wiec wazna bedzie pomoc logopedy, ktory wykorzystujac dobre mozliwo$ci umystowe powoda bedzie wprowadzal
do codziennego funkcjonowania alternatywne metody komunikacji jako podstawowy sposob porozumiewania sie
pwooda z otoczeniem.

Biegla W. S. ocenila natomiast powoda jako osobe niesamodzielng w stosunku do swojego wieku. Powod samodzielnie
nie siada, potrafi utrzymac pozycje siedzaca z asekuracja osoby drugiej. Stwierdzono brak reakcji rownowaznych w
pozycji siedzacej i brak reakcji obronnej. Podczas utrzymania pozycji siedzacej wystepuje tylopochylenie miednicy,
zaburzenia postawy w postaci kyfotyzacji odcinka piersiowego kregostupa. Nie kontroluje i nie koryguje ustawienia
glowy w stosunku do tulowia. Glowa opada do tylu. Postawiony potrafi utrzymac pozycje stojaca przy asekuracji
osoby drugiej. Powdd samodzielnie nie chodzi, jedynie z asekuracja osoby drugiej. Nie wykonuje samodzielnie
podstawowych czynnosci zyciowych, takich jak jedzenie, ubieranie, czynnosci higieniczne.

Powdd, zdaniem bieglej, wymaga calodobowej opieki osoby drugiej i wymaga ciagtej rehabilitacji (5 dni w tygodniu
po 1 h). Wskazane sa réwniez masaze lecznicze. W formie uzupehlienia leczenia usprawniajacego wskazana jest
hipoterapia, ktéra poprawia odruchy rownowazne, postawy ciala i dziala rozluzniajaco na miesnie (stosowana 2 razy
w tygodniu po 45 minut). Rehabilitacja przeprowadzana przez terapeute powinna by¢ uzupekliana przez powtarzanie
¢wiczen przez opiekuna (matke).

Wskazane jest rowniez uczestnictwo powoda w turnusach rehabilitacyjnych z opieka osoby drugiej dwa razy w roku
po 3 tygodnie.



Biegla wskazala, ze nie wiadomo, jak stan zdrowia pozwanego bedzie sie przedstawia¢ w przyszloSci i rehabilitacji
bedzie musial podlega¢ do konica zycia. Uwaza, ze nie nalezy liczy¢ na poprawe, choé¢ zmiany nie maja tez
charakteru postepujacego. Nie zostanie osiaggnieta funkcja chodzenia. Leczenie obecne obejmuje jedynie rehabilitacje
i profilaktyke deformacji.

Odnoszac te opinie do szczegdtowych zadan i argumentdw stron, nalezy wskazaé co nastepuje.

Stan zdrowia powoda nie ma charakteru tymczasowego, z tendencja do pogarszania sie stanu mowy. Do konca zycia
bedzie on wymagal opieki osob trzecich. Rehabilitacja ma utrzymac zdrowie w sytuacji niepogorszonej, zasadne jest
wiec zasadzenie renty na czas nieokreslony. Jej wysoko$¢ okre§lona zostala w nastepujacy sposob.

Strona powodowa zadala kwoty 3900 zl tytulem kosztéw opieki. Powodem obecnie opiekuje sie jego matka. Na zadang
kwote skladala sie opieka w wymiarze 10 h/dziennie za stawke 13 zl/h (stawka pracownikéw opieki spolecznej (...) w
0.). Pozwany wskazal wprawdzie (k. 341), iz nie powinno sie opieki rodzicielskiej wycenia¢ w ten sposéb, albowiem
godziny opieki rodzica nad dzieckiem nie sa godzinami ptatnymi, a renta dotyczy¢ ma zwiekszonych potrzeb zyciowych
powoda, a nie rekompensaty dla rodzicow z tytulu niepracowania, jednakze Sad nie zgodzil sie z ta argumentacja.
Jak wyraznie wynika z ustalonego stanu faktycznego powdd wymaga stalej opieki, nie jest bowiem osoba samodzielng
nawet w podstawowym zakresie. Opieka jakiej wymaga daleko przekracza zwykla opieke rodzicielska nad dzieckiem,
a co wiecej, odbywa sie kosztem opieki nad pozostalym rodzenstwem. Matka powoda, idgc do pracy, musialaby
wynajmowa¢ opieke po stawkach wskazanych w pozwie. Dla powoda jest jednak lepiej, gdy zajmuja sie nim osoby
najblizsze.

Zdaniem Sadu, zadana przez powoda kwota musi jednak zostaé¢ zmniejszona o czas w ktorym powod przebywa w
szkole. Przebywa tam pie¢ dni w tygodniu, miedzy 8.30-13.30, a w §rode i czwartek do 14.00, a wiec ok. 5-6 godzin. Do
opieki ma przydzielonego nauczyciela wspomagajacego. Sad uznat zatem, ze biorgc pod uwage czas spedzany przez
powoda w szkole oraz czas, w ktorym niezbedne bylo sprawowanie opieki nad nim réwniez w przypadku, gdyby byl
osoba w pehi zdrowa, to dodatkowa opieka mu nalezna winna wynie$é 4 godzin dziennie, co przy uwzglednieniu
niekwestionowanej przez strony stawki w wysokosci 13 z} za godzine opieki oraz 30 dni w miesigcu, stanowi kwote

1560 zl.

Strona powodowa domagata sie kwoty 200 zt z tytulu kosztow pieluchowania. Kwote te Sad uznal w caloéci. Pozwany
wskazywat na brak udokumentowania tej kwoty w rachunkach. Nalezy jednak wskaza¢, ze strona nie ma obowiazku
dowodzenia rachunkami wszystkich wydatkéw. W postepowaniu dowodowym stwierdzono konieczno$¢ stalego
pieluchowania powoda, a kwota 200 zl miesiecznie nie jest kwotg wygbérowang i odpowiada zwyklym wydatkom w tym
zakresie. Ponadto za wystarczajace Sad uznat wyjasnienie matki powoda, ze przyczyna z powodu ktorej nie korzysta z
pieluch refundowanych w ramach NFZ jest ich zbyt duzy rozmiar, a przez to dyskomfort dla powoda w ich noszeniu.

Strona powodowa domagala sie kwoty 2.880 zl na pokrycie kosztow zabiegéw rehabilitacyjnych, usprawniajacych i
rozwojowych. Sad uznal za zasadne wydatki z tym zwigzane w nastepujacym rozmiarze miesiecznym:

- z tytutu rehabilitacji ruchowej, ktora winna odbywacé sie 5 razy w tygodniu o warto$ci ok. 40-50 zl, w lacznej wysokosci
1.000 z}

- z tytulu zajeé logopedycznych, ktore winny odbywac sie 2 razy w tygodniu o wartoSci 80 zl (od 30 do 60 minut), w
lacznej wysokosci 640 zl,

- z tytulu masazy leczniczych, ktéorym powinien powod sie poddawac 3-4 razy w roku (1 seria liczy 10 zabiegéw) o
warto$ci 50 zl za jeden zabieg, w lacznej wysokosci 167 zl,

- z tytulu ,terapii reki”, ktéra winna odbywac sie 1 raz w tygodniu o wartosci 80 zl ( od 45 do 60 minut), w lacznej
wysokosci 320 zl,



- z tytulu hipoterapii, ktérej powod winien poddawaé sie 2 razy w tygodniu po 45 minut o wartos$ci 30 zl, w lgcznej
wysokoSci 240 zl,

- z tytulu turnus6w rehabilitacyjnych, dodatkowo 2 turnusy (oprocz 1 finansowanego z NFZ) po 2 tygodnie po 3.000
z} (uwzgledniajac koszty opieki) kazdy, w lacznej wysokosci 500 zl miesiecznie (biegle zalecaly 6 tygodni turnuséow
w roku).

Strona powodowa domagala sie rowniez zasadzenia kwoty 640 zl miesiecznie z tytulu dojazdow do lekarzy i na zabiegi
rehabilitacyjne. Sad uwzglednil ten wydatek jedynie co do kwoty 200 zl miesiecznie, albowiem przestuchiwana w
charakterze strony matka powoda E. S., zeznala, Ze syn jest rehabilitowany w domu ( za wyjatkiem hipoterapii i
okazjonalnych zaje¢ terapeutycznych poza miejscem zamieszkania), natomiast do lekarza specjalisty powod jezdzi
do P. ( odleglo$¢ 60 km) 1 raz na 3 miesigce. Ponadto, powod jeZdzi na turnusy rehabilitacyjne 3 razy w roku do
oddalonego o 70km W.. Tym samy Sad uznal, ze zagdana kwota z tego tytulu jest zawyzona i ograniczyl ja do 200 z}
miesiecznie.

Wszystkie te kwoty skladaja sie na sume 4.827 zl, ktéra Sad zaokraglit do 4.900 zl, biorac pod uwage, ze przedstawione
przez strone powodowa wydatki maja charakter jedynie przykladowy. Sad uznal, iz renta z tytulu zwiekszonych
potrzeb winna zatem wynie$¢ kwote 4.900 zl.

Odnos$nie zarzutu pozwanego, ze powdd moze korzystac z oferty rehabilitacyjnej NFZ, biegli jednoznacznie orzekli, ze
jest ona niewystarczajaca. Jest ona przede wszystkim trudno dostepna (dtuga kolejka oczekujacych), przeprowadzana
W niewystarczajacym wymiarze czasu (2-3 zajecia w miesiacu wobec wymaganych 4-5 w tygodniu), oraz
niedostosowana do indywidualnych potrzeb powoda (np. grupowa terapia logopedyczna, zamiast indywidualnej).
Zdaniem Sadu nie jest wiec zasadne zmniejszanie kwoty renty o dostepne w ramach NFZ §wiadczenia rehabilitacyjne,
gdyz sa one niedostatecznie spersonalizowane i wymagaja znacznego nakladu czasu, a oszczedno$c z tego tytulu
nie bylaby znaczaca. Ponadto dla powoda, ktéry jest malym dzieckiem istotne jest by osoba, z ktéra bedzie
wspolpracowat byla osoba juz znana, co zniweluje stres i pozwoli w lepszym zakresie wykorzystac¢ czas zajec. Nie bez
znaczenia pozostaje, ze terapeuta lub rehabilitant stale wspdlpracujacy z powodem bedzie lepiej zorientowany w jego
mozliwoS$ciach i etapie prowadzonej terapii i rehabilitacji, co pozwoli w lepszym stopniu dostosowaé ¢éwiczenia do
potrzeb dziecka oraz wykorzystac czas zajec.

Pozwany kwestionowal rowniez inne wydatki, udokumentowane w rachunkach strony powodowej, np. lekarstwa,
wskazujac, ze nie s3 to wydatki bezposrednio zwigzane ze sprawa. Sad nie uznat tych kwot, albowiem z tego tytulu
powdd nie dochodzil renty.

W zwiazku z powyzszym, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w
wysokoéci 4900 zl, platna miesiecznie do rak matki powoda E. S. do 10-tego kazdego miesiaca, poczawszy od
grudnia 2013 r. z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat renty, przy czym na
poczet zasadzanego z tego tytulu roszczenia zaliczyt Swiadczenia spelniane przez pozwanego lub wyegzekwowane na
podstawie postanowienia Sadu Okregowego w Poznaniu o zabezpieczenie powodztwa z dnia 30 stycznia 2014 r.

Powod Zadal zasadzenia renty od lutego 2013 r., jednakze pozew zostal jednak wniesiony 18 grudnia 2013 r. i od tej
daty nalezalo zasadzi¢ rente.

W pozostalym zakresie Sad powddztwo oddalit. Powo6d nie sprecyzowal bowiem jakie konkretne kwoty w
poszczegbdlnych miesigcach, od lutego do dnia wniesienia pozwu, ponidst w zwigzku ze zwiekszonymi potrzebami, a
tylko takie, jako juz poniesione moglyby zosta¢ uwzglednione jako odszkodowanie. Sad oddalil réwniez powddztwo
co do renty powyzej 4.900 zl, uznajac je za niezasadne.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., przyjmujac, ze okreslenie naleznej powodowi kwoty
zalezalo od tresci opinii bieglych i nie bylo mozliwe do przewidzenia przez strone powodowa w chwili wytoczenia
powodztwa. Powdd co do zasady proces wygral, zmniejszeniu ulegla jedynie kwota, ktorej zadatl tytulem renty. W



zwiazku z tym, Sad calymi kosztami niniejszego procesu obciazyl pozwanego. W zwiazku z powyzszym Sad zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa (17 zl). Nakazal rowniez $ciagnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w
Poznaniu)

kwote 6.792,22 tytulem oplaty sadowej od pozwu i wynagrodzenia bieglych ( oplata sadowa od pozwu 4.833 zl,
wynagrodzenia bieglych: 789,22 zti 1.170 zl).

/-/ SSO Malgorzata Malecka

1) Notowac,

2) odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron,
3) za 14 dni lub z apelacja.

P., dnia 7 lipca 2016 r. /-/ SSO Malgorzata Malecka



