Sygn. akt XII C 1874/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XII Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Maria Prusinowska

Protokolant stazysta M. S.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 lutego 2016 r. w P.
sprawy z powodztwa W. P. ( PESEL (...) )

przeciwko (...) Spétka Akcyjnaw W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki W. P. tytulem zado$cuczynienia kwote 70 000 zl
(siedemdziesiat tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 30 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 8466,20 z ( osiem tysiecy czterysta szeSédziesiat szeéc zlotych
20/100 ) tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 30 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty;

3. ustala, ze pozwany ponosi odpowiedzialnoé¢ za skutki zdarzenia z dnia 20 maja 2010 1.,
4. oddala powd6dztwo w pozostalym zakresie;
5. kosztami postepowania obcigza strony stosunkowo, tj. powddke w 23 %, a pozwanego w 77 % i z tego tytulu;

a. nakazuje $ciagnac¢ od powodki z zasadzonego roszcezenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Poznaniu
kwote 1763 zl tytulem zwrotu czeSci nie uiszczonej oplaty od pozwu oraz wydatkow,

b. nakazuje $ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu kwote 5860 zl tytutem
zwrotu czesSci nie uiszczonej oplaty od pozwu oraz wydatkow,

c. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote (...),09 tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

d. zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 831,91 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym do Sadu w dniu 28 czerwca 2013 r. powddka W. P. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) S.A.
z siedzibg w W. kwoty 100.000 z} z odsetkami ustawowymi od 30 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty, oraz zasadzenie od
pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztoéw postepowania wedlug norm przepisanych. /k. 3/

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze w dniu 20 maja 2010 r. jadac tramwajem linii nr (...) MPK w P. ulegla
wypadkowi. Po tym jak wsiadla do tramwaju na przystanku Rondo (...) uchwycila porecz, lecz tramwaj ruszyl
tak gwaltowanie, ze stracila rownowage i upadla, doznajac powaznych i bolesnych obrazen w postaci zlamania
trojkostkowego konczyny dolnej lewej ze zwichnieciem w stawie kostkowym goérnym, martwicy skory i tkanki



podskoérnej okolicy kostki przysrodkowej lewej, ztamania koSci krzyzowej oraz zlamania trzonu kregu piersiowego.
Powodka podala, ze charakter urazéw spowodowal konieczno$¢ poddania sie zabiegom operacyjnym, a takze
dlugotrwalej rehabilitacji. Nadto, powodka wskazala, ze w dalszym ciggu pozostaje pod stala opieka lekarska, jest
znacznie ograniczona ruchowo i uzalezniona od pomocy oséb trzecich. Zadana od pozwanego kwota obejmuje
odszkodowanie za krzywde, bol i cierpienie doznane wskutek wypadku oraz zwrot kosztéw zakupu lekarstw oraz
dojazdbéw do szpitala w wysokoSci 2.349, 43 zL. Powddka podniosla, ze pismem z dnia 28 czerwca 2010 r. ubezpieczyciel
odmowil wyplaty odszkodowania, a wezwanie do zaplaty z dnia 20 grudnia 2010 r. pozostawil bez rozpatrzenia.
Jako podstawe prawna roszczenia powodka podata art. 435 k.c. wskazujac jednoczesénie, iz w sprawie nie zachodza
przestanki wylaczajace odpowiedzialnos$é pozwanego. /k. 4-8/

W piémie procesowym zlozonym do Sadu w dniu 17 pazdziernika 2013 r. powodka podtrzymala dotychczasowe
stanowisko w sprawie, precyzujac, ze dochodzi od pozwanego zaplaty kwoty 100.000 zl, w tym 10.000 z}
odszkodowania z tytulu kosztow leczenia, dojazdow taksd6wka do lekarzy i na rehabilitacje zl, jak i kosztow rehabilitacji,
pozostala kwota stanowi zadoS$tuczynienie za doznana krzywde. Nadto, powodka wniosla o ustalenie skutkéw
odpowiedzialno$ci pozwanego na przysztoéc za nastepstwa wypadku. /k. 102-105/

Postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2013 r. sad zwolnil powddke czeSciowo od kosztéw sadowych to jest w zakresie
oplaty od pozwu /k. 147/.

W odpowiedzi na pozew z dnia 27 lutego 2014 r. pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa oraz obcigzenie powodki
kosztami postepowania. /k. 177/

Ustosunkowujac sie do zadan pozwu pozwany potwierdzil, ze w dniu zdarzenia obowigzywata go umowa ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej nr 9 (...) zawarta z Miejskim Przedsiebiorstwem (...) sp. z 0.0. w P.. Wskazal, ze odmowit
wyplaty odszkodowania na rzecz powodki z uwagi na bezpodstawno$¢ zadania zaréwno co do zasady, jak i wysokoSci.
Zdaniem pozwanego, wylaczng wine za wypadek ponosi poszkodowana, ktéra w trakcie jazdy tramwajem w dniu 20
maja 2010 r. nie zachowala nalezytej ostrozno$ci, albowiem w trakcie ruszania tramwaju nie trzymala sie poreczy,
rece miala zajete zakupami i w konsekwencji przewrocila sie. Tym samym, zachodzi okoliczno$é egzoneracyjna
przewidziana w art. 435 § 1 k.c., tj. wylgczna wina poszkodowanego przez co odpowiedzialno§é pozwanego zostala
wylaczona. Dalej pozwany podal, ze powbddka nie wykazala, ze odczuwane przez nig dolegliwo$ci stanowia tylko
i wylacznie nastepstwo upadku w tramwaju ani jakie koszty poniosta w zwiazku z leczeniem doznanego urazu.
Zdaniem pozwanego, strona powodowa nie wykazata, aby wskutek wypadku i doznanego urazu doznala istotnych,
intensywnych oraz nieodwracalnych cierpien, ktoére uzasadnialyby uznanie zadania zasadzenia zado$cuczynienia
oraz odszkodowania za uzasadnione. Odno$nie roszczenia o ustalenie odpowiedzialnosci za skutki wypadku w
przysztoSci pozwany podniosl, ze przedstawione dowody nie daja podstaw do przyjecia, ze rodzaj doznanych przez
powddke obrazen w wypadku z dnia 20 maja 2010 r. moégl spowodowac kolejne, niemozliwe do przewidzenia w
chwili wytoczenia powodztwa nastepstwa w postaci pogorszenia stanu zdrowia w przyszloSci, a takze aby istnialy zle
rokowania do stanu zdrowia powddki. Z ostrozno$ci procesowej pozwany podniosl, iz w razie ustalenia dochodzonych
roszczen wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili rozprawy, uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od chwili
wyrokowania. /k. 178-180/

W piSmie procesowym z dnia 4 maja 2015 r. powddka rozszerzyla zadanie pozwu w zakresie roszczen
odszkodowawczych o kwote 2.000 zl, obejmujaca wydatki na zakup materaca ortopedycznego w wysoko$ci 1.000
z}, kwote 600 zl stanowigca rownowarto$¢ czterech zastrzykéw podawanych w staw skokowy oraz kwote 400 zl na
leki i zwigzane z ich podawaniem strzykawki i wenflony w roku 2014 i 2015, ktérych koszty powstaly w trakcie
postepowania. /k. 307-308/

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 maja 2010 r. okolo godziny 9:25 rano powddka na wsiadla do tramwaju linii nr (...) Miejskiego
Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w P. na przystanku Rondo (...), jechala w kierunku M. na dzialke, w rekach miata
sadzonki begonii i maly krzew. Tramwaj ruszy! z impetem, skrecajac w prawo. Powbédka nie zdazyla zajaé miejsca



siedzacego, a jedynie polozyla torby i chwycila sie poreczy. Jednakze nie zdolala przeciwstawié sie sile powstalej
na skutek gwaltowanego wprawienia pojazdu w ruch i upadla. Na miejsce wypadku przybyli pracownicy MPK w P.
celem sporzadzenia raportu ze zdarzenia. Powodka poczula silny bol w lewej nodze i kregostupie, zostala zabrana
przez pogotowie ratunkowe do Szpitala Miejskiego przy ul. (...) w P., gdzie rozpoznano u niej zlamanie tréjkostkowe
konczyny dolnej lewej ze zwichnieciem w stawie skokowym goérnym, martwice skory i tkanki podskérnej okolicy
kostki przysrodkowej lewej, zlamanie trzonu kregu piersiowego (...), zlamanie koSci krzyzowej. Powddka byla
hospitalizowana w dniach od 20 maja 2010 r. do 8 czerwca 2010 r. Zastosowano leczenie w postaci zaopatrzenia kregu
piersiowego cementem, stabilizacji zewnetrznej nasady dalszej goleni lewej oraz Srodki farmakologiczne. Nastawienie
zlamanych koéci konczyny dolnej odlozono do czasu zagojenia sie rany kostki. W dniach od 27 czerwca 2010 r.
do 21 lipca 2010 r. powddka byla ponownie hospitalizowana, kiedy to wykonano zespolenie kostki przysrodkowej
lewej za pomoca drutéw oraz przeszczep skory na okolice kostki. Podczas kolejnego pobytu w szpitalu w dniu 20
wrze$nia 2010 r. operacyjnie w znieczuleniu miejscowym usunieto stabilizator zewnetrzny z goleni lewej. Nadto,
w dniach od 8 czerwca 2010 r. do 26 czerwca 2010 r. oraz od 22 lipca do grudnia 2010r. powddka pozostawala
pod opieka lekarza chirurga z poradni chirurgicznej. W dniu 14 pazdziernika 2010 r. zostaly wyjete w znieczuleniu
miejscowym stabilizatory wewnetrzne. Nastepnie przez okres czterech miesiecy powodka korzystala z zabiegdéw
rehabilitacyjnych i fizjoterapeutycznych w formie prywatnych wizyt domowych rehabilitanta, a od 7 lutego 2011
r. do 4 marca 2011 r. w ramach refundacji przez NFZ przebywala na dziennym oddziale rehabilitacyjnym w (...)
Oérodku (...). Charakter urazu oraz dlugie i skomplikowane leczenie spowodowaly nieodwracalne zmiany patologiczne
w strukturach tkanek stawu skokowego, dlatego powo6dka nadal odczuwa bol, wymaga okresowego nastrzykiwania
stawu lekami przeciwzapalnymi i regeneracyjnymi, uzywania specjalistycznego obuwia prozdrowotnego, a takze
uzywa przynajmniej jednej kuli do poruszania sie. Zesp6t do spraw orzekania o niepelnosprawnosci decyzja z dnia 14
czerwca 2011 r. uznal powodke jako osobe niepelnosprawng w stopniu umiarkowanym od dnia 20 maja 2010 r. na
stale z powodu upo$ledzenia narzadu ruchu. Biegly ortopeda — traumatolog w opinii z dnia 29 marca 2015 r. ocenil,
iz trwaly uszczerbek na zdrowiu za zlamanie trojkostkowe lewej goleni wynosi 20%, za ztamanie kregu (...) wynosi
15%, a za zalamanie koéci krzyzowej 0% - w sumie 35%. Uraz skutkuje trwalym znieksztalceniem i ograniczeniem
ruchomosci stawu skokowego, deformacjg stepu i nieprawidlowa funkcja ruchowa stopy oraz weiaz utrzymujacymi
sie dolegliwo$ciami bolowymi. Z uwagi na upltyw czasu od wypadku nalezy przyjaé, ze stan ten nie ulegnie zmianie i nie
nalezy oczekiwa¢ znaczacej poprawy stanu zdrowia powodki. Nadto, ograniczenie ruchomosci kregostupa piersiowego
i dolegliwosci bolowe tego odcinka maja charakter trwaly, a usztywnienie kregu cementem kostnym zwieksza w
przysztoSci prawdopodobienstwo zlamania kregu powyzej i ponizej. Natomiast, ztamana ko$é¢ krzyzowa w przeciggu
2-3 miesiecy od zdarzenia ulegla wygojeniu bez nastepstw.

Dowéd: zaswiadczenie lekarskie o stanie zdrowia z dn. 3 stycznia 2011 r. /k. 22/, karta informacyjna leczenia
szpitalnego z dn. 8 czerwca 2010 . /k. 25/, karta informacyjna leczenia szpitalnego z dn. 21 lipca 2010 . /k. 66/, karta
informacyjna leczenia szpitalnego z dn. 20 wrze$nia 2010 1. /k. 65/, dokumentacja medyczna z poradni chirurgicznej /
k. 26, k. 59-63, k. 70-74, k. 81-88/, dokumentacja medyczna z Kliniki (...) /k. 27, k. 119-120/, kserokopia orzeczenia
o niepelnosprawnosci z dn. 14 czerwca 2011 r. /k. 115/, wynik badania radiologicznego z dn. 30 lipca 2012 r. /k.
118/, historia choroby /k. 116-117/, karta informacyjna dziennego oddziatu rehabilitacyjnego /k. 121/, opinia bieglego
ortopedy z dn. 29 marca 2015 r. wraz z opinia uzupetniajgca z dn. 11 czerwca 2015 r. /k. 293-301 w zw. z k. 381-381/,
zeznania $wiadka B. N. /k. 166-167, e — protokoél (...):07:53 — 00:57:10 — k. 168/, zeznania §wiadka M. H. /k. 222, e —
protokot (...):03:18 — 00:19:50 — k. 223/, zeznania powodki /k. 277-278, e-protokét (...):07:33 — 00:52:13 - k. 279/

Koszty leczenia zwigzane z odniesionym urazem zostaly wykazane do kwoty 8.466, 20 zl, obejmujacej wydatki na
zakup lekow, opatrunkdw, zaopatrzenia ortopedycznego, wizyty lekarskie, jak i rehabilitacje.

Dowéd: faktury i rachunki /k. 28-53, k. 56-58, k. 78-80, k. 123, k. 126-128, k. 130, k. 132, k. 134-140, k. 142-144,
k. 146/, umowa wypozyczenia nr (...) z dn. 1 czerwca 2010 r., opinia bieglego ortopedy z dn. 29 marca 2015 r. wraz z
opinig uzupehiajaca z dn. 11 czerwca 2015 r. /k. 293-301 w zw. z k. 381-381/, zeznania $wiadka B. N. /k. 166-167, e
— protokoél (...):07:53 — 00:57:10 — k. 168/, zeznania $§wiadka M. H. /k. 222, e — protokot (...):03:18 — 00:19:50 — k.
223/ , zeznania powodki /k. 277-278, e-protokét (...):07:33 — 00:52:13 - k. 279/



Zycie powodki na skutek wypadku zmienilo sie diametralnie — jako osoba niezwykle energiczna musiala pogodzié
sie z unieruchomieniem na kilka miesiecy, oraz zrezygnowac z dotychczasowego sposobu funkcjonowania. Przed
wypadkiem powodka prowadzita aktywny tryb zycia, miala wiele zainteresowan, spotykala sie ze znajomymi,
uprawiala ogrodek dzialkowy, cechowaly ja niezalezno$§é i samodzielnoé¢. Oprocz arytmii serca nie cierpiala na
inne schorzenia, byla sprawna ruchowo i intelektualnie. Po wypadku powddka zmuszona byla korzysta¢ z pomocy
0sob trzecich, w szczegolnosci corki, ktora zajmowala sie niag w sposob ciagly przez 8 miesiecy, a do dzi$§ $wiadczy
pomoc dorazng. W konsekwencji, u powddki wystapito obnizenie nastroju i pojawily sie objawy depresji, korzystala
z pomocy psychiatry, ktéry zaordynowal jej leki antydepresyjne. Biegta psycholog w opinii z dnia 17 listopada 2015 r.
stwierdzila, iz w wyniku wypadku powddka nagle, w sposéb niespodziewany zostala skonfrontowana z zagrozeniem
zdrowia i zycia, doznajac wstrzasu psychicznego pod postacia zespolu ostrego stresu. W pierwszym okresie po
zdarzeniu wystepowaly objawy takie jak: intensywny strach, poczucie bezradnosci, dezorganizacja zachowania, mysli
suicydalne, bezsenno$¢. W pdzniejszym okresie rozwinat sie zespdt stresu pourazowego objawiajacy sie powracaniem
do sytuacji traumatycznych w mys$lach, snach i codziennym zachowaniu oraz silnej reakcji lekowej zwigzanej z
bodZcami przypominajacymi traume. Cierpienia fizyczne ograniczyly aktywnosé spoteczng powddki, uniemozliwity
jej kontynuowania dotychczasowego stylu zycia i funkcjonowania w rolach spolecznych charakterystycznych dla jej
wieku — matka, czlonek rodziny, sasiadka, dzialkowicz, bywalec spektakli operowych. Niemozliwo$¢ bycia aktywna
fizycznie i samodzielna zyciowo u osoby przez cale zZycie bardzo aktywnej i energicznej spowodowala wystepowania
stanéw depresyjnych i mysli suicydalnych. Z uplywem czasu objawy depresyjne systematycznie ustepowaly. Nadal
utrzymuje sie reakcja lekowa zwigzana z przebytym urazem z miernym natezeniem.

Dowéd: opinia bieglej psycholog z dnia 17 listopada 2015 r. /k. 406-408/, zeznania $wiadka B. N. /k. 166-167, e
— protokoél (...):07:53 — 00:57:10 — k. 168/, zeznania $§wiadka M. H. /k. 222, e — protokot (...):03:18 — 00:19:50 — k.
223/, zeznania powddki /k. 277-278, e-protokoél (...):07:33 — 00:52:13 - k. 279/

Pismem z dnia 29 maja 2010 r., odebranym w dniu 31 maja 2010 r., powodka zglosila powyzsze zdarzenie wraz z
roszczeniem o wyplate odszkodowania do Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w P.. Podmiot ten skierowatl
sprawe do rozpatrzenia przez (...) S.A. Oddzial w P., z ktérym w okresie od 1lipca 2009 r. do 30 czerwca 2010 r. lgczyta
go umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej nr 9 (...). W pi$mie z dnia 28 czerwca 2010 r. ubezpieczyciel —
pozwany stwierdzil, ze przeprowadzone postepowanie likwidacyjne nie dalo podstaw do przyjecia odpowiedzialnosci
za skutki zdarzenia z dnia 20 maja 2010 r. oraz wyplaty odszkodowania. Wobec tego, w dniu 16 grudnia 2010 r.
powddka wystosowala wezwanie do zaplaty kwoty 100.000 zt z tytulu odszkodowania za wypadek z dnia 20 maja 2010
r. w terminie 7 dni od doreczenia wezwania. Pozwany odebral wezwanie w dniu 22 grudnia 2012 r., lecz nie uiscil
zadanej kwoty.

Dowdéd: akta szkody (...)k. 193-215/, pismo z dn. 29 maja 2010 r. wraz z potwierdzeniem nadania /k. 13/, pismo z
dn. 1 czerwca 2010 1. /k. 15/, wezwanie do zaplaty z dn. 16 grudnia 2010 r. wraz z potwierdzeniem odbioru przesytki /
k. 17-21/, zeznania $wiadka B. N. /k. 166-167, e — protokol (...):07:53 — 00:57:10 — k. 168/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodow.

W pierwszej kolejnosci nalezalo wskazaé, ze pozwany nie zaoferowal wystarczajacych dowodow, aby podwazyc
twierdzenia powddki, ze trzymala sie poreczy w tramwaju. Na okoliczno$¢ ustalenia przebiegu zdarzenia z dnia 20
maja 2010 r., w trakcie ktérego doszlo do upadku powddki w tramwaju linii nr (...) podczas ruszania tramwaju z
przystanku, powolal §wiadkéw T. K. i Z. M.. Swiadek T. K. zeznal /k. 245, e — protokol — k. 248/, ze nie pamieta
dokladnie okolicznoSci zdarzenia, gdyz na co dzien w jego pracy — kontrolera ruchu - zdarzaja sie podobne incydenty.
Stwierdzit jedocze$nie, ze na miejscu zdarzenia nie przeshichiwal zadnych $wiadkéw. Swiadek Z. M. /k. 277, e —
protokdl — k. 279/ nie posiadal zadnej wiedzy dotyczacej przebiegu zdarzenia z udzialem powddki z dnia 20 maja
2010 r. Argumentacja strony pozwanej, iz powodka po wejéciu do tramwaju nie trzymala sie poreczy i z tej przyczyny
przewrdcila sie nie zyskala aprobaty Sadu. W dokumencie — raporcie nr (...) /k. 199/ wskazano, ze pow6dka nie
trzymala sie poreczy — jak zrelacjonowal motorniczy i potwierdzil §wiadek zdarzenia. Dokument ten nie zawiera
zadnego zalacznika zawierajacego zeznania motorniczego czy wspomnianego $wiadka, ktérego nie wymieniono z



imienia i nazwiska. Na gruncie niniejszego postepowania wersja pozwanego nie zostala w zaden sposéb udowodniona.
Z zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego wiadomo, ze skoro upadek powddki byl na tyle silny, ze doznala obrazen ciala
skutkujgcych 35% uszczerbkiem na zdrowiu, to tramwaj musial ruszy¢ szybko i gwaltowanie. Nawet gdyby powodka
nie trzymala sie poreczy, to przy normalnej predkos$ci pojazdu niemozliwym bylyby upadek z takimi konsekwencjami.
Tym samym, wylgczna wina powodki — poszkodowanej nie wchodzi w rachube. Niemniej jednak, wobec niewykazania
przez pozwanego, iz powodka nie trzymatla sie poreczy, Sad uwzglednil wersje powodki, bowiem zaré6wno ona, jak
i Swiadek B. N. szczeg6lowo i zgodnie opisaly przebieg zdarzenia. Konfrontacja zeznan powodki z caloksztaltem
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, oraz z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego spowodowala,
ze Sad uznal je za wiarygodne.

Sad ograniczyl dowdd z przestuchania stron do przestuchania powdédki, poniewaz dzialania pozwanego wynikaty z
tresci dowodow z dokumentow.

Zeznania $wiadka B. N. — corki powddki byly szczegdlowe, logiczne, korespondowaly z pozostalym materialem
dowodowym przyjetym za podstawe ustalen, dlatego w zasadniczej mierze Sad uznal je za wiarygodne. Nie zyskaly
aprobaty Sgdu zeznania ww. §wiadka odnoénie kosztow przejazdu powddki takséwka, albowiem byly w tym zakresie
nieprecyzyjne, chaotycznie i nie znalazly potwierdzenia w zadnym innym przeprowadzonym w niniejszej sprawie
dowodzie.

Zeznania Swiadka M. H. — lekarza chirurga prowadzacego powoddke, byly w ocenie Sadu wiarygodne, bowiem
przystawaly do przedlozonej dokumentacji medycznej, jak i pozostalych dowodow.

Dokumenty zlozone do akt niniejszej sprawy pozwolily na szczegdlowe odtworzenie istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy okolicznoéci. Ich forma i tresé nie nasuwaty watpliwoéci Sadu ani stron. Przy ustalaniu kosztow leczenia Sad
nie uwzglednil przedlozonych przez powddke dokumentéw w postaci: Fa VAT nr (...) z dnia 14 pazdziernika 2012 r.
na kwote 299, 98 zl/k. 124/, Fa VAT nr (...) z dnia 3 listopada 2012 r. na kwote 94, 50 zt /k. 125/, Fa VAT nr (...)z
dnia 26 listopada 2012 r. na kwote 299, 98 zl /k. 129/, Fa VAT nr (...) z dnia 23 stycznia 2013 r. na kwote 299, 98
z} /k. 131/, Fa VAT nr (...)/P z dnia 11 marca 2013 r. na kwote 178 z} /k. 133/, Fa VAT nr (...) z dnia 25 lipca 2013
r. na kwote 279, 90 zt /k. 141/, Fa VAT nr (...) z dnia 10 wrzeénia 2013 r. na kwote 259, 98 zl /k. 145/, albowiem
w §lad za wnioskami plynacymi z opinii bieglego ortopedy uznal, iz dotycza towaréw i ustug z dziedziny kardiologii
badz ginekologii, a tym samym nie maja zwiazku z przebytym urazem. Nadto, analizujac przedlozone przez powddke
faktury pod katem kompatybilno$ci zakupionych medykamentéw z dolegliwo$ciami powddki powstalymi na skutek
zdarzenia z dnia 20 maja 2010 r. nie uwzgledniono w Fa VAT nr (...) z dnia 6 czerwca 2010 r. wydatkdéw na zakup
lekow: V., V., C. na kwote 109, 20 zt /k. 78/, w Fa VAT nr (...) z dnia 9 wrze$nia 2013 r. wydatkdéw na zakup lekéw:
C.,T., V., R. na kwote 52, 11 zt /k. 123/, w Fa VAT nr (...) z dnia 8 listopada 2012 r. wydatkéw na: V., C. na kwote
37, 40 zt /k. 126/, w Fa VAT nr (...) z dnia 22 listopada 2012 r. wydatkéw na leki: C., T., V., R. na kwote 50, 69 zl /
k. 128/, w Fa VAT nr (...) z dnia 19 marca 2013 r. wydatkow na kwote 279, 9o z} z tytulu zakupu leku X. /k. 134/,
w Fa VAT nr (...) z dnia 8 kwietnia 2013 r. wydatkéw na: C. i V. na kwote 37, 30 zl /k. 135/, w Fa VAT nr (...) z
dnia 10 maja 2013 r. wydatkéw na: C., T., V., R. na kwote 52, 31 zt /k. 136/, w Fa VAT nr (...) z dnia 10 maja 2013
r. wydatkdéw na: X. na kwote 279, 90 zl /k. 137/, w Fa VAT nr (...) z dnia 11 czerwca 2013 r. wydatkéw na: C., T., V.
na kwote 40, 31 zt /k. 138/, z faktury VAT nr (...) z dnia 9 lipca 2013 r. zakupoéw lekow V., C. za cene 37, 30 zl /k.
140/, z faktury VAT nr (...) z dnia 8 sierpnia 2013 r. zakupow lekéw C., T., V. na kwote 40, 11 zt /k. 142/, z Fa VAT nr
(...) z dnia 6 wrze$nia 2013 r. wydatkéw na: C., T., V. na kwote 40, 34 7z /k. 144/, z Fa VAT nr (...) z dnia 9 wrze$nia
2013 r. wydatkéw na C. i V. na kwote 37, 30 zt /k. 146/, albowiem znajduja zastosowanie w innych schorzeniach,
niezwigzanych z przedmiotowym urazem. Tym samym, wydatki na leki i ustugi medyczne poniesione przez powodke
w zwigzku z wypadkiem z dnia 20 maja 2010 r., a wykazane przedlozona dokumentacja opiewaja na kwote 3.506,
20 z}. Nadto, Sad uznal za uzasadniony zadany przez powddke zwrot wydatkéw na zakup materaca ortopedycznego
w wysokoSci 1.000 zl, ktorego koszt zostal potwierdzony faktura nr (...) z dnia 3 stycznia 2015 r. /k. 312/. Zakup
zastrzykow do stawu skokowego réwniez zostal wykazany do zadanej kwoty 600 zt /k. 325, k. 326, k. 328, k. 336, k.
338/. Rozstrzygajac o zasadnoSci roszezenia powodki w zakresie zwrotu kosztow prywatnej rehabilitacji Sad uznal
je za uzasadnione, albowiem zeznania powodki, jak i Swiadkéw B. N. oraz M. H. §wiadcza, iz od pazdziernika 2010



r. do lutego 2011 r. powddka odbywala rehabilitacje trzy razy w tygodniu. Skoro koszt jednych zaje¢ wynosit 70 zl,
to powodka wydala na ten cel 3.360 zl. Sad nie uwzglednil wydatkéw na dojazdy takséwkami, albowiem nie zostaly
wykazane. Co prawda powddka i $wiadek B. N. zeznawaly, ze koszty takie byly znaczne, jednakze nie byly w stanie ich
sprecyzowac ani poda¢ tras przejazdow czy konkretnych dat, nie przedluzono w tym przedmiocie réwniez zadnych
rachunkéw. Zadanie zwrotu kwoty 400 zl na strzykawki i wenflony nie zostalo wykazane, a nadto nalezalo zauwazy¢,
iz powodka ma mozliwo$¢ korzystaé z powyzszych materialow medycznych w ramach NFZ.

Konkludujac, powddka wykazala wydatki poniesione w zwigzku z wypadkiem z dnia 20 maja 2010 r. w lacznej kwocie
8.466, 20 zl.

W zakresie ustalenia nastepstw wypadku, przebiegu leczenia, obecnego stanu zdrowia powodki, trwalego uszczerbku
na zdrowiu i rokowan na przyszlo$¢ w pehi przydatne do rozstrzygniecia sprawy byly wnioski ujete w opinii bieglego z
zakresu ortopedii traumatologii z dnia 29 marca 2015 r., uzupelionej w dniu 11 czerwca 2015 r. Biegly wyczerpujaco
udzielit odpowiedzi na pytania zadane w zleceniu, a swe wnioski przekonujaco uzasadnil. Jezeli chodzi o zastosowany
sposéb procentowego ustalenia uszczerbku na zdrowiu powstalego u powddki w wyniku wypadku prawidlowo odni6st
sie w tym zakresie do powszechnie i standardowo stosowanego wyznacznika, jakim jest zalacznik do rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegotowych zasad ustalenia o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu uszczerbku oraz postepowania o wyplate
jednorazowego odszkodowania, albowiem jest to powszechnie obowiazujacy standard regulujacy kwestie uszczerbku
na zdrowiu. Tym samym, powyzsza opinia okazala sie przydatna dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, nie byla
kwestionowana przez zadna ze stron.

Oceniajac opinie bieglej psycholog z dnia 17 listopada 2015 r. Sad mial na uwadze wytyczne Sadu Najwyzszego, w tym
orzeczenie z dnia 15 czerwca 1970 r. I CR 224/70 (Biul. SN 1970, nr 11, poz. 203), zgodnie z ktérym kontrola opinii
bieglego powinna polegaé na sprawdzeniu prawidlowoéci — z punktu widzenia wymagan logiki i zasad do§wiadczenia
zyciowego — rozumowania przeprowadzanego w jej uzasadnieniu, ktére doprowadzilo do wydania takiej, a nie innej
opinii. Kierujgc sie powyzszymi wskazoéwkami uznal opinie za w pelni warto$ciowy material dowodowy o istotnym
znaczeniu dla dokonania ustalefi w niniejszej sprawie. Zadna ze stron nie kwestionowata wnioskéw z niej plynacych.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie cze$ciowo zasadne.

Stan faktyczny niniejszej sprawy co do okoliczno$ci, ze w dniu 20 maja 2010 r. w tramwaju linii nr (...), wyjezdzajacym
z przystanku Rondo (...) w kierunku M., powbédka upadta i doznala uszczerbku na zdrowiu, opisanego w przedlozonej
dokumentacji medycznej i opiniach bieglych - nie nasuwal watpliwoSci Sadu ani stron. Sporna miedzy stronami
byla okoliczno$¢, czy powddka w czasie ruszania tramwaju trzymala sie poreczy. Obrona pozwanego ogniskowala sie
wokol obarczenia odpowiedzialno$cia za zaistniale zdarzenia powddki, ktéra w jego ocenie nie zachowala nalezytej
ostrozno$ci, bowiem w czasie ruszania pojazdu powodka dzierzyta w rekach zakupy, a przez to nie trzymala sie
poreczy. Przeprowadzone na gruncie niniejszej sprawy postepowanie dowodowe nie potwierdzilo jednak twierdzen
pozwanego. Powddka po wejsSciu do tramwaju postawila torby i chwycila sie poreczy, a upadek nastgpil na skutek
gwaltowanego i zawrotnego ruszenia pojazdu.

Powobdka wystepujac z roszczeniem odszkodowawczym przeciwko pozwanemu ubezpieczycielowi, opierala jego
zasadno$¢ na normie przepisu art. 435 § 1 k.c. — w Swietle ktorej, prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo
lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody (pary, gazu, elektrycznos$ci, paliw pltynnych itp.) ponosi
odpowiedzialno§¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub
zakladu, chyba ze szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej,
za ktbra nie ponosi odpowiedzialnosci. Zgodnie z art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone
osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$c za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Przedmiotem
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze by¢ zatem odpowiedzialno$¢ ubezpieczajacego za szkody wyrzadzone



osobom trzecim, a wiec szkody wyrzadzone wskutek niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania,
jak i szkody wyrzadzone na skutek czynu niedozwolonego. Ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej siega tak
daleko, jak odpowiedzialno$¢ cywilna ubezpieczajgcego. Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela ma charakter wtorny do
odpowiedzialnoéci cywilnej wskazanego w ustawie lub w umowie podmiotu. Ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$¢
w ramach umowy ubezpieczenia oc w sytuacji, w ktorej istnieja podstawy do przypisania odpowiedzialnoéci za
skutki okreSlonego zdarzenia podmiotowi, ktéry ubezpiecza. Innymi slowy odpowiedzialno$é ubezpieczyciela nie
ma charakteru absolutnego i jest uzalezniona od przypisania odpowiedzialno$ci podmiotowi, ktéry ubezpiecza.
W sprawie poza sporem bylo, ze w chwili wypadku z dnia 20 maja 2010 r. Miejskie Przedsiebiorstwo (...)
sp. z 0.0. w P. objete bylo ochrona ubezpieczeniowa OC w zwiazku z prowadza dzialalnoScia przez pozwanego.
(...) sp. z 0.0. w P. jest przedsiebiorstwem wprawianym w ruch za pomoca sil przyrody, w rozumieniu art. 435
§ 1 k.c. Tym samym odpowiedzialno$¢ tego podmiotu jest odpowiedzialnoScia na zasadzie ryzyka, oparta na
zalozeniu, ze samo funkcjonowanie zakladu wprawianego w ruch za pomoca sit przyrody stwarza niebezpieczenistwo
wyrzadzenia szkody, niezaleznie od dzialania lub zaniechania prowadzacego taki zaklad. Jest to wiec odpowiedzialnoéc
oderwana od winy prowadzacego przedsiebiorstwo i o0s6b, za ktoére ponosi on odpowiedzialno$¢. Poniewaz
prowadzacy przedsiebiorstwo odpowiada zaréwno za zawinione wyrzadzenie szkody, jak réwniez w sytuacji braku
takiego zawinienia — dlatego przestanka jego odpowiedzialnoéci jest normalny (adekwatny) zwiazek przyczynowy
pomiedzy ruchem przedsiebiorstwa a szkoda, nie za§ zawinionym dzialaniem (zaniechaniem) przedsiebiorcy a
szkodg. Przez ruch przedsiebiorstwa w brzmieniu powolanego przepisu rozumieé nalezy kazdy przejaw dzialalno$ci
przedsiebiorstwa, wynikajacy z okreSlonej jego struktury organizacyjnej i jego funkcji ustugowej, a zwiazane z ruchem
przedsiebiorstwa sa szkody powstale z kazdej jego dzialalno$ci, a nie tylko takiej, ktéra jest bezposrednio zwiazana
z dzialaniem sil przyrody i stanowi nastepstwo ich dzialania. Zwigzek przyczynowy pomiedzy ruchem a szkoda
wystepuje na gruncie tegoz unormowania juz wtedy, gdy uszczerbek nastapi w wyniku zdarzenia funkcjonalnie
powiazanego z dzialalno$cia przedsiebiorstwa. Przeslanki odpowiedzialno$ci na podstawie art. 435 § 1 k.c. sa
nastepujace: ruch przedsiebiorstwa, szkoda, zwigzek przyczynowy pomiedzy ruchem a szkoda. Nie ulega watpliwo$ci,
ze powodka przewrdcila sie i doznata uszezerbku na zdrowiu na skutek gwaltowanego wyjazdu tramwaju z przystanku.
Niezachowanie odpowiedniej predkosci przy wprawianiu pojazdu w ruch, jak i skrecaniu doprowadzily do szkody,
jakiej doznala powodka. W ocenie Sadu, pomiedzy dzialaniem ubezpieczonego a szkoda powddki bez watpienia
istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. Odpowiedzialnoé¢ z art. 435 § 1 k.c. nie
ma charakteru absolutnego tj. moze zosta¢ wylaczona z przyczyn enumeratywnie okreslonych w tym przepisie.
Okoliczno$ci wylaczajace odpowiedzialnos$é (przestanki egzoneracyjne) sa nastepujace: sita wyzsza, sytuacja, gdy
szkoda nastapi wylacznie z winy poszkodowanego oraz gdy szkoda nastapi wylacznie z winy osoby trzeciej, za ktorej
czyny prowadzacy przedsiebiorstwo (zaklad) nie ponosi odpowiedzialnoéci. E. odpowiedzialnego na podstawie art.
435 § 1 k.c. polega na wykazaniu jako przyczyny szkody sily wyzszej lub dzialania innej osoby, nie wylaczajac
poszkodowanego, przy jednoczesnym spelnieniu wymogu wylacznoéci tej przyczyny, zewnetrznej w stosunku do
przedsiebiorstwa. Ciezar wykazania przeslanek egzoneracyjnych spoczywal na pozwanym, ktéry nie sprostal temu
obowiagzkowi, nie wykazal, aby zaszly okolicznoSci wylaczajace odpowiedzialno$é (...) sp. z 0.0. w P. za skutki wypadku
z dnia 20 maja 2010 1.

Podstawe prawna niniejszego powoddztwa w zakresie pierwszego z wysunietych roszczen, tj. zado$cuczynienia
stanowi art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z powyzszym przepisem w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym
(art. 444 k.c.) sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoS§éuczynienia pienieznego
za doznang krzywde. Zado$tuczynienie jest rekompensata pieniezng z tytulu ujmowanej calo$ciowo szkody
niemajatkowej, a jego wielko$é zalezy od caloksztaltu okolicznosci, w tym rozmiaru doznanych cierpien fizycznych
i psychicznych, ich intensywno$ci, trwatoSci, czy tez nieodwracalnego charakteru, a takze od konsekwencji,
ktoére szkoda spowodowala w Zyciu poszkodowanego. Oceniana w oparciu o te elementy krzywda, wynikajgca
z naruszenia wskazanych w art. 445 k.c. dobr osobistych winna by¢, w my$l tego przepisu, skompensowana
odpowiednia sumg pieniezng, utrzymang w rozsadnych granicach i dostosowang do aktualnych stosunkow
majatkowych. Zaré6wno w literaturze jak i w judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze kwota przyznanego
zado$Cuczynienia nie moze by¢ zbyt niska, a jednocze$nie nie powinna byé nazbyt wygbérowana. Wlasciwie
zatem oszacowana szkoda na osobie powinna by¢ proporcjonalna do stanu cierpien poszkodowanego, przy czym



przedmiotowy szacunek nie moze deprecjonowaé dobra jakim niewatpliwie jest zdrowie, nie moze tez nadmiernie
(w sposbb nieuzasadniony) premiowa¢ poszkodowanego tj. abstrahowaé od kryterium realnej krzywdy. Wysoko§é
zado$éuczynienia odpowiadajgca doznanej krzywdzie powinna byé¢ odczuwalna dla poszkodowanego i przynosi¢ mu
réwnowage emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia psychiczne (por. Sagdu Najwyzszego w wyroku z dnia 14
lutego 2008 r., sygn. akt II CSK 536/07, LEX nr 461725). Co réwnie istotne wysoko$¢ zado$¢uczynienia pienieznego
powinna uwzglednia¢ aktualne warunki oraz stope zyciowa spoleczenstwa, kraju, w ktérym mieszka poszkodowany.
Najblizszym punktem odniesienia powinien by¢ poziom Zycia osoby, ktorej przystuguje zadoséuczynienie (por. Sadu
Najwyzszego w wyroku z dnia 29 maja 2008 r., sygn. akt Il CSK78/08, LEX nr 420389). Zdaniem Sadu, kwota 70.000
z} jest adekwatna do stopnia cierpien powodki doznanych na skutek wypadku, do jakiego doszlo w dniu 20 maja
2010 r. Naleznoé¢ zasadzona z tytulu zadoSéuczynienia winna uwzgledniaé¢ caloksztatt okoliczno$ci wypadku i jego
nastepstw, w tym stopien nasilenia cierpien o charakterze fizycznym i psychicznym, dolegliwo$ci b6lowe, ograniczenia
ruchowe oraz po6zZniejsze nastepstwa urazu, ktére w znacznym stopniu ograniczyly aktywnos$é zyciowa powodki i
mialy wplyw na og6lne funkcjonowanie spoleczne. Uraz jakiego powodka doznata w wyniku wypadku mial donioste
negatywnie konsekwencje dla jej zdrowia, przyspieszyl proces starzenia organizmu. Powo6dka przeszla dlugotrwale
leczenie i rehabilitacje, a pomimo to nie jest w pelni sprawna. Nie moze prowadzié zycia, takiego jak przed wypadkiem.
Ustalajac rozmiar krzywdy Sad positkowal sie wnioskami powolanych w niniejszej sprawie bieglych. Biegly ortopeda
— traumatolog ocenil, ze trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki wynosi 35%. Natomiast biegla psycholog wskazata
na znaczne natezenie cierpien psychicznych doznanych po urazie, wystepowanie stanéw depresyjnych i mysli
suicydalnych. Dolegliwosci bolowe poczatkowo byly bardzo silne, z uplywem czasu zmniejszyly sie, jednak nie ustapilty
calkowicie. Dyskomfort potegowal fakt unieruchomienia oraz dolegliwoSci bolowe towarzyszace rehabilitacji. Stan
zdrowia powodki nie wyklucza samodzielnego funkcjonowania, jednak ogranicza aktywnoéci zyciowe w wiekszym
stopniu niz przed wypadkiem. Uwzgledniajac opisane wyzej okolicznoSci Sad uznal, ze nalezyta rekompensata za
doznang krzywde jest kwota 70.000 zl. Zado$cuczynienie w tej wysokoSci odpowiada rozmiarowi i intensywnosci
negatywnych doznan W. P. spowodowanych wypadkiem, uwzglednia tez skutki urazu w jej obecnym zyciu i nie
prowadzi do nieuzasadnionego wzbogacenia powddki. Nasilenie cierpieni psychicznych i fizycznych, wystapienie
uszczerbku na zdrowiu w wymiarze 35 % i brak pozytywnych perspektyw w zakresie stanu zdrowia pozwala przyjaé,
ze ustalenie zadoStuczynienia za doznana krzywde w opisanej kwocie jest zado$éuczynieniem odpowiednim w
rozumieniu art. 445 § 1 k.c. w tym konkretnym przypadku. /pkt 1 wyroku/

Obok zado$éuczynienia roszczenia powodki dotyczyly odszkodowania w rozumieniu art. 444 § 1 k.c., ktory przewiduje,
ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego
powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z géry sume
potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania
do innego zawodu. Odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwigzku
z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sg konieczne i celowe. W orzecznictwie sagdowym zalicza sie do
takich wydatkow koszty leczenia - pobytu w szpitalu, konsultacji u specjalistow, dodatkowej pomocy pielegniarskiej,
koszty lekarstw itp. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 1969 r., sygn. akt I PR 217/69, OSNC 1970/3/50;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26 listopada 1991 r., sygn. akt III APr 75/91, OSA 1992/6/38). Pojecie
~wszelkie koszty" oznacza koszty roznego rodzaju, ktérych nie da sie z gory okresli¢, a ktérych ocena, na podstawie
okolicznoS$ci sprawy, nalezy do sadu (wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008 r., II CSK 425/07, LEX nr 378025). W
szczegolnosci beda to koszty leczenia, a wiec wydatki zwigzane z postawieniem diagnozy, terapia i rehabilitacjg
poszkodowanego. Ich zakres nie moze ogranicza¢ sie do wydatkéw kompensowanych w ramach powszechnego
ubezpieczenia zdrowotnego, lecz powinien obejmowaé koszty dzialan, podjetych z uzasadnionym - zwazywszy na
aktualny stan wiedzy medycznej - przekonaniem o spodziewanej poprawie stanu zdrowia poszkodowanego (por.
wyrok SN z 12 grudnia 2002 r., I CKN 1018/00, LEX nr 75352). Jednak, jak stusznie sie zauwaza, celowo$¢ ponoszenia
wszelkich wydatkéw moze by¢ zwigzana nie tylko z mozliwo$cia uzyskania poprawy stanu zdrowia, ale tez z potrzeba
utrzymania tego stanu, jego niepogarszania (por. wyrok SN z dnia 26 stycznia 2011 1., IVCSK 308/10, LEX nr 738127).

Ciezar przeprowadzenia dowodu w zakresie wysokoSci ewentualnej szkody powstalej wskutek uszezerbku na zdrowiu
spowodowanego wypadkiem spoczywa na stronie powodowej (art. 6 k.c.). Sad uznal réwniez za uzasadnione



roszczenie o zaplate kwoty 8.466, 20 zl z tytulu zwrotu kosztow leczenia. Wyliczenie wydatkow skladajacych sie
na te kwote zostalo poparte dokumentacja potwierdzajaca, ze w trakcie leczenia powodka ponosila koszty zakupu
lekow oraz ustug medycznych. Koszty wynikaly bezposrednio z nastepstw urazu doznanego w wyniku zdarzenia z
20 maja 2010 r., co zostalo potwierdzone przez bieglego ortopede w opinii z dnia 29 marca 2015 r. Zdaniem Sadu
powddka miala prawo skorzystaé z prywatnych, odplatnych wizyt lekarskich, aby uzyska¢ prawidtowa diagnoze oraz
zalecenia, czy rehabilitacje, bowiem okres oczekiwania na wizyty w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia jest z
reguly znaczny, a powodka potrzebowala pomocy psychologicznej i ortopedycznej. Zdaniem Sadu udzielenie pomocy
psychologicznej i neurologicznej winno sie odby¢ natychmiast, tak aby zminimalizowaé traume, ktérej doswiadczyta
powddka na skutek wypadku. Jesli chodzi o ortopede to powodka wymagala natychmiastowej konsultacji ze wzgledu
na odczuwane dolegliwo$ci. W ocenie Sadu powodka nie miala obowiazku oczekiwaé na wizyte w ramach powszechnej
stuzby zdrowia, bowiem mogla sie narazi¢ na nieodwracalne skutki w zakresie zdrowia fizycznego i psychicznego.

Podsumowujac, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 8.466, 20 zl, o czym orzekl w punkcie 2 wyroku.

Podstawe do zasadzenia odsetek ustawowych stanowit art. 481 § 1 k.c. wzw. z art. 455 k.c. Odsetki ustawowe zasagdzono
od daty wskazanej przez powddke, ktora w postepowaniu likwidacyjnym po otrzymaniu od ubezpieczyciela decyzji
odmownej wystosowala ostateczne wezwanie do zaplaty, odebrane przez pozwanego w dniu 22 grudnia 2010 r., w
ktérym zazadala wyplaty odszkodowania w terminie 7 dni. Zatem, w dacie wskazanej w pozwie tj. 30 grudnia 2010
r. roszczenie bylo wymagalne.

Odnoszac sie do zadania strony powodowej ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku z dnia 20
maja 2010 r. mogace powsta¢ u powddki w przysztoéci Sad uznal je za uzasadnione. Podkresli¢ trzeba, ze material
dowodowy sprawy daje podstawy do przyjecia, ze po wydaniu wyroku moga ujawni¢ sie kolejne skutki wypadku.
Powbdka w dalszym ciggu odczuwa jego nastepstwa. Powolany w sprawie biegly lekarz ortopeda stwierdzil, ze
istnieje ryzyko zlamania kregéw sasiednich w stosunku do (...) usztywnionego cementem. Nadto, przestuchana w
charakterze $wiadka lekarz chirurg prowadzaca powddke stwierdzila, ze konsekwencje wypadku w zakresie stanu
zdrowia moga pojawié sie w przyszlosci, niewykluczone, ze konieczne bedzie wdrozenie rehabilitacji czy innych
zabiegb6w. Zatem, niepewno$c¢ rokowan co do stanu zdrowia powo6dki na przyszlo$é nakazuje bra¢ pod uwage réwniez
wariant niekorzystny.

Interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoSci za ewentualna szkode na przyszlo$é, na podstawie art. 189 k.p.c.,
wystepuje gdy istnieje obiektywna niepewno$¢ stanu faktycznego (por. wyrok SN z dnia 14 marca 2012 r., II
CSK 252/11, LEX nr 1169345). Podobne stanowisko zawarl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 marca 2010 r.

IV CSK 410/09 wskazujac, ze ,pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powod dochodzacy naprawienia szkody na osobie
moze mie¢ interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloSci”.
W motywach zawartych w tym wyroku Sad Najwyzszy wskazuje, ze kolejny proces odszkodowawczy w zwiazku z
ujawnieniem sie kolejnych szkéd moze toczy¢ sie po wielu latach po zdarzeniu powodujacym szkode a wowczas
pojawié sie moga po stronie poszkodowanego — na ktérym spoczywa obowiazek dowiedzenia wszystkich przestanek
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej — trudnoéci dowodowe. Ustalenie odpowiedzialnoéci na przyszlo$¢ zwalnia
poszkodowanego z obowigzku udowodnienia istnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnosci podmiotu, na ktéorym
ta odpowiedzialnosci ciazy. Z tych wzgleddw po stronie powodki — poszkodowanej, a takze z uwagi na jej wiek, istnieje
interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé. Majac to na uwadze Sad orzekl jak w punkcie
3 sentencji wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., w my$l zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu.
Powodka zadata odszkodowania w wysokoSci 102.000 zl, a powddztwo zostalo uwzglednione co do kwoty 78.466,
20 zl. Powodka przegrala sprawe w 23 %, a pozwany w 77%. W oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazal $ciagnac od stron nie uiszczone koszty sadowe. Oplata
od pozwu wynosila 5.100 zl, koszt opinii bieglego ortopedy 1.668, 24 zl, koszt opinii bieglego psychologa 812, 28 zl,
zwrot kosztéw stawiennictwa $wiadka 81, 25 zl, w sumie 7.661, 77 zl., z czego na powddke przypada 1.763 zt /pkt 5a
wyroku/, a na pozwanego 5.860 zt /pkt 5b wyroku/. Koszty zastepstwa procesowego stron Sad rozliczyl w powyzej



okreslonym stosunku, positkujac sie § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 — j.t.) oraz § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490) uwzgledniajac oplate skarbowa
od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zt z uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokos$ci 17 zk. 1
tak pozwany obowigzany jest zwroci¢ powodce kwote 2.785, 09 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego /
pkt 5¢ wyroku/, a pow6dka obowigzana jest zwrdcié na rzecz pozwanego kwote 831, 91 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego /pkt 5d wyroku/.

SSO Maria Prusinowska

Zarzqdzenie/ Prosze:

1. Odnotowa¢é uzasadnienie,

2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron,
3. Z pismem/ za 14 dni + o.p.

P., dnia 26 lutego 2016 .

SSO Maria Prusinowska



