WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2020 T.

Sad Okregowy w Poznaniu VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Mirostaw Major

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2020 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

odwolania K. N.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.

z dnia 27.02.2020 1., znak (...)

w sprawie K. N.

przeciwko Zaktladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.
o ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego

zmienia zaskarzong decyzje i zalicza okres zatrudnienia od dnia 24 sierpnia 1973 r. do 31 sierpnia 1973 r. do stazu
pracy odwolujacej sie.

(-) M. M.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 27 lutego 2020r., znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddzial w P., dzialajac na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z
2020 r. poz. 53), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 27 stycznia 2020r., odméwil K. N. zaliczenia do stazu pracy okresu
zatrudnienia od 24 sierpnia 1973 r. do 31 sierpnia 1973 r. W ocenie ZUS przedtozone przez wnioskodawczynie dowody
nie moga spowodowac zmiany wysokosci kapitalu poczatkowego. Powyzszy okres zatrudnienia pozostaje niezaliczony,
poniewaz przedlozony §rodek dowodowy na wykazanie ww. okolicznoéci zawiera inng date urodzenia niz widniejaca
w pozostalych dokumentach.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyta K. N., wnoszac o uwzglednienie w wysokoéci kapitatu poczatkowego spornego
okresu zatrudnienia od 24 sierpnia 1973 r. do 31 sierpnia 1973 r. Odwolujaca wskazala, ze nie posiada innych
dokumentow potwierdzajacych jej zatrudnienie w (...) Zakladach (...).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, powolujgc argumentacje zawarta w zaskarzonej
decyzji. W ocenie ZUS odwolujaca nie wyjas$nila rozbieznosci pomiedzy data urodzenia widniejaca m.in. w numerze
PESEL (14.03.1955r.) a datg urodzenia wykazywang na przedlozonych dokumentach pracowniczych tj. w Swiadectwie
pracy z dnia 31 sierpnia 1974 r., kwestionariuszu osobowym czy zyciorysie (13.03.19557.).

W piSmie z dnia 16 marca 2020 1. (k. 20) odwolujaca wskazala, ze dostarczyta do organu rentowego kilka dokumentow,
z ktérych wynikalo jej zatrudnienie w spornym okresie w (...). Za$ sporna data urodzenia wynika prawdopodobnie z



nieczytelnego aktu urodzenia i w zwigzku z tym, w uzywanym woéwczas dowodzie osobistym, powielono date 13 marca
1955r., za$ kolejne dowody osobiste zawieraly juz prawidlowa date 14 marca 1955r.

W niniejszej sprawie strony nie wnosily o przeprowadzenie rozprawy, za§ wobec przeprowadzenia postepowania

dowodowego w caloéci, sad wydal wyrok na posiedzeniu niejawnym (art. 148" k.p.c.).
Sad ustalil, co nastepuje:
K. N. (z domu C.) urodzita sie (...)

W dniu 6 lutego 2007r. odwolujaca wystapila do ZUS z wnioskiem o ustalenie kapitalu poczatkowego. W powyzszym
wniosku, jak i w kwestionariuszu dot. okres6w sktadkowych i nieskladkowych odwolujaca jako date swojego urodzenia
wpisala dzien 14 marca 1955r. oraz wymienila nastepujace okresy zatrudnienia:

a) od 24 sierpnia 1973r. do 31 sierpnia 1973r. w (...) Zakladach (...) w G. jako pracownik fizyczny,

b) od 24 stycznia 1974r. do 14 lutego 1979 r. w (...) Spoldzielni (...) w G. na stanowisku sprzedawcy,

¢) od 15 lutego 1979 r do 31 pazdziernika 1999 r. w Poczcie Polskiej jako asystent.

W dniu 18 grudnia 2008 r. odwotujgca zlozyla w organie rentowym kopie nastepujgcych dokumentow:

a) $wiadectwa pracy z dnia 31 sierpnia 1974r., w ktérym wskazano, ze K. C., cérka S. i R., urodzona (...) byla
zatrudniona w (...) Zakladach (...) w G. od dnia 24 sierpnia 1973r. do dnia 31 sierpnia 1973r., ostatnio pracowala na
stanowisku pracownika fizycznego,

b) $éwiadectwo pracy z dnia 5 stycznia 2007r., w ktérym wskazano, ze K. C., corka S. i R., urodzona (...) byla
zatrudniona w (...) Spoldzielnia (...) w G. od dnia 24 stycznia 1974r. do dnia 14 lutego 1979r.,

c¢) zaSwiadczenie RP-7 z dnia 10 stycznia 2007 r., w ktorym wskazano, ze K. C. byla zatrudniona w (...) Spoldzielnia
(...) w G. od dnia 24 stycznia 1974r. do dnia 19 lutego 1979r.,

d) zaswiadczenie RP-7 z dnia 25 stycznia 2007r., w ktérym wskazano, ze K. N., urodzona (...) byla zatrudniona w
Poczta Polska od dnia 15 lutego 1979 r. do dnia 31 pazdziernika 1999r.,

e) odpisu skroconego aktu urodzenia syna odwolujacej tj. M. N., w ktérym to dokumencie wskazano, ze rodzice ww.
to Z. N. oraz K. C. (nazwisko rodowe odwolujacej).

Pismem z dnia 2 stycznia 2009 r. ZUS wezwal odwolujaca do przedlozenia dokumentu potwierdzajacego jej
zatrudnienie w okresie od 24 sierpnia 1973r. do 31 sierpnia 1973r. w (...) Zakladach (...) w G., tj. legitymacje
ubezpieczeniowa, ,stary” dowod osobisty itp., poniewaz przedlozone $wiadectwo pracy z dnia 31 sierpnia 1974r.
zawiera bledna date urodzenia.

W odpowiedzi na ww. pismo, K. N. wskazala, iz nie posiada innych dokumentéw potwierdzajacych jej zatrudnienie
w okresie od 24.08.1973r. do 31.08.1973r.

Pismem z dnia 2 stycznia 2009r. organ rentowy zwrdcil sie rowniez do (...) w G. o nadestanie korekty za§wiadczenia
RP-7, albowiem przedlozone zaswiadczenie ze stycznia 2007r. zawiera m.in. btedna date urodzenia oraz bltedna date
ustania stosunku pracy.

W odpowiedzi na powyzsze do organu rentowego wplynely nastepujace dokumenty:

a) zaswiadczenie z dnia 5 maja 2001 r., w ktérym wskazano, ze K. C., céorka S., urodzona (...), byla zatrudniona w
(...) Spoéldzielnia (...) w G. od dnia 24 stycznia 1974r. do dnia 14 lutego 1979r.,



b) zaswiadczenie Rp-7 z dnia 16 stycznia 2009 r., w ktorym wskazano, ze K. C., urodzona (...) byla zatrudniona w
w (...) Spétdzielnia (...) w G. od dnia 24 stycznia 1974r. do dnia 14 lutego 1979r.

W oparciu o powyzsze dokumenty Zaktad Ubezpieczen Spotecznych wydal w dniu 3 lutego 2009 r. decyzje o ustaleniu
kapitatlu poczatkowego odwolujacej. Organ rentowy uwzglednit odwolujacej tacznie 21 1at, 6 miesiecy i 28 dni okreséw
skladkowych oraz 3 lata, 4 miesigce i 12 dni okreséw nieskladkowych. Kapital poczatkowy ustalony w ww. decyzji
wyniost 117.675,36 zl. Zaklad wskazal, iz do ustalenia kapitalu poczatkowego nie uwzglednit okresu od 24 sierpnia
1973r. do 31 sierpnia 1973r., poniewaz Srodek dowodowy zawiera inng date urodzenia niz ubezpieczona podala w
innych dokumentach. ZUS zaliczyl za$ do stazu pracy zatrudnienie K. N. w SPOLEM.

W dniu 22 grudnia 2014 r. odwolujgca zlozyta w ZUS kolejny wniosek o ustalenie kapitalu poczatkowego, wnoszac o
uwzglednienie spornego okresu zatrudnienia od 24 sierpnia 1973r. do 31 sierpnia 1974r.

Odwolujgca do ww. wniosku dolaczyla kolejne zaswiadczenie Rp-7 wystawione przez SPOLEM w dniu 10 grudnia
2014r., gdzie ponownie wskazano bledna date urodzenia odwolujacej tj. 13 marca 1955r. oraz po raz kolejny kserokopie
Swiadectwa pracy z dnia 31 sierpnia 1974r. z tytulu zatrudnienia w (...) w G.. Odwolujaca zlozyla réwniez kserokopie
odpisu skroconego jej aktu urodzenia z dnia 30 kwietnia 1962r., w ktérym jako date urodzenia K. C., corki S. i R.,
wskazano slownie ,,czternastego marca tysigc dziewieéset piet¢dziesigtego pigtego”, zas zapis liczbowy jest niewyrazny
z uwagi na dokonane poprawki w dniu urodzenia (miesigc — marzec i rok -1955 — sa czytelne).

Decyzja z dnia 9 stycznia 2015r. ZUS, po rozpoznaniu ww. wniosku z dnia 22 grudnia 2014r., odmoéwil odwolujacej
ponownego ustalenia kapitalu poczatkowego. Organ rentowy wskazal, ze przedtozone wraz z wnioskiem dowody nie
powoduja zmiany warto$ci kapitalu poczatkowego. Okres zatrudnienia od 24 stycznia 1974r. do 14 lutego 1979 r. w
SPOLEM zostal juz uwzgledniony decyzja z dnia 3 lutego 2009r. o ustaleniu kapitalu poczatkowego, na podstawie
pozyskanego w trakcie postepowania wyjaéniajacego za$wiadczenia z dnia 5 maja 2001r. wystawionego przez zaklad
pracy. Nadal jednak niezaliczony pozostaje okres pracy od dnia 24 sierpnia 1973r. do 31 sierpnia 1973r. w (...) , gdyz
srodek dowodowy zawiera inna date urodzenia niz ubezpieczona podata w innych dokumentach.

W dniu 30 listopada 2015 r. odwolujaca zlozyla wniosek o emeryture.

Decyzja z dnia 2 grudnia 2015r. ZUS przeliczyl odwolujacej kapital poczatkowy z uwagi na zmiany w ustawie
emerytalnej tj. dodanie do art. 174 ustepu 2a (zasada uwzgledniania okreséw opieki nad dzieckiem przy
zastosowaniu wskaznika 1,3% podstawy wymiaru za kazdy rok majaca zastosowanie wylacznie przy ustalaniu kapitalu
poczatkowego). Wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru wyniost 82,58%. Tak ustalony kapital poczatkowy na dzien
1 stycznia 1999r. wyniost 121.468,71 zt.

Decyzja z dnia 15 grudnia 2015 r. ZUS, po rozpoznaniu ww. wniosku z dnia 30 listopada 2015r., przyznal odwolujacej
emeryture w kwocie zaliczkowej. Wysoko$¢ emerytury zostala obliczona zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26
ustawy emerytalnej i wyniosla (wraz z okresowa emerytura kapitalowa) lacznie 1.643,97 zt brutto.

Decyzja z dnia 26 lutego 2016 r. organ rentowy z urzedu rozliczyl zaliczke przyznana na poczet przystugujacej
emerytury i przyznal odwolujacej emeryture od dnia 14 grudnia 2015r., tj. od osiagniecia wieku emerytalnego oraz
przeliczyl emeryture od dnia 1 marca 2016r. Wysoko$é emerytury zostata obliczona zgodnie z zasadami okreslonymi
w art. 26 ustawy emerytalnej i wyniosla (wraz z okresowa emerytura kapitalowa) lacznie 1.643,93 zl brutto, a po
waloryzacji od dnia 1 marca 2016 r. — 1.647,87 zl brutto.

W dniu 7 stycznia 2020 r. K. N. zlozyta wniosek o ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego i przeliczenie emerytury,
wnoszac o doliczenie okresu dzialalnoSci gospodarczej. Do wniosku dolaczyla oryginal zaswiadczenia z ewidencji
dzialalnoSci gospodarczej z dnia 9 lipca 1991r.

Decyzja z dnia 27 stycznia 2020 r. ZUS po rozpoznaniu ww. wniosku, ponownie ustalil kapital poczatkowy
odwolujacej. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 84,05%. Kapital poczatkowy liczony na dzien 1 stycznia



1999 r. wyniost wowcezas 122.672,55 zL W zalaczniku do ww. decyzji ZUS poinformowal odwotujaca, ze na podstawie
wniosku z dnia 7 stycznia 2020 r. dokonal przeliczenia kapitalu poczatkowego na podstawie aktualnie obowigzujacych
przepisow. Nie uwzgledniono jednak wnioskowanego okresu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, albowiem
wnioskodawczyni nie podlegala wowczas ubezpieczeniu. Ponadto, ponownie poinformowano odwolujaca, ze nadal
niezaliczony pozostaje okres pracy od dnia 24 sierpnia 1973r. do 31 sierpnia 1973r. w (...) , gdyz $rodek dowodowy
zawiera inng date urodzenia niz ubezpieczona podata w innych dokumentach.

Decyzja z dnia 30 stycznia 2020 r. organ rentowy przeliczyl odwolujacej §wiadczenie emerytalne od dnia 1 stycznia
2020r. Wysoko$¢ Swiadczenia wyniosta 1.841,13 zl brutto po waloryzacji.

W dniu 27 stycznia 2020 r. K. N. zlozyla w ZUS kolejny wniosek o przeliczenie §wiadczenia, jednocze$nie dolaczajac
pozyskane z archiwum nastepujace dokumenty:

a) ponownie kopie Swiadectwa pracy z dnia 31 sierpnia 1974r., w ktérym wskazano, ze K. C., cérka S.iR., urodzona (...)
byla zatrudniona w (...) Zaktadach (...) w G. od dnia 24 sierpnia 1973r. do dnia 31 sierpnia 1973r., ostatnio pracowala
na stanowisku pracownika fizycznego,

b) kopie kwestionariusza osobowego sktadanego podczas przyjecia do pracy w (...) w G., gdzie jako date urodzenia
odwolujaca wpisala date 13 marca 1955r.,

c¢) kopie wlasnorecznie sporzadzonego przez K. C. zyciorysu z dnia 18 czerwca 1973 r., w ktorym odwolujaca rowniez
podala, iz urodzila sie w dniu (...) i chcialaby podjaé prace w Zakladach (...) w G..

W dniu 27 lutego 2020r. ZUS wydal zaskarzong w niniejszym postepowaniu decyzje odmowna.

Przy hipotetycznym uwzglednieniu w kapitale poczatkowym spornego okresu zatrudnienia od 24 sierpnia 1973r. do 31
sierpnia 1973r., wraz z wynagrodzeniem minimalnym za ten okres, kapital poczatkowy liczony na dzien 1 stycznia 1999
r. wynosi 122.908,72 zl. Przy hipotetycznym uwzglednieniu ww. spornego okresu zatrudnienia staz pracy odwolujacej
wyniost 21 lat, 7 miesiecy i 6 dni okreséw skladkowych; 4 miesigce i 12 dni okreséw nieskladkowych, 3 lata okresu
sprawowania opieki nad dzieckiem. Wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego nie ulegl zmianie i
wynosi nadal 84,05%. Wysoko$¢ hipotetycznie ustalonego kapitalu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999 r. wyniosta
122.908,72 zk.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie dokumentéw zebranych w aktach sprawy (k. 15), w tym w aktach
rentowych (wniosek z dnia 6 lutego 2007r., kserokopia §wiadectwa pracy z dnia 31 sierpnia 1974r., $wiadectwo
pracy z dnia 5 stycznia 2007r., zas§wiadczenie Rp-7 z dnia 10 stycznia 2007r., za§wiadczenie Rp-7 z dnia 25 stycznia
2007r., odpis skrécony aktu urodzenia M. N., pisma z dnia 2 stycznia 2009r., za§wiadczenie z dnia 5 maja 2001r.,
za$wiadczenie Rp-7 z dnia 16 stycznia 2009r., decyzja z dnia 3 lutego 2009r., wniosek z dnia 22 grudnia 2014r.,
zaSwiadczenie Rp-7 z dnia 10 grudnia 2014r., kserokopia odpisu skréconego aktu urodzenia odwotujacej, decyzja z
dnia 9 stycznia 2015r., wniosek z dnia 30 listopada 2015r., decyzja z dnia 2 grudnia 2015r., decyzja z dnia 15 grudnia
2015t., decyzja z dnia 26 lutego 2016r., wniosek z dnia 7 stycznia 2020r., za§wiadczenie z dnia 9 lipca 1991r., decyzja
z dnia 27 stycznia 2020r., decyzja z dnia 30 stycznia 2020r., wniosek z dnia 27 stycznia 2020r., zaskarzona decyzja
(w aktach pozwanego).

Zebrane w sprawie dokumenty i ich kserokopie sad ocenil jako przydatne dla rozstrzygniecia, dajac im wiare w calo$ci,
albowiem brak jest racjonalnych podstaw do ich kwestionowania z urzedu, a ich wiarygodnosci nie zaprzeczyla zadna
ze stron. Dokumenty urzedowe zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego organy i w przepisanej przez prawo
formie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie zastlugiwalo na uwzglednienie.



W rozpoznawanej sprawie odwolujaca K. N. domagala sie ponownego ustalenia wysokosci kapitalu poczatkowego,
wnoszgc doliczenie wnioskowanego okresu zatrudnienia od 24 sierpnia 1973 r. do 31 sierpnia 1973 r.

Organ rentowy twierdzil z kolei, ze ww. okres pracy nie moze zosta¢ uwzgledniony w kapitale poczatkowym,
poniewaz przedlozony §rodek dowodowy na wykazanie ww. okoliczno$ci zawiera inng date urodzenia niz widniejaca w
pozostalych dokumentach. W ocenie ZUS odwolujaca nie wyjaénila rozbiezno$ci pomiedzy datg urodzenia widniejaca
m.in. w numerze PESEL (14.03.1955r.) a data urodzenia wykazywana na przedtozonych dokumentach pracowniczych
tj. w $wiadectwie pracy z dnia 31 sierpnia 1974 r., kwestionariuszu osobowym czy zyciorysie (13.03.1955r.).

Zgodnie z art. 173 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 53) zwanej dalej ustawg emerytalng, dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia
1948 r., ktorzy przed dniem wejécia w zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoteczne lub za ktorych sktadki
oplacali platnicy skladek, ustala sie kapital poczatkowy. Kapital poczatkowy stanowi rownowarto$é kwoty obliczone;j
wedlug zasad okre$lonych w art. 174 pomnozonej przez wyrazone w miesigcach Srednie dalsze trwanie zycia ustalone
zgodnie z art. 26 ust. 3 dla os6b w wieku 62 lat (ust. 2); jego warto$¢ ustala sie na dzien wejécia w zycie ustawy (ust.
3) tj. na dzien 1 stycznia 1999 r. (art. 196 ustawy emerytalnej).

Stosownie do art. 174 ust. 2 ustawy emerytalnej, przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed
dniem wejécia w zycie ustawy:

1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6,

2) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5,

3) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-3 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym
niz okres§lony w art. 5 ust. 2.

Kapital poczatkowy wynosi: 1) 24% kwoty bazowej, 2) po 1, 3% podstawy jego wymiaru za kazdy rok okresow
skladkowych i okresu nieskladkowego o ktérym mowa w art. 7 pkt 5, 3) po 0, 7% podstawy jego wymiaru za kazdy
rok okresow nieskladkowych, wskazanych w art. 174 ust. 2 pkt 3 (art. 53 ust. 1 w zw. z art. 174 ust. 1-2a ustawy).
Do obliczenia kapitalu poczatkowego przyjmuje sie kwote bazowa wynoszaca 100% przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia w II kwartale kalendarzowym 1998 r. (art. 174 ust. 7 ustawy), przy czym jej cze$¢ wynoszaca 24%
tej kwoty mnozy sie przez wspoélezynnik proporcjonalny do wieku ubezpieczonego oraz okreséw skladkowego i
nieskladkowego osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 r. (art. 174 ust. 8 zd. 1 ustawy). Wspdlczynnik ten oblicza sie
wedlug okre$lonego wzoru, w ktérym "p" - oznacza wspdlczynnik; "wiek ubezpieczonego" - wiek w dniu 31 grudnia
1998r.; "wiek emerytalny" - 60 lat dla kobiet i 65 lat dla mezczyzn; "staz ubezpieczeniowy" - udowodniony okres

skladkowy i nieskladkowy, za§ "wymagany staz" - 20 lat dla kobiet i 25 lat dla mezczyzn (art. 174 ust. 8 zd. 2 ustawy).

Wedlug natomiast art. 174 ust. 3 ustawy, podstawe wymiaru kapitatu poczatkowego ustala sie na zasadach okre$lonych
w art. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1
stycznia 1999 r. Podstawe taka stanowi ustalona w spos6b okre§lony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki
na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepisow prawa polskiego w
okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych (art.
15 ust. 1 w zw. z art. 174 ust. 3 ustawy). W celu ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego:

1) oblicza sie sume kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w ust. 3, w okresie kazdego roku z
wybranych przez zainteresowanego lat kalendarzowych,

2) oblicza sie stosunek kazdej z tych sum kwot do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia ogloszonej za dany rok
kalendarzowy, wyrazajac go w procentach, z zaokragleniem do setnych czesci procentu,



3) oblicza sie Srednia arytmetyczna tych procentow, ktora stanowi wskaznik wysokosSci podstawy wymiaru kapitatu
poczatkowego, nie wyzszy jednak niz 250% oraz

4) mnozy sie przez ten wskaznik kwote bazowa (art.15 ust. 4 i 5 w zw. z art. 174 ust. 3 ustawy).

W myél art. 175 ustawy ubezpieczeni oraz platnicy sktadek zobowiazani sg do przekazywania Zakladowi, w terminie
i trybie ustalonym przez organ rentowy, dokumentacji umozliwiajgcej ustalenie kapitalu poczatkowego nie pdzniej
niz do dnia 31 grudnia 2006 r. Przepisy art. 115 ust. 1-3, art. 116 ust. 5, art. 117, 121, 122 ust. 1, art. 123 9, 124 i 125
stosuje sie odpowiednio.

Platnicy sktadek sg zobowigzani do skompletowania dokumentacji umozliwiajacej ustalenie kapitalu poczatkowego
dla ubezpieczonych, za ktorych przekazuja do Zakladu imienne raporty miesieczne, a nastepnie przekazania tej
dokumentacji na zadanie organu rentowego i w terminie wyznaczonym przez ten organ.

Ustalenie kapitalu poczatkowego nastepuje w formie decyzji organu rentowego. Organ rentowy wydaje decyzje w
sprawie kapitalu poczatkowego w terminie do dnia 31 grudnia 2006r. Od decyzji organu rentowego przystuguja osobie
zainteresowanej $rodki odwolawcze okreslone w odrebnych przepisach.

Ponowne ustalenie wysoko$ci kapitalu poczatkowego nastepuje w okoliczno$ciach okreslonych w art. 114.

Zgodnie z art. 114 ust. 1 pkt 1 ustawy w sprawie zakoniczonej prawomocng decyzja organ rentowy, na wniosek osoby
zainteresowanej lub z urzedu, uchyla lub zmienia decyzje i ponownie ustala prawo do §wiadczen lub ich wysokos¢,
jezeli po uprawomocnieniu sie decyzji zostana przedtozone nowe dowody lub ujawniono nowe okolicznosci istniejace
przed wydaniem tej decyzji, ktore maja wplyw na prawo do Swiadczen lub ich wysokosé.

Uchylenie lub zmiana decyzji, o ktérej mowa w ust. 1, nie moze nastapié, jezeli od dnia jej wydania uplynat okres 5 lat
- w przypadkach okre§lonych w ust. 1 pkt 11i 5 (ust. 1e).

Przepisu ust. 1e) nie stosuje sie, jezeli uchyleniu lub zmianie podlega decyzja o ustaleniu kapitalu poczatkowego, ktory
nie zostal uwzgledniony do obliczania wysokoSci emerytury ustalonej prawomocna decyzja (ust. 1f).

Nadto, zgodnie z art. 3 ustawy z 5 marca 2015 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. z 2015 r. poz.
552) w sprawach, w ktérych organ rentowy ustalil kapital poczatkowy z uwzglednieniem przepisow art. 174 ustawy,
o ktorej mowa w art. 1 (ustawa z dnia 17 grudnia 1998 o emeryturach i rentach z FUS, w brzmieniu obowiazujacym
przed wejsciem w zycie niniejszej ustawy, kapital poczatkowy ustala sie ponownie na wniosek osoby uprawnionej, a
jezeli osoba uprawniona nie wystgpi z takim wnioskiem - przy obliczaniu emerytury na zasadach okre$lonych w art.
26 ustawy wymienionej w art. 1 niniejszej ustawy, jezeli jest to korzystniejsze dla emeryta.

Stosownie do tresci art. 117 ustawy emerytalnej, okresy skladkowe, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 2-9 i ust. 2 pkt
1 lit. b-d, pkt 2 lit. d i pkt 4-17, okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7, oraz okresy, o ktérych mowa w art.
10 ust. 1 pkt 1, moga by¢ uwzglednione, jezeli zostaly udowodnione dokumentami (zas§wiadczeniami) lub wpisami w
legitymacji ubezpieczeniowej badz uznane orzeczeniem sadu, z uwzglednieniem ust. 31 4.

W niniejszej sprawie odwolujgca wniosta o uwzglednienie okresu pracy w (...) Zaktadach (...) od dnia 24 sierpnia 1973
r. do dnia 31 sierpnia 1973r. Na udowodnienie ww. okresu odwolujaca przedlozyla kserokopie S$wiadectwa pracy z dnia
31 sierpnia 1974 r., dodatkowo za$ kwestionariusz osobowy i zyciorys. Wszystkie te dokumenty zawieraly btedng date
urodzenia odwolujacej tj. 13 marca 1955r. Powyzsze jest omylka wynikajaca zapewne z nieczytelnego aktu urodzenia
i w zwiazku z tym, w uzywanym wowczas dowodzie osobistym, powielono date 13 marca 1955r., za$ kolejne dowody
osobiste zawieraly juz prawidtowa date 14 marca 1955r.

Zatem sporne $§wiadectwo pracy rzeczywiscie zawiera blad w zakresie daty dziennej urodzenia ubezpieczonej (13 marca
1955 I., zamiast 14 marca 1955r.). Nie budzi jednak watpliwo$ci sadu, ze mino tego bledu to odwolujaca K. N. (z domu
C.) pracowala w (...) Zakladach (...) od dnia 24 sierpnia 1973 r. do dnia 31 sierpnia 1973r., gdyz zgadzaja sie pozostale



dane ubezpieczonej, w tym imie ojca i matki oraz nazwisko panienskie. Nadto to odwolujaca zlozyla te dokumenty,
tj. Swiadectwo pracy, kwestionariusz osobowy oraz recznie sporzadzony zyciorys do organu rentowego, zatem to
ubezpieczona jest osobg uprawniona do dysponowania nimi. Sporne $wiadectwo pracy byto w posiadaniu odwolujacej
juz od wielu lat (pozostate dokumenty zostaly pobrane z archiwum w p6zniejszym okresie), zatem pracodawca musial
je wyda¢ ubezpieczonej jako osobie uprawnionej (pracownikowi). Odwolujaca w piSmie z dnia 16 czerwca 2020r.
wskazywala, ze blad w dacie jej urodzenia mogl wynikac z blednej daty urodzenia widniejacej w poprzednim dowodzie
osobistym, ktory bez watpienia okazywala pracodawcom przy nawigzywaniu stosunkow pracy. Niezaleznie od powodu
wystapienia niniejszej omylki pisarskiej, zakwestionowanie przez organ rentowy $wiadectwa pracy z dnia 31 sierpnia
1974r. tylko z tego powodu, nie moze sie osta¢. W ocenie sagdu, w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy nic nie wskazuje na
to, aby Swiadectwo pracy z 31 sierpnia 1974r. dotyczylo innej osoby. Zwlaszcza, gdy zwazy sie, ze blad w dacie urodzenia

wystepowal takze w §wiadectwie pracy z dnia 5 stycznia 2007 r. oraz zas§wiadczeniach Rp-7 z dnia 10 stycznia 2007

r. iz dnia 16 stycznia 2009r. wystawionych przez (... Oldzielnie (.. . i uwzglednil
(ostatecznie) ww. okres. Powyzsze nastapilo co prawda ze wzgledu na fakt przedlozenia zas§wiadczenia z dnia 5 maja

2001r., w ktorym to dokumencie (...) jako pracodawca podat prawidlowa date urodzenia odwolujacej (tj. 14 marca
1955r1.), lecz z powyzszego wynika, ze omylka pisarska w dacie dziennej urodzenia odwolujacej (13.03.1955r., zamiast
14.03.1955r.) wystepowala takze u kolejnego pracodawcy.

Podnies¢ takze nalezy, ze braki lub bledy w dokumentacji pracowniczej (np. btedy w wydanym Swiadectwie pracy) nie
moga powodowac negatywnych konsekwencji dla ubezpieczonej i w toku postepowania wywolanego jego odwolaniem
od niekorzystnej dla niego decyzji organu rentowego, sad wladny jest dokonywa¢ wlasnych ustalen.

Jeszcze raz podkres§lenia wymaga, iz w ocenie sadu okoliczno$¢ btedu w dacie urodzenia stanowi oczywista omyltke
pisarska, a fakt zatrudnienia K. N. (C.) od 24 sierpnia 1973r. do 31 sierpnia 1973r. w (...) Zakladach (...) nie
budzi zadnych watpliwoéci. O tym, ze sporne $wiadectwo pracy dotyczy wnioskodawczyni, Swiadczy réwniez fakt, ze
odwolujaca byla nastepnie zatrudniona w (...) i otrzymala za ten okres §wiadectwo pracy, w ktérym podobnie jak
w spornym dokumencie widnieje blad w dacie urodzenia, a takze jej imie i nazwisko, a nadto imie ojca — S., ktore
znajduje sie rowniez w innych licznych dokumentach w aktach sprawy (np. we wnioskach o emeryture czy w odpisie
skroconym jej aktu urodzenia z dnia 30 kwietnia 1962r).

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c., Sad zmienil zaskarzong decyzje i orzekl jak w sentencji.

(-) M. M.



