WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Hanna Bartkowiak

Sedziowie: Stawomir Jeksa

2 Dariusz Sliwinski

3 Protokolant: staz. Dominika Orlowska

5przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Arkadiusza Dzikowskiego
6po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2022 r.

7sprawy K. H. (1)

oskarzonego z art. 62 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i inne
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

8od wyroku Sqdu Rejonowego w Lesznie

z dnia 1 lipca 2022 r., sygn. akt I K 372/20

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych za postepowanie odwotawcze w kwocie
20 7l oraz wymierza mu oplate za IT instancje w kwocie 400 zk.

Dariusz Sliwinski Hanna Bartkowiak Stawomir Jeksa

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 1056/22

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 1 lipca 2022 r., sygn. akt II K 372/20

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena dowodoéw

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obraza przepisbw postepowania,
tj. art. 7 kpk poprzez przyznanie

przymiotu wiarygodno$ci
zeznaniom $wiadkéw zlozonych w
toku postepowania

przygotowawczego, tj. A. S., D. K., M.
K. (1) i A. S., kiedy to ich zeznania
powinny by¢ oceniane z perspektywy
postepowania sadowego, gdyz to

wtedy strony maja mozliwo$c
zadawania  pytan, $wiadkowie
nie s3 pod presja organéow

$cigania, kiedy to $wiadkowie ci
wskazuja na sugerowanie przez
Policje wypowiedzi,
a twierdzenia, iz $wiadkowie nie

zastraszanie,

skladali skarg na Policje i czynno$ci
ich przestuchania i tym samym
zarzuty te sa goloslowne na pewno
wynikalo z obawy S$wiadkow, iz
z tego tytulu poniosa ujemne
konsekwencje dla siebie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

jest
zaakcentowanie, ze

Konieczne na  wstepie
zarzut
naruszenia art. 7 kpk powinien
wykazywa¢ konkretne bledy w
samym sposobie dochodzenia do
okre$lonych ocen, przemawiajace
w zasadniczy spos6b przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre
moze wchodzi¢ np. pominiecie
srodkow dowodowych,
niedostrzezenie

istotnych
waznych




rozbieznoSci, uchylenie sie od oceny
wewnetrznych czy wzajemnych
sprzeczno$ci. Innymi stowy, zarzut
obrazy przepisu art. 7 kpk
wymaga wykazania uchybien w
ocenie  konkretnych  dowodow
dokonanych w zaskarzonym wyroku
prowadzacych do wniosku, ze
dokonana przez sad ocena dowodow
przekracza granice swobodnej oceny
i jest dowolna. W procesie karnym
nie chodzi wszak o to, czy ocena
okre§lonych dowodéw i dokonane
na ich podstawie ustalenia faktyczne
sg nieprzekonujace dla strony, lecz
o to, czy sa one przekonujace
lub nieprzekonujace dla sadu w
kontekscie caloksztaltu materiatu
dowodowego. Sama odmienno$c
przekonania apelujacego odno$nie
do danych ustalen faktycznych, nie
uzasadnia zarzutu obrazy przepisu
art. 7 kpk (wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 8 czerwca
2022 r., sygn. akt II AKa 458/21,
Legalis nr 2714812). Innymi slowy
w kwestii naruszenia art. 7 kpk
istotne jest wykazanie konkretnych
uchybien w przedstawionym przez
sad wywodzie argumentacyjnym
(w  postaci naruszen — wyzej
wskazanych elementéw), natomiast
sama prezentacja przez skarzacego
wlasnej oceny dowodéw czy
interpretacji ustalonych
okoliczno$ci, nie jest aktywnodcia,
ktéra moze doprowadzi¢c do
stwierdzenia razacego naruszenia
prawa. Sam fakt, ze przyjete
przez sady zalozenia dowodowe
nie odpowiadaja subiektywnym
oczekiwaniom  skazanego, nie
jest wystarczajacy do uznania
zasadnoSci  zarzutu naruszenia
zasady swobodnej oceny dowodow
(postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 22 marca 2022 r., sygn. akt II
KK 31/21, Legalis nr 2741089).




Przenoszac przedstawione wyzej
rozwazania na grunt kontrolowanej
sprawy, Sad odwolawczy nie
dostrzegt zadnych podstaw dla
uwzglednienia podniesionego przez
obronce oskarzonego zarzutu obrazy
przepisu art. 7 kpk. Przeprowadzona
przez Sad Rejonowy ocena
dowodow nie mogla zostaé
uznana za dowolna. Wrecz
przeciwnie byla ona swobodna
i dokonana z poszanowaniem
wszystkich dyrektyw miarkowania
warto$ci materialu  dowodowego
ustanowionych w wymienionym
przepisie, a wiec zasad wiedzy,
doswiadczenia  Zyciowego oraz
logicznego  rozumowania.  Sad
I instancji ocenil  wszystkie
zgromadzone dowody, zestawil ich
tre$¢ ze soba i przypisal przymiot
wiarygodno$ci jedynie tym ich
czeSciom, ktore zaslugiwaly na
przypisanie takiej cechy w $wietle
art. 7 kpk. Nalezy zaznaczyé, ze
nie ma zadnej normy prawnej,
ktéra nakazywalaby bezrefleksyjne i
automatyczne nadawanie przymiotu
wiarygodno$ci jedynie tej czedci
zeznan poszczegdlnych Swiadkow,
ktére zostaly zlozone na etapie
postepowania przed Sadem I
instancji. Tezy przedstawione na
ten temat w apelacji byly
calkowicie chybione. To natomiast,
ze Swiadkowie A. S., D. K., M. K.
(1) oraz A. S. zlozyli obcigzajace
oskarzonego zeznania w trakcie
postepowania przygotowawczego,
a nastepnie podczas kolejnego
przesluchania majacego miejsce
juz w postepowaniu jurydykcyjnym
starali sie nieudolnie z nich wycofa¢
nie moglo stanowi¢ podstawy
dla odmowienia przymiotu
wiarygodnos$ci  tej czeSci ich
wskazan, jakie przedstawili na
etapie $ledztwa. Slusznie Sad
Rejonowy zwrocit uwage na fakt,




iz to wlaénie zeznania S$wiadkow
zlozone w trakcie pierwszych
ich  przestuchatn byly spojne,
logiczne i korelowaly z pozostalym
uznanym za wiarygodny w tej
sprawie materialem dowodowym
zarobwno  dokumentowym,  jak
i osobowym, zwlaszeza z
wyjadnieniami i zeznaniami $wiadka
A. K.. Ponadto S$wiadkowie nie
przedstawili zadnego rzeczowego
wytlumaczenia zmiany swoich
zeznan zlozonych w postepowaniu
sagdowym w stosunku do tego co
podawali bedac przestuchiwanymi
przez funkcjonariuszy Policji. Nie
bez znaczenia dla oceny tych
dowodoéw osobowych pozostawal
fakt, ze zaden =ze $wiadkow
W postepowaniu przygotowawczym
nie zglaszal zastrzezen do sposobu
ich przestuchania, ani tez nie skladat
skarg na dzialania funkcjonariuszy
Policji. Teza o wplywaniu na
tre$¢ ich zeznah przez osoby
prowadzace przestuchanie pojawila
sie dopiero w trakcie skladania
zeznan na rozprawie jako rzekome
wytlumaczenie zlozenia wczesniej
obcigzajacych oskarzonego zeznan o
odplatnym udzielaniu im $rodkéw
narkotycznych. Nalezalo ja jednak
oceni¢ jako nieskuteczng probe
wycofania sie z zeznan obciazajacych
K. H. (1), znajomego poszczegblnych
tych $wiadkéw. Przeprowadzone w
tym kierunku przez Sad Rejonowy
dowody weryfikujace nie poddaty
A watpliwo$c prawidlowoéci
przestuchania  $wiadkéw  przez
Policje, a ocena wszystkich tych
dowodow osobowych przez organ
orzekajacy byla w pelni uzasadniona.
Przeciwne tezy zawarte w apelacji
Sad odwolawczy ocenil jako
nie zastugujace na uwzglednienie.
Na koniec warto zaakcentowaé,
ze oskarzony wladciwie przyznal
sie  do udzielania  $rodkow
narkotycznych innym osobom (co




korelowalo z zeznaniami swiadkow
przestuchanych w tej sprawie),
nie kryjac prowadzenia tego typu
nielegalnej dzialalnoéci, gléwnie
negowal iloéci narkotykéw jakie mial
im przekazywac.

Wobec powyzszego Sad odwolawczy
nie widzial potrzeby aby prowadzi¢
dodatkowe czynno$ci dowodowe
na tym etapie postepowania i
przestuchiwa¢ $wiadka A. S., o
co wnibsl obronca oskarzonego
na rozprawie apelacyjnej w
dniu 16 grudnia 2022 T.
Kwestia nieumiejetno$ci czytania
byla bowiem wprost poruszona
w czasie skladania przez w/wym
zeznan przed Sadem Rejonowym
w Lesznie na rozprawie w dniu
1 marca 2022 r. (k. 970)
kiedy to szczegblowo byly badane
okoliczno$ci przeshuchania §wiadka
W postepowaniu przygotowawczym
w KMP w L. Nie budz
przy tym watpliwosci adnotacja
w protokole przestuchania A.
S. ,Protokél (..) odczytano mi”
i jego wlasnoreczny podpis na
koncu tej czynnoéci procesowej
(k. 432). Powyzsza okoliczno$¢
musiala umkngé obroncy, a
ona wrecz jeszcze wzmacnia
rzetelno$¢ tego dokumentu i
tre$¢ zeznan zapisanych podczas
tego przesluchania oraz zeznan
funkcjonariuszy Policji M. M. (1)
i M. M. (2) uczestniczacych w tej
czynnoéci z dnia 7 listopada 2019
r. Rowniez czestotliwo$¢ udzielania
narkotykow A. S. przez oskarzonego
K. H. (1) nie stanowila nowej
okoliczno$ci, ktéora wymagalaby
uzupehiajgcego przestuchania tego
Swiadka. Zwazywszy tez na zmiane
jaka juz nastgpila w jego zeznaniach,
zlozonych przed Sadem I instancji,
nie mozna byloby sie spodziewac,
ze aktualnie $§wiadek mialby jeszcze
co§ istotnego do przekazania




na ten temat, a =z wniosku
obroficy nic takiego nie wynikalo.
Nalezalo zatem uznaé, ze istota
problemu, ktoéry poruszyl obronca
oskarzonego na rozprawie przed
Sadem Okregowym, sprowadza sie
do oceny zeznan A. S. ps. (...)
odno$nie codziennego udzielania
mu $rodka narkotycznego przez
oskarzonego, w $wietle pozostalego
materialu  dowodowego sprawy,
w tym wyjasnien oskarzonego i
poézniejszych, zmienionych zeznan
samego $wiadka A. S.. Sad II
instancji nie znalazl podstaw by po
pierwsze zakwestionowaé zeznania
tego Swiadka zlozone w Sledztwie
bowiem, jak to juz stwierdzil
Sad Rejonowy, byly one szczere,
jasne i logiczne. A zwazywszy
na bliskie relacje jakie obaj
mezezyzni nawigzali w  okresie
objetym zarzutem w pkt III aktu
oskarzenia, powody dla ktérych A.
S. tak czesto bywal u oskarzonego
w mieszkaniu, towarzyszyl mu w
wyjazdach samochodem, a takze
nieskrywana przez $wiadka potrzebe
zazywania marihuany w tamtym
czasie, wszystko to uzasadnialo
wniosek, ze oskarzony przy kazdej
nadarzajacej sie okazji, dzialajac
w  krotkich odstepach czasu i
ze z gbry powzietym zamiarem,
a zarazem w sposOb ciagly
udzielal A. S. tego narkotyku.
OczywiScie nie mozna zupelnie
wykluczyé, iz w kontaktach miedzy
wyzej wymienionymi mezczyznami
zdarzaly sie krotkie przerwy, ale
jednoczeénie ustalono, ze A. S.
bywal tez u oskarzonego aby
wykona¢ zlecone mu czynnoéci
pod nieobecno$¢ podsadnego. Po
wtére nie mozna zapominad,
iz Sad Rejonowy Kkorzystnie
dla oskarzonego przyjal najnizsza
cene nabywanych od oskarzonego
narkotykdéw (20 zt jednorazowo),
cho¢ z zeznan nabywcy wynikalo,




ze kupowal $rednio za okolo
1 gram tej substancji placac
40-50 z. W  podsumowaniu
powyzszych wywodow Sad
odwolawczy uznal, ze brak bylo
powodow aby zakwestionowaé
dokonang przez Sad I instancji
ocene dowodow zaré6wno co do
samego faktu odplatnego udzielania
marihuany  przez  oskarzonego
oraz czestotliwoéci tych zachowan,
ktére  zostaly  poczynione w
mozliwe dokladny sposéb, oddaja
okoliczno$ci przedmiotowej sprawy
i nie wymagaly zmiany na korzy$¢
oskarzonego.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynéw
opisanych w pkt od III do VII,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi na
bezzasadno$é omoéwionego zarzutu.
Przeprowadzona przez Sad I
instancji ocena dowodéw Dbyla
poprawna i zgodna z dyrektywami
z art. 7 kpk. Przeciwne stanowisko
obroncy K. H. (1) na ten temat
okazalo sie bledne. Nie bylo
wiec powodéw by w instancji
odwolawczej wydaé orzeczenie
odmiennej treéci jakiego oczekiwal
apelujacy. Nie stwierdzono poza tym
aby zachodzily przestanki z art. 437
§ 2 zd. 2 kpk warunkujace ponowne
procedowanie przez Sad I instancji




i prowadzenie na nowo przewodu

sadowego w calosci.
Lp. Zarzut
3.2. Obraza przepisbw postepowania — | # zasadny

tj. 7 kpk poprzez przyznanie waloru
wiarygodnoéci zeznaniom $wiadka
A. K. w czedci, kiedy to zeznania
tego $wiadka wynikaja z pomdwienia
oskarzonego, $wiadek ten poprawil
7Znaczaco swoja sytuacje procesowa
obcigzajac oskarzonego, cze$¢ jej
zeznan jest niewiarygodnych co
prawidlowo zauwazyl Sad I instancji.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ogoblne uwagi na temat poprawnosci
dokonanej przez organ meriti oceny
dowodow zostaly juz przestawione
powyzej] w pkt 3.1. Dlatego tez
w tym miejscu Sad odwolawczy
skupil sie na zweryfikowaniu,
czy ocena dowodu z
Swiadka A. K. byla poprawna.
Kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie wykazala zadnych

zeznan

uchybien rowniez w odniesieniu do
wymienionego dowodu osobowego.
Oceniajac wiarygodno$¢ wskazan
tego Sad I
wzial pod uwage fakt, ze bylo to
pomodwienie i w/wym miala pewne

Swiadka, instancji

powody by sklada¢ obciazajace K. H.
(1) o$wiadczenia. Jednak A. K. sama
byla wraz z nim wspdloskarzona
o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii,
przy czym jej zostala
odrebnie rozpoznana i zakonczona
wydaniem wyroku skazujacego w
trybie konsensualnym (wyrok Sadu
Rejonowego w Lesznie z dnia 26
kwietnia 2022 1., sygn. Il K 675/20).
Sad Rejonowy trafnie wszystko

sprawa




to mial na uwadze, uznajac, ze
podniesiona w apelacji okolicznosé
nie mogla samodzielnie zawazy¢
na odmoéwieniu  wiarygodnosci
tej czeSci zeznan A. K., w
ktérej obcigzyta ona K. H.
(1). Znamienne jest bowiem,
ze zdecydowana wiekszo$¢ jej
zeznan i wezeéniejszych wyjasnien
spelniala wszystkie kryteria z art.
7 kpk, a nadto korelowala z
pozostalym zgromadzonym w tej
sprawie materialem dowodowym,
ktéremu  przypisano  przymiot
wiarygodno$ci. Warto podkresli¢,
ze ,pomoéwienie, czyli obciazanie
innej osoby odpowiedzialnoécia za
przestepstwo jest w ujeciu prawa
karnego procesowego dowodem
podlegajacym swobodnej ocenie
na rowni z innymi dowodami,
nie moze by¢ wiec z gory
traktowane z nieufno$cig, uznawane
za dowod "niepelnowartoSciowy" i
sprowadzane do pojecia falszywego
oskarzenia.” (postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5
listopada 2019 r., II AKa 633/19,
KZS 2020/1/42).

Naturalng konsekwencja takiego
stanu rzeczy bylo uznanie za
wiarygodna cze$ci zeznan A.
K., ktéra zostala  okreélona
i przekonujaco zaprezentowana
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
orzeczenia. Obronca oskarzonego
nie zdolal natomiast wykazaé
zadnych uchybien proceduralnych
po stronie Sadu I instancji
w zakresie omawianej czynnoSci.
Apelujacy przedstawil jedynie swoje
subiektywne stanowisko, ze calo$¢
zeznan omawianego $wiadka winna
by¢ wuznana za niewiarygodna,
poniewaz po czeSci negatywnie
ocenil je Sad Rejonowy. Tymczasem
przy ocenie dowodéw nie moze
by¢ zadnego automatyzmu. To
wiec, ze pewne wskazania $wiadka




zostaly uznane za niewiarygodne
nie stanowilo zadnej przeszkody
dla  zaakceptowania pozostalej
czeSci zeznan danej osoby, jesli
ich ocena przeprowadzona przy
zastosowaniu regul procesowych
z art. 7 kpk i art. 410 kpk
wypadla pozytywnie. Przedmiotowa
sprawa jest dobrym przykladem
takiej wlaénie sytuacji. Reasumujac
wszystko powyzsze, kontrola
odwolawcza nie potwierdzila by
przy ocenie wiarygodno$ci zeznan
A. K. Sad I instancji dopuscil
sie jakichkolwiek nieprawidlowosci.
Apelujacy nie wykazywal przez
pryzmat konkretnych elementéw
zeznan i wyjaénien A. K. aby doszlo
do ich niewlasciwej oceny ze strony
Sadu Rejonowego i na czym miatoby
to polega¢. W zwigzku z tym Sad
Okregowy czul sie zwolniony z
dokonywania szczegbélowej analizy
tego dowodu, co juz zasadnie uczynil
Sad nizszej instancji. Nie mozna
tez zapominaé, ze zakwestionowany
tu przez obrone dowdd nie byl
jedynym, ktéry przemawial na
niekorzy$¢ oskarzonego, wbrew
jego wyjaénieniom. Jako przyklad
dowodu dobitnie potwierdzajacego
sprawstwo oskarzonego w zakresie
czynu z pkt II warto zatem wskazac
opinie bieglego z zakresu genetyki
sadowej wskazujaca na kontakt
oskarzonego z waga elektroniczna
zabezpieczona w mieszkaniu przy
Al. (...) w L. wraz ze znacznymi
iloSciami narkotykéw. Jesli do tego
doda¢ jeszcze zeznania Swiadkow D.
S. (2, M. K. (2), Z. S. i R. R.
oraz liste kontaktow telefonicznych
miedzy A. K. a D. S. (2) sprawstwo
oskarzonego w zakresie czynu z pkt
IT zaskarzonego wyroku nie budzi
najmniejszych watpliwo$ci, wnioski
Sadu Rejonowego w tym zakresie
byly zatem w pelni prawidlowe
i godne zaakceptowania. Z kolei
argumenty apelujacego cechowaly




sie wysokim poziomem uogo6lnienia,
byly wybiorcze i nieobiektywne.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu czynu opisanych
w pkt II, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I
ponownego rozpoznania

instancji do

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia

powyzszego wniosku z uwagi
na catkowita bezzasadno$¢
omoOwionego zarzutu.
Przeprowadzona przez Sad I
instancji ocena dowodéw byla

poprawna i zgodna z dyrektywami
z art. 7 kpk. Przeciwne stanowisko
obroncy oskarzonego K. H. (1) na
ten temat okazalo sie bledne i
nie dawalo podstaw by w instancji
wydac
uniewinniajace jakiego oczekiwal
apelujacy. Nie stwierdzono poza tym
aby zachodzily przeslanki z art. 437
§ 2 zd. 2 kpk warunkujace ponowne
procedowanie przez Sad I instancji

odwolawczej orzeczenie

i prowadzenie na nowo przewodu

sadowego w calosci.
Lp. Zarzut
3.3. Blad w ustaleniach faktycznych | # zasadny

polegajacy na tym, ze Sad
zignorowal  fakt, iz  Srodek
odurzajacy w postaci marihuany
o lacznej masie 0,81 grama,
to jest w iloSci  bardzo

nieznacznej, byl przeznaczony na

wlasny uzytek oskarzonego i

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




posiadany w celu zazycia przez
oskarzonego, dotyczy narkotyku
miekkiego, oskarzony przyznal sie
do zarzucanego mu czynu I, co
na podstawie przepisu art. 62
ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii powinno skutkowac
przyjeciem wypadku mniejszej wagi
i orzeczeniem wobec oskarzonego
kary grzywny, a tym samym w
konsekwencji naruszenie przepisow
prawa materialnego, tj. art. 62
ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii poprzez jego bledne nie
zastosowanie w niniejszej sprawie.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Przepis art. 62
ustawy o
narkomanii przewiduje lagodniejsze
konsekwencje karne za posiadanie
narkotykdéw w wypadku ,mniejszej
wagi”.
decydujacym kryterium dla uznania
czy dany czyn stanowi taki wypadek

ust. 3
przeciwdzialaniu

Istotne jednak jest, iz

mniejszej wagi nie moze by¢ iloéc¢
srodkéw narkotycznych bedacych
w posiadaniu oskarzonego. Jest to
bowiem tylko jedna z okolicznos$ci
przedmiotowym,
ktéra ma znaczenie przy ocenie
czy czyn przestepny cechuje sie
»hieznacznym” stopniem spotecznej
szkodliwoéci  pozwalajacym  na
uznanie, ze stanowi wypadek
Decydujace
stopien
spolecznej szkodliwosci tego czynu.
Oceniajac za$§ stopien spotecznej
szkodliwosci

o charakterze

mniejszej wagi.

znaczenie ma bowiem

czynu nalezy mieé

robwniez na uwadze to, czy
posiadanie  przez  oskarzonego
narkotyku  bylo dla  niego

zdarzeniem incydentalnym czy tez
nie (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 9 stycznia 2020 r.,




sygn. akt II AKa 332/19, Legalis
nr 2638312). Innymi slowy przy
ocenie, czy posiadanie narkotyku
mozna uznaé za wypadek mniejszej
wagi w rozumieniu przepisu art. 62
ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii nalezy bra¢ pod uwage
nie tylko ilo§¢ srodka odurzajacego
lub substancji psychotropowej,
a takze rodzaj narkotyku oraz
okoliczno$ci podmiotowe czynu
(wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 23 czerwca 2016
r., sygn. akt IT AKa 87/16, Legalis nr

1522737).

Powyzsze rozwazania sa bardzo
istotne albowiem skarzacy nie
zgadzajac sie z ustaleniem Sadu
Rejonowego, ze czyn oskarzonego
opisany w pkt I nie stanowil
wypadku  mniejszej wagi w
rozumieniu art. 62 ust. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, skupit
sie jedynie na tych okolicznoéciach,
ktére byly korzystne dla jego
klienta, jednocze$nie pomijajac inne
réwnie wazne dla poprawnej oceny
stopnia spolecznej szkodliwoéci
czynu z punktu I zaskarzonego
wyroku. Rozwazania przedstawione
w apelacji majace przekonaé
Sad odwolawczy, ze zachowanie
to stanowilo jedynie ,wypadek
mniejszej  wagi” byly  wiec
nieobiektywne i niepelne, a przez to
nie mogly zostaé¢ uwzglednione przez
organ II instancji. Sad Rejonowy
dokonujac karnomaterialnej oceny
omawianego czynu uwzglednil
wszystkie okolicznoSci i trafnie
uznal, ze nie byl to
~wypadek mniejszej wagi”. Owszem
przedmiotem tego czynu Dbyla
stosunkowo niewielka ilosé
narkotyku zaliczajacego sie do
grupy  narkotykow  miekkich,
z przeznaczeniem na wlasny
uzytek, jednakze znamienne jest
to, ze mnie bylo to jedyne




przewinienie oskarzonego z ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii.
K. H. (1) w przedmiotowym
postepowaniu zostal tez uznany za
sprawce kilku innych przestepstw
z tej wlasnie ustawy, ktorych
przedmiotem byly znaczace iloéci
Srodkéw narkotycznych. Podsadny
udzielal Srodkéw narkotycznych
innym osobom, a takze uzyskiwal
z tego tytulu niemate korzysci
majatkowe. Zatem to, ze w jego
mieszkaniu w dniu 23 lipca
2019 r. znaleziono wylacznie 0,81
grama marihuany nie oznacza,
ze jedynie z taka iloScia
tego typu $rodka odurzajacego
oskarzony mial kontakt. Najlepiej
pokazuje to przypisany mu
czyn posiadania wspdlnie i w
porozumieniu z A. K. amfetaminy
i marihuany w znacznych iloSciach
ewidentnie przeznaczonych do
dalszej  dystrybucji. = Wszystkie
wymienione okoliczno$ci stanowily
przeszkode dla uznania jego
zachowania jako L~wypadku
mniejszej wagi” i zakwalifikowania
go jako czynu wyczerpujacego
znamiona z art. 62 ust. 3 w
zw. z art. 62 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii.
Stanowisko Sgdu Rejonowego w
tej kwestii bylo poprawne. Wobec
stwierdzenia, ze ustalenia faktyczne
poczynione przez organ meriti na
omawiany temat byly wlasciwe
nie moglo by¢ mowy o obrazie
przepisu prawa materialnego -
tj. art. 62 wust. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, co
poniesiono w omawianym zarzucie.
Obraza prawa materialnego moze
mie¢ bowiem miejsce jedynie
wtedy, gdy do prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego, nie
zastosowano wlasciwego przepisu
prawa materialnego (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca
2021 r., sygn. akt IV KK 85/21,




Legalis nr 2580222). Taka sytuacja
nie wystgpila za§ w kontrolowanej
sprawie.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu
za czyn z pkt I kary grzywny w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z
na bezzasadno$§¢ omowionego
zarzutu. Ustalenia faktyczne Sadu
Rejonowego odno$nie  braku
podstaw do  zakwalifikowania
zachowania oskarzonego opisanego
w punkcie I zaskarzonego wyroku
jako ,wypadku mniejszej wagi”
W rozumieniu art. 62 ust.
3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, byly w pelni poprawne.
Nie bylo wiec podstaw by
zakwalifikowa¢ to zachowanie w
sposéb oczekiwany przez obronce
oskarzonego. Orzeczona za to kara
2 miesiecy pozbawienia wolnoéci nie
razi surowoS$cia i jest adekwatna
do wagi czynu oraz stopnia jego

uwagi

zawinienia.

Lp. Zarzut

3.4. Razaca niewspolmierno$¢ kary | # zasadny
jednostkowych  orzeczonych w

stosunku do oskarzonego za
przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy
i przeciwdzialaniu narkomanii w
wymiarze 3 lat
wolnoéci, ciggu przestepstw z art.
58 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu

pozbawienia

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




narkomanii w  wymiarze 6
miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz przestepstwa przywlaszczenia
telefonu komoérkowego z art.
284 § 3 kk w wymiarze 3
miesiecy pozbawienia wolnosci, jak
rowniez kary lacznej w wymiarze
3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci poprzez nie uwzglednienie
lagodzacych \
stosunku do oskarzonego w stopniu
wystarczajacym, a
pominiecie a zatem
iz oskarzony udzielal bardzo
narkotykéw, czesé
nieodplatnie, cze$ciowe przyznanie

okolicznosci

niektérych
tego,
male iloSci

sie oskarzonego do zarzucanych

mu czyndw, rozprowadzenie
narkotykéw ws$réd znajomych i
Swiadomych  uzytkownikow ich
spozycia, odzyskanie telefonu przez
pokrzywdzonego i jednocze$nie
polegajacym na niezastosowaniu
przy kary lacznej
zasady pelnej absorpcji, kiedy
to wszystkie czyny przypisane
byly  skierowane
przeciwko temu samemu dobru
prawnie chronionemu (zbiezno$¢
podmiotowo-przedmiotowa),

nieodlegla  zbiezno$c¢

czasowa popelionych przestepstw

wymiarze

oskarzonemu

istniala

przez oskarzonego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Warto rozpocza¢ od wyjaénienia,
iz razaca niewspolmiernosé
kary, uzasadniajaca uwzglednienie
zarzutu z art. 438 pkt 4 kpk,
wystepuje wtedy, gdy kara orzeczona
nie uwzglednia w nalezyty sposéb
stopnia  spolecznej szkodliwo$ci
przypisywanego czynu oraz nie
realizuje wystarczajaco celow kary,
ze szczegblnym uwzglednieniem

celow zapobiegawczych i




wychowawczych. Pojecie
niewspétmierno$ci razacej oznacza

znaczn azna 1 oczywista, a
wiec niedajaca sie zaakceptowaé
dysproporcje miedzy kara

wymierzona a kara sprawiedliwg
(zastuzong). Tak orzeczona kara
moze by¢ wynikiem badz to
niedostrzezenia wystepujacej in
concreto  okolicznosSci  istotnej
z punktu widzenia dyrektywy
wymiaru kary z art. 53 kk i nast.
lub tez nienadania im adekwatnej
wagi. Oceniajac wspéhmiernos¢ kary

w relacji do dyrektyw i okolicznosci
wyznaczajacych jej wymiar, nie
wolno zapominaé, ze art. 53 §
1 kk pozostawia wymiar Kkary
sedziowskiemu uznaniu, nakazujac,
aby mieécila sie ona w granicach
przewidzianych przez ustawe. Przy
ocenie kary przez pryzmat jej razacej
niewspoOlmiernoSci nie mozna zatem
nie uwzglednia¢ granic, w jakich
kara za dane przestepstwo moze
by¢é orzeczona i w jakich
niejako "proporcjach" pozostaje
kara orzeczona wzgledem granic
pozostawionych sedziowskiemu
uznaniu. W konsekwencji miarg
surowosci kary polegajacej
na pozbawieniu wolnoéci, nie
moze by¢ jedynie iloSciowe
oznaczenie czasu  pozbawienia
wolnoéci ale stopienn wykorzystania
sankcji karnej przewidzianej za
dane  przestepstwo, takze z
uwzglednieniem wystepujacych w
danym  postepowaniu, zwykle
niepowtarzalnych w danym
ukladzie, okolicznosci
uzasadniajacych wymiar orzeczonej
kary (wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 27 maja 2022 r.,
sygn. akt IT AKa 489/21, Legalis nr
2714830).

Obronca oskarzonego przekonywal
w apelacji, ze kary jednostkowe
wymierzone za poszczegblne




przestepstwa oraz ciagi przestepstw
byly razaco surowe. Oceniajac
trafno$¢ tego twierdzenia Sad
Okregowy stangl na stanowisku, ze
nie zashugiwalo ono na aprobate.
Wbrew odmiennym wskazaniom
skarzacego, Sad Rejonowy w kazdym
z tych jednostkowych przypadkéw
prawidlowo ocenil stopien winy,
spolecznej szkodliwo$ci i wziat pod
uwage wszystkie wystepujace w
tej sprawie okolicznoéci lagodzace
oraz  obcigzajace  (wymienione
dokladnie w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia), nadajac
im odpowiednia range i
znaczenie. Apelujacy skupil
sie jedynie na okolicznoéciach
lagodzacych, pomijajacjednocze$nie
licznie wystepujace okolicznosci
obcigzajace, ktore musialy
znalezé odzwierciedlenie \
odpowiednio surowych rozmiarach
kar jednostkowych. Tymczasem
skala  dzialalnoéci  przestepczej
oskarzonego w branzy
narkotykowej, wiodaca rola
w  przechowywaniu narkotykow
wspOlnie i w  porozumieniu
z inna osobg, a takze jego
uprzednia wielokrotna karalno$c
za przestepstwa Z ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
pokazywaly, ze czyny, za
ktére obnizenia kar oczekiwalby
apelujacy cechuje wysoka spoleczna
szkodliwo§¢. RoOwniez podejécie
samego sprawcy nie Swiadczy
na jego korzy$¢ skoro narkotyki,
ktérymi dysponowat nieprzerwanie
w duzych iloéciach, stanowily dla
niego nie tylko sposéb uzyskiwania
korzyéci finansowych ale tez bywaly
sila nabywcza przy okazji réznego
rodzaju ustugach. To za$, Ze osoby
ustalone w tym procesie jako
nabywcy narkotykéw (amfetamina,
marihuana) byli znani oskarzonemu
w zadnym stopniu nie umniejsza
szkodliwo$ci jego dzialan. Réwniez




przywlaszczenie zagubionego przez
inng osobe telefonu komoérkowego
nie zaslugiwalo na zdecydowanie
lagodniejsza reakcje prawnokarna
niz to uczynil Sad Rejonowy. Warto
tu zaakcentowaé, ze urzadzenie to
znaleziono w mieszkaniu K. H.
(1) wéréd oémiu innych telefondw,
kart SIM, wagi elektronicznej ze
§ladami suszu roélinnego, ktore
to przedmioty wskazywaly na ich
przeznaczenie do wykorzystania
przy handlu narkotykami. Przez to
wszystko rozwazania przedstawione
w Srodku odwolawczym nie byly
pelne i omawiany zarzut w tej czedci
nie byt uzasadniony.

Skarzacy podwazal rowniez
wspOlmierno$¢ orzeczonej kary
lacznej w  wymiarze 3 lat
i 6 miesiecy  pozbawienia
wolnoSci. Sad odwolawczy nie
zaaprobowat takze i tej czedci
rozstrzyganego zarzutu. Organ
meriti czynigc rozwazania odno$nie
kary 1lacznej wzial pod uwage
zwiazek podmiotowo-przedmiotowy
pomiedzy poszczegdlnymi
przestepstwami podlegajacymi
laczeniu, a takze cele zapobiegawcze
i wychowawcze oraz potrzeby w
zakresie ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa. Stuszne byto
w tym wypadku siegniecie po zasade
asperacji albowiem w kontrolowanej
sprawie wystepowaly po czesci
okoliczno$ci  przemawiajace  za
zastosowaniem zasady kumulacji
i po czesci w  kierunku
absorpcji. Wszystkie te okolicznoéci
zostaly wymienione w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia, a wiec nie
ma potrzeby powtarzania ich w
tym miejscu. Wracajac do badania
prawidlowosci zastosowanej zasady
okreSlania wymiary kary lacznej
nalezalo uznacd, ze zasada
asperacji byla jedynym shlusznym
rozwigzaniem w tej sprawie. Sad




Rejonowy dostrzegl przy tym, ze
wiecej okolicznoéci przemawialo
za zasada absorpcji anizeli za
zasadg kumulacji i dlatego orzekl
kare laczna w wymiarze bardziej
zblizonym do najsurowszej z kar
jednostkowych. Skoro kara laczna
jest wyzsza od najsurowszej z
kar jednostkowych tylko o 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, a
suma kar jednostkowych to 4
lata i 9 miesiecy pozbawienia
wolnoSci). Nalezy z tego miejsca
przypomnie¢, ze zastosowanie
reguly absorpcji pelnej, a zatem
pochloniecia w caloéci jednej z
dwbch wymierzonych w tej samej
wysoko$ci, a podlegajacych laczeniu
kar, stosowane by¢ moze tylko w
wyjatkowych sytuacjach. W kazdym
przypadku takiego zastosowania
musi by¢ ono drobiazgowo ocenione
z uwzglednieniem okolicznosci

sprawy i szczegolowo uzasadnione.
Za zastosowaniem reguly absorpcji
zupelnej przemawiaé muszg bowiem
z jednej strony  szczegblne
okoliczno$ci sprawy, w tym m.in.
bliski zwiagzek czasowy popelionych
czynéw oraz ich przedmiot, sytuacja
osobista, czy szczegélna motywacja
skazanego. Z drugiej strony w
takiej sprawie nie mogg wystepowacé
inne okolicznoéci o charakterze
negatywnym, wskazujace na brak
podstaw do takiego wyjatkowego
lgczenia kar -  polegajacego
na pochlonieciu jednej kary w
caloSci przez druga z Kkar.
Do okolicznoéci ograniczajacych
mozliwo§¢é stosowania absorpcji
zupelnej moze niekiedy naleze¢ sam
rodzaj przypisanych przestepstw,
popehienie przestepstw na szkode
wiecej niz jednej osoby,
wiek maloletnich pokrzywdzonych,
sposOb dzialania sprawcy, dhlugi
przedzial czasowy w  ktorym
dokonywano tych czynéw, ich
nasilenie czy liczbe zachowan




przestepczych. OczywiScie znaczenie
mie¢ musi takze w kontekicie
powyzszych kryteribw ilo§¢ kar
podlegajacych  laczeniu. Nawet
przy akceptacji dla przewidzianej
w  obowigzujacych  przepisach
prawa karnego koncepcji kary
lacznej postapienie takie wymaga
szczegblnej sytuacji i szczeg6lnego
uzasadnienia (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 wrze$nia
2021 r., sygn. akt IV KK 208/20,
Legalis nr 2764840). Nalezy takze
pamietaé, ze orzekana kara laczna
musi by¢ tak uksztaltowana, aby w
odczuciu oskarzonego, jak i ogbtu
spoleczenstwa, nie byla poczytana
za premie wynikajaca z wieloéci
popelionych przestepstw i nie
stanowila swoistej zachety do dalszej
przestepnej dzialalnoSci na tym
polu (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 1 grudnia 2020 r.,
sygn. akt IT AKa 432/19, Legalis nr

2519417).

Przenoszac powyzsze rozwazania
na grunt kontrolowanej sprawy
nalezalo uzna¢, ze przedmiotowa
sprawa nie byla tym wyjatkowym,
szczegblnym  przypadkiem, w
ktérym nalezaloby siegnaé po tak
skrajne rozwigzanie, jakim jest
orzeczona kara laczna z zasada
pelnej absorpcji. Faktem jest, ze
przestepstwa oraz ciagi przestepstw
K. H. (1) popehlial w zblizonym
okresie czasowym i wiekszo§¢ z
nich byla skierowana przeciwko
tym samym dobrom chronionym
prawem, niemniej jednak byly
to zachowania rbznorodne =z
zaangazowaniem innych oséb, a
jeden z wielu jego czynoéw byl
odmienny rodzajowo (przestepstwo
z art. 284 § 3 kk). Poza tym
uprzednia wielokrotna karalnoé¢
oskarzonego na przestrzeni szeregu
lat  $wiadczy o  powaznym
stopniu  jego demoralizacji i




konieczno$ci  dlugofalowego nan
oddzialywania za pomoca kary.
Wymienione okoliczno$ci stanowily
zdecydowane  przeszkody  dla
wymierzenia oskarzonemu kary
lacznej z zastosowaniem zasady
pelnej  absorpcji.  Konkludujac,
zastosowanie zasady asperacji przy
karze lacznej bylo w kontrolowane;j
sprawie w pelni uzasadnionym
i trafnym rozwigzaniem. Wymiar
kary lacznej okreSlony przez Sad
Rejonowy na poziomie 3 lat i
6 miesiecy w zadnym razie nie
mogt by¢ oceniony jako kara razaco
niewspoOlmiernie surowa.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu
za czyny opisane w pkt od VIII
do X kary grzywny w dolnej
granicy zagrozenia ustawowego,
ewentualnie o wymierzenie kary
lacznej przy zastosowaniu pelnej
absorpcji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskéw z uwagi na
bezzasadno$é omoéwionego zarzutu.
Wszystkie kary jednostkowe oraz
kara laczna orzeczone przez Sad
Rejonowy w kontrolowanej sprawie
byly wspolmierne do wagi czynow
przypisanych K. H. (1). Przeciwne
stanowisko obroncy oskarzonego,
zarbwno to obejmujace tylko
cze$¢ czyndbw (gdy w  czedci
wnosil o uniewinnienie), jak i to
alternatywne, o pelna absorpcje kar
jednostkowych nie spotkalo sie z
aprobata organu odwolawczego.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy w calo$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy w calosci
byla calkowita niezasadno$¢ zarzutdéw apelacji obroncy
oskarzonego, jak tez brak podstaw wskazanych w
art. 439, 440 i 455 kpk, uzasadniajacych zmiane lub
uchylenie wyroku poza granicami zarzutéw i wnioskow
apelacji.

0.15.2. Zmiana wyroku saqdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia




1.1. # art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno$¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

2. Przepis art. 636 § 1 kpk stanowi, ze w sprawach
z oskarzenia publicznego, w razie nieuwzglednienia
srodka odwotawczego wniesionego przez oskarzonego




lub oskarzyciela positkowego, koszty procesu za
postepowanie odwolawcze ponosi na ogolnych zasadach
ten, kto wniost $rodek odwolawczy, a jezeli Srodek
ten pochodzi wylgcznie od oskarzyciela publicznego —
koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponosi
Skarb Panstwa.

Majac na wzgledzie powyzej przytoczong norme prawna,
Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa zwrot kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze w kwocie 20 zl (ryczalt za doreczenia
w postepowaniu odwolawczym na podstawie § 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18
czerweca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu
obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu
karnym (Dz. U. z 2013, poz. 663 ze zm.). Ponadto w
oparciu o regulacje art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
wymierzyl mu oplate za II instancje w kwocie 400 zl.

Sad Okregowy nie stwierdzil przy tym takich
wyjatkowych okolicznosci z art. 624 § 1 kpk, ktore
uzasadnialyby zwolnienie oskarzonego od obowiazku
zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze. Wniosek apelujacego w tym
zakresie nie zawieral za$ zadnego uzasadnienia.

7. PODPIS
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