WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Hanna Bartkowiak

2 Protokolant: p.o. staz. Mikolaj Dgbrowski

4przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu — Arkadiusza Dzikowskiego
po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2022 r.

sprawy B. G.

oskarzonego z art. 207 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 24 maja 2021 r., sygn. akt I K 953/20

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. S. kwote 516,60 z} (w tym VAT) tytulem zwrotu kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zwalnia oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa wydatkéw sadowych za postepowanie odwolawcze
i nie wymierza mu oplaty za II instancje.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 74/22

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 24 maja 2021 r., sygn. akt Il K 953/20

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena dowodoéw

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obraza przepis6w postepowania, tj.
art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk w zw. z
art. 410 kpk i art. 413 § 2 pkt 1 kpk
polegajaca na:

a) dokonaniu oceny materiatu
dowodowego w sposob dowolny, bez
wszechstronnego jego rozwazenia,
nie popartej zasadami logicznego

wywodu oraz do$wiadczenia
zyciowego, a nadto przez dowolng
ocene materialu  dowodowego

zgromadzonego w sprawie wbrew
zasadom logicznego rozumowania
i dosSwiadczenia zZyciowego, a

w  szczegblnoSci  wybidreza i

jednostronng ocene  materialu
dowodowego wylacznie na
niekorzy$¢ oskarzonego,

b)  ksztaltowaniu przez Sad

przekonania o winie oskarzonego
odno$nie zarzucanego mu czynu
na podstawie
sprawie dowoddéw, ocenionych w

ujawnionych w

spos6b dowolny, z naruszeniem
zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy i dos$wiadczenia
zyciowego oraz poprzez calkowite

pominiecie przez Sad I
instancji dowodéw i okolicznosci
przemawiajacych na  korzysé
oskarzonego,

¢) blednych ustaleniach faktycznych
przyjetych za jego podstawe i
majacy wplyw na tres$¢ zaskarzonego
poprzez  dokonanie
dowolnej, a w konsekwencji blednej
dowodowego,

orzeczenia

oceny materialu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




polegajacej na  ustaleniu, Ze
oskarzony znecal sie psychicznie
nad pokrzywdzona B. R., co
w konsekwencji doprowadzilo do
skazania oskarzonego B. G.za czyn
z art. 207 § 1
gdy prawidlowa i kompleksowa
ocena zgromadzonego materialu
dowodowego,
zeznan $wiadka A. R. w powiazaniu
z dowodami przeprowadzonymi w

kk, podczas

a w szczegblnosci

toku niniejszej sprawy prowadzi
do wniosku, iz B. G.
popehil przestepstwa znecania sie

nie

psychicznego nad swojg matka B. R..

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Okregowy po zapoznaniu
i trescia dowodow
zgromadzonych w badanej
sprawie i prze$ledzeniu procesu
wnioskowania Sadu Rejonowego
wiarygodno$ci
dowodéw  nie

sie z

odnoénie

poszczegbdlnych
dostrzegl zadnych uchybien w tej
czynnodci, na ktore wskazywal
srodku odwolawczym
apelujacy. Sad I instancji poddatl
pod osad wszystkie zgromadzone
dowody, zestawil je w odpowiedni
sposéb ze sobg i  nadal
walor wiarygodno$ci jedynie tych
dowodom (badz ich czeéciom), ktore
zashugiwaly na to w $wietle dyrektyw
uregulowanych w art. 7 kpk, tj.

W swoim

zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Stwierdzi¢ przy tym
nalezy, ze organ meriti przedstawil
w  sporzadzonym
rzeczowa i zasligujaca na pelna
akceptacje Sadu
argumentacje tlumaczaca motywy

uzasadnieniu
odwolawczego
dokonania takiej wlasnie oceny

zgromadzonego
dowodowego, ktérej apelujacemu

materialu




nie udalo sie skutecznie
podwazyé. Obronca oskarzonego
negujac prawidlowos$é weryfikacji
dowodow nie moze zapominac
o) tym, ze obowigzek
dokonywania oceny wiarygodno$ci
materialu dowodowego \
oparciu o wszechstronna,
zgodng z zasadami logicznego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
i doSwiadczenia zyciowego analize
dotyczy nie tylko sadu orzekajacego,
ale takze skarzacego. Przyjeta przez
oskarzonego oraz jego obronce
metoda  prostego  zanegowania
oceny dowoddéw, stanowigcych
podstawe rozstrzygniecia, nie moze
przynie$¢ oczekiwanych rezultatow
albowiem ogranicza sie de facto
do stwierdzenia, ze walorem
wiarygodno$ci winny by¢ obdarzone
wylacznie dowody korzystne dla
oskarzonego, w tym  nade
wszystko wyjasnienia jego samego
(postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 3 lutego 2021 r., sygn. akt IVKK
422/20, opubl. Legalis nr 2532477).

Znamiennym jest, iz zadna
przeszkoda dla przypisania
oskarzonemu  odpowiedzialnosci
karnej za czyn z art. 207 § 1 kk
nie byl fakt nie przyznawania sie
przez podsadnego do zarzucanego
mu przestepstwa. Nalezy podkreslié,
ze w tym procesie mimo
skorzystania przez kluczowych
Swiadkow (pokrzywdzona matke B.
R. i swoje rodzenstwo N. G. oraz M.
R.) z prawa do odmowy skladania
zeznan, co stanowilo przeszkode
do procesowego wykorzystania ich
zeznan, zgromadzone zostaly inne
dowody stanowiagce wystarczajaca
podstawe do uznania oskarzonego
za winnego zarzucanego mu
znecania sie psychicznego nad
matka. Tymi dowodami sg zeznania
swiadka B. R. (1), ktory
kilkakrotnie osobiécie uczestniczyl




w interwencjach majacych miejsce
we wspolnym miejscu zamieszkania
pokrzywdzonej i oskarzonego i
to wlasnie jemu B. R. w
toku  swobodnych  wypowiedzi
relacjonowala jak zachowuje sie
w  stosunku do niej syn.
Takimi dowodami s3 takze
informacje dotyczace interwencji
Policji podejmowanych na wezwanie
pokrzywdzonej oSmiokrotnie w
okresie od 19 maja 2019 r. do 27
lutego 2020 r. i zwigzane z tym
protokoly zatrzymania podsadnego
i dane o pobytach w  Szpitalu
(..) w G.. Wspomnie¢ takze
trzeba o treSci opinii sadowej
psychiatryczno-psychologicznej z
dnia 27 pazdziernika 2020 .
o oskarzonym B. G., z ktorej
wynika, ze jest on uzalezniony
od alkoholu i wymaga leczenia
odwykowego. Po czesci sprawstwo
oskarzonego potwierdzaly réwniez
wyjasnienia samego oskarzonego,
w  ktorych nie kryl, ze w
domu Dbyly awantury, chociaz
juz niewiarygodnie wskazywatl kto
i czemu mialby je wszczynad.
Wskazany materiat dowodowy
cho¢ nie byl liczny, to jednak
wystarczajacy by  przyjaé, iz
podsadny w okresie od 19 maja
2020 r. do 27 listopada 2020 r.
znecal sie psychicznie nad matka
B. R. w ten sposbéb, ze bedac
pod wplywem alkoholu wywolywal
awantury domowe podczas ktorych
wyzywal pokrzywdzona slowami
powszechnie  uznawanymi za
wulgarne i obrazliwe oraz krzyczal
na nig. Zaznaczy¢ trzeba, ze nie
bylo przeszkéd proceduralnych by
W niniejszej sprawie wykorzystaé
zeznania B. R. (1) roéwniez w tej
czeSci w jakiej relacjonowal on
slowa przekazane mu w trakcie
interwencji przez pokrzywdzona
B. R., ktéra nastepnie odmowila
skladania zeznan. Bowiem w sytuacji




gdy Swiadek, powolujac sie na
tre§¢ art. 182 § 1 lub 2 kpk,
odmoéwi zlozenia zeznan, mozna
na okoliczno$ci, ktérych dotyczyc
mialy jego zeznania, przeshuchaé
w tym charakterze inne osoby,
ktére informacje te uzyskaly od
Swiadka korzystajacego z prawa do
odmowy zlozenia zeznan. Mozna
jeszcze dodaé, ze w przepisie art.
186 § 1 kpk ustanawiajacym zakaz
dowodowy mowa jest doktadnie o
zakazie odtwarzania zeznan, a wiec
relacji, ktora dana osoba zlozyla
bedac przestuchiwana w charakterze
Swiadka. Przepis ten nie zabrania
jednak odtwarzania wypowiedzi
Swiadka zlozonych poza protokolem
przestuchania zaré6wno w prywatnej
rozmowie z osobami trzecimi,
jak i spontanicznie przekazanych
funkcjonariuszom Policji przybylym
na interwencje. ( postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 lipca
2020 r., sygn. akt I KK 86/19,
Legalis nr 2533033). Nawiazujac
jeszcze do zeznan B. R. (1) to
racje mial apelujacy, iz Swiadek nie
wspominal by w trakcie interwencji
z jego udzialem mialy miejsce
wyzwiska, czy tez by oskarzony
krzyczal na matke. Skarzacy nie
dostrzegl jednak, ze dzielnicowy
moéwil o zachowaniach oskarzonego
wzgledem matki (w tym
wszczynanie awantur pod wplywem
alkoholu, wyzywania pokrzywdzonej
i krzyczenia na nia) przedstawione
mu na interwencji jako
policjantowi przez pokrzywdzona
z jej wilasnej woli. Ponadto,
taki przebieg inkryminowanych
wydarzen znajdowal potwierdzenie
A dokumentach urzedowych
pokazujgcych  ilo§¢  interwencji
wzywanych do miejsca zamieszkania
przez pokrzywdzona oraz
przedstawiajacymi za kazdym razem
powod kazdej z nich lezacy po
stronie oskarzonego. Znamiennym




jest, ze sam B. G. potwierdzal
fakt owych awantur, lecz nie
znajdowaly zadnego potwierdzenia
jego twierdzenia jakoby to on mialby
by¢ przedmiotem atakéw ze strony
matki. Najlepiej $wiadczy o tym
brak z jego strony zawiadamiania
organ6w Scigania o tego typu
sytuacjach i nieszukania wsparcia
Policji. Kontrola odwolawcza nie
potwierdzila zadnych uchybien
rowniez w zakresie dokonanej przez
Sad I instancji oceny wspomnianych
wyzej wyjasnien B. G., ktory
zasadniczo negowal swoja wine i
sprawstwo twierdzac, ze wszystkie
awantury wywolywala matka o to, ze
pije on alkohol. Dostepny w aktach
materiat dowodowy pokazuje, iz
rzeczywiScie pokrzywdzona miala
pretensje do syna o czeste
spozywanie alkoholu i prowadzony
przez niego tryb zycia, jednak to
nie ona wywolywala awantury tylko
zwracala oskarzonemu uwage na co
ten reagowal nieuzasadniona zloscia
i agresja slowna, dopuszczajac sie
znecania psychicznego nad matka.
Wersja  zdarzen  prezentowana
przez podsadnego nie znajduje
potwierdzenia w zadnych innych
dowodach. Chociaz utrzymywatl on,
ze to matka sie nad nim zneca i
grozila mu trzymajac w rece noz,
nigdy nie zawiadomil on organéw
§cigania o zadnym przestepstwie.
Nalezalo wiec stwierdzi¢, ze znaczna
cze$¢ wyjadnien oskarzonego (z
wylaczeniem przyznania sie do
spozywania alkoholu i awantur
majacych miejsce w jego domu)
byla niewiarygodna i stanowila
jedynie nieudolna linie obrony.
Przeciwne, bardzo subiektywne
stanowisko obroncy oskarzonego nie
zastugiwalo na akceptacje organu
odwolawczego.

Podnoszac zarzut obrazy art. 5 § 2
kpk obronica oskarzonego zdaje sie




nie dostrzegaé, iz w przepisie tym nie
chodzi o watpliwosci stron procesu,
lecz watpliwoéci nasuwajace
siec na tle materialbw danej
sprawy organowi procesowemu,
ktéory powinien dazy¢ do ich
usuniecia. To sad winien zmierzac
do wyeliminowania zaistnialych
watpliwoéci w drodze uzupekienia
postepowania  dowodowego i
dopiero, gdy po wykorzystaniu
dostepnych mozliwo$ci, watpliwo$¢
istnieje nadal, winien siegna¢ po
regule z art. 5 § 2 kpk. Tym
samym zasada ta ma zastosowanie
dopiero woéwczas gdy zostaly
wyczerpane wszystkie mozliwosci
poznawcze w postepowaniu. W
sytuacji za$, gdy ustalenia faktyczne
zalezne sa  od dania wiary
tej lub innej grupie dowodow,
ewentualne zastrzezenia skarzacego
co do wiarygodnoS$ci konkretnego
dowodu, moga by¢ rozstrzygane
jedynie na plaszczyznie utrzymania
sie przez sad w granicach
sedziowskiej swobodnej oceny
dowodow okreSlonej w art. 7 kpk
(postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 4 czerwca 2019 r., sygn.
akt V KK 167/19, opubl. Legalis
nr 1967625). W rozpatrywanej
sprawie Sad Rejonowy dysponowal
dowodami, ktére cho¢ nie byly
zbyt liczne, ale wystarczajace (po
ich prawidlowym ocenieniu przez
Sad) dla poczynienia trafnych i
niewatpliwych ustalen faktycznych.
W ocenie Sadu odwolawczego
nie zaistnialy Zadne niedajace
sie usunaé watpliwosci, ktore
nalezaloby rozstrzygnac¢ na korzysé
B. G.. Niezbedna jest jeszcze uwaga,
ze niemozliwe jest jednoczesne
naruszenie art. 5 § 2 kpk i art.
7 kpk (obronca B. G. podnidst w
apelacji zarzuty naruszenia obu tych
przepisow  karnoproceduralnych).
Jezeli bowiem pewne ustalenie
faktyczne uzaleznione jest od oceny




dowodu lub dowodbéw, to nie
mozna méwi¢ o naruszeniu zasady
in dubio pro reo. Podniesienie
zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk,
jak juz byla mowa wczesniej,
jest zasadne tylko wowczas, gdy
sad orzekajgcy rzeczywiScie powzigl
watpliwo$ci badz gdy powinien takie
powzigé i wbrew wyrazonej w
tym przepisie regule rozstrzygnal
je na niekorzy$¢ oskarzonego
( wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 19 lutego
2019 r., sygn. akt II AKa
7/19, opubl. Legalis nr 2238701).
Zdaniem Sadu odwolawczego z
taka sytuacja nie mamy do
czynienia w niniejszej sprawie.
Natomiast ewentualne zastrzezenia
co do oceny wiarygodno$ci
konkretnego dowodu lub grupy
dowodéw moga byé rozstrzygane
jedynie na plaszczyznie utrzymania
sie przez sad w granicach
sedziowskiej swobodnej oceny
dowodow wynikajacej z tresci art. 7
kpk. Nie bez znaczenia w kontekscie
poczynionych rozwazan jest to, ze
kontrola odwolawcza zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzila zadnych
uchybien proceduralnych w zakresie
oceny zgromadzonego w tej sprawie
materialu dowodowego.

Zastrzec jeszcze nalezalo, iz wbrew
twierdzeniom obroncy podstawe
wydanego przez Sad Rejonowy
wyroku stanowitl caloksztatt
okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy glownej. Istotne jest
przy tym, ze obraza art. 410
kpk ma miejsce wylacznie wtedy,
gdy wyrok oparty zostal na
okoliczno$ciach nieujawnionych w
toku rozprawy gléwnej, badz tez
gdy doszlo do pominiecia przy
wyrokowaniu ujawnionych w toku
rozprawy gléwnej okolicznosci, tak
korzystnych, jak i niekorzystnych
dla oskarzonego. Zadna z takich




sytuacji nie miala miejsca w tej
sprawie. Nie stanowi natomiast
naruszenia przepisu art. 410
kpk dokonanie oceny materiatu
dowodowego przeprowadzonego lub
ujawnionego na rozprawie W
sposob odmienny od subiektywnych
oczekiwann  stron  procesowych
(wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 31 stycznia 2020
r., sygn. akt II AKa 469/19, opubl.
Legalis nr 2288120). Konkludujac
powyzsze, zarzut naruszenia art.
410 kpk, podobnie jak poprzednie
juz omodwione wyzej, okazal sie
nieuzasadniony.

Sad II instancji nie stwierdzit takze
by doszlo do naruszenia normy
procesowej wyrazonej w art. 413
§ 2 pkt 1 kpk. Zaskarzony wyrok
skazujacy zawieral bowiem zaréwno
odpowiednio dokladne okreslenie
przypisanego oskarzonemu czynu,
ze zmiang w stosunku do
czynu zarzucanego zarOwno w
zakresie czynnoS$ci sprawczych jak
i okresu popelnienia przestepstwa,
jak i jego kwalifikacje prawna.
Poprzez ten zarzut obronca
oskarzonego zmierzal do wykazania,
ze Sad Rejonowy zupekie zaniechal
zbadania strony podmiotowej czynu
zabronionego  przypisanego B.
G.. Kontrola odwolawcze nie
potwierdzilta by tak w istocie
bylo. Nalezy podkresli¢, ze Sad
Rejonowy wskazal na umySlny
charakter przestepstwa z art. 207
§ 1 kk (wg wiekszoSci doktryny
i duzej czeSci orzecznictwa moze
by¢ ono popelnione wylacznie z
zamiarem bezposrednim). Zaraz po
tych rozwazaniach w uzasadnieniu
pisemnym zawarte jest stwierdzenie
tegoz organu, iz analiza akt
sprawy pozwolila na przypisanie
oskarzonemu sprawstwa z art. 207
§ 1 kk z istotnie zmienionym
opisem czynu. W ten sposbb




Sad I instancji kategorycznie choc
krotko wyrazil swoje stanowisko co
do wyczerpania przez oskarzonego
wszystkich ustawowych znamion
z art. 207 § 1 kk, w tym
roéwniez co do zamiaru oskarzonego
znecania sie psychicznego nad
matka. Przytoczone w uzasadnieniu
wyroku Sadu I instancji przyklady
traktowania pokrzywdzonej przez
oskarzonego nie  pozostawialy
watpliwoéci, ze byly to dzialania
nakierowane na sprawianie jej
przykrosci, zakldcanie zamieszkania
i w konsekwencji bardzo obnizaly
jako$¢ jej zycia Przeciwne wskazania
obroncy nie byly trafione i
wyrazaly subiektywne stanowisko
apelujacego  sprowadzajace  sie
do twierdzenia, iz zachowania
oskarzonego byly jedynie ucigzliwe
dla pokrzywdzonej, ale nie byly
nastawione na zadanie jej cierpien
psychicznych. Sad I instancji
wyjasnil w uzasadnieniu, ze pojecie
»Znecania sie” nalezy interpretowac
obiektywnie, czego nie uczynil
obronca. Dlatego tez takze i te
zarzuty apelacyjne zostaly przez Sad
odwolawczy ocenione negatywnie.

Oceniajac  zasadno$¢ ostatniego
zarzutu nalezacego do kategorii
bledu w ustaleniach faktycznych
nalezy koniecznie pamietaé¢ o tym,
iz istota tego rodzaju zarzutu nie
moze opierac sie tylko na odmiennej
ocenie materialtu dowodowego i
polega¢ na forsowaniu pogladu
odno$nie do  wlasnej oceny
okoliczno$ci sprawy, zamykajacego
sie  w goloslownej tezie, ze
ze  zgromadzonego  materialu
dowodowego  mozna  wywie$c
alternatywny przebieg osadzanego
zdarzenia. Takie twierdzenie
sprowadza sie do samej polemiki z
ustaleniami sgdu a quo wyrazonymi
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
rozstrzygniecia, bez wykazania




jakich konkretnie uchybien w
zakresie logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego dopuscil
sie sad w ocenie zebranego w
sprawie materialu dowodowego
( wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 25 czerwca 2020
r., sygn. akt IT AKA 487/18, Legalis
nr 2438327). Majac powyzsze na
wzgledzie zgloszony zarzut oceniono
jako chybiony, gdyz z zebranych
w tej sprawie dowodow, w czesci
zaslugujacej na wiare, bez watpienia
wynikalo, iz B. G. w okresie od
19 maja 2019 r. do 27 lutego
2020 r. w miejscowosci (.)
znecal sie psychicznie nad matka
B. R. w ten sposbéb, ze bedac
pod wplywem alkoholu wywolywal
awantury domowe, podczas ktorych
wyzywal pokrzywdzona slowami
powszechnie  uznawanymi za
wulgarne i obrazliwe oraz krzyczal
na nig. Ustalenia faktyczne
poczynione przez Sad Rejonowy nie
mogly zostaé uznane za bledne
albowiem opieraly sie w caloSci na
tej cze$ci materialu dowodowego,
ktora w  procesie  weryfikacji
uzyskala status wiarygodnoSci.
Jedynie oskarzony przeczyl by
popehit zarzucany mu czyn, lecz
w tym przypadku Sad Rejonowy
zasadnie wersje ta zdyskwalifikowal
jako niedostatecznie = wykazang
oraz sprzeczng z wiarygodnymi
i zasadniczo obiektywnymi
dowodami oskarzenia. W tej
sytuacji nie sposéb bylo czynic¢
zarzutu Sadowi I instancji, ze
na podstawie wyjasnien B. G.
nie byl ustalany stan faktyczny,
w tym zwlaszcza okolicznoéci
i przebieg inkryminowanych
zachowan. Tymczasem apelujacy,
opierajac kreowany w apelacji stan
faktyczny jedynie na fragmentach
dowodu z wyjasnien podsadnego,




nie moégt liczyé na przychylno$¢ Sadu
Okregowego w tym zakresie.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego B. G.
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad I
instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
wniosku z uwagi na niezasadnos$é
omoéwionego zarzutu. Material
dowodowy zgromadzony \
niniejszej sprawie zostal oceniony
przez Sad Rejonowy w sposbéb
prawidlowy. Stwierdzenie to
dotyczy takze wartoSci dowodowej
wyjaénien oskarzonego B. G.. Nie
doszto rowniez do naruszenia przez
Sad Rejonowy regul proceduralnych
wyrazonych w art. art. 5 § 2
kpk, art. 413 § 2 pkt 1 kpk
oraz art. 410 kpk. Nadto ustalenia
faktyczne  odno$nie  przebiegu
inkryminowanego zdarzenia byly
prawidlowe i w calo$ci
oparte na wiarygodnym materiale
dowodowym. Przeciwne wskazania
obroficy zasadzaly sie jedynie
na tej czesci wyjadnien
oskarzonego, ktbra zostala
oceniona jako niewiarygodna.
Kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzita
shusznoéci  stanowiska obroncy
oskarzonego o koniecznosci
ingerencji w ten wyrok,
gdyz nie stwierdzono powodéw
przemawiajacych za  wydaniem
orzeczenia o charakterze




reformatoryjnym, czy tez
kasatoryjnym.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu
pierwszej instancji

0.12.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy w cato$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy jest calkowita
niezasadno$¢ zarzutdéw apelacji obroncy oskarzonego,
jak tez brak podstaw wskazanych w art. 439, 440 i 455
kpk, uzasadniajacych zmiane lub uchylenie wyroku poza
granicami zarzut6w i wnioskow apelacji. Sad IT instancji
ocenil przy tym z urzedu, ze réwniez orzeczenie o karze
jest wywazone, sprawiedliwe i nie razi surowo$cia.

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 616 § 1 pkt 1 kpk do kosztow
procesu naleza koszty sadowe, ktorymi sa m.in. wydatki
poniesione przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia
postepowania (art. 616 § 2 pkt 2 kpk). Jednym z
wydatkow Skarbu Panstwa, na podstawie art. 618 § 1
pkt 11 kpk sa wyplaty dokonane z tytulu nieoplaconej
przez strony pomocy prawnej udzielonej z urzedu przez
adwokatow lub radcoéw prawnych.

Obronca oskarzonego z urzedu — adw. Z. S. - wnidst
w apelacji o zasadzenie od Skarbu Panstwa zwrotu
kosztobw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym. Wniosek
ten podtrzymal na rozprawie apelacyjnej w dniu 17
maja 2022 r. Przytoczone wyzej przepisy stanowig
podstawe prawna orzeczenia uwzgledniajacego to
zadanie. Wysoko$¢ kosztow adwokata zostala ustalona
w oparciu o § 2 pkt 1, § 4 ust. 11 3, § 17 ust. 2
pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 .
poz. 18).

Zgodnie z art. 634 kpk jezeli przepisy ustawy nie
stanowig inaczej, do kosztow procesu za postepowanie
odwolawcze od orzeczen konczacych postepowanie w
sprawie majg odpowiednie zastosowanie przepisy o
kosztach za postepowanie przed sadem I instancji.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy opierajac
sie na dyspozycji przepisu art. 624 § 1 kpk zwolnit
oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa
kosztobw sadowych za postepowanie odwolawcze.
Oskarzony nie posiada zadnego majatku, od dtuzszego
czasu nigdzie nie pracuje, a przez to nie uzyskuje
zadnego dochodu. Ponadto ma on w perspektywie
konieczno$¢ odbycia orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci orzeczonej w niniejszej sprawie, co dodatkowo
utrudni mu mozliwoé¢ zarobkowania. Sad II instancji
uznal, ze dodatkowe obcigzanie B. G. kosztami
sgdowymi za postepowanie odwolawcze spowoduje,
ze nie bedzie on w stanie uisci¢ tych kosztow
bez uszczerbku dla utrzymania swojego i swojej
rodziny. Dlatego tez oskarzony zostal zwolniony
od obowigzku uiszczenia kosztow sadowych za




postepowanie apelacyjne, do ktérych zalicza sie takze
wydatek w postaci wynagrodzenia dla obroncy z urzedu.

7. PODPIS

Hanna Bartkowiak




