WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Hanna Bartkowiak

1 Protokolant: prot. sad. Natalia Komorniczak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Wilda w Poznaniu Moniki Przerywacz
po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2022 r.

sprawy M. P.

oskarzonego z art. 191 § 2 kki art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 27 wrze$nia 2021 r., sygn. akt VI K
93/19

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. G. kwote 516,60 zt (w tym VAT) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zwalnia oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w
tym nie wymierza mu oplaty za II instancje.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 1303/21

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 27 wrze$nia 2021r., sygn. akt VIK 93/19




0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow




0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena dowodow

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obraza przepisow postepowania,
tj. art4 kpk i art. 7 kpk
polegajaca na uznaniu, iz zeznania
pokrzywdzonego sg wiarygodne, gdy
tymczasem:

- nie przekonuje jego twierdzenie,
ze oskarzeni mieli by¢ rzekomo
sploszeni przez osobe, ktora
wyszla na balkon, w sytuacji gdy
postepowanie karne nie ujawnilo
takiej osoby, a nadto dziwi fakt, ze
pokrzywdzony nie domagal sie od tej
osoby wezwania policji,

- nie przekonuje jego twierdzenie, ze
oskarzeni mieli rzekomo zagrodzic¢
mu droge gdy wychodzilt ze sklepu,
w sytuacji gdy nie ustalono w
postepowaniu karnym jaki to byt
sklep, czy ma on monitoring, nie
przestuchano pracownikow sklepu,

- nie przekonuje stanowisko Sadu
usprawiedliwiajace niescistoSci
podanych

pokrzywdzonego uplywem czasu

w  wersjach przez

albowiem tego typu zdarzenie
(pobicie) jest na tyle istotne,
ze zgodnie z doswiadczeniem

zyciowym kazdy zapamietalby jego
szczegbly (wszak niecodziennie jest
sie obiektem pobicia),

- nie przekonuje stanowisko
Sadu wedle ktoérego pokrzywdzony
nie mial podstaw bezpodstawnie
pomawiaé¢ oskarzonych albowiem
pokrzywdzony  wie, Ze  jest
dtuznikiem obu oskarzonych, stad
ma motyw i podstawe do tego by
ich oskarzaé, co mogloby ich skloni¢
do zaniechania préb odzyskania

naleznych im pieniedzy,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




- nie przekonuje stanowisko
Sadu wedle ktérego zrozumialym
jest zdarzenia przez
pokrzywdzonego drugiego
(bowiem 15 sierpnia byl dniem
wolnym) w sytuacji gdy na policje
mozna przedzwonié¢ o kazdej porze
dnia i nocy w celu zgloszenia
pobicia,
mie¢ miejsce rzekomo ok. 7:00,
wiec pokrzywdzony mial jeszcze

zgloszenie

dnia

a nadto pobicie miato

caly dzien 14 sierpnia by zglosi¢
zdarzenie policji.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Wbrew twierdzeniom apelujacego
Sad stwierdzil,
iz przeprowadzona przez Sad
Rejonowy ocena dowodow byla
prawidlowa i
odpowiednim stopniu dyrektywy
z art. 7 kpk, a wiec
zasady prawidlowego rozumowania
wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. Trzeba
podkreslié, iz Sad I instancji w
treSci uzasadnienia zaskarzonego
rozstrzygniecia wymienil wszystkie

odwolawczy

uwzgledniala w

oraz wskazania

dowody badz ich czesci, ktérym
przyznal przymiot wiarygodnosci,
a takze wyodrebnil te, ktore
przypisanie  takiej cechy
zastugiwaly. Nie zabraklo
w uzasadnieniu wskazania
ktére  wplynely
takie a nie inne uksztaltowanie

na
nie
tez
powodow, na
oceny zgromadzonych w sprawie
dowodow. Sad odwolawczy po

zapoznaniu sie zZ aktami
sprawy nie dostrzegl powodow,
ktére przemawialyby za tym
by w  jakikolwiek spos6b

podwazac¢ stuszno$é przedstawionej
w uzasadnieniu wyroku oceny
materialu dowodowego.




Konieczne jest jeszcze zwrdcenie
uwagi na fakt, ze obronca M.
P. podwazajac sluszno§é oceny
dowodow nie powotal konkretnych
zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy czy do$wiadczenia
zyciowego, ktére mialyby zostac
naruszone przez Sad Rejonowy
przy wykonywaniu tej czynnosci.
Apelujacy uchybien w tej kwestii
upatrywal de facto w tym, ze
okoliczno$ci wynikajace z dowodéw
uznanych przez Sad Rejonowy
za wiarygodne byly odmienne
od treSci wyjasnien oskarzonego
M. P. oraz wspoéloskarzonego
T. O.. Obrohaca konstruujac
zarzut w taki sposéb zdaje sie
zapominaé, iz podnoszenie zarzutu
opartego jedynie na odmiennej
ocenie dowodéw dokonanej przez
skarzacego, bez wskazania bledow
natury faktycznej, logicznej, usterek
W rozumowaniu, oparcia sie
na  nieujawnionym materiale
dowodowym albo oparcia sie tylko
na czeSci materialu dowodowego,
nie moze prowadzi¢ do podwazenia
wyroku Sadu I instancji. We
wniesionej w niniejszej sprawie
apelacji skarzacy tak wlasnie czynil,
skoro przedstawil jedynie wtasna,
odmienng od dokonanej przez Sad
I instancji ocene dowodéw i to
jeszcze taka, ktora nie respektowala
wymogu uwzglednienia caloksztaltu
ujawnionych w sprawie
okoliczno$ci. Ten przewidziany w
art. 410 kpk obowiazek dotyczy
nie tylko sadu przy rozstrzyganiu
konkretnej sprawy, ale takze
powinien by¢ przestrzegany w
srodkach  odwolawczych  przez
skarzacych. Bez tego zawarte tam
rozwazania zawsze bedg oceniane
jako nieuprawnione, a wiec i
dowolne ( postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2019




r., sygn. akt II KK 135/19, opubl.
Legalis nr 1922670).

Obronca oskarzonego chceac
podwazy¢ ocene dowodu z zeznan
pokrzywdzonego A. R. skupil
sie na szerokim opisaniu kazdej,
nawet najdrobniejszej niescistoéci w
jego zeznaniach, wielokrotnie przy
tym podkreslajac, ze dowo6d ten
nie zashigiwal na wiarygodnosé.
Jednocze$nie apelujacy zupelnie
ignorowat pozytywne cechy zeznan
A. R, uwzglednione przez
Sad Rejonowy i przedstawione
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
orzeczenia. Warto wiec przypomnieé
te cechy zeznan A. R., ktoére
zawazyly na  przypisaniu im
przymiotu wiarygodno$ci przez
organ pierwszoinstancyjny. Byla to
spdjnos¢ opisu inkryminowanego
zdarzenia, konsekwencja we
wskazywaniu =~ sprawcow  oraz
sposobu ich dzialania wspoélnie
i w porozumieniu, iloé¢
szczegblow  podawanych  przez
pokrzywdzonego, korelacja jego
wersji zdarzen z  pozostalymi
miarodajnymi dowodami (w tym
przede wszystkim sprawozdaniem
z badania sadowo-lekarskiego), a
takze brak rzetelnych podstaw
dowodowych  do  podwazania
prawdziwos$ci  relacji A. R..
Zaznaczy¢ trzeba, ze na przypisanie
takich cech nie zaslugiwaly
wyjasnienia oskarzonych M. P.
oraz T. O., prébujacych nieudolnie
zaprzeczad SwWej obecnosci
w miejscu inkryminowanego
zdarzenia.  Prawdg  jest, zZe
tre§¢ zeznan zlozonych przez
pokrzywdzonego przed Sadem
realizujacym wniosek o pomoc
sagdowa roznily sie w pewnych
fragmentach z jego relacja
przedstawiona funkcjonariuszowi
Komisariatu Policji P. w P., co
nie uszlo uwadze Sadu meriti.




Racje mial przy tym Sad I
instancji, ze pewne niespdjnosci
i odmiennoéci nie sa niczym
zaskakujacym uwzgledniwszy uplyw
ponad dwoéch i po6l roku czasu,
jaki dzielil zlozenie zawiadomienia
o popelnieniu przestepstwa z dniem
posiedzenia wyznaczonego celem
przeshuchania pokrzywdzonego
w postepowaniu jurysdykeyjnym.
Przeciwne stanowisko apelujacego,
oderwane od zasad wiedzy
i doswiadczenia zyciowego nie
spotkalo sie za$ z aprobata organu
odwolawczego. Chybiony byl przy
tym argument, ze niecodzienno§é
bycia ofiara pobicia powoduje
zawsze zapamietanie tego zdarzenia
ze wszystkimi szczegélami. Jak uczy
do$wiadczenie zyciowe i praktyka
orzecznicza pokazuje, jest to sprawa
bardzo indywidualna i nie ma reguly
aby kazdy pokrzywdzony potrafil
odtworzy¢ wszystkie detale przykrej
sytuacji jaka go spotkala i to
niezaleznie od uplywu czasu. W
zwigzku z tym, Ze pobicie jest
przezyciem wysoce nieprzyjemnym,
czesto pokrzywdzeni chca o nim
zapomnie¢ — tak moglo by¢ w
przypadku A. R.. Nie mozna
przy tym ignorowaé tej waznej
okoliczno$ci, iz w calo$ci podtrzymat
on zeznania zlozone bardzo krétko
po zajSciu, kiedy $wiezo w pamieci
mial jeszcze jego przebieg.

Obronca zglosil zastrzezenia co do
spo6znionego czasu zlozenia przez
pokrzywdzonego zawiadomienia o
przestepstwie gdyz jego zdaniem
wykonanie tego dwa dni od
popehlienia czynu zabronionego
wplywalo negatywnie na ocene
wiarygodno$ci zeznan A. R..
Sad II instancji nie podzielil
zastrzezen skarzacego. Zaden z
przepisow kodeksu postepowania
karnego nie wskazuje dokladnie w
jakim czasie od daty popeklienia




przestepstwa nalezy o nim
zawiadomi¢ organy S$cigania. W
Swietle tego stwierdzenia nie
sposéb  uzna¢ zlozenia przez
pokrzywdzonego  zawiadomienia
po uplywie dwéch dni =za
nadmierng zwloke. Nie sposob
obecnie  odtworzy¢  motywacji
towarzyszacej pokrzywdzonemu w
takim dzialaniu, a doszukiwanie sie
na sile podstaw do odméwienia
wiarygodno$ci  kluczowej czesci
zeznan A. R. jest nieuprawnione.
Warto jednak z tego miejsca
nawigzaé do pozytywnych cech
zeznan pokrzywdzonego poniewaz
nie bylo mozliwe w oderwaniu
od tych wszystkich okolicznoSci
analizowanie powodu z ktérego
A. R. zdecydowal sie na zlozenia
zawiadomienia o popelionym
na jego szkode przestepstwie
po uplywie dwoch dni  od
zdarzenia. Nie kwestionujac,
ze  pokrzywdzony  rzeczywiScie
dysponowal mozliwoscia zlozenia
zawiadomienia o przestepstwie
zar6wno 14 jak i 15 sierpnia 2018
r. nie nalezy zapominaé, ze A.
R. mial niewykonane zobowigzania
finansowe wobec oskarzonych i z
tego tytulu mogl zastanawiac sie czy
chce zawiadamia¢ organy Scigania
o krzywdzie ze strony oskarzonych
jakiej do$wiadczyl porankiem dnia
14 sierpnia 2018 r. Takie zachowanie
nie jest wcale niczym odosobnionym
i nie moze samodzielnie stanowi¢
podstawy do  automatycznego
odrzucenia w caloSci zeznan
pokrzywdzonego, zwlaszcza w
sytuacji kiedy jego konsekwentna
i powtarzana na réznych etapach
postepowania, wersja zdarzen w
toku procesu karnego zostala w
dostateczny sposéb potwierdzona
innymi dowodami.

Analiza zgloszonych w tej sprawie
zarzutéw apelacyjnych prowadzi do




wniosku, ze obronca oskarzonego
za  wszelka cene  prébowal
podwaza¢ wiarygodno$¢ zeznan
pokrzywdzonego. Warto jednak
zwrécié  uwage, ze apelujacy
nie byl konsekwentny utrzymujac,
ze kazdy, nawet najdrobniejszy
mankament zeznan A. R. wykluczal
w caloéci mozliwo§é przypisania
jego wskazaniom przymiotu
wiarygodno$ci, jednocze$nie nie
widzac zadnych przeszkod
w  przypisaniu  takiej  cechy
wyjasnieniom M. P., ktory chociaz
zapewnial, ze nie bylo go pod
domem pokrzywdzonego w dniu 14
sierpnia 2018 r., nie umial logicznie
wytlumaczy¢ gdzie znajdowal sie w
czasie inkryminowanego zdarzenia
i poda¢ sprawdzalnego alibi.
Idealnym  przykladem slabosci
takiego  sposobu  podwazania
oceny zeznan pokrzywdzonego
bylo wskazanie z apelacji, ze
o0 niewiarygodno$ci stwierdzenia
pokrzywdzonego o zagradzaniu mu
drogi przez oskarzonych kiedy
wychodzil ze sklepu mialo by
Swiadezy¢ to, iz nie ustalono w
tym postepowaniu jaki to byt sklep,
czy mial on monitoring i nie
przestuchano pracownikéw sklepu.
Twierdzac tak obronca nie zwrdcil
uwagi, ze A. R. relacjonowal, ze
sytuacja ta miala miejsce przy
sklepie (...) polozonym nieopodal
jego miejsca zamieszkania, a wiec
ustalono w procesie jaki to byt sklep.
Prawda jest, ze nie podjeto krokow
co do zabezpieczenia ewentualnego
monitoringu sklepowego 1 nie
ustalano pracownikéw sklepu w
celu ich rozpytania. Nie byly to
jednak czynno$ci niezbedne dla
wyrokowania, zwlaszcza ze samo
pobicie pokrzywdzonego nastapilo
juz po jego oddaleniu sie
spod sklepu. Warto tu jeszcze
nawigza¢ do regulacji art. 2 §
1 kpk stanowiacej, ze przepisy




kodeksu postepowania karnego
maja na celu takie uksztaltowanie
postepowania karnego, aby sprawca
przestepstwa zostal wykryty i
pociaggniety do odpowiedzialnoSci
karnej, a osoba niewinna nie
poniosta tej odpowiedzialnoéci,
przy czym rozstrzygniecie kazdej
sprawy  winno nastgpi¢c = w
rozsadnym terminie. Z tego przepisu
wynika jasno, ze organy S$cigania
zobowigzanie sa do sprawnego
prowadzenia postepowania i
podejmowania  jedynie  takich
czynnoéci  dowodowych,  ktére
zmierzaja do wykrycia sprawcy
danego przestepstwa. Oskarzyciel
publiczny nie ma obowigzku
przeprowadzania wszystkich
rysujacych sie w danej sprawie
czynnoéci dowodowych, zwlaszcza
wtedy kiedy taka czynno$¢ nie
doprowadzi (nawet posrednio) do
wykrycia sprawcy przestepstwa.
Przenoszac te rozwazania na grunt
kontrolowanej sprawy nalezalo
uznaé, ze zbednym bylo w tym
postepowaniu ustalanie czy w
sklepie (...) zamontowany byl
monitoring, a takze przestuchiwanie
pracownikow tego sklepu.
Obronca sugerujac konieczno$é
przeprowadzenia takich czynnoéci
dowodowych zignorowal, iz z zeznan
A. R. wynikalo jednoznacznie, ze
w poblizu wspomnianego sklepu
nie doszlo do jego pobicia, a
oskarzeni mieli mu tam zagradzaé
droge i szarpa¢ go. Dla ustalenia
przebiegu kluczowego momentu
inkryminowanego zdarzenia nie
bylo wiec potrzeby przeprowadzania
czynnosci, o ktérych pisat w apelacji
obrofica M. P.. Znamienne jest
przy tym, ze cho¢ linia obrony
sprowadzala sie do zaprzeczania
obecno$ci M. P. w dniu 14
sierpnia 2018 r. w okolicy miejsca
zamieszkania A. R., w toku
postepowania rozpoznawczego ani




podsadny, ani tez jego obronca
nie wnosili o przeprowadzenie
tego typu czynno$ci dowodowych.
Konkludujae, zadnym uchybieniem
kontrolowanego postepowania nie
bylo zaniechania zbadania,
czy \ sklepie (...)
zamontowany byl  monitoring
i przesluchania  pracownikéw
tego sklepu. Odstgpienie od
przeprowadzenia tych czynnosci
nie uniemozliwilo bowiem wykrycia
sprawcy przestepstwa popelnionego
na szkode pokrzywdzonego.
Ponadto brak omawianej inicjatywy
dowodowej nie stanowil wcale,
wbrew sugestiom apelujacego,
podstawy do odmoéwienia
wiarygodno$ci zeznaniom
pokrzywdzonego w czesci, w ktorej
powolywal sie na zagradzanie mu
drogi przez oskarzonych.

W analogiczny sposéb nalezato
tez potraktowaé krytyczne uwagi
apelujacego co do tej czesci
opisu zdarzen ©przez A. R,
w  ktorej podawal on fakt
sploszenia  oskarzonych  przez
osoby, ktore wyszly na balkon.
Wbrew  twierdzeniom  obroncy
nieustalenie ich personaliéw wcale
nie oznacza, ze sytuacja opisana
przez pokrzywdzonego nie miala
miejsca. Tego typu wnioskowanie
apelujacego bylo bezpodstawne i
nieuprawnione. To, ze rozpytani
przez Policje mieszkancy (notatka
urzedowa k.14) nic takiego nie
zaobserwowali nie wykluczalo takiej
sytuacji skoro dokladnie nie
ustalano o jaki balkon chodzito i
czy osoby na nim sie znajdujace
(para jak okreslit pokrzywdzony
przed Sadem Rejonowym w
Olsztynie) byly wsrdd tych, ktorzy
rozmawiali z Policja. W takich
okoliczno$ciach czynienie na etapie
wnoszenia apelacji zarzutow Sadowi
I instancji, ktéry majac ku temu




uzasadnione podstawy, przypisal
przymiot wiarygodnoSci réwniez tej
czeSci relacji A. R., w ktorej
moéwil o sploszenie sprawcow przez
nieustalone osoby, bylo calkowicie
nieuzasadnione.

Wreszcie Sad II instancji nie
podzielil stanowiska apelujacego o
bezzasadno$ci odrzucenia przez Sad
Rejonowy teorii o bezpodstawnym
pomawianiu oskarzonych przez
pokrzywdzonego. A. R. juz w
trakcie skladania zawiadomienia
0 przestepstwie podawal, zZe
w latach 2017-2018 prowadzil
firme (..), w Kktérg pienigdze
zainwestowal oskarzony M. P. oraz
ksiegowa R. W., a T. O. pekil
tam funkcje koordynatora. Nie
zatail on rbéwniez tego, Ze po
decyzji o zaprzestaniu prowadzenia
tej dzialalnoSci gospodarczej nie
zwrbcil wspoélnikom wniesionych
wkladéw pienieznych. Wazne dla
oceny trafnosci sugestii obroncy o
istnieniu podstawy do pomawiania
oskarzonych przez pokrzywdzonego
jest rowniez to, ze prowadzenie
postepowania karnego w niniejszej
sprawie w zaden racjonalny
sposéb nie wylaczalo, ani nie
ograniczalo mozliwosSci dochodzenia
przez M. P. zwrotu przyshugujacej
mu od A. R. wierzytelno$ci na
drodze postepowania cywilnego
(zakladajac, ze istnialy podstawy
faktyczne i prawne do dochodzenia
takiej nalezno$ci). Podobnie w
przypadku drugiego z oskarzonych,
ktéry mial do pokrzywdzonego
roszczenia z tytulu niewyplacenia
mu wynagrodzenia. Pokrzywdzony
nie zyskalby wiec zupelnie nic
w sferze roszczen cywilnych
poprzez zainicjowanie postepowania
karnego przeciwko M. P. oraz T. O..

Wniosek




Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego
na catkowitg
oméwionego

Przeprowadzona
Rejonowy dowodow
byla prawidlowa i odpowiednio
uwzgledniala dyrektywy z art. 7
kpk. Nie bylo wiec powodow by
w toku postepowania odwolawczego

wniosku z uwagi
niezasadno$é
zarzutu.

przez Sad

ocena

ingerowaé w tre§¢ zaskarzonego

orzeczenia.
Lp. Zarzut
3.2. Obraza przepisOw postepowania, tj. | # zasadny

art. 4 kpk i art. 7 kpk polegajaca
na uznaniu wyjasnien oskarzonego
T. O.
czeSci w jakiej wyjasnil,
dniu zdarzenia wykonywal trase
W.-W., z uwagi na to, ze zdaniem
Sadu ,nie zostalo to potwierdzone
z calkowita pewno$cig”, gdy
tymczasem taka watpliwosc
powinna byé rozstrzygnieta na
oskarzonego i  nie
oskarzonego
dowodzenia
wlasnej (ten fakt
potwierdzalby, ze oskarzonego M.
P. nie bylo w dniu zdarzenia z
oskarzonym T. O.).

za niewiarygodne w tej
7e w

korzy$é
powinno sie na
przerzucaé ciezaru
niewinno$ci

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Kontrola odwolawcza zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzila rowniez
zadnych  bledow w  czedci
dotyczacej wartoSci dowodowej
wyjasnien T. O.. Wymieniony w
trakcie przesluchania na rozprawie
podawal, Ze w dniu 14 sierpnia 2018
r. byl w trasie W.-W., rano okolo
godz. 7:00 tadowal meble w B. przy
ul. (...) i nastepnie rozwozil je po
calej Polsce, a do domu wrocil okolo
godz. 20-21. Podobne informacje
wynikaly z przedlozonego do akt
sprawy pisma z firmy (...
s.c. (k. 106). Niezwykle istotne
jednak przy ocenie wiarygodno$ci
przytoczonej czesci wyjasnien T.
O. oraz przydatnoéci dla ustalen
faktycznych wspomnianego powyzej
pisma byla tre$¢ zeznan S$wiadka
P. K - wlasciciela firmy (...)
s.c. Swiadek ten nie byl bowiem
w stanie precyzyjnie stwierdzié,
czy rzeczywiscie akurat w dniu
14 sierpnia 2018 r. T. O.
wykonywal dla niego obowigzki
stuzbowe i byt w trasie. P. K.
nie potwierdzil wiec prawdziwosci
informacji wynikajacych z pisma
zlozonego przez niego do akt sprawy.
W toku jego przestuchania okazato
sie, ze nie prowadzil on dokladnej
ewidencji pracy kierowcow i
przebiegu odbywanych przez nich w
danym dniu tras, a przez to nie byl
w stanie ustali¢, czy dnia 14 sierpnia
2018 r. T. O. wykonywal swoje
obowiazki stuzbowe. Przedlozone do
akt sprawy pismo nie bylo zatem
rzetelna podstawg do czynienia
ustalen faktycznych co do zajeé¢ i
miejsca pobytu pracownika firmy
w dniu pobicia A. R.. Jego
tre$¢ nie poddawala sie weryfikacji




i zawarte w nim zapewnienie
o wykonywaniu pracy przez T.
O. w czasie inkryminowanego
zdarzenia nie bylo poparte zadnym
mocnym dowodem. Zdziwienie
wrecz wzbudza brak jakichkolwiek
dokumentéw przewozowych z dnia
14 sierpnia 2018 1., ktérych
wystawienia nalezaloby oczekiwac.
Co zastanawiajace, oskarzony T. O.
nie podal nawet gdzie konkretnie
dostarczyl meble, co pozwoliloby
na poglebione zbadanie jego alibi.
Uzasadnione w tej sytuacji bylo
stwierdzenie Sadu Rejonowego,
ze ta czeS¢ wyjasnien T. O,
w ktorej przedstawil swoje alibi
byla niewiarygodna i nie znalazla
ona dostatecznego potwierdzenia w
pozostalym materiale dowodowym.
Skoro jedyny dowdd Swiadczacy
o przebywaniu oskarzonego T.
O. w czasie inkryminowanego
zdarzenia w innym miejscu nie
zastugiwal na uwzglednienie nie
sposéb  bylo czyni¢ ustalenia
faktyczne jakich by ten podsadny
oczekiwal. Tozsame wnioski dotycza
warto$ci dowodowej  wyjadnien
M. P, w ktéorych zaprzeczyl
swojej obecnoSci w dniu 14
sierpnia 2018 r. u pokrzywdzonego,
co nie znalazlo potwierdzenia
w  pozostalym  zgromadzonym
materiale dowodowym, a nadto
pozostawalo w  sprzeczno$ci z
wiarygodnymi zeznaniami A. R..
Na marginesie warto wspomnie¢,
ze T. O. ostatecznie nie
zakwestionowal dokonanej przez
Sad Rejonowy krytycznej oceny
wartoSci dowodowej jego wyjadnien
i nie skladal w tej sprawie
apelacji. Tego typu zachowanie
z powodzeniem mozna uznac
za  zaakceptowanie  wydanego
wyroku  skazujacego.  Zastrzec
jeszcze nalezy, ze wnioskowanie
organu pierwszoinstancyjnego o
niewiarygodnoSci  wyjaénien T.




O. nie stanowilo naruszenia
zasady domniemania niewinnosci
wyrazonej w art. 5 § 1 kpk, jak
bezpodstawnie sugerowat w $rodku
odwolawczym obrofica. Prawda
jest, ze zgodnie ze wspomniang
wyzej zasadg wyrok uniewinniajacy
powinien zapa$¢ zaréwno wtedy,
gdy wykazana zostala niewinnos$é
oskarzonego, jak i wtedy, kiedy
wprawdzie nie zostala udowodniona
jego niewinno$¢, ale takze nie
zostala udowodniona jego wina
( wyrok Sadu Okregowego w
Lodzi z dnia 20 lutego 2014 r.,
sygn. akt V AKa 1646/13, Legalis
nr 2071150). Niemniej jednak w
kontrolowanej sprawie sprawstwo
obu oskarzonych zostalo wykazane
w sposéb jednoznaczny, a przez
to przypisanie im przestepstwa na
szkode pokrzywdzonego A. R. nie
budzilo zadnych watpliwosci.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi

na catkowitg niezasadnosé
omoOwionego zarzutu. Material
dowodowy zgromadzony w

niniejszej sprawie zostal oceniony
przez Sad Rejonowy w sposdb
ze wszech miar prawidlowy.
Stwierdzenie to dotyczy takze
warto$ci dowodowej wyjasnien T.
O. oraz M. P.. Kontrola instancyjna
zaskarzonego orzeczenia nie




potwierdzila stusznosci stanowiska
obroncy oskarzonego o koniecznosci
ingerencji w ten wyrok poprzez
podsadnego  od
przypisanego mu czynu.

uniewinnienie

Lp.

Zarzut

3-3-

Obraza przepisbw postepowania, tj.
art. 4 kpk i art. 7 kpk polegajaca
na uznaniu, iz M. P. wraz z
T. 0., przyjechali we wskazane
przez  pokrzywdzonego
okolo godziny 7 samochodem O.
(...) o numerach rejestracyjnych
zaczynajacych sie na  (..), gdy
tymczasem:

miejsce

- nikt inny oprécz pokrzywdzonego
nie widzial tego samochodu, w
sytuacji gdy jest to tablica
rejestracyjna o  wyro6zniajacych
sie numerach rejestracyjnych, co
koliduje z zasada do$wiadczenia
zyciowego, ze nikt inny takiego
samochodu z takimi numerami

rejestracyjnymi nie widzial,

- nie przekonuje twierdzenie, ze
oskarzeni o tak wczesnej godzinie
znajdowali sie juz w P. albowiem
oznaczaloby to, ze ze swego miejsca
zamieszkania musieliby wyjechaé
ok. 4:00 rano.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut ten byt
stopniu oczywistym. Po pierwsze
nie bylo prowadzone dochodzenie
by wustali¢, czy ktokolwiek inny
poza pokrzywdzonym zauwazyl w
dniu 14 sierpnia 2018 r. na
ul. (...) samochdéd osobowy O.
(...) o numerach rejestracyjnych
(...) 1 nie

niezasadny w

zaczynajacych sie na




bylo to zadne uchybienie. Nie
zaistniala bowiem potrzeba badania
tej okoliczno$ci dla ustalenia, czy
oskarzeni dopuscili sie popelnienia
zarzucanego im  przestepstwa.
Zgromadzone w sprawie dowody
nie dawaly nawet podstaw by
przyjmowaé, ze w czasie kiedy
podsadni podjechali pod budynek,
w ktérym mieszkal pokrzywdzony,
ktokolwiek przebywal na ul. (...
w P. Po drugie, fakt, iz
samochod osobowy byl oznaczony
numerami rejestracyjnymi spoza
aglomeracji (...) nie stanowil
zadnej nadzwyczajnej okolicznosci.
Obronca sugerujac  wyczulenie
mieszkancoOw P. na ,obce” tablice
rejestracyjne, zdaje sie zapominaé,
iz w tak duzym  miescie
wojewodzkim jak P. widok pojazdu
oznaczonego innymi numerami
rejestracyjnymi  anizeli (..
nie jest niczym przykuwajacym
uwage przechodniow, czy
zmotoryzowanych. Po  trzecie,
pozbawione sensu byly dywagacje
apelujacego jakoby konieczno$é
wczesnego wyjazdu oskarzonych
z mmiejsca ich  zamieszkania
(okoto godz. 4 rano) wykluczata
popeienie przez nich przypisanego
im  przestepstwa. Zgodne =z
zasadami do§wiadczenia zyciowego i
racjonalne jest bowiem rozpoczecie
podrézy o takiej porze, zwlaszcza
wtedy kiedy zaklada sie konieczno§é
przybycia do celu w godzinach
porannych, by doszlo do spotkania
z osoba, ktéra ich unikala. Nie
mozna tu réwniez zapominaé o
determinacji oskarzonych, ktérym
bardzo zalezalo na kontakcie
z pokrzywdzonym i odzyskaniu
od niego pieniedzy. OczywiScie
mozliwy jest rbéwniez scenariusz
zakladajacy nocowanie oskarzonych
znacznie blizej miejsca zdarzenia,
anizeli I. czy B., w ktorych
to miejscowoSciach zamieszkuja




Tak
podana w apelacji

podsadni.
okoliczno$é
nie stanowila zadnej przeszkody
dla przypisania oskarzonym
odpowiedzialnos$ci karnej za
zarzucany im czyn i w zadnym razie
nie wykluczala ona ich winy oraz
sprawstwa.

czy  inaczej,

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi
na catkowitg niezasadnosé
omoOwionego Ustalenie
ktorym
0.,
we wskazane przez

zarzutu.
faktyczne, zgodnie z
M. P.

przyjechali
pokrzywdzonego
godziny 7  samochodem O.
(...) o numerach rejestracyjnych
zaczynajacych sie na (...) wynikalo
z tej czeSci materialu dowodowego,
jaka zostala obdarzona przymiotem
wiarygodnoSci.
okoliczno$ci

wraz Z T.

miejsce  okolo

Nieprzekonujace
podawane,  jako
uzasadnienie omoéwionego zarzutu,
nie mogly stanowi¢ podstawy dla
odmiennej niz przyjat Sad I instancji
oceny dowodow, a w konsekwencji
wydania wyroku uniewinniajacego.

Lp.

Zarzut

3.4.

Obraza przepiséw postepowania, tj.
art. 4 kpk i art. 7 kpk polegajaca
na nieuwzglednieniu okolicznoéci,

# zasadny

# czeSciowo zasadny




iz zadna z os6b zamieszkujacych
w sasiedztwie miejsca wskazanego
przez pokrzywdzonego jako miejsce
pobicia, nie styszala odglosow bojki,
gdy tymczasem zdarzenie miato
mie¢ miejsce okolo godziny 7 rano
w $rodku sierpnia, gdy panuje
wzgledna cisza i z uwagi na wysokie
temperatury nawet w nocy ludzie
maja otwarte okna.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Przedmiotowy  zarzut  stanowi
kolejny przyklad bezpodstawnego,
subiektywnego interpretowania
pewnych okoliczno$ci przez obronce
w calkowitym oderwaniu od zasad
oceny dowodow wyrazonych w
art. 7 kpk. W tej
nie ustalono nawet, ze w dniu
14 sierpnia 2018 r. temperatura

byla tak wysoka by pozostawiano

sprawie

otwarte okna w mieszkaniach.
Nawet jezeli rzeczywiScie takie
temperatury by panowaly to
niekonieczne mieszkancy budynku
zlokalizowanego nieopodal miejsca
inkryminowanego zdarzenia mieliby
gdyz jest to
indywidualna preferencja. Zreszta
nawet otwarte okna
gwarantowaly  uslyszenia
mieszkancow odgloséw szarpaniny
chotéby
Z uwagi na wczesnoranng pore.
Dywagacje te wlasciwie sa zbedne
albowiem jest
wnioskowanie, iz fakt nieuslyszenia
odgloséw stosowania przemocy
wobec A. P. osoby
trzecie wylaczal odpowiedzialnoéc
karng oskarzonego M. P., gdyz
nie

otwarte  okna,

nie
przez

i bicia pokrzywdzonego,

nieuprawnione

przez

wykluczalo to, ze do
burzliwego spotkania oskarzonych z
pokrzywdzonym na ulicy wowczas
doszlo. Nie ustalono nikogo




kto odglosy napasci
ale nalezy wspomnie¢ o dwoch

styszalby

osobach ktére wyszly na balkon
i sploszyly sprawcow. Z zeznan
pokrzywdzonego wynikalo zatem, ze
kto$ zainteresowal sie tym zajéciem.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od

zarzucanego mu czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

Brak podstaw do uwzglednienia

powyzszego wniosku z uwagi
na catkowita niezasadno$¢
omoéwionego zarzutu. Material

dowodowy zostal oceniony przez
Sad Rejonowy w sposbéb ze wszech
miar prawidlowy, zatem roéwniez
ustalenia faktyczne oparte na tak
ocenionych dowodach byly trafne.
Nieuprawnione sugestie obroncy nie
stanowily natomiast wystarczajacej
podstawy dla podwazenia stusznosci

wnioskowania Sadu I instancji
odno$nie winy i  sprawstwa
M. P.. Kontrola instancyjna
zaskarzonego orzeczenia nie

potwierdzila stusznosci stanowiska
obroncy oskarzonego o koniecznosci
ingerencji w ten wyrok poprzez
oskarzonego od
przypisanego mu czynu.

uniewinnienie

Lp.

Zarzut

3.5.

Obraza przepisow postepowania,
fj. art. 424 § 1 pkt 1 kpk
polegajaca na nieodniesieniu sie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku

# zasadny

# czeSciowo zasadny




do istotnych kwestii mogacych mie¢
wplyw na rozstrzygniecie sprawy
— a mianowicie okolicznoSci, ze
zaSwiadczenie ze specjalistycznego

badania lekarskiego, w ktérym
lekarz opisuje stwierdzone
obrazenia ciala nie wskazuje,

iz obrazenia pokrzywdzonego sa
wynikiem pobicia, gdy tymczasem
ustalajgc faktyczne
nalezalo ustali¢ przyczyne obrazen
pokrzywdzonego.
wykazalo uszkodzen plecow i
kregostupa, a drobne otarcia mogly
powsta¢ w innej sytuacji.

okolicznosci

Badanie nie

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ustalenie  przyczyn
obrazen ciala pokrzywdzonego
wymienionych w sprawozdaniu z
badania sadowo-lekarskiego byto
zadaniem Sadu Rejonowego, z
ktoérego
wywiazal sie w odpowiedni sposob.
Biegly zostal powolany do zbadania
A. R. i okreSlenia, czy na jego ciele

powstania

to wspomniany organ

widoczne sa obrazenia, a jezeli tak to
jakiego rodzaju i rozmiarow. Biegly
lekarz spelil swoje zadanie i w
sporzadzonym sprawozdaniu opisal
dokladnie wszystkie obrazenia ciala
pokrzywdzonego zaobserwowane w
trakcie badania majacego miejsce
w dniu 16 sierpnia 2018 r. (czyli
dwa dni po zdarzeniu). Zaznaczyc
nalezy, ze w sprawozdaniu z
badania sadowo-lekarskiego oprocz
licznych otaré naskérka i sinca
barwy sino-zielonkawo-brunatnej o
wymiarach okolo 4 x 3 cm,
na powierzchni przednio-bocznej
ramienia lewego lekarz stwierdzil
takze wystepowanie bolesnosci
palpacyjnej odcinka ledzwiowo-
krzyzowego kregostupa bez Sladow

obrazen w tej okolicy. Tego




istotnego szczegélu analizowanego
sprawozdania nie dostrzeg} obronca
przyjmujac, ze badanie nie wykazato
uszkodzen plecow i kregostupa.
Wymienione w obdukcji obrazenia
ciala  przystawaly zatem do
zeznan pokrzywdzonego na temat
mechanizmu ich powstania, tj.
od uderzen przez M. P. w
trakcie zdarzenia z dnia 14
sierpnia 2018 r. I co godne
przypomnienia, wspomnianym
zeznaniom odpowiadal opis pobicia
podany przez pokrzywdzonego
lekarzowi w ramach wywiadu.
Prawidlowe i trafne bylo
wnioskowanie Sadu Rejonowego,
zgodnie z ktdérym obrazenia
ciala A. R. stwierdzone przez
medyka sadowego w trakcie
badania powstaly w wyniku pobicia
pokrzywdzonego przez M. P.
dzialajacego woOwczas  wspolnie
i w porozumieniu z T. O.
Natomiast przeciwne stanowisko
apelujacego sprowadzajace sie do
sugerowania, ze obrazenia -ciala
pokrzywdzonego mogly powstac
w innych okolicznosciach mialy
charakter czysto spekulacyjny i
nie znajdowato zadnych podstaw
dowodowych. Ustalona okoliczno$¢
karalnoéci  pokrzywdzonego za
przestepstwa przeciwko mieniu,
m.in. oszustwa nie byla przeszkoda
aby za prawdziwe uznaé¢ zdarzenie
z udzialem jego i obu oskarzonych,
dajac wiare relacji A. R., co
poprzedzita zgodna z wymogami
art. 7 Lkpk ocena dowoddw.
Uzasadnienie zaskarzonego wyroku
nie mialo zatem mankamentow,
ktorych  subiektywnie upatrywal
skarzacy.

Wnhniosek




Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia

powyzszego wniosku z uwagi
na catkowitg niezasadno$¢
omoéwionego zarzutu. Kontrola

odwolawcza nie potwierdzila by w tej
sprawie doszlo do naruszenia normy
karnoproceduralnej wyrazonej w
art. 424 8§ 1 pkt 1
kpk. Nie bylo w  takiej
sytuacji powodbéw przemawiajacych
za uwzglednieniem
apelujacego o wydanie przez Sad

wniosku

odwolawczy wyroku

uniewinniajacego.

Lp. Zarzut

3.6. Obraza przepisow postepowania, | # zasadny

tj. art. 424 § 1 kpk polegajaca
na niedostatecznym wyja$nieniu
kwestii, iz pokrzywdzony zglosil
zdarzenie dopiero w dniu 16 sierpnia
2018 r. mimo ze zdarzenie mialo
miejsce w dniu 14 sierpnia 2018
r., gdy tymczasem mial mozliwo$¢
zgloszenia tego w tym samym dniu,
mieszkajac w bardzo niewielkiej
odlegloSci od Komisariatu Policji
(ok. 100 m).

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Kwestia zgloszenia przez

pokrzywdzonego organom S$cigania




zdarzenia w dniu 16 sierpnia
2018 r.,, pomimo iz mialo ono
miejsce dnia 14 sierpnia 2018
r., zostala wyjasniona przez Sad
Rejonowy w sposéb wystarczajacy.
Trafne bylo wnioskowanie tego
organu, zgodnie z  ktérym
pewne opo6znienie w dokonaniu
zawiadomienia organéw $cigania o
przestepstwie popelionym przez
M. P. oraz T. O. nie $wiadczylo
wcale o tym, iz inkryminowane
zdarzenie nie mialo miejsca.
Okoliczno$é ta nie mogla rowniez
stanowi¢ podstawy do odmoéwienia
wiarygodnoéci zeznaniom A. R., o
czym byla dokladnie mowa w pkt
3.1. niniejszego uzasadnienia. Nie
widzac potrzeby powtarzania w tym
miejscu tozsamych argumentow,
Sad Okregowy ogranicza sie do
stwierdzenia braku podstaw do
uwzglednienia tego zdublowanego
zarzutu obroncy.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi

na catkowita niezasadno$¢
omoéwionego zarzutu. Kontrola
instancyjna zaskarzonego

orzeczenia nie potwierdzila wiec
shuszno$ci  stanowiska  obroncy
oskarzonego o koniecznoSci
ingerencji w ten wyrok poprzez




uniewinnienie  oskarzonego od

przypisanego mu czynu.

Lp.

Zarzut

3.7

Blad w ustaleniach faktycznych
poprzez  niezasadne  przyjecie
braku podstaw do zastosowania
warunkowego zawieszenia
orzeczonej kary, gdy tymczasem
oskarzony zashuguje na
dobrodziejstwo

zawieszenia wykonania orzeczonej

warunkowego

kary pozbawienia wolnosci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zgodnie z przepisem art. 69 §
1 kk w brzmieniu obowigzujacym
sad
zawiesié

w  dacie  wyrokowania,

warunkowo
kary
wolnoSci orzeczonej w wymiarze
roku, jezeli
sprawca w popehienia
przestepstwa byt
na kare pozbawienia wolnoéci
i jest to wystarczajace dla
osiggniecia wobec niego celéw kary,
zapobiezenia
przestepstwa.

moze
wykonanie pozbawienia
nieprzekraczajacym
czasie

nie skazany

a w szczegblnodci
powrotowi do

Przenoszac brzmienie tej regulacji
na kanwe poddawanej kontroli
sprawy nalezalo
o ile wymiar kary =zasadniczej
wymierzonej M. P. miescil sie w
limicie wyznaczonym przez art. 69

stwierdzi¢, ze

§ 1 kk to juz drugi z warunkow
zastosowania $rodka probacyjnego
w postaci warunkowego zawieszenia
wykonania kary nie byt w stosunku
do tego podsadnego speliony. Jak
pokazuje analiza karty karnej M. P.
w czasie popelienia przypisanego
mu przestepstwa byl juz skazany
na kare pozbawienia wolnosci i




to niejednokrotnie. Okolicznoéé¢ ta
kategorycznie wykluczala mozliwosé
zastosowania w stosunku do
niego warunkowego zawieszenia
wykonania  kary  pozbawienia
wolnoSci i to nawet w przypadku,
gdyby przyjaé, ze takie rozwiazanie
byloby wystarczajace dla osiggniecia
wobec M. P. celow Kkary.
Skoro bowiem nie byla spelniona
jedna z obligatoryjnych przeslanek
umozliwiajacych orzeczenie tego
typu Srodka probacyjnego to
jego  zastosowanie w  takim
przypadku stanowiloby obraze
prawa materialnego.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi
na calkowitg niezasadno$¢
omoéwionego zarzutu. Ten wniosek
apelacji nie byl nawet skorelowany
z treScia podniesionego zarzutu.
Gdyby  bowiem  hipotetycznie
zakladajac spelnione byly przestanki
do zastosowania warunkowego
zawieszenia wykonania kary
pozbawienia  wolnoSci  wobec
oskarzonego M. P. to nie
stanowitoby to podstawy do wydania
przez Sad II instancji wyroku
uniewinniajacego tylko wigzaloby
sie z modyfikacja orzeczenia o karze.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy w calo$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy jest catkowita
niezasadno$¢ zarzutow apelacji obroncy oskarzonego,
jak tez brak podstaw wskazanych w art. 439, 440 i 455
kpk, uzasadniajgcych zmiane lub uchylenie wyroku poza
granicami zarzutéw i wnioskow apelacji. Sad IT instancji
ocenit przy tym z urzedu, ze roéwniez orzeczenie o karze
jest wywazone, sprawiedliwe i nie razi surowo$cia.

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji




0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




Zgodnie z art. 616 § 1 pkt 1 kpk do kosztow
procesu nalezg koszty sadowe, ktérymi sa m.in. wydatki
poniesione przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia
postepowania (art. 616 § 2 pkt 2 kpk). Jednym z
wydatkow Skarbu Panstwa, na podstawie art. 618 § 1
pkt 11 kpk sa wyplaty dokonane z tytulu nieoplaconej
przez strony pomocy prawnej udzielonej z urzedu przez
adwokatow lub radcéw prawnych.

Obronca oskarzonego z urzedu wnidst o zasadzenie od
Skarbu Panistwa zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu
odwolawczym. Przytoczone wyzej przepisy stanowia
podstawe prawng orzeczenia uwzgledniajacego to
zadanie. Wysoko$¢ kosztow adwokata przypadajacych
za obrone w postepowaniu odwolawczym zostala
ustalona w oparciu o § 2 pkt 1, § 4 ust. 11 3 oraz § 17
ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 .
poz. 18).

Zgodnie z art. 634 kpk jezeli przepisy ustawy nie
stanowig inaczej, do kosztow procesu za postepowanie
odwolawcze od orzeczen konczacych postepowanie w
sprawie maja odpowiednie zastosowanie przepisy o
kosztach za postepowanie przed sadem I instancji.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy opierajac
sie na dyspozycji przepisu art. 624 § 1 kpk zwolnil
oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym
nie wymierzyl mu oplaty za II instancje. Oskarzony
ma na utrzymaniu dziecko oraz partnerke. Podejmuje
wylacznie prace dorywcze, uzyskujac z nich dochdd
rzedu 400 zl tygodniowo. Ponadto podsadny na
podstawie zaskarzonego wyroku jest zobowiazany do
zaplaty na rzecz pokrzywdzonego A. R. nawigzki w
kwocie 1.000 zt oraz kosztoéw postepowania przed
Sadem I instancji, nadto w perspektywie ma do odbycia
6-cio miesieczng kare pozbawienia wolnosci. Majac
wiec na uwadze trudng sytuacje materialng M. P.
Sad Okregowy postanowil zwolni¢ go od uiszczenia
kosztow sadowych za postepowanie apelacyjne i
nie wymierzyl mu oplaty za II instancje. Tozsame
argumenty przemawialy za zwolnieniem podsadnego
od obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa wydatku w




postaci wynagrodzenia obroncy z urzedu przyznanego
oskarzonemu z tytulu ubostwa.

7. PODPIS

Hanna Bartkowiak




