WYROK

WIMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2021 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Ziolecka

Sedziowie: Piotr Michalski

Leszek Matuszewski

Protokolant: prot. sad Natalia Komorniczak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lesznie Malgorzaty Handke - Maciuk
po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2021 roku

sprawy S. Z. (1)

oskarzonego o popelnienie trzynastu przestepstw: z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. w zwigzku z art. 288 § 1 k.k. w zwiazku z art.
204 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k k., z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. w zwigzku z art. 288 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k .k,
z art. 288 § 1 k.k., szeSciu z art. 279 § 1 k.k., z art. 278 § 1 k.k,, z art. 168 k.k. w zwigzku z 163 § 1 pkt 1 k.k., z278 § 11
5kk., zart. 278 § k.k.iart. 275 § 1 k.k.iart. 276 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 263 § 2 k.k.;

sprawy K. K. (1)

oskarzonego o popelnienie dziewieciu przestepstw: z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. w zwiazku z art. 288 § 1 k.k. w zwigzku z
art. 294 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k., z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. w zwigzku z art. 288 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 11 §
2 k.k., z art. 288 § 1 k.k., pieciu z art. 279 § 1 k.k. oraz z art. 278 § 1 k.k.,

sprawy D. N. (1)
oskarzonego o popelnienie przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zwiagzku z art. 288 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego S. Z. (1), obronice oskarzonego S. Z. (1), obrofice oskarzonego D. N.
(1), Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lesznie i oskarzyciela positkowego K. W.

od wyroku Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 14 stycznia 2021 roku, sygnatura akt IT K 505/19
I. zmienia zaskarzony wyrok w nastepujacy sposéb:
1. odnosénie oskarzonego S. Z. (1):

a. podwyzsza kare pozbawienia wolnosci orzeczona wobec oskarzonego w punkcie 1, za przypisane oskarzonemu
przestepstwo z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. w zwigzku z art. 288 § 1 k.k. w zwiazku z art. 294 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2
k.k., do 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnoéci,

b. podwyzsza kare pozbawienia wolnoéci orzeczong wobec oskarzonego w punkcie 2, za przypisane oskarzonemu
przestepstwo z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. w zwigzku z art. 288 § 1 k.k. w zwiazku z art. 11 § 2 kk., do 7 (siedmiu) lat
pozbawienia wolnoéci,



c. podwyzsza kare pozbawienia wolnosSci orzeczona wobec oskarzonego w punkcie 3, za przypisane oskarzonemu
przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. w zwigzku z art. 160 § 1 k.k. w zwiazku z art. 11 § 2 k.k., do 4 (czterech) lat pozbawienia
wolnosci,

d. przyjmuje, Ze ciagg przestepstw przypisany oskarzonemu w punkcie 4 obejmuje czyny opisane w cze$ci wstepnej w
punktach IV, V, VI i VIII i za ten ciag przestepstw, na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zwiazku z art. 91§ 1 k.k., wymierza
oskarzonemu kare 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

e. uznaje oskarzonego winnym tego, ze w okresie letnim, to jest w miesigcach od czerwca do wrzeénia 2017 roku,
daty dokladniej nie ustalono, w P., przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. K. (1), z niezamknietego
samochodu marki R. (...) dokonali kradziezy dwoch pieczatek firmowych oraz aparatu fotograficznego marki N.,
powodujac straty w wysokoéci 500 zlotych na szkode W. W, to jest winnego popelnienia przestepstwa z art. 278 § 1
k.k. i za to, na podstawie art. 278 §1 k.k. wymierza oskarzonemu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

f. uchyla kary grzywny orzeczone wobec oskarzonego w punktach 5,71 8,

g. na podstawie art. 85 § 11 2 kk, art. 85 a kk., art. 86 § 1 kk. i art. 91 § 2 kk. laczy kary pozbawienia
wolno$ci orzeczone wobec oskarzonego w niniejszym wyroku w punktach 1.a, 1.b, 1.c, 1.d i 1.e oraz kary pozbawienia
wolno$ci wymierzone w punktach 6, 7, 8 i 9 zaskarzonego wyroku i, w miejsce kary lacznej orzeczonej w punkcie 10
zaskarzonego wyroku, wymierza oskarzonemu S. Z. (1) kare laczng 18 (osiemnastu) lat pozbawienia wolnoéci,

h. uchyla punkt 11 zaskarzonego wyroku,

i. przyjmuje, ze zaliczenie aresztu na poczet kary lacznej orzeczone w punkcie 12 dotyczy kary lacznej orzeczonej w
punkcie 1.g niniejszego wyroku,

2. odnosnie oskarzonego K. K. (1):

a. za przypisane oskarzonemu w punkcie 14 przestepstwo z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. w zwiazku z art. 288 § 1 k.k. w zwigzku
zart. 294 § 1k.k. wzwigzku zart. 11 § 2 k k., przy zastosowaniu art. 60 § 2 pkt 2i § 6 pkt 3 k.k., w miejsce orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci wymierza oskarzonemu kare 2 (dwoch) lat ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

b. za przypisane oskarzonemu w punkcie 15 przestepstwo z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. w zwigzku z art. 288 § 1 kk. w
zwiazku z art. 11 § 2 k.k., przy zastosowaniu art. 60 § 2 pkt 21 § 6 pkt 3 k.k., w miejsce orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci wymierza oskarzonemu kare 2 (dwoch) lat ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

c. za przypisane oskarzonemu w punkcie 16 przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. w zwigzku z art. 160 § 1 k.k. wzwigzku z art.
11 § 2k.k., przy zastosowaniu art. 60 § 2 pkt 21 § 6 pkt 4 k.k., w miejsce orzeczonej kary pobawienia wolnosci wymierza
oskarzonemu kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowane;j
pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

d. przyjmuje, ze ciag przestepstw przypisany oskarzonemu w punkcie 17 obejmuje czyny opisane w czeéci wstepnej
w punktach XVII, XVIII, XIX i XXI i za ten ciag przestepstw, na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zwiazku z art. 91§ 1 k k.,
przy zastosowaniu art. 60 § 2 pkt 21 § 6 pkt 3 k.k., wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy
ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

e. uznaje oskarzonego winnym tego, ze w okresie letnim, to jest w miesigcach od czerwca do wrzeénia 2017 roku,
daty dokladniej nie ustalono, w P., przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze S. Z. (1), z niezamknietego
samochodu marki R. (...) dokonali kradziezy dwoch pieczatek firmowych oraz aparatu fotograficznego marki N.,
powodujac straty w wysoko$ci 500 zlotych na szkode W. W, to jest winnego popelnienia przestepstwa z art. 278 § 1



k.k. i za to, na podstawie art. 278 §1 k.k., przy zastosowaniu art. 60 § 2 pkt 21 § 6 pkt 4 k.k. wymierza oskarzonemu
kare 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

f. za przypisane oskarzonemu w punkcie 18 przestepstwo z art. 278 §1 k.k., przy zastosowaniu art. 60 § 2 pkt 2 i
§ 6 pkt 4 k.k., w miejsce orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wymierza oskarzonemu kare 6 (szeSciu) miesiecy
ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

g. na podstawie art. 85 § 11 2 kk., art. 85 a kk., art. 86 § 1 kk. i art. 91 § 2 k.k. laczy kary ograniczenia wolnosci
orzeczone wobec oskarzonego w niniejszym wyroku w punktach 2.a, 2.b, 2.c, 2.d, 2.e i 2.f i wymierza oskarzonemu
kare laczng 2 (dwdch) lat ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

h. przyjmuje, Ze zaliczenie aresztu na poczet kary lacznej orzeczone w punkcie 20 dotyczy kary lacznej orzeczonej w
punkcie 2.g niniejszego wyroku, przy czym okres zatrzymania od 22 do 24 wrzeénia 2018 roku odpowiada czterem
dniom kary ograniczenia wolnosci,

3. odnosnie oskarzonego D. N. (1):

a. uchyla punkty 22 i 23 zaskarzonego wyroku dotyczace warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnoSci orzeczonej w punkcie 21 oraz orzeczenia kary grzywny na podstawie art. 71 § 1 k.k.,

b. przyjmuje, ze zaliczenie aresztu orzeczone w punkcie 24 nastepuje na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnoéci,

II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

III. zwalnia oskarzonych S. Z. (1) i K. K. (1) z obowigzku zwrotu Skarbowi Pafistwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, w tym od uiszczania oplaty za II instancje,

IV. zasadza od oskarzonego D. N. (1) na rzecz Skarbu Panistwa zwrot 1/5 kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, w tym oplate za II instancje, w lacznej kwocie 185 zlotych.

/Leszek Matuszewski/ /Malgorzata Ziolecka/ /Piotr Michalski/
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Zalacznik 5
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1 CZESC
WSTEPNA




1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Lesznie z dnia
14 stycznia 2021
roku, sygnatura
akt Il K 505/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator ~w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w

innym wypadku
niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

kp.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
niestusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana

2 Ustalenie
Jaktow
zwiqzku
dowodami
przeprowadzor
sqd
odwolawczy

w
VA

przez

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktow

2.1.1.
uznane

Fakty
za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

XXXXXXXXXXXXXXXN

XXXXXXXXXXXXXXXXN

A7
XXXXXXXX XX

2.1.2.
uznane

Fakty
za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowod

Numer karty

XXXXXXXXXXXXXX

XXXXXXXXXXXXXXX

XXXXXXXXXX XXX XXXHN

N\
XXXXXXXXXX

2.2. Ocena
dowodéw

2.2.1. Dowody
bedqgce

podstawq




ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle
powodach
uznania dowodu

XXXXXXXXXXXXXXXX

XOOOOOEE XX XXX XXX

XXXXXXXXXXXXXXXXKXXXXXXXXXXXXXXXXX

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore
uznal
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

sad
za

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

XXXXXXXXXXXXXXX

XOOTOORRE XX XXX XXX

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

3.
STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEGO

=

WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Na
Sad
Okregowy
wskazuje,
pisemne
uzasadnienie

wstepie

ze

wyroku z dnia




17 listopada
2021 roku
ogranicza
wylgcznie do
czesci
dotyczacej
oskarzonych
S. Z. (1) oraz
D. N. (1), gdyz
odnosnie
pozostalych
czesci —
zmienionych
badz
utrzymanych
— zadna ze
stron w
terminie
zlozyla
wniosku o
sporzqdzenie
na pismie
i doreczenie
uzasadnienia
(art. 4578112
k.p.k.)

nie

Lp. Zarzut

1 Naruszenie # zasadny
prawa do obrony ‘
oskarzonego S. | ¥ czesciowo
Z. (2). zasadny

# niezasadny

Zwiezle )

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny

W pierwszej

kolejnosci, Sad

II instancji

odniesie sie do




najdalej idacego
w skutkach
zarzutu obroncy
oskarzonego S.
Z. (1), adw. K.
K. (2), to jest
do naruszenia
przez Sad I
instancji prawa
do obrony tego
oskarzonego.

Prawo do obrony
stanowi
fundamentalng
zasade
postepowania
karnego,
podniesiona na
mocy art. 42 ust.
2 Konstytucji
Rzeczpospolitej
Polskiej do rangi
zasady
konstytucyjne;j.
Prawo to
gwarantowane
jest takze w
aktach  prawa
miedzynarodowego
wiazacych
Panstwo Polskie,
to jest w
Europejskiej
Konwencji Praw
Czlowieka i
Podstawowych
Wolnosci (art. 6
ust. 3 lit. ¢) i w
Miedzynarodowym
Pakcie Praw
Politycznych i
Obywatelskich
(art. 14 ust.
3 lit. d). W
obu tych aktach
przyjmuje  sie,
ze oskarzony
powinien mie¢

zapewnione




prawo do:
bronienia sie
osobiscie lub
poprzez
ustanowionego
obronce,
odpowiedniego
czasu na
przygotowanie
sie do obrony
oraz udzialu w
przestuchiwaniu
Swiadkow
oskarzenia i
zadania
przestuchania
Swiadkow
obrony na tych
samych
zasadach.

Powyzsze akty

prawne
wskazujg zatem
zarOwno na
mozliwo$é

obrony w ogoble,
jak i na pewne
podstawowe
sposoby obrony,
ktére powinny
by¢
zagwarantowane
w kazdym
demokratycznym
systemie
prawnym.

Konstytucja
Rzeczpospolitej
Polskiej zaklada
z kolei, ze kazdy,
przeciwko komu
prowadzone jest
postepowanie
karne, ma prawo
do obrony we
wszystkich
stadiach
postepowania;




moze on w

szczegblnosci
wybraé sobie
obronce lub
na zasadach
okreSlonych w
ustawie
korzystaé z
obroncy z

urzedu (art.
42 ust. 3
Konstytucji).

Artykul 6 k.p.k.
wskazuje  przy
tym, ze prawo
do obrony
przystuguje
oskarzonemu
zar6wno w
sensie
materialnym
(prawo do
bronienia sie
przeciwko
zarzutom aktu
oskarzenia, jak
i dolegliwo$ciom
Z tym
zwigzanym), jak
i formalnym
(prawo do
posiadania
obroncy). Jest to
zar6wno zasada
procesowa, jak i
regula
interpretacyjna,
ktbra
gwarantuje taka
interpretacje
przepisow, aby
A razie
watpliwosci
zapewniaé
oskarzonemu
realna
mozliwo§é
obrony.




Zasada prawa do
obrony znajduje
Swoja
konkretyzacje w
treSci art. 78
§ 1 k.p.k.
stanowiacym, ze
oskarzony, ktory
nie ma obroncy
z wyboru, moze
zada¢ aby mu
WYyznaczono
obronce zZ
urzedu, jezeli w
sposéb nalezyty
wykaze, ze nie
jest w stanie
ponie$c¢ kosztow

obrony bez
uszczerbku dla
niezbednego
utrzymania

siebie i rodziny.

Obronica

oskarzonego S.
Z. (1) upatruje
naruszenia przez
Sad I instancji

art. 6 kpk
poprzez
uniemozliwienie

oskarzonemu S.
Z. (O prawa
do rzetelnej i
fachowej obrony
poprzez
zwolnienie zZ
obowiagzku
obrony
oskarzonego
adw. M. P. (1)
podczas
rozprawy w
dniu 2 grudnia
2019 roku, na
ktorej mieli
by¢ przestuchani
kluczowi dla




oskarzenia
Swiadkowie przy
jednoczesnym
niezagwarantowaniu
oskarzonemu
obroncy z
urzedu.

7 powyzszym
stanowiskiem

nie sposob sie
jednak zgodzié.

A.. M. p.
(1) na mocy
upowaznienia z
dnia 6 wrzeénia
2019 roku zostal
ustanowiony
obroncg S. Z. (1)
przez jego zone
J. 7. (obrofca
z wyboru -
k. 2944, tom
XVI). Nastepnie
w  dniu 17
wrze$nia 2019
roku oskarzony
S.Z.(1) osobiscie
ustanowil
adwokata M.
P. (1) swoim

obronca w
kontrolowanej
sprawie (k.

2965, tom XVI).

Prawo
oskarzonego do
korzystania  z
pomocy obroncy
wyczerpuje
pojecie obrony
formalnej. W
zwigzku z
prawem
oskarzonego do
obrony
formalnej, \
literaturze




karnoprocesowej
powszechnie
wyr6znia sie: 1)
obrone
fakultatywna i
2) obrone
obligatoryjna.

Obrona
fakultatywna
oznacza, ze
oskarzony moze
(ale nie musi)
korzystaé z
pomocy obroncy
(Skorupka J.
(red.), Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz,
Wyd. 55
Warszawa 2021,
Legalis el.).

Adwokat M.
P. (1) byt
zatem obroncg z
wyboru

oskarzonego S.
7. (1).

Z kolei obrona
obligatoryjna
zachodzi
wowcezas,  gdy
przepisy
nakladaja na
oskarzonego
obowiazek
korzystania  z
pomocy
obroncy.  Jest
ona
odstepstwem od
prawa do
formalnej
obrony
dobrowolnej na
rzecz
obowigzkowego
posiadania




obroncy i jego
udzialu w $ciéle
reglamentowanyc
wypadkach (Z.Z.
Muras,
Bezwzgledne
przyczyny..., s.
168). Obronca
ma czuwac¢ i
sprawowac
piecze nad
interesami
procesowymi
oskarzonego i
podejmowacé
wszelkie
potrzebne
czynno$ci
procesowe (M.
Siewierski [w:]
M. Siewierski,
J. Tylman, M.
Olszewski,
Postepowanie
karne..., s. 107—
108).

Zgodnie z art.

79 81  kpk
W postepowaniu
karnym

oskarzony musi
mie¢ obronce,
jezeli:1) nie
ukonczyt 18
lat; 2)  jest
gluchy, niemy
lub niewidomys;
3) zachodzi
uzasadniona
watpliwo$¢, czy
jego  zdolnoéc
rozpoznania
znaczenia czynu
lub kierowania
swoim
postepowaniem
nie byla w czasie
popehienia tego
czynu wylaczona




lub w znacznym

stopniu
ograniczona; 4)
zachodzi
uzasadniona
watpliwo$¢, czy
stan jego
zdrowia
psychicznego
pozwala na
udziat \
postepowaniu
lub prowadzenie
obrony w spos6b
samodzielny

oraz rozsadny.

Art. 79 § 2
k.p.k. stanowi, ze
oskarzony musi
mie¢  obronce
réwniez wtedy,
gdy sad uzna to
za niezbedne ze
wzgledu na inne
okoliczno$ci
utrudniajace
obrone.
Stwierdzenie
"okolicznosci
utrudniajace
obrone" dotyczy
wlasciwosci
fizycznych
(wiek, stan
zdrowia,
sprawnos¢
poszczegblnych
narzadow
zmystow),
psychicznych
(stopien
sprawno$ci
umystowej,
zaradno$¢  lub
nieporadno$¢)
lub
intelektualnych
(stopien
inteligencji




ogoblnej, wiedza
w dziedzinie
stanowiacej
materie
przedstawionych
zarzutow)
konkretnego
oskarzonego w
zestawieniu = z
tres$cia zarzutow
mu
przedstawionych.
Decyzja, czy
zachodzi
przestanka
obrony
obligatoryjnej,
okreslona w
art. 79 § 2
powinna by¢
podejmowana
na  podstawie
kryteriow
zobiektywizowanyj
ale ma charakter
ocenny, a
jednym zZ
kryteriow tej
oceny jest
stanowisko
oskarzonego co
do mozliwosci
skutecznego
prowadzenia
obrony osobistej
(post. SN z
17.2.2004 r.,
I KK 277/02,
OSNKW 2004,

N 4, poz. 43).

Stopien
skomplikowania
sprawy nie moze
stanowic
czynnika
samoistnego.
Stwierdzenie
koniecznoSci

wyznaczenia




obroncy zZ
urzedu jest
uzaleznione od
oceny materiatu
sprawy zZ
perspektywy
wlasciwosci
osobistych
konkretnego
oskarzonego (A.
Bojanczyk,
Glosa do
postanowienia
SN z 17.2.2004
r., S. 265).
Obligatoryjnosé
obrony na
podstawie art. 79
§ 2 powstaje na
skutek sagdowego
uznania, ze
oskarzony musi
mie¢  obronce
(wyr. SN z
7.9.2007 r.,
II KK 30/07,
OSNwSK 2007,
Nr 1, poz. 1983).

Adw. M. P. (1)
byl niewatpliwie
obroncag z
wyboru
oskarzonego S.
7. (1). W realiach
niniejszej
sprawy nie
zachodzily
natomiast
przestanki z art.
79 k.p.k., ktore
nakazywalyby
Sadowi I
instancji
zapewnienie
oskarzonemu
obrony, co nie
bylo zreszta
kwestia sporna




w kontrolowanej
sprawie.

W toku rozprawy
sadowej w dniu
2 grudnia 2019
roku adw. M. P.
(1) wypowiedziat
oskarzonemu S.
7. (1)
umocowanie do
obrony (k. 3427,
tom XIX akt).
Oskarzony
natomiast
zgodzil sie na
prowadzenie
rozprawy  pod
nieobecno$é
obroncy. w
konsekwencji
powyzszego
dotychczasowy
obronca
oskarzonego z
wyboru adw.
M. P. (1),
za zgoda Sadu,
no i samego
oskarzonego,
opuscil wowcezas
sale rozpraw (k.
3427, tom XIX).

Nastepnie

oskarzony S.
Z. (1) wniost
o ustanowienie

obroncy zZ
urzedu,
wyrazajac  przy
tym zgode na
prowadzenie
rozprawy w

dniu 2 grudnia
2019 roku przed
rozpoznaniem

tego wniosku (k.
3428, tom XIX).




W  mysl art.
27 ust. 2
ustawy  prawo
o adwokaturze,
adwokat,
wypowiadajac
pelnomocnictwo,
zawiadamia o
tym
zainteresowane
organy; jest
takze
obowigzany
jeszcze przez
dwa  tygodnie
pehic swe
obowiazki, jezeli
nie nastagpito

wczesniejsze
objecie sprawy
przez innego

adwokata  lub
zwolnienie  ze
strony klienta.

Skoro oskarzony
S. yA (1)
zgodzil sie na
prowadzenie
rozprawy w
dniu 2 grudnia
2019 roku pod
nieobecno$¢
obroncy i w
sposoéb
jednoznaczny
wyrazit  zgode
na prowadzenie
rozprawy w
dniu 2 grudnia
2019 roku przed
rozpoznaniem
jego  wniosku

o przyznanie
obroncy zZ
urzedu, to

chybionym jest
stanowisko
obecnego




obroncy

oskarzonego,
jakoby  wobec
faktu, ze

oskarzony ten
nie
komunikowat
adw. M. P.
(1), ze godzi
sie na zwolnienie
go z obowiazku
dzialania przez

dalsze 2
tygodnie, to
zaniechanie
pelnienia
obowigzkéw
przez tego

obronce  bylo
mozliwe dopiero
wowcezas, gdyby
oskarzony moglt
korzystaé z
pomocy innego
obroncy.

W ocenie Sadu
Okregowego, nie
zachodza
jakiekolwiek
przestanki  do
uznania zgody
S. Z. (1)
na prowadzenie
sprawy pod
nieobecno$c¢
obroncy za
bezskuteczna.
Obronca w tym
konteks$cie
powoluje sie na
orzeczenie Sadu
Najwyzszego z
dnia 13 lutego
2017 roku w
Sprawie 0
sygnaturze akt
WK 3/o7, w
ktérym jednak,
jak obronca




sam zauwazyl,
Sad Najwyzszy
omawia
przypadek
obrony
obligatoryjnej,
ktéry w sprawie
niniejszej
bezspornie nie
wystepuje.
Jedynie w
sprawie, w ktorej
oskarzony musi
mie¢  obronce
i korzysta z

obrony zZ
wyboru, a
obrofica lub
oskarzony
wypowiada
stosunek
obronczy, to

sad, prezes sadu
lub referendarz
sagdowy
ustanawia
obronce z
urzedu, o ile
oskarzony  nie
powolal nowego

obroncy zZ
wyboru. W razie
potrzeby
rozprawe

przerywa sie lub
odracza  (por.
art. 378 § 1
k.p.k).

W  ocenianym
przypadku, jak
juz podkreslono,
sytuacja taka nie
miala miejsca.
Sad Okregowy
na marginesie
wskazuje, ze
oskarzony

dobrze orientuje
sie  w swojej




sytuacji
procesowej, nie
ma  problemu
Z  precyzyjnym
formulowaniem
swoich myS$li i
wnioskow, takze
na piSmie, o
czym $wiadczy
chociazby tresé
licznych  pism
procesowych
skladanych w
toku
postepowania
pierwszoinstancyj
a takze tresc
nadzwyczaj
obszernej
apelacji wlasnej
oskarzonego.

W pierwszej
kolejnoéci, Sad
II instancji
odniesie sie do
najdalej idacego
w skutkach
zarzutu obroncy
oskarzonego S.
Z. (1), adw. K.
K. (2), to jest
do naruszenia
przez Sad I
instancji prawa
do obrony tego
oskarzonego.

Prawo do obrony
stanowi
fundamentalng
zasade
postepowania
karnego,
podniesiona na
mocy art. 42 ust.
2 Konstytucji
Rzeczpospolitej
Polskiej do rangi
zasady

nego,




konstytucyjne;j.
Prawo to
gwarantowane
jest takze w
aktach  prawa
miedzynarodowego
wiazacych
Panstwo Polskie,
to jest \
Europejskiej
Konwencji Praw
Czlowieka i
Podstawowych
Wolnoéci (art. 6
ust. 3 lit. ¢) i w
Miedzynarodowym
Pakcie Praw
Politycznych i
Obywatelskich
(art. 14 wust.
3 lit. d). W
obu tych aktach
przyjmuje  sie,
ze oskarzony
powinien miec
zapewnione
prawo do:
bronienia sie
osobiScie  lub
poprzez
ustanowionego
obronce,
odpowiedniego
czasu na
przygotowanie
sie do obrony
oraz udzialu w
przestuchiwaniu
Swiadkow
oskarzenia i
zadania
przestuchania
Swiadkow
obrony na tych
samych
zasadach.

Powyzsze akty
prawne

wskazuja zatem




zar6wno na
mozliwosé
obrony w ogble,
jak i na pewne
podstawowe
sposoby obrony,
ktére powinny
by¢
zagwarantowane
AU kazdym
demokratycznym
systemie
prawnym.

Konstytucja
Rzeczpospolitej
Polskiej zaklada
z kolei, ze kazdy,
przeciwko komu
prowadzone jest
postepowanie
karne, ma prawo
do obrony we

wszystkich

stadiach

postepowania;
moze on W
szczegblnosci
wybraé sobie
obronce lub
na zasadach
okreSlonych w
ustawie

korzystaé z
obroncy z

urzedu (art.
42 ust. 3
Konstytucji).

Artykul 6 k.p.k.
wskazuje  przy
tym, ze prawo
do obrony
przystuguje
oskarzonemu
zar6wno w
sensie
materialnym
(prawo do
bronienia sie




przeciwko
zarzutom  aktu
oskarzenia, jak
i dolegliwo$ciom
z tym
zwigzanym), jak
i formalnym
(prawo do
posiadania
obroncy). Jest to
zaroOwno zasada
procesowa, jak i
regula
interpretacyjna,
ktora
gwarantuje taka
interpretacje
przepiséw, aby
w razie
watpliwosci
zapewniaé
oskarzonemu
realng
mozliwo$é
obrony.

Zasada prawa do
obrony znajduje
sSwoja
konkretyzacje w
treSci art. 78
§ 1 k.p.k.
stanowigcym, ze
oskarzony, ktory
nie ma obroncy
z wyboru, moze
zada¢ aby mu
Wyznaczono
obronce zZ
urzedu, jezeli w
sposéb nalezyty
wykaze, ze nie
jest w stanie
ponie$c¢ kosztow

obrony bez
uszczerbku dla
niezbednego
utrzymania

siebie i rodziny.




Obronca

oskarzonego S.
Z. (1) upatruje
naruszenia przez
Sad 1 instancji

art. 6 kpk
poprzez
uniemozliwienie

oskarzonemu S.
Z. (1) prawa
do rzetelnej i
fachowej obrony
poprzez
zwolnienie zZ
obowigzku
obrony
oskarzonego
adw. M. P. (1)
podczas
rozprawy w
dniu 2 grudnia
2019 roku, na
ktorej mieli
by¢ przestuchani
kluczowi dla
oskarzenia
Swiadkowie przy
jednoczesnym
niezagwarantowaniu
oskarzonemu
obroncy zZ
urzedu.

7  powyzszym
stanowiskiem

nie sposob sie
jednak zgodzié.

Adw. M. P.
(1) na mocy
upowaznienia z
dnia 6 wrzesnia
2019 roku zostat
ustanowiony

obronca S. Z. (1)
przez jego zone
J. Z. (obrofica
z wyboru -
k. 2944, tom
XVI). Nastepnie




w  dniu 17
wrze$nia 2019
roku oskarzony
S.Z.(1) osobiscie
ustanowil

adwokata M.
P. (1) swoim

obronca \
kontrolowanej
sprawie (k.

2965, tom XVI).

Prawo
oskarzonego do
korzystania  z
pomocy obroncy
wyczerpuje
pojecie obrony
formalnej. W
zwigzku z
prawem
oskarzonego do
obrony

formalnej, \
literaturze
karnoprocesowej
powszechnie

wyr6znia sie: 1)
obrone
fakultatywna i
2) obrone
obligatoryjna.

Obrona
fakultatywna
oznacza, ze
oskarzony moze
(ale nie musi)
korzystaé z
pomocy obroncy
(Skorupka J.
(red.), Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz,
Wyd. 5,
Warszawa 2021,
Legalis el.).
Adwokat M.
P. (1) byt




zatem obronca z
wyboru
oskarzonego S.
Z. (1.

Z kolei obrona
obligatoryjna
zachodzi
wowcezas,  gdy
przepisy
nakladaja na
oskarzonego
obowiazek
korzystania  z
pomocy
obroncy.  Jest
ona
odstepstwem od
prawa do
formalnej
obrony
dobrowolnej na
rzecz
obowigzkowego
posiadania
obroncy i jego
udzialu w $ciéle
reglamentowanyc
wypadkach (Z.Z.
Muras,
Bezwzgledne
przyczyny..., S.
168). Obronca
ma czuwaé i
sprawowa¢é
piecze nad
interesami
procesowymi
oskarzonego i
podejmowacé
wszelkie
potrzebne
czynno$ci
procesowe (M.
Siewierski [w:]
M. Siewierski,
J. Tylman, M.
Olszewski,
Postepowanie

=}




karne..., s. 107—
108).

Zgodnie z art.

79 8 kpk
W postepowaniu
karnym

oskarzony musi
mie¢ obronce,
jezeli:1) nie
ukonczyt 18
lat; 2) jest
gluchy, niemy
lub niewidomy;
3) zachodzi
uzasadniona
watpliwo$¢, czy
jego  zdolnoéc
rozpoznania
znaczenia czynu
lub kierowania
swoim
postepowaniem
nie byla w czasie
popehienia tego
czynu wylaczona
lub w znacznym

stopniu
ograniczona; 4)
zachodzi
uzasadniona
watpliwo$¢, czy
stan jego
zdrowia
psychicznego
pozwala na
udziat \
postepowaniu
lub prowadzenie
obrony w spos6b
samodzielny

oraz rozsadny.

Art. 79 § 2
k.p.k. stanowi, ze
oskarzony musi
mie¢  obronce
réwniez wtedy,
gdy sad uzna to
za niezbedne ze




wzgledu na inne
okoliczno$ci
utrudniajgce
obrone.
Stwierdzenie
"okolicznosci
utrudniajace
obrone" dotyczy
wlasciwosci
fizycznych
(wiek, stan
zdrowia,
sprawno$c
poszczegblnych
narzadéw
zmystow),
psychicznych
(stopien
sprawnosci
umystowej,
zaradno$¢  lub
nieporadno$¢)
lub
intelektualnych
(stopien
inteligencji
ogolnej, wiedza
AU dziedzinie
stanowiacej
materie
przedstawionych
zarzutow)
konkretnego
oskarzonego w
zestawieniu  z
treScia zarzutow

mu
przedstawionych.
Decyzja, czy
zachodzi
przestanka
obrony
obligatoryjnej,
okre$lona w
art. 79 § 2
powinna by¢
podejmowana
na  podstawie
kryteriow

zobiektywizowany




ale ma charakter

ocenny, a
jednym zZ
kryteriow tej
oceny jest
stanowisko

oskarzonego co
do mozliwosci
skutecznego

prowadzenia

obrony osobistej
(post. SN z
17.2.2004 r.,
I KK 277/02,
OSNKW 2004,

N 4, poz. 43).

Stopien
skomplikowania
sprawy nie moze
stanowic
czynnika
samoistnego.
Stwierdzenie
koniecznoSci
wyznaczenia
obroncy zZ
urzedu jest
uzaleznione od
oceny materiatu
sprawy zZ
perspektywy
wlasciwosci
osobistych
konkretnego
oskarzonego (A.
Bojanczyk,
Glosa do
postanowienia
SN z 17.2.2004
r., S. 265).
Obligatoryjnosé
obrony na
podstawie art. 79
§ 2 powstaje na
skutek sagdowego
uznania, ze
oskarzony musi
mie¢  obronce
(wyr. SN z




7.9.2007 r.,
II KK 30/07,
OSNwSK 2007,
Nr 1, poz. 1983).

Adw. M. P. (1)
byl niewatpliwie
obronca z
wyboru
oskarzonego S.
7. (1). W realiach
niniejszej
sprawy nie
zachodzily
natomiast
przestanki z art.
79 k.p.k., ktére
nakazywalyby
Sadowi I
instancji
zapewnienie
oskarzonemu
obrony, co nie
bylo zreszta
kwestia sporna
w kontrolowanej
sprawie.

W toku rozprawy
sadowej w dniu
2 grudnia 2019
roku adw. M. P.
(1) wypowiedziat
oskarzonemu S.
Z. (1)
umocowanie do
obrony (k. 3427,
tom XIX akt).
Oskarzony
natomiast
zgodzil sie na
prowadzenie
rozprawy  pod
nieobecno$c¢
obroncy. w
konsekwencji
pOWYyZszego
dotychczasowy
obrofica
oskarzonego z




wyboru adw.
M. P. (1,
za zgoda Sadu,
no i samego
oskarzonego,

opuscit wowcezas
sale rozpraw (k.
3427, tom XIX).

Nastepnie
oskarzony S.
Z. (1) wnibst
o ustanowienie
obroncy z
urzedu,
wyrazajac przy
tym zgode na
prowadzenie
rozprawy w
dniu 2 grudnia
2019 roku przed
rozpoznaniem
tego wniosku (k.
3428, tom XIX).

W  mysl art.
27 ust. 2
ustawy  prawo
o adwokaturze,
adwokat,
wypowiadajac
pelnomocnictwo,
zawiadamia o
tym
zainteresowane
organy; jest
takze
obowigzany
jeszcze przez
dwa  tygodnie
pehic swe
obowigzki, jezeli
nie nastagpilo

wczesniejsze
objecie sprawy
przez innego

adwokata  lub
zwolnienie ze
strony klienta.




Skoro oskarzony
S. Z. (1)
zgodzil sie na
prowadzenie
rozprawy w
dniu 2 grudnia
2019 roku pod
nieobecno$c¢
obroicy i w
sposob
jednoznaczny
wyrazil  zgode
na prowadzenie
rozprawy w
dniu 2 grudnia
2019 roku przed
rozpoznaniem
jego  wniosku
0 przyznanie

obroncy zZ
urzedu, to
chybionym jest
stanowisko
obecnego
obroncy
oskarzonego,
jakoby  wobec
faktu, ze

oskarzony ten
nie
komunikowal
adw. M. P.
(1), ze godzi
sie na zwolnienie
go z obowigzku
dzialania przez

dalsze 2
tygodnie, to
zaniechanie
pelnienia
obowigzkow
przez tego

obronce  bylo
mozliwe dopiero
wowcezas, gdyby
oskarzony moglt
korzystaé zZ
pomocy innego
obroncy.




W ocenie Sadu
Okregowego, nie
zachodza
jakiekolwiek
przeslanki  do
uznania zgody
S. Z. (1)
na prowadzenie
sprawy pod
nieobecno$¢
obroncy za
bezskuteczna.
Obronca w tym
kontekscie
powoluje sie na
orzeczenie Sadu
Najwyzszego z
dnia 13 lutego
2017 roku w
sprawie 0
sygnaturze akt
WK 3/o7, w
ktéorym jednak,
jak obronca
sam zauwazyl,
Sad Najwyzszy
omawia
przypadek
obrony
obligatoryjnej,
ktéry w sprawie
niniejszej
bezspornie nie
wystepuje.
Jedynie \
sprawie, w ktorej
oskarzony musi
mie¢  obronce
i korzysta z

obrony zZ
wyboru, a
obronica lub
oskarzony
wypowiada
stosunek
obronczy, to

sad, prezes sadu
lub referendarz

sadowy




ustanawia

obronce zZ
urzedu, o ile
oskarzony nie
powolal nowego

obroncy z
wyboru. W razie
potrzeby
rozprawe

przerywa sie lub
odracza  (por.
art. 378 § 1
k.p.k.).

W ocenianym
przypadku, jak
juz podkreslono,
sytuacja taka nie
miala miejsca.
Sad Okregowy
na marginesie
wskazuje, 7e
oskarzony
dobrze orientuje
sie  w swojej
sytuacji
procesowej, nie
ma  problemu
Z  precyzyjnym
formulowaniem
swoich mysli i
wnioskow, takze
na piSmie, o
czym $wiadczy
chociazby tresé
licznych  pism
procesowych
skladanych  w
toku
postepowania
pierwszoinstancyj
a takze treéc
nadzwyczaj
obszernej
apelacji wlasnej
oskarzonego.

Jak podnosi

apelujacy
obrofica S. Z. (1),

hego,




obrofica moze
(rzecz jasna)
przedsiebrac
czynno$ci
procesowe
jedynie na
korzy$é
oskarzonego, za$
udzial obroncy
W postepowaniu
nie wylacza
osobistego
dzialania w nim
oskarzonego
(por. art. 86 §
11 2 kpk)
Skoro  jednak,
jak  juz  wyzej

wskazano, w
kontrolowanym

procesie, w
stosunku do

oskarzonego S.
Z. (1) udzial
obroncy nie byt
obowigzkowy, to
brak jest
jakichkolwiek
podstaw do
przyjecia, ze
doszlo do
naruszenia
rowniez i tej
regulacji
przytoczonej
przez
apelujacego.
Oskarzony
wszakze
uczestniczyt
osobiscie w
przedmiotowej
rozprawie.

Podkreslenia

przy tym
wymaga, ze
wniosek S. Z.
(1) o przyznanie
mu obroncy z




urzedu  zostal

przez Sad
Rejonowy
uwzgledniony.
Artykul 78 § 1
k.p.k.
przewiduje trzy
przestanki
wyznaczenia
obroncy z
urzedu: 1) brak
obroncy zZ
wyboru; 2) stan
majatkowy
oskarzonego

wskazujacy, ze
oskarzony nie
jest w stanie
ponie$c¢ kosztow

obrony; 3)
wystapienie
oskarzonego do
wlasciwego
organu zZ
zadaniem
(wnioskiem) o
wyznaczenie
obroncy z
urzedu.
Postanowieniem
wydanym na
rozprawie w

dniu 2 grudnia
2019 roku, Sad
Rejonowy, na
podstawie  art.
78 § 1 kpk,
ustanowil  dla
oskarzonego
obronce zurzedu
w osobie
profesjonalnego
adwokata
kolejnego z listy,
albowiem
uzasadniala to
jego sytuacja
materialna. Sad




I instancji
wskazal w tymze
postanowieniu,
ze oskarzony
byl tymczasowo
aresztowany od
ponad roku, a
jego majatek w

postaci
nieruchomosci
objety jest
hipoteka

przymusowa, w
zwiazku z czym
nie ma
mozliwos$ci

faktycznie nim
dysponowac (k.
3444, tom XIX).

Skoro wniosek
oskarzonego o
przyznanie mu
obroncy zZ
wyboru  zostal
przez Sad I
instancji
rozpoznany, a
oskarzony
wyrazil  zgode
na prowadzenie
rozprawy w
dniu 2 grudnia
2019 roku przed
merytorycznym
rozpoznaniem
jego  wniosku,
to - wbrew
stanowisku
obroncy - w
sprawie brak jest
jakichkolwiek
podstaw do
uznania, iz
doszlo do
naruszenia art.
78 k.p.k.
(obronca
oskarzonego
omyltkowo




powolal przy
tym w
omawianym
konteks$cie
kodeks
postepowania
cywilnego,
zamiast kodeksu
postepowania
karnego).

Podsumowujac,
obroncy
naruszenia art.
niezasadny.

zarzut

Na marginesie
jedynie

zauwazyc nalezy,
ze nowy obronca
W porozumieniu
z  oskarzonym

mog}t
wnioskowaé o
powtorzenie
dowodow,
przeprowadzonyc

w dniu 2 grudnia
2019 roku, jezeli
byloby to tak
istotne dla
kwestii
realizowania
obrony
oskarzonego.
Jednak
oskarzony,
jego  obronca
takiego wniosku

linii

ani
ani

nie zlozyli.

Whniosek

uchylenie # zasadny
zaskarzonego

wyroku il # cze$ciowo
przekazanie zasadny

Sadowi




Rejonowemu w

# niezasadny

Lesznie do
ponownego
rozpoznania.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Brak podstaw do
uwzglednienia
wnioskow zZ
uwagi na
niezasadnos$é
zarzutu
naruszenia
prawa do obrony
oskarzonego.
Lp. Zarzut
2 Zarzuty # zasadny
naruszenia
przepisow # cze$ciowo
postepowania, | Zasadny
Jez.eh mogly # niezasadny
mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia,
to jest art. 7
k.p.k.  poprzez
bledng  ocene
materialu
dowodowego,
jak réwniez art.
410 k.pk.iart. 5
§ 2 k.p.k.
Zwiezle 0
powodach

uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo




zasadny albo
niezasadny

Zarzuty
naruszenia
przepisow
postepowania
podniesione
przez  obronce
oskarzonego S.
Z. (1), samego
oskarzonego S.
Z. (1), jak
rOéwniez obronce
oskarzonego D.
N. (1) okazaly sie
nieskuteczne.

Zarzuty
przedstawione
przez wszystkich
wskazanych
powyzej
apelujacych,
zostang
omoéwione
lgcznie z uwagi
na ich tozsamo$¢
rodzajows, jak
rowniez wspolny
apelujacym
kierunek
zaskarzenia
wyroku.

Analize
zarzutow
apelacyjnych
rozpoczac¢ nalezy
od stwierdzenia,
ze wydanie przez
sad
rozstrzygajacy
wyroku
skazujacego w
jakiejkolwiek
sprawie, musi
by¢ logiczna
konsekwencja
wynikajacego ze




swobodnej
oceny dowodow
prze$wiadczenia
tegoz sadu, ze
wina zostala
udowodniona w
sposob
przewidziany
przepisami
kodeksu
postepowania
karnego.
Material
dowodowy, na
ktéorym  zostaje
oparte skazanie,
musi wiec w
sposob nie
budzacy
najmniejszych
watpliwosci
potwierdzaé
prawdziwos$é
przedstawionych
zarzutow.  Aby
jednak sad
rozstrzygajacy
mogt dojé¢ do
tego typu
konkluzji, to jest
do przekonania
o prawdziwosci
przedstawionego
danemu
oskarzonemu
zarzutu, musi
uprzednio  po
pierwsze
prawidlowo
przeprowadzié
postepowanie
dowodowe, a po
wtore dokonaé
kompleksowej
oceny
zgromadzonego
A sprawie
materialu
dowodowego.
Ocena ta




natomiast musi
przez tenze sad
zostaé
przeprowadzona
z
uwzglednieniem
obowiazujacych
w tym
przedmiocie
regut
postepowania i
przy wzieciu pod
uwage
caloksztattu
ujawnionego w
sprawie
materialu
dowodowego.

w mysl
dyrektywy
okreslonej w art.
7 k.p.k., organy
postepowania
ksztaltuja  swe
przekonanie na
podstawie
wszystkich
przeprowadzonych
dowodow,
ocenianych
swobodnie z
uwzglednieniem
zasad
prawidlowego
rozumowania
oraz  wskazan

wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego.
Zgodnie z ta
zasada,
przekonanie
sadu 0
wiarygodno$ci
jednych
dowodow i
niewiarygodnosci

innych pozostaje

pod ochrong




tego  przepisu,
gdy:

1) jest
poprzedzone
ujawnieniem w
toku rozprawy
glownej
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy (art.
410 kpk) i
to w spos6b
podyktowany
obowiazkiem
dochodzenia
prawdy (art. 2 §
2 k.p.k.),

2) stanowi wyraz
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajacych
zarowno na
korzysé, jak i
na  niekorzysé
oskarzonego
(art. 4 k.p.k.),

3) jest zgodne
ze wskazaniami

wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego, a

nadto  zostalo
wyczerpujaco i
logicznie
uargumentowane
w uzasadnieniu
wyroku (art. 424
§ 1 pkt. 1 i
2 kp.k). (por.
wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 3 wrzeénia
1998 roku, V
KKN 104/98).

W  kontekscie
powyzszych




zasad zauwazyc
nalezy, ze Sad
Rejonowy
przeprowadzil w
niniejszej
sprawie
wyczerpujace
postepowanie
dowodowe na
co wskazuje nie
tylko zawarto$é
akt  niniejszej
sprawy, ale
przede
wszystkim lista
dowodow \
oparciu, o ktore
Sad I instancji
ustalil stan
faktyczny
sprawy  (karty
5003-5035 akt).
Sad Okregowy z
kolei,
przeprowadzajac
kontrole
instancyjna
zaskarzonego
orzeczenia, nie
dostrzegl, aby
istniala
koniecznosé i
mozliwo§é
przeprowadzenia
jeszcze jakiego$
innego dowodu,
ktory pomogltby

w ustaleniu
przebiegu
przedmiotowych
zdarzen. o
przeprowadzenie
nowych
dowodéw  nie
wnosila
ostatecznie

réwniez zadna
ze stron
postepowania.




Co prawda
oskarzony S.
7. (1) pismami
z dnia 15
listopada 2021
roku wniést o

przeprowadzenie
dowodow z
fotografii

spalonych  aut
na okoliczno$c
forsowanego
przez niego
sposobu
podpalen
samochodow,
kolejnosci  ich
palenia sie, jak
roéwniez stopnia
spalenia.
Fotografie te
znajduja sie
juz jednak w
aktach i byly
przedmiotem
oceny Sadu
Rejonowego. Nie

WNOsza one
zatem nic
nowego do
sprawy.
Natomiast zZ
treSci pism
wniesionych
przez
oskarzonego
mozna
wywnioskowac,

ze oskarzony
w ten sposdb
podwaza ocene

dowodu w
postaci  opinii
bieglego

sadowego Z. P.
(1) sporzadzonej
na potrzeby
niniejszej

sprawy, jak




roéwniez

wyjasnien K.
K. (1), a
zatem podnosi
zarzut  blednej
oceny dowodow,
o czym bedzie
jeszcze  mowa
ponize;j.

w niniejszej
sprawie Sad I
instancji
procedowat  z
poszanowaniem
wszelkich regul i
zasad
postepowania
oraz nie dopuscil
sie obrazy
przepisow
kodeksu
postepowania
karnego. W toku
postepowania
zostaly
wyjasnione -
zgodnie zZ
nakazem
plynacym z
dyspozycji
przepisu art. 366
§ 1 kpk -
wszystkie istotne
dla sprawy
okoliczno$ci.

Nastepnie Sad
Rejonowy
dokonal oceny
zebranego \
sprawie i 0w
calosci
ujawnionego
materialu
dowodowego
(karty
5037-5067v akt)
i to w sposéb
czyniagcy zado$c




wyzej
wskazanym
zasadom. Sad I
instancji w jasny
i przekonujacy
sposob
przedstawil tok
swojego
rozumowania.
Kazdy zZ
ujawnionych w
toku przewodu
sadowego
dowodow
poddany zostal
ocenie, ktora
uwzglednia
wskazania
do$wiadczenia
zyciowego i
reguly
logicznego
rozumowania.
Potwierdza to
analiza akt
sprawy i
uzasadnienie
wyroku, \
ktérym
prawidlowo
wskazano, jakie
fakty zostaly
uznane za
udowodnione i
jakie  dowody
byly podstawag
ich  przyjecia.
Ocena materialu
dowodowego nie
budzi
zastrzezen,
albowiem  nie
wykracza poza
ramy swobodnej
ich oceny, jest
dokladna i nie
wykazuje bledow
logicznych.




Sad II instancji
podnosi w tym
miejscu, iz nie
jest jego rola
dokonywanie
powtornej
drobiazgowej
oceny
zgromadzonego
w sprawie
materialu
dowodowego.
Takowa zostala
bowiem
poczyniona
przez Sad
rozstrzygajacy,
zgodnie zZ
obowigzujacymi
w tym zakresie
regutami, a Sad
Okregowy ocene
te w  pehi
akceptuje.

Podkreslié
jednak nalezy, ze
Sad 1 instancji
dokladnie
przeanalizowat
wyjasnienia
oskarzonych S.
YA (1), K.
K. (1), D.
N. (1), zeznania
oskarzycieli
posilkowych,
zeznania
wszystkich
(licznych)
Swiadkow 1 to
nie tylko tych
bedacych
podstawa
ustalen
faktycznych,
wskazujac ktore
z tych dowodow,
w jakim zakresie




i dlaczego uznal
za wiarygodne.
Sad I instancji
przeanalizowat
roéwniez
dokladnie
dokumenty
bedace
podstawa
ustalen
faktycznych, w
tym wyniki
opinii  bieglych
sadowych z
dziedziny
pozarnictwa,
badan
kryminalistycznyd
psychiatrii,
dowody w
postaci nagran
eksperymentow
procesowych,
materialow
pogladowych (w
tym fotografii)
oraz dowodow
rzeczowych,
precyzyjnie
przedstawiajgc
powody dania
im wiary, ktore
to stanowisko
Sad II instancji
w pelni podziela.

W tresci
wywiedzionych
srodkow
zaskarzenia
oskarzony S.
yA (1) oraz
jego obronca, jak
roéwniez obronca
D.N. (1), defacto
dokonali wlasnej
oceny dowodow
a przede
wszystkim

wyjadnien




oskarzonego K.
K (1), jak
rowniez licznych
Swiadkbw oraz
opinii  bieglych
sadowych, ktora
to ocena nie
zyskala jednak
aprobaty Sadu
Odwolawczego.

Zasada
swobodnej
oceny dowodow
oznacza, ze sad
powinien kazdy
dowod  ocenic
w taki sposob,
aby nie popehié
bledu natury
faktycznej,
logicznej i aby
ta ocena byla
zgodna zZ
zasadami wiedzy
i doéwiadczenia
zyciowego.
Redagujac
zarzut  obrazy
art. 7 kpk
nalezy zatem
wskazaé w treSci
tego zarzutu,
jaki konkretnie
dowod (czy
dowody) zostal
oceniony przez
sad  dowolnie
oraz, co istotne,
na czym ta
dowolnoéé  sie

polegala, i
wreszcie
wykazag, zZe
gdyby sad nie
dopuscil sie
wskazanego
uchybienia i
respektowal

zasady




wynikajace z art.
7 kpk, to
kwestionowane
rozstrzygniecie
byloby w istotny
sposob
odmienne  od
tego, ktére w
sprawie zapadlo.

Kategorycznie
stwierdzic
natomiast
nalezy, ze do
naruszenia
zasady
swobodnej
oceny dowodow
nie dochodzi
wtedy, gdy
strona nie
zgadza sie z
wnioskami
wynikajacymi z
przeprowadzoneg
postepowania
dowodowego,
czy kwestionuje
ocene
konkretnego
dowodu, lecz
jedynie wtedy,
gdy ocena ta
przeprowadzona
jest przez sad
poza granicami
zasady
swobodnej
oceny dowodow.
Przypomnieé
zatem  nalezy,
ze granice te
wyznacza
obowiazek
odniesienia sie
do  wszystkich
przeprowadzonyc
dowodow,
oparcie na nich
rozstrzygniecia




oraz dokonania
oceny dowodow
zZ
uwzglednieniem
regut logiki,
do$wiadczenia
zyciowego i
posiadanej
wiedzy. 0]
przekroczeniu
zasady
swobodnej
oceny dowodow
mozna bowiem
moéwic tylko
wtedy, gdy ocena
zebranego w
sprawie
materialu
dowodowego
zawiera
oczywiste bledy
natury
faktycznej. Fakt
za$, ze przyjete
przez sad
zalozenia
dowodowe nie
odpowiadaja
oczekiwaniom
skarzacego nie
jest
wystarczajacy do
skutecznego
podnoszenia
zarzutu
zlamania zasady
swobodnej
oceny dowodow.
Odrzucenie
bowiem
pewnych
dowodoéw, przy
jednoczesnym
uwzglednieniu
innych, stanowi
uprawnienie
sadu
dokonujacego
ustalen




faktycznych, a
ich  akceptacja
przez sad
odwolawczy,

sama w sobie,
nie stanowi
naruszenia art.
433 8§ 2 k.p.k. czy
art. 4578 3k.p.k.

Przechodzac
zatem do
omoéwienia
zarzutu blednej,
zdaniem
apelujacych
obroncow, jak
i oskarzonego

S. Z. (),
oceny dowodow,
nalezy na
wstepie

podkresli¢, ze
Sad Okregowy
nie  dopatrzyl
sie zadnych
nieprawidlowosci
A dokonanej
przez Sad I
instancji ocenie
materialu
dowodowego,
zgromadzonego
w niniejszej
sprawie.

Dla  porzadku
Sad Okregowy
w pierwszej
kolejnosci
przedstawi
analize zarzutéw
podniesionych
przez S. Z. ()i
jego obronce.

Glowna linig
apelacji S. Z. (1),
a wlasciwie takze
jego  obroncy,




bylo

zakwestionowanig
wiarygodno$ci
wyjasnien
zlozonych przez
K. K. (.
Skarzacy ci
twierdza

bowiem, 7e

obciazajace S. Z.
(1) wyjasnienia
K K (1 w
wiekszoéci  nie
mialy
potwierdzenia w
zgromadzonym
A sprawie
materiale
dowodowym i
stanowily zwykle
pomodwienie S.
Z. (1.

Sad Odwolawczy
wskazuje
jednakze, iz w
pelni  podzielil
dokonana przez
Sad I instancji
niezwykle
rzetelna i
drobiazgowa
ocene dowodu w
postaci
wyjadnien
oskarzonego K.
K. (1) i to takze
w kontekscie
zgromadzonego
A sprawie
materialu
dowodowego.
Nie przekonala
Sadu II instancji
argumentacja
tak oskarzonego
S.7Z.(1),jakijego
obroncy, jakoby
wyjadnienia
oskarzonego K.




K. (1)
obcigzajace S. Z.
(1) nie mogly
w ogole zostaté
uwzglednione
jako dowbdd w
sprawie, a to
z tego powodu,
ze stanowily
pomowienie.
Sad Okregowy
nie zgadza sie
ze stanowiskiem
obronicy S. Z.
(2), jak i samego
oskarzonego, iz
brak jest tymze
wyjasnieniem
podstawowych,
wymaganych
prawem
waloréw, to jest
bezinteresownosc
konsekwencji
oraz oparcia
w materiale
dowodowym
zebranym \
sprawie, ktore
to okolicznosci
dyskwalifikowalyh
warto$é tego
dowodu, o czym
ponizej.

W tym miejscu
przypomnie¢

nalezy, iz
pomowienie, jest
- ogblnie rzecz
biorgc - jednym
z rodzajow
wyjasnien osoby
zainteresowanej
AU wyniku
procesu. Istnieja
dwa rodzaje
pomodwien. Do
pierwszego zZ

nich naleza te

y




pomodwienia, w
ktérych
wspoloskarzony,
zapierajagc  sie
wlasnej  winy,
pomawia inng
osobe,
przewaznie
wspoétoskarzonegd
o  popelnienie
danego czynuiw
ten sposéb dazy
do umniejszenia
wlasnej winy lub
do calkowitego
zrzucenia
odpowiedzialnoSc
z wlasnej osoby.
Do drugiego
natomiast nalezy
pomowienie,
ktére umownie
mozna okresli¢
jako

pomodwienie
zlozone.
Zachodzi  ono
wtedy, gdy
oskarzony
przyznaje sie do
winy, twierdzac
jednoczesnie, ze
takze inna osoba
(z reguly
wspoloskarzony)
brala udzial
w przestepstwie,
ktére jest
przedmiotem
osadu w danej
sprawie.

W  jednej i
drugiej sytuacji
wspomniany
dowod jest
dowodem, ktory
ze wzgledu na
zainteresowanie
osoby




pomawiajacej
inng, powinien
by¢ poddany
szczegOlnie
wnikliwej
ocenie, Z
jednoczesnym
rozwazeniem,
czy istniejg
dowody
potwierdzajace
bezposrednio
lub chocby
posrednio
wyjadnienia
pomawiajacego,
a nadto, czy
wyjadnienia
pomawiajacego
sa logiczne i
nie wykazuja
chwiejnosci,
albo czy nie sa
Wrecz
niewiarygodne -
wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 6 lutego

1970 r.,
sygnatura  akt
IV KR 249/69.

Tak wiec nie
wystarczy, aby
wyjaénienia byly
logiczne i
konsekwentne.
Wymogiem jest,
aby korelowaly
one z innymi
dowodami
zgromadzonymi
w sprawie
(wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 13 listopada
2007 r.,
sygnatura  akt
WA 45/07), za$
kazde
pomowienie




powinno by¢
oceniane zZ
ostrozno$cia, z
zachowaniem
duzej dozy
krytycyzmu i
zasad logicznego
rozumowania, a
przy tym w
konfrontacji z
pozostalymi
dowodami i
okoliczno$ciami
sprawy (wyrok
Sadu
Najwyzszego z
dnia 7 czerwca

1978 I.
sygnatura akt I
KR 66/78).
Odnoszac
powyzsze

rozwazania na
grunt niniejszej
sprawy, Sad
IT instancji w
pierwszej
kolejnosci
zaznacza, iz
dostrzega to, ze
uznanie
sprawstwa i winy
oskarzonego S.
Z. (1)
rzeczywiscie
bazuje na
wyjadnieniach
wspoloskarzonega
K. K. (1,
zlozonych  nie
tylko \
postepowaniu
przygotowawczyn
ale robwniez
juz na etapie
postepowania
jurysdykeyjnego.
Nalezalo zatem
podejs¢ do nich




z duza
ostrozno$cig i
rozwazyC czy sa
one na tyle
spojneilogiczne,
aby mozna bylo
nada¢ im walor
wiarygodno$ci
oraz czy zostaly
wsparte  przez
inne dowody
zgromadzone w
niniejszej
sprawie.

W tym miejscu
Sad Odwolawczy
wskazuje, iz
zgodnie zZ
do$wiadczeniem
zyciowym
przyjmuje  sie,
ze w przypadku
wielokrotno$ci
skladania przez
oskarzonego
wyjasnien, za
zasadnicze i
najbardziej
wiarygodne
nalezy uzna¢ te,
ktéore  zlozone
zostaly jako
pierwsze,
niejako tuz po
ujeciu osoby
je  skladajace;.
Niemniej nie
oznacza to
automatyzmu w
ocenie
wyjasnien
danego
oskarzonego, a
wiec tego, ze
nalezy odmowic
wiary
wyjasnieniom
skladanym  w
toku toczacego




sie
postepowania,
czy tym
skladanym na
rozprawie przed
sagdem. W takiej
sytuacji  ocena
dowodu zZ
wyjadnien
oskarzonego
zawsze  winna
nastepowaé w
polaczeniu zZ
pozostalym
zgromadzonym
w danej sprawie
materialem
dowodowym,
powodujac
naturalna  ich
weryfikacje.

Jedli chodzi o
material
dowodowy
zgromadzony w
sprawie bedacej
przedmiotem
niniejszej
kontroli
instancyjnej, a
bedacy
podstawa
ustalen Sadu
Rejonowego w
Lesznie, to
skladaja sie
na niego nie
tylko i wylacznie
wyjadnienia
oskarzonego K.
K. (1), ktory

przyznal sie
do winy oraz
wskazal
wspolsprawce

czynéw objetych
zarzutami, ale
roéwniez wyniki
eksperymentow




procesowych
przeprowadzonycl
z udzialem K.
K. (1), zeznania
szeregu
Swiadkow,
oskarzycieli
positkowych,
dowodow zZ
dokumentéw, w

tym opinii
specjalistycznych
bieglych

sadowych z
wielu  dziedzin
(pozarnictwo,
badania
kryminalistyczne,
psychiatria),
materialow
pogladowych (w
tym fotografii)
oraz dowodéw
rzeczowych i
Sladow
kryminalistycznyca
jak rowniez
faktow
notoryjnych.

Zatem, majac na
uwadze wymogi,
ktérymi
powinien
kierowac sie sad
AU przypadku
pomowienia
oraz biorgc pod
uwage material
dowodowy
zgromadzony w

niniejszej
sprawie, Sad
Okregowy
stwierdza, iz

Sad Rejonowy
dokonal analizy
sprawy w sposob
prawidlowy i

stlusznie  uznal




wyjasnienia

oskarzonego K.
K. (1) za
logiczne, a takze

spdjne z
pozostalymi
dowodami, ktore
bezposrednio
wskazywaly
roéwniez na
sprawstwo i
wine

oskarzonego S.
Z. (1). Inaczej
mowige, Sad I
instancji

zasadnie uznal
wyjaénienia K.
K. (1) za
warto$ciowe, a
Sad Okregowy
nie  dopatrzyl
sie w tym
zakresie  bledu
W rozumowaniu
Sadu I instancji.

Sad Okregowy
nie bedzie
omawial
szczegblowo
wyjaénien K. K.
(1), bowiem nie
jest to jego rola
W postepowaniu
odwolawczym,
tym bardziej ze
w pisemnym
uzasadnieniu
swojego wyroku
Sad I instancji
zawarl
nadzwyczaj
drobiazgowa
ocene tych
wyjasnien,
podkreslajac ich
konsekwencje i
potwierdzenie
szeregiem




innych dowodéw
(karty 5037
— 5044v  akt),
ktore to
stanowisko Sad
Okregowy w
pelni  podziela.
Niemniej jednak
podkreslenia
wymaga, Ze nie
przekonaly Sadu
Okregowego
wnioski obroncy
oskarzonego S.
Z. (1) dotyczace
wyjasnien
oskarzonego K.
K. (1) pod katem
wytycznych
zawartych w
postanowieniu
Sadu
Najwyzszego z
dnia 3 marca
1994 roku w
sprawie II KRN

8/94.

Sad Okregowy
zgadza sie w
pelni z Sadem
I instancji, iz
wyjasnienia K.
K. (1) w
toku calego
postepowania
charakteryzowaly
sie  stanowcza
konsekwencja,
co zdecydowanie
przemawia  za
ich
wiarygodno$cia.
Przy czym
podkreslié
nalezy, co tez
slusznie zreszta
nie uszto uwadze
Sadu
Rejonowego, iz




wyjasnienia K.
K. (1) nie ulegly
zmianie pomimo
zaj$¢ w Zakladzie
Karnym w C. w
trakcie
odbywania tam
przez tego
oskarzonego
kary
pozbawienia
wolno$ci w innej
sprawie (k.
1929-1930, tom
X1), jak i
podejmowanych
prob wplywania
na niego przez
czlonkow
rodziny S. Z. (1).

Motyw zlozenia
przez K. K
(D wyjasnien
obciazajacych S.
Z. (1) jawi sie za$
jako  klarowny
i w pelni
zrozumialy,
praktycznie od
momentu gdy K.
K. (1) ujawnil
sie w niniejszym
postepowaniu
(karty 443- 445
—  wyjasnienia
z 22 wrzeSnia
2018 roku).
Niewatpliwym i
w pelni
zrozumialym dla
Sadu II instancji
bylo to, ze K
K. (1) chcial
odseparowa¢ sie
od S. Z.
(1) i dlatego
zglosil sie na
policje i ujawnil
calg ich wspolna




dzialalnosé
przestepcza.
Uczynil to po
czesci ze strachu
przed S. Z. (1),
co wiecej nie
chciat juz wiecej
popehiaé z nim
przestepstw, a
to z uwagi
na eskalacje tej
dzialalnoSci w
kierunku coraz
grozniejszych
czynébw i coraz
powazniejszych
ich
konsekwencji,
liczac
jednoczeénie,
czego nie
ukrywal, na
lagodniejszy
wymiar kary
W sprawie, co
rOwniez jest w
pelni dla Sadu
Okregowego
zrozumiale. To,
iz oskarzony K.
K. (1) oczekiwal,
Ze W zamian za
szczere
ujawnienie
swojej i S. Z.
(1) dzialalnoéci
przestepczej,
orzeczona wobec
niego kara
bedzie
lagodniejsza nie
podwaza \
najmniejszym
stopniu  oceny
jego wyjasnien,
jako
wiarygodnych.
Nikt, na zadnym
etapie
postepowania,




az do momentu
wyrokowania,
nie gwarantowat
tego, a pomimo
to oskarzony
K. K. (D
konsekwentnie
przyznawal sie
do winy,
szczerze
opisywal czyny
swoje i S. Z. (1),
nie umniejszajac
przy tym swojej
winy.

w SwWojej
apelacji
oskarzony S. Z.
(1) wielokrotnie
probowal
zdyskredytowaé
warto$¢é
dowodowa
wyjaénien K. K.
(1), poddajac
w  watpliwosé
jego  zdolnoSci
poznawcze,
poziom
inteligencji, jak
roéwniez
zarzucal, ze
K. K. (1)
jest czlowiekiem
ms$ciwym i
celowo dziala na
jego niekorzys$c.
Roéwnoczeénie S.
Z. (1) i jego
obronca stali na
stanowisku, ze
K. K. (1) byl
samodzielnym
wykonawcg
zarzucanych im
przestepstw, na
co wskazywac¢ by
mialy jego cechy
osobowoSciowe.




Stawiajac takie
tezy  zaré6wno
oskarzony S. Z.
(1), jak i jego
obronica, popadli
W sprzecznosé,

jak bowiem
osoba o tak
kwestionowanym
przez nich
poziomie
inteligencji
moglaby

samodzielnie i
tak  skutecznie
popetlia¢  tak
wiele i to
skomplikowanych
CZynow
przestepnych.

Zauwazy¢ przy
tym trzeba, ze
wszystkie
podnoszone
przez
apelujacych
kwestie
dotyczace
wiarygodno$ci
K. K. (1) zostaly
juz

zweryfikowane
przez Sad
Rejonowy, za$
analiza jego
wyjasnien
doprowadzila

tenze Sad do
wnioskow zgola
odmiennych od
stanowiska  S.
Z. (1) i jego
obroncy, ktore
to wnioski Sad
Okregowy w
peli aprobuje i
do nich odsyla.




S. Z. (1) w
SWej apelacji
skupil sie na
podwazaniu

wersji  zdarzen
przedstawionej
przez K. K
(1), wskazujac

konsekwentnie,
ze nie ma
absolutnie
zadnych

dowodow, poza
wersja zdarzen
przedstawiona
przez tego
wlasnie
oskarzonego,
$wiadczacych o
winie S. Z. (1)
w  popehieniu
zasadniczo
wszystkich
zarzucanych mu
czynow. Okazalo
sie to jednak
stanowiskiem
chybionym i
kompletnie
oderwanym od
realiow
dowodowych
kontrolowanej

sprawy.

Oczywiscie racje
ma oskarzony S.
Z. (1), ze zgodnie
zart. 74 § 1k.p.k.
oskarzony nie
ma obowigzku
dowodzenia swej
niewinno$ci ani
obowigzku
dostarczania
dowodow na
Swoja
niekorzy$¢.
Niemniej jednak




ponowna analiza
zgromadzonego
w sprawie
materialu
dowodowego,
dokonana przez
Sad Odwolawczy
w ramach
kontroli
instancyjnej,
doprowadzila do
wniosku, ze Sad
Rejonowy w
pelni
prawidlowo i
zasadnie \
sposbéb
pozytywny
zweryfikowal
wersje K. K. (1) w
zakresie czynow
przypisanych
oskarzonemu S.
Z. (D w
zaskarzonym
wyroku.

Sad
Odwolawczy, w
§lad za Sadem I
instancji,
wskazuje, ze
jesli chodzi o
wydarzenia zZ
nocy zZ 11
na 12 wrze$nia
2017 roku, to
wyjaénienia K.
K. (1)
uwiarygadniaja
odwzorowane na
mapach  trasy

przejazdu
samochodem
lub przejscia
oskarzonych,
ktore K.
sporzadzil \

trakcie swoich
wyjasnien. Sad I




instancji
zweryfikowal
wyjaénienia K.
K. (1) pod katem
topografii miejsc
zwigzanych zZ
podpaleniami na
ul. (.) i (.)
w P., korzystajac
z systemu G.
M. (co poczynil
zreszta takze
Sad Odwolawczy
podczas kontroli
instancyjnej
niniejszej
sprawy). Wynik
procesu
weryfikacji
twierdzen K. K.
1 w  oww
aspekcie okazal
sie pozytywny, a
oskarzony S. Z.
(1) nie zdolal
w swojej apelacji
skutecznie
zdyskredytowaé
omawianego
dowodu w tymze
aspekcie.
Obszerne teorie
apelujgcego
dotyczace tras i
czasu dojazdow
w poszczegdlne
miejsca okazaly
sie jedynie
polemika z
prawidlowa
oceng Sadu
Rejonowego
wyjasnien K.
K. (0. To
wlaénie wersje
oskarzonego S.
7. (1) w
przedmiotowym
aspekcie okazaly
sie nierealne. Co




wigcej,
wyjaénienia K.
K. (1) co
do wskazanych
wyzej wydarzen
znalazly, jak
stusznie
podkreslit  Sad
meriti,
potwierdzenie w
tym, ze podczas
przeszukania w
barze (..
znaleziono
zarO6Wno czarny
wezyk PCV, o
ktorym  mowil
K. K. (1), jak
rbwniez czarna
odziez, ktora
oskarzeni mieli
na sobie w
trakcie
zaplanowanych i
zrealizowanych
akcji. Z kolei
zarzuty
oskarzonego S.
Z. (1), jakoby
mial calg szafe
czarnych ubran
i ze nie jest
to zaden dowdd
jego sprawstwa,
podobnie  jak
wezyk, w
zakresie
zarzucanych mu
CZynow nie
stanowil
skutecznego
kontrargumentu
dla prawidlowej
oceny
weryfikowanego
aktualnie przez
Sad II instancji
dowodu, ktorego
ocena dokonana
przez Sad I




instancji
pozostaje  pod
ochrong art. 7
k.p.k.

Zarzut
oskarzonego S.
Z. (1), ze
jest  niewinny,
bo jego telefon
nie logowat sie
AU miejscach
popehmianych
przestepstw nie
zastuguje na
uwzglednienie,
gdyz po prostu
— co wynika z
wyjaénien K. K.
(1) — telefonow
ze soba nie
zabierali wlagnie
dlatego, aby
po logowaniach
nie mozna bylo
potwierdzi¢, ze

byli w tych
miejscach. Jest
to wiedza

powszechna, Ze
mozna  ustali¢
miejsce, dzien
i czas pobytu
wlasciciela
telefonu na
podstawie
logowania jego
aparatu. Jedynie
AU przypadku
Sledzenia
prokuratorki
oskarzony S.
Z. (1) kwestie
logowania
telefonow
przeoczyl, co
pozwolilo
potwierdzi¢, ze
Sledzil ja nie
tylko jeden raz




wraz z K. K. (1),
ale jeszcze kilka
razy sam.

Kwestia

poruszona przez
S. Z. 1 w
jego apelacji,
a dotyczaca
ujawniania badz
nie ujawniania

nazwisk
prokuratoré6w na
wokandzie
posiedzen
przewidzianych
na dany dzien w
Sadzie
Rejonowym w
Pile zostala
szczegblowo

omébwiona przez
Sad Rejonowy
przy okazji oceny
wyjaénien K. K.
o &k 72
uzasadnienia).

Sad Okregowy
nie widzi
podstaw do tego,
aby powielac
te  rozwazania
i  odsyla w

tym zakresie
do uzasadnienia
Sadu

Rejonowego. Za$
odbio6r
zachowania
prokurator K. B.
przez
oskarzonego S.
Z. (1) wobec jego
osoby w trakcie
przestuchania w
innej  sprawie,
tzw.
»hauczycielskiej”
nie ma zadnego
znaczenia, w




obliczu wymowy
pozostalego
materialu
dowodowego,
dla
rozstrzygniecia
sprawy
niniejszej.
Wyjasnienia K.
K. (1) co do trasy
Sledzenia przez
oskarzonych
prokuratora
Katarzyny
Blaszczyk
zostaly takze
prawidlowo
zweryfikowane
przez Sad I
instancji, gdyz
oskarzycielka
positkowa \
trakcje jej
przestuchania
potwierdzila
wersje K. K
(1). Calkowicie
stuszna okazala
sie konstatacja
Sadu I instancji,
ze gdyby
oskarzycielka
nie jezdzila trasa
wskazang przez
K. K. (1,
to oskarzony
nie bylby w
stanie odtworzy¢
wiernie j&j
przebiegu.

W  nawigzaniu
do argumentacji
przedstawionej
przez
oskarzonego S.
Z. w
wywiedzionej
przez niego
apelacji wskazaé




nalezy, zZe
przeciez - jak juz
zreszta wyjasnil
Sad I instancji -
na fakt §ledzenia
K. B. przez
oskarzonych
wskazywala
takze analiza
miejsc
logowania
telefonu
oskarzonego S.
Z. ),
potwierdzajgca
wyjasnienia K.
K. (1) opisujace
dzien, kiedy
byli w Sadzie
Rejonowym w
Pile i czekali
az oskarzycielka

positkowa
opuéci budynek
Sadu, a

nastepnie ja
Sledzili. Nadto
analiza miejsc

logowania
telefonu
oskarzonego S.
7. (1)

potwierdzila, ze
§ledzit on K.
B. jeszcze kilka
razy.

Jesli chodzi

sprawe
podpalenia na
ul. (.) w P.

to i w tym
zakresie Sad II
instancji w peli
podziela ocene
wyjaénien K. K.
(1) dokonang
przez Sad meriti
i do tej oceny
odsyla (k. 73- 74




uzasadnienia).
Goloslowne i
nieprzekonujace
okazaly sie
twierdzenia S. Z.
(1), ze byl on
w sklepie D. N.
po tusze i nic
innego go nie
interesowalo, a
nadto nie
znalazly
potwierdzenia w
zgromadzonym
materiale
dowodowym o
zupeknie
przeciwnej
wymowie.

W podobnych
kategoriach
nalezy odnie$c
sie do rozwazan
S. 7. na
temat koloru
samochodu L. K.
(1), czy rodzaju
materiatu
palnego uzytego
do podpalenia
jego domu,
ktorym byla
mieszanka
benzyny i oleju
napedowego.
Nieskuteczne
okazalo sie
roéwniez
negowanie przez
oskarzonego S.
Z. () wersji
K. K (), o
tym, ze slyszal
huk w czasie
gdy S. Z. (1)
poszed} podpalié
nieruchomo$¢
policjanta, co
korespondowato




Z zeznaniami
swiadka M. C,,
bezposredniego
sgsiada L. K. (1).

Niescistosci,
ktére  pojawily
sie w
wyjasnieniach K.
K. (1) dotyczace
iloci 0s6b
wychodzacych w
dniu zdarzenia z
miejsca
zamieszkania
Panstwa K. nie
uszly  uwadze
Sadu
Rejonowego.
Jednakze
prawidlowo Sad
ten wuznal, ze
niescislo$é ta nie
mogla
zdyskwalifikowaé
wartos$ci
dowodowej
wyjasnien K.
K. (1). Zostalo
to szczegblowo
omébwione w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, do
ktorego to
uzasadnienia
Sad Okregowy
odsyta.

Co do zdarzenia
dotyczacego
kradziezy zZ
przedsiebiorstwa
(...), to rébwniez
i w tym
zakresie Sad 1
instancji w pelni
prawidlowo
ocenit
wyjasnienia




oskarzonego K.
K. (1),
pozwalajace na
odtworzenie
przebiegu czynu
przestepnego
dokonanego
przez
oskarzonego S.
Z. 1 i K K
(1). Tres¢ tych
obcigzajacych S.
Z. (1) wyjaénien
znalazla
potwierdzenie w
materiale
dowodowym
zgromadzonym
W sprawie w
postaci zeznan
Swiadkow,
zabezpieczonych
Sladow, fakcie
demontazu
monitoringu,
rodzaju
skradzionego
sprzetu, jak
rowniez  drogi
ucieczki
sprawcow. Sad
Okregowy w
pelni  podzielil
ocene Sadu
Rejonowego
dotyczaca oceny
stanowiska  S.
Z. (1), ktore
oskarzony ten
powiela takze w
swojej apelacji,
podwazajacego
wiarygodno$c
wyjaénien K. K.
co do kwestii
natezenia ruchu
na obwodnicy i
mozliwoSci bycia
zauwazonym
przez innych




kierowcow.
Chybione zZ
powodow takze

juz
Wyczerpujaco
wyjasnionych
przez Sad I
instancji (k.
76 uzasadnienia)
okazalo sie

stanowisko S. Z.
(1), ze kradziezy
z terenu budowy
mogt  dokonac
ktoryS z  jej
pracownikow,
podwykonawcy
lub inne osoby.
Nie przekonalo

Sadu
Okregowego
rowniez
tlumaczenie
oskarzonego, iz
nie mial on czasu
na  dokonanie
kradziezy zZ

uwagi na duza
ilos¢ pracy w
swoim  barze.
Sad Rejonowy
odnidst sie
wyczerpujaco i
do tej kwestii, a
Sad II instancji
ocene te w pehi
aprobuje.

Jedli chodzi o

zdarzenie na
szkode
przedsiebiorstwa

(...), nalezacego
do A G, to
robwniez trafnie
Sad Rejonowy
przyjal za
wiarygodna
relacje
oskarzonego K.




K. (1), ktora
znalazla
odzwierciedlenie
AU materiale
dowodowym
zgromadzonym
w niniejszej
Sprawie \
postaci nagrania
Z monitoringu,
ktory  utrwalil
obecno$c na
miejscu
zdarzenia dwbch
mezezyzn.  Sad
Rejonowy
skonfrontowat
wypowiedz K. K.
(1) =z trescia
zeznan $wiadka
A. G., ktory,
obejrzawszy
nagranie Z
eksperymentu
procesowego
przeprowadzoneg
z udzialem K.
K., przyznal, ze
przedstawiona
przez K. wersja
zdarzen jest
jak najbardziej
prawdopodobna,
jak roéwniez i
to, ze skradziony
sprzet mogt
zmiedci¢ sie do
skody O. K., co
uwiarygodnilo
wersje K. K. (1).
Wersje
zdarzenia
przedstawiona
przez
oskarzonego K.
potwierdzil
rowniez fakt, ze
czes$c
skradzionego z
firmy (..




sprzetu
odnaleziono w
barze (..). Tak
wiec, mimo iz S.
Z. (1) z pelnym
przekonaniem
kwestionowal
poczyniong
przez Sad ocene
omawianego
dowodu, to jego
argumentacja
nie
doprowadzila do
wykrycia
jakichkolwiek
luk czy bledow
w ocenie Sadu
I instancji, ktoére
moglyby te
ocene
zdyskwalifikowac,

Idac dalej,
oskarzony S. Z.
(1) nie zdolal
podwazy¢ oceny
wyjasnien K.
K. (1) takze
i w zakresie
przedstawionej
przez niego
wersji przebiegu
kradziezy zZ
wlamaniem do
domu
polozonego w
miejscowosci P.,
stanowigcego
wilasnos$¢ F. D., a
zlokalizowanego
naprzeciwko
baru (...
NieScistosci
dotyczace koloru
pompy,  ktora
odnaleziono w
miejscu
dokladnie
wskazanym




przez K. K. (K. K.
wskazal, ze byla
to pompa koloru

CZerwonego,
natomiast w
barze (..)
znaleziono
pompeg
niebieska), jak
roéwniez jej
wielkosci
(modelu) zostaly
AU sposob
prawidlowy i
wyczerpujacy
wyjasnione
przez Sad meriti
przy okazji oceny
wyjasnien K. K.
® k78
uzasadnienia).

Ocene te Sad
Okregowy w
pelni  akceptuje
i do tych
rozwazan
odsyla. Wersji
K K (1 w
zakresie 1 tego
zdarzenia  nie
zdolal
skutecznie
podwazy¢ S. Z.
powolujac sie na
przedstawiong
przez niego
fakture na zakup
pompy, ktéra to
pompa jednak
rbznila sie od tej
skradzionej F. D.
1 zamontowanej
w barze
(...) nie tylko
kolorem, nazwa,
wymiarami, ale
zostala rowniez
wyprodukowana
przez inng firme.




W ocenie Sadu

Okregowego,
Sad Rejonowy
nie miat

powodu, by
nie uwzglednié
zeznan $wiadka
M. M. (2)
zlozonych na
potrzeby
niniejszej
sprawy.
Swiadek, jako
osoba zupelnie
obcadla S. Z. (1)
nie mial zadnego
interesu w tym

by skladaé
niezgodne zZ
prawda zeznania
na jego
niekorzy$¢.

Stusznie Sad
Okregowy ocenit

zeznania — ww.
Swiadka jako w
pelni
obiektywne i
zastugujace na
uwzglednienie,
chot
niekorzystne dla
oskarzonego S.
7.. Zeznania te
korespondowaly
zreszta w pekhi
z wyjasnieniami
K. K. (1.
Twierdzenia
apelujacego  S.
Z. (1), jakoby
skradzione oleje
nie byly mu do
niczego
potrzebne, gdyz
jest wlascicielem
samochodow
NOWSZEj
generacji, Sad II




instancji
odczytal jedynie
jako jalowa
polemike zZ
prawidlowymi
ustaleniami
Sadu
Rejonowego,
znajdujacymi
pelne oparcie w
zgromadzonym i
prawidlowo
ocenionym
materialne
dowodowym.
Stusznie rowniez
Sad Rejonowy
uznat za zbedne
dla przyjecia
odpowiedzialnoSc
S. Z. (1) za
zarzucany — mu
w punkcie VIII
cze$ci wstepnej
wyroku czyn
badanie rodzaju
oleju i daty jego
przydatnoéci.
Kluczowym
faktem
potwierdzajacym
wiarygodno$¢ K.
K. (1) jest to, iz
kanistry z olejem
ujawniono w
miejscu  przez
niego
wskazanym
nieopodal
nalezacego do
oskarzonego Z.
baru (...).

Co do kwestii
kradziezy
~przeset (...)” to
wersja
przedstawiona
przez
oskarzonego K.




K. (1), zostala
pozytywnie
zweryfikowana
takze za pomoca
eksperymentu
procesowego  z
jego udzialem,
ktérego wyniki
znalazly
odzwierciedlenie
w materiale
dowodowym
zgromadzonym
w sprawie (vide
zeznania
Swiadka G. M.).
Nie mialo
natomiast
wplywu na
wiarygodno$¢ K.
K. fakt, ze
na Posterunku
Policji w S. nie
potwierdzono,
aby
pokrzywdzeni
zglaszali
kradziez przesel.
Ani A. E., ani
jej ojciec nie byli

w stu procentach
pewni, ze
zdarzenie
zostalo
faktycznie
zgloszone na
policje,
natomiast inne
dowody nie
pozostawiaja

watpliwoséci  co
winy S. Z. (1).
Niestusznie tym
samym, wobec
caloksztaltu
materiatu
dowodowego w
sprawie,
obronca
oskarzonego S.




Z. zarzucit
Sadowi I
instancji jakoby
AU sposob
calkowicie

dowolny przyjal,
ze znalezione na
nieruchomosci u
oskarzonego S.
Z. (1) ,przesla
(...)” pochodzily
z kradziezy.

Jedli chodzi o
zdarzenie, ktoére
mialo  miejsce
podczas festynu
w miejscowosci
P., to oskarzony
S. Z. (1 w
swojej  apelacji
ponownie dazyl
do tego, aby
zdyskredytowaé
warto$é
dowodowa
obciazajacych go
wyjaénien K. K.
(1) w zakresie
okoliczno$ci
objetych
zarzutem. Nie
mialo znaczenia
Z punktu
widzenia
prawidlowosci
oceny tych
wyjasnien przez
Sad Rejonowy to
w jaki sposéb
oskarzony K.
K. radzil sobie
pomagajac S. Z.
w prowadzonym
przez niego
barze, czy
0g6lnie w swoim
zyciu
prywatnym i
zwigzkach zZ




kobietami. Nie
mialo roéwniez
znaczenia jakie i
ile samochodéw
K. K. posiadal,
czy skad bral
srodki na ich
zakup.
Nieprzekonujaca
byla w tym
zakresie
argumentacja
oskarzonego Z.,
ze K. K. zakupil
auta ze Srodkow
pochodzacych ze
skradzionego
portfela. Nie
byloby to zreszta
za bardzo
mozliwe, biorgc
pod uwage,
ze w portfelu
tym znajdowalo
sie w gotowce
2.500 zlotych.
Oskarzony  S.
Z. probowat
zrzucic wine
za przedmiotowe
zdarzenie na K.
K., zarzucajac
mu jednocze$nie
»Zszarganie jego
dobrego
imienia”. Byla to
jednak, zdaniem
Sadu
Okregowego,
jedynie
nieudolna linia
obrony
oskarzonego,
ktéra w zadnym
razie nie
zastugiwala na
uwzglednienie.
Nieprzekonujaca
okazala sie
argumentacja




oskarzonego S.
Z., iz mial w
trakcie festynu
tyle pracy, ze nie
bylby w stanie
zauwazy¢ co
dzieje sie przed
jego mobilnym
stanowiskiem
gastronomicznym
Sad Okregowy
podziela w tym
zakresie w peli
argumentacje
Sadu
Rejonowego, iz
to, ze oskarzony
w trakcie festynu
byt bardzo
zajety, nie
wyklucza, iz
mog}
obserwowaé co
sie dzieje na
miejscu i
zauwazy¢, jak
uczestnikowi
bojki wypadl
portfel. Sad
Rejonowy, w
oparciu 0
zgromadzony
material
dowodowy,
prawidlowo
ustalil, 7e
przeciez
oskarzonemu w
obstudze punktu
gastronomicznegd
pomagaly inne
osoby.  Zatem
jako
nieodpowiadajace]
prawdzie nalezy
ocenié
twierdzenia
oskarzonego, ze
AU trakcie

festynu, z uwagi




na ilo§¢ pracy,
byt tak zajety,
ze nie mogl
wychodzi¢ na
zewnatrz.
Przecza temu
bowiem
wiarygodne
zeznania
chociazby
swiadka H. K.,
ktoéry  wskazal,
ze prowadzacy

punkt
gastronomiczny
mezczyzna, poza
staniem za
barem, krecil sie
rowniez
pomiedzy
stolikami. Tym
samym wersja K.

K. (1) znalazla
potwierdzenie w
zgromadzonym
A sprawie
materiale
dowodowym,
prawidlowo
ocenionym przez
Sad Rejonowy,
co zostalo
szczegolowo
omoéwione przez
Sad I instancji
na k. 80-81
uzasadnienia.
Podkreslié nadto
trzeba, ze to
wlasnie \
prowadzonym
przez
oskarzonego S.
Z. (1)  barze
(...) znaleziono
dokumenty P. L..

w swojej
apelacji
oskarzony S.




7. przedstawil
wlasng  ocene
zeznan licznych
swiadkow \
osobach miedzy
innymi: D. B., O.

P, A. K, L K
(2), A. P, T. E.,
P. P, A. E. G.
M., E. K. (3), M.
C, J. J, G. L.,
R. R, W. D, R.
K, B. R, S. N.,
M. M. (2), P. L.,
E. F, A. M., K
K. (6), E. C., D.
M., M. R, K. K.

(7), L. K. (1), S.J.
oraz oskarzycieli
positkowych: K.
Z., M. K,
K W, jak
roéwniez swoich
wyjaénien, ktoéra
to jednak ocena
nie przekonala
Sadu
Odwolawczego.

Apelujacy S. Z.
@)
zaprezentowal
rowniez wlasna
interpretacje
dowodéw zZ
dokumentoéw, w
tym dowodu w
postaci  opinii
bieglej sadowej
E. W. wraz z

opinig
uzupekiajaca, a
takze opinii

pisemnej i ustnej
bieglego Z. P.
(2).

Jesli chodzi o
opinie
powyzszych




bieglych zZ
dziedziny
psychiatrii i
pozarnictwa, to
argumentacja
oskarzonego
sprowadzala sie
przede
wszystkim  do
podwazania
kwalifikacji
zawodowych
bieglych (np.
,brak wiedzy
medycznej”) i
nie wnosila
zasadniczo nic
nowego do
sprawy. Powyzej
wskazane opinie
sqa rzetelne i

pelne oraz
stanowia
pelnowartosciowe
dowody \
sprawie. Zostaly
przy tym
prawidlowo

ocenione przez
Sad I instancji i
zasadnie uznane
za istotny
material
dowodowy
niniejszej
sprawy.

W tym miejscu
Sad Okregowy

pragnie
przytoczyc
poglad Sadu
Najwyzszego
wyrazony w

wyroku z dnia
15 kwietnia 2021
roku, sygnatura
akt 111 KK
78/2,  zgodnie
z ktorym




»prezentowanie
wlasnej -
mozliwej w
realiach
konkretnej
sprawy — oceny
dowodéw,  bez
wykazania
blednosci  tej,
ktérej dokonal
sad  pierwszej
instancji, nie
upowaznia
jeszcze sadu
odwolawczego
do zajecia w tej
materii

stanowiska
odmiennego.
Sad odwolawczy,
zwlaszcza w

sytuacji, gdy
nie prowadzi
samodzielnie
postepowania
dowodowego co
do istoty sprawy,
jest bowiem
glownie sadem
kontrolujacym
procedowanie
przed sadem
pierwszej
instancji i
stanowisko tego
sadu moze
zakwestionowa¢é
jedynie
wowcezas,  gdy
wykaze, ze to
postepowanie i
jego wynik
obrazaja
prawo” (Wyrok
Sadu
Najwyzszego -
Izba Karna z
dnia 15 kwietnia
2021 r. I
KK 78/2, Legalis




el.). Powyzsze
stanowisko Sad
Okregowy w
pelni popiera.

Sugestie
oskarzonego S.
Z. (1) jakoby
postawienie gow
stan oskarzenia
za niektore
czyny byty
wynikiem
ukladu
przedstawicieli
wymiaru
sprawiedliwo$ci,
czy organow
Scigania z
konkretnymi
osobami, w tym
z oskarzycielem
positkowym K.
W.,  pozostaja
zupeknie

golostowne i
nie zasluguja na
uwzglednienie.

Nie znajduja
one w ogdle
potwierdzenia w
zgromadzonym
materiale
dowodowym i
stanowiag wedle
Sadu
Odwolawczego
nieudolng linie
obrony S. Z. (1).

Nieskutecznie
przy tym
oskarzony S.
Z. probowat
zdyskredytowaé
warto$¢é
dowodowa
zeznan
oskarzyciela
positkowego K.




W., a takze
czlonkow  jego
rodziny.
Okolicznosci
podnoszone
przez S. Z.
a dotyczace
kariery
zawodowej K.
W. nie maja
znaczenia Z
punktu widzenia
prawidlowosci
oceny jego
zeznan
dokonanej przez
Sad Rejonowy.
Jako
nieakceptowalne,
w ocenie Sadu
Okregowego,
nalezy  ocenic
twierdzenia
oskarzonego,
jakoby K. W.
zalezalo na
pozarach
budynkéw
zamieszkalych
przez jego
rodzine i Ze
shadzorowal i
pilnowal ich
przebiegu
(naprowadzat
jako ofiare)”,
chcac rzekomo
jednoczes$nie
»odciagnaé
podejrzenia od
samopodpalenia”.
W  podobnych
kategoriach Sad
II instancji
ocenia sugestie
oskarzonego, ze
Hhie bylo
zbiegiem
okoliczno$ci”, ze
spalony M.




jeszcze w
momencie
pozaru byt
ubezpieczony w
ramach
ubezpieczenia
AC leasingu, za$
rodzina W., czy
ich dzialalno$¢
prawnicza, nie
cieszyla sie
dobra reputacja
i mieli wielu
wrogow.

Jesli chodzi o
czyn przypisany
oskarzonemu w
punkcie 7
wyroku, to
oskarzony S. Z.
w wywiedzionej
apelacji nie
zdolal
skutecznie
podwazy¢ oceny
zeznan
swiadkow A. Z.
(1), M. P. (2) i
R.G..Swiadek A.
Z. przeprowadzil
kontrole na
nieruchomoéci
oskarzonego S.
Z. i stwierdzil
nieprawidlowosci
w zakresie
instalacji
elektrycznej
doprowadzajacej
energie do
poszczegbdlnych
lokali
wynajmowanych
przez
oskarzonego S.
Z. (1). W toku
przestuchania
przed Sadem I
instancji,




Swiadek A. Z.,
wbrew
przekonaniu
apelujacego
potrafit odnies¢
sie do okazanych
mu przez Sad
I instancji zdjeé,
dotyczacych
nielegalnego
poboru energii,
i wskazal, ze
fotografia numer
18 prezentowata
wyj$cie
nielegalnego
zasilania.

Zarzuty
oskarzonego S.
Z., a takze
jego  obroncy,
podniesione w
konteks$cie
oceny dowodow
dotyczacych
czynu
przypisanego
mu w punkcie 9
wyroku réwniez
nie zyskaly
aprobaty Sadu
Odwolawczego.
Nie wzbudzila
zadnych
zastrzezen Sadu
Okregowego
ocena wyjasnien
oskarzonego S.
Z.  dokonana
przez Sad I
instancji.
Oskarzony
wszakze podczas
przestuchania na
etapie
postepowania
przygotowawczeg
przyznal sie do
zarzucanego mu




czynu.
Oskarzony  S.
Z., jak i
jego  obronca,
nie zdolali w
wywiedzionych
przez nich
apelacjach
skutecznie
podwazy¢ oceny
zeznan $wiadka
G. G., dokonanej
przez Sad I
instancji.  Sad
ten prawidlowo
uznal zeznania
tego $wiadka jak
niewiarygodne,
szeroko
przedstawiajac
argumentacje za
tym
przemawiajaca.
Sad Okregowy
nie widzi
potrzeby
dokonywania
ponownej oceny
tego dowodu i
w tym zakresie
odsyla do tresci
uzasadnienia (k.

138 v
uzasadnienia —
karta 5071 v akt).
Argumentacje
apelujacych w
tym zakresie
nalezy
poczytywac,
zdaniem Sadu
Okregowego,
jako nic
niewnoszaca
polemike z
prawidlowa
oceng tego
dowodu

dokonang przez
Sad Rejonowy,




stanowigca
probe
forsowania
wlasnej linii
obrony, ktora
nie znalazla
oparcia w
zgromadzonym
w sprawie
materiale
dowodowym.
Tym samym nie
zastugiwala na
uwzglednienie.

Obronca
oskarzonego S.
7. przedstawil
réwniez wlasna
ocene  zeznan
swiadkow A.
M. oraz K
K. (7), ktoéra
nakierowana
byla na
przedstawienie
K. K. (1) w zlym
Swietle, jako
osoby
konfliktowe;j
oraz agresywnej,
co mialo na celu
zdyskredytowanie
warto$ci
dowodowej jego
wyjasnien
zlozonych w
kontrolowanej
sprawie, ale
okazalo sie
nieskutecznie.
Sad II instancji
w pelni
zaaprobowal
drobiazgowa
ocene  zeznan
tych  $wiadkow
przedstawiona
przez Sad I
instancji w




uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku  (karty
5072 i 5071
akt), przy czym
zeznania K. K.
okazaly sie w
istocie
irrelewantne z
punktu widzenia
rozstrzygniecia
niniejszej
sprawy. Nie
przekonala Sadu
Odwolawczego
rbwniez ocena
zeznan M. B.

(protokét

rozprawy z dnia
29 kwietnia
2020 roku -
karty 3976 -
3992 akt)
zaproponowana

przez obronce,
gdyz kwestia
dozoru
elektronicznego
i lansowanej na
tym tle teorii o
zemécie K. na
7. zostala przez
Sad I instancji
dokladnie
przeanalizowana
i wyjasniona,
0 czym mowa
ponizej.

Nie zyskala takze
aprobaty Sadu
Okregowego

wersja obroncy
oskarzonego S.
Z., jakoby K.
K. mial za zle
oskarzonemu S.
7., 7e nie wynajal
mu on lokalu
niezbednego do




ubiegania sie o
odbywanie kary
w trybie dozoru
elektronicznego
i z tego
powodu K. K.
miat ,przysiac
zemste” na S.
YA (D), co
znalazlo wyraz w
obciazajacych S.
Z. wyjasnieniach
Argumentacja
obroncy
oskarzonego
sprowadzajaca
sie do
twierdzenia, ze
dla oskarzonego
K. K. kwestia
lokalowa miala
by¢ warunkiem
sine qua non
uzyskania
dozoru, zas
starania o lokal
u S. Z. mogl
on podejmowaé
jeszcze przed
formalnym
skierowaniem
wniosku do
Sadu, a skoro
lokalu  takiego
u S Z.
nie uzyskal,
to stosownego
wniosku nie
skierowal, nie
przekonala Sadu
II instancji. W

ocenie Sadu
Okregowego sa
to czysto
hipotetyczne
zalozenia,
nieznajdujgce
oparcia w

zgromadzonym




w sprawie
materiale
dowodowym,
tym samym
niezastugujace
na
uwzglednienie.
Mialy one na
celu
zdezawuowanie
warto$ci
dowodowej
obciazajacych S.
Z. wyjasnien
K. K., jednakze
okazaly sie
nieskutecznie.
Jak prawidlowo
ustalil Sad
Rejonowy, K.
K. (1) wubiegal
sie o dozor
elektroniczny
dwukrotnie, to
jest wnioskiem
z dnia 28
sierpnia 2018
roku w sprawie V
K. (..)/el oraz
wnioskiem z 8
sierpnia 2019 r.
w sprawie V K.
(...)/el. Obydwa
wnioski zostaly
zlozone w czasie,
kiedy oskarzony
K. K. (1) nie
mieszkal juz u
oskarzonego S.
Z. (1) w barze
(.) ani na
ul. (..). Nie
mieszkal  tam
od zwolnienia z
Zakladu
Karnego w C,
tj. od czerwca
2017 roku. W
tym czasie K
K. mieszkal na




ul. (.) w
P. w miejscu
zamieszkania M.
P. (3). Mieszkal
tam razem z B.
R.. Z kolei drugi
wniosek zostal
zlozony w czasie,
kiedy oskarzony
S. Z. (1) byl
juz tymeczasowo
aresztowany. W
pierwszej
sprawie
oskarzony K. K.
(1) mial gdzie
mieszkag, o
czym $wiadczylo
o$wiadczenie M.
P. (3 z 30
sierpnia 2018
roku, zlozone w
sprawie V K.

(..)/el (k. 4).
Zatem wszystkie
powyzsze
argumenty

$wiadcza o tym,
ze  stanowisko
obroncy w wyzej
opisanym
zakresie bylo
chybione.

Osobnego
omoéwienia
(ktorego
zabraklo w
uzasadnieniu
Sadu
Rejonowego)
wymaga
rozstrzygniecie
Sadu I instancji
w zakresie czynu
zarzucanego
oskarzonemu S.
Z. w punkcie VII
czeSci  wstepnej
wyroku. Sad




Okregowy
zauwaza, ze K.
K. (1) w swoich
wiarygodnych
wyjasnieniach
podaje
jednoznacznie i
konsekwentnie,
ze samochod
objety tym
zarzutem - R.
(..) - byl w
dacie zdarzenia
otwarty. Sad
Okregowy,
podobnie zreszta
jak Sad meriti,
stoi na
stanowisku, ze
brak jest
powodow, aby
odmoéwié wiary
calo$ci
wyjasnieniom
oskarzonego K.
K., awieciwtym
zakresie.  Tym
bardziej, ze jego
wersja zdarzenia
koresponduje z
zeznaniami
pokrzywdzonego,
ktéry podal, ze
szyby w jego
samochodzie nie

byly
uszkodzone,
podobnie  jak
zamkKi. Tym
samym,

akceptujac  co
do zasady ocene
dowodow

dokonana przez
Sad Rejonowy,
Sad II instancji
zdecydowal sie
skorygowaé¢ w
opis tego czynu i
jego kwalifikacje




prawna zar6wno
w stosunku do
oskarzonego S.
Z. (1), jak i K.
K. (1). Wskazaé
bowiem nalezy,
ze kradziez z
wlamaniem
zachodzi wtedy,
gdy sprawca
zabiera mienie
A4 celu
przywlaszczenia
W  nastepstwie
usuniecia
przeszkody
materialnej,
bedacej czescia
konstrukcji
pomieszczenia
zamknietego lub
specjalnym
zamknieciem
tego
pomieszczenia,
utrudniajacym
dostep do jego
wnetrza (uchw.
SN z 25.6.1980
r., VII KZP
48/78, OSNKW
1980, z. 8, poz.
1, s. 5). Za
pomieszczenie
zamkniete
mozna  uznac:
budynki,
skarbce, schowki
(np. kasy
pancerne,
kasetki, szafy,
biurka), Srodki
transportu (np.
kolejowe
wagony,
samochody),
pojemniki,
zbiorniki  (zob.
uchw. SN z
25.6.1980 r.,




VII KZP 48/78,
OSNKW 1980,
z. 8, poz. 1,
s. 6; zob. takze
Z. Bozyczko,
Kradziez, s. 24—
26), w tym
baki paliwa.
Jako  kradziez
z  wlamaniem
kwalifikuje  sie
w orzecznictwie
kradziez
samochodu,
ktéry  znajduje
sie na otwartej
przestrzeni, ale
jest zamkniety, a
sprawca usuwa
zabezpieczenie
uniemozliwiajace
dostanie sie do
jego wnetrza
(post. SN z
6.12.2006 r.,
IIT KK 358/06,
OSNKW 2007,
Nr 2, poz. 17).

W realiach
niniejszej
sprawy nalezalo
zatem przyjaé,
zZe z uwagi na
to, ze samochod
marki R. (...) nie
byt zamkniety,
to nie spelnial
on kryteriow
»,pomieszczenia
zamknietego”,
za$§ sprawcy nie
musieli ,,usuwac
przeszkody
materialnej,
bedacej czeScia
konstrukcji
pomieszczenia
zamknietego,
utrudniajacej




dostep do jego

wnetrza”,  aby
dosta¢ sie do
wnetrza
samochodu
celem
przywlaszczenia

znajdujacego sie
W nim mienia
w postaci dwoch
pieczatek
firmowych oraz
aparatu
fotograficznego
marki N.. Tym
samym nalezalo
przyja¢, ze ani
oskarzony S. Z.,
ani  oskarzony
K. K. w
tym przypadku
nie wypelnili
znamion
przestepstwa
kradziezy zZ
wlamaniem, a
jedynie
kradziezy \
typie
podstawowym,
to jest
przestepstwa
stypizowanego w
art. 278 § 1 k.k.

Opierajac sie
zatem na
wiarygodnych
wyjasnieniach K.
K. oraz
zeznaniach
pokrzywdzonego,
Sad Okregowy
uznal
oskarzonego S.
Z. winnym tego,
ze w okresie
letnim, to jest
w  miesigcach
od czerwca do




wrzeSnia 2017
roku, daty
dokladniej nie
ustalono, w
P, przy ul
(...), dzialajac
wspOlnie i w
porozumieniu z
K. K (), z
niezamknietego
samochodu
marki R. (...)
dokonali
kradziezy dwoch
pieczatek
firmowych oraz
aparatu

fotograficznego
marki N.,
powodujac

straty w
wysokoSci 500
zlotych na
szkode W. W,
to jest winnego
popehienia

przestepstwa z
art. 278 § 1
k.k. Za ten czyn
Sad Okregowy
na  podstawie
art. 278 §1
kk. wymierzyl
oskarzonemu
kare 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.  Sad
IT instancji nie
zdecydowal sie
jednoczeénie na
wymierzenie
oskarzonemu za
ten czyn Kkary
grzywny,
uznajgc  takie
rozwigzanie za
niezasadne
wobec
orzeczenia
wzgledem




oskarzonego S.
Z. dlugoletniej
kary
pozbawienia
wolnoSci.
Zdaniem Sadu
Okregowego, w
takich
okoliczno$ciach
wykonanie Kkary
grzywny nie
byloby mozliwe
(punkt Lie
sentencji
wyroku).

Wobec uznania
S. Z. winnym
popehienia

przestepstwa z
art. 278 § 1
kk.,, a zatem,
wobec tego, ze

nastgpila zmiana
kwalifikacji
czynu objetego
uprzednio
ciggiem
przestepstw
okre§lonym w
art. 91 § 1 kk.

nalezalo czyn ten
z tego ciggu

przestepstw
wylgczy¢.
Zgodnie bowiem
z art. 9181 k.k.
jezeli  sprawca
popeknia \
krotkich

odstepach czasu,
z
wykorzystaniem
takiej samej
sposobnosci,
dwa lub wiecej
przestepstw,
zanim  zapad}
pierwszy wyrok,
chociazby




nieprawomocny,

co do
ktoregokolwiek z
tych

przestepstw, sad
orzeka jedna
kare okreslong
w przepisie
stanowigcym

podstawe jej
wymiaru dla
kazdego z tych
przestepstw, w
wysokoéci  do
gbrnej  granicy

ustawowego
zagrozenia
zwiekszonego o
polowe. W
przypadku ciagu
podstawe

wymiaru  kary
stanowi¢  musi
przepis, bedacy
podstawa
wymiaru  kary
za kazde z
przestepstw
spietych klamra
ciagloSci, zatem
musi to byc
jeden i ten
sam przepis.
Tak rozumiany
warunek
tozsamoSci
speliony bedzie
z  oczywistych
powodow \
wypadku, gdy
kazde zZ
przestepstw
stanowiacych
element ciggu
ma identyczna
i taka sama
podstawe
kwalifikacji
prawnej, a wiec
gdy ciag




budowany jest
na
wieloczynowym
zbiegu
jednorodnym.

w takich
okoliczno$ciach
Sad Okregowy
byt zobligowany
do zmiany
zaskarzonego
wyroku i
przyjecia, ze
cigg przestepstw
przypisany
oskarzonemu Z.
w  punkcie 4
zaskarzonego
wyroku
obejmuje czyny
opisane w
punktach IV, V,
VIiVIIIlizaten
ciag przestepstw
Sad Okregowy,
na  podstawie
art. 279 § 1 kk.
w zZw. z art. 91 §
1 k.k. wymierzyt
oskarzonemu
kare 2 lat
i 2 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci (punkt
I.id  sentencji
wyroku). Sad
Okregowy
zrezygnowal  z
wymierzania
oskarzonemu za
Wwyzej  opisane
przestepstwa kar
grzywny,
uznajac  takie
rozwigzanie za
zasadne wobec
orzeczenia
wzgledem
oskarzonego S.




Z. dlugoletniej
kary
pozbawienia
wolnoSci.
Zdaniem Sadu
Okregowego, w
takich
okoliczno$ciach
wykonanie kary
grzywny nie
byloby mozliwe.

Wobec
POWYZSzZego
uchylono takze
kary  grzywny
orzeczone wobec
oskarzonego w
punktach 5, 7 i
8 wyroku (punkt
Lif sentencji

wyroku).

Podsumowujac,
A4 niniejszej
sprawie Sad
Rejonowy
dokonal co do
zasady
prawidlowej
analizy
wszystkich
zgromadzonych
dowodow, w
sposob wolny od
bledow natury
faktycznej oraz
logicznej i w
zgodzie Z
zasadami wiedzy
i dos$wiadczenia
zyciowego,
prawidlowo
ustalajac, iz
oskarzony S.
Z. (1) dopuscil
sie przypisanych
mu w wyroku
czynow.




Zatem zarzuty
obrazy
przepisow
postepowania
okazaly sie
chybione, a
zaskarzony
wyrok w zakresie
winyisprawstwa
oskarzonego w
popelnieniu
przypisanych
mu czynéow
wydano na
podstawie
pelnego i
prawidlowo
ocenionego
materialu
dowodowego.

Natomiast racje
nalezy przyznac
oskarzonemu S.
Z., e  Sad
Rejonowy  nie
powinien
powolywaé  sie
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku na jego
przeszle
skazania, ktore
ulegly zatarciu.
Mimo, ze Sad
Rejonowy  fakt
ten przytoczyl,
nie mialo to

zasadniczego
wplywu na
rozstrzygniecie
sprawy.

Sad II instancji
stwierdza
ponadto, ze

opisy  czynéw
sa prawidlowe
i precyzyjne
co do dat




poszczegbdlnych
zdarzen na tyle
na ile pozwalal
to ustali¢
zgromadzony w
sprawie i
prawidlowo
oceniony
material
dowodowy.

W ocenie Sadu
Okregowego,
Sad I instancji
nie uchybit
réwniez w zaden
spos6éb normie
art. 5 § 2 kpk,
chot i taki zarzut
stawia obronca,
jak réwniez sam
oskarzony S.
Z.. Zasadnicze
bowiem
znaczenie w
wykorzystaniu
normy art. 5
§2 Lk.pk. ma
stanowisko sadu
rozstrzygajacego
dana sprawe. To
sad orzekajacy
musi miec
okreslone
watpliwosci i
mimo ich nie
wyjadnienia
rozstrzygaé  je
na niekorzy$c
oskarzonego.
Dopiero
wowczas mozna
skutecznie
podnosi¢ zarzut
naruszenia art. 5
§ 2 k.p.k. Jesli
watpliwoéci  w
sprawie
podlegajacej
kontroli nie mial




Sad I instancji,
a tak w istocie
bylo, czemu dal
wyraz w Swej
motywacyjnej
czesci
rozstrzygniecia,
to zarzut
stawiany
zaskarzonemu
wyrokowi  nie
mog}t zostac
uznany za
skuteczny. Jest
tak tym bardziej,
ze apelujacy
nie przekonali,
iz  istotnie w
sprawie tej
okreslone
okoliczno$ci
budza
watpliwoséci. W
zadnym
wypadku nie
moze by¢é mowy
o tym, ze tak
sformulowany
zarzut moze
uzasadniaé = w
sposéb
przekonujacy
ztamanie zasady
in dubio pro reo.
Uzasadniajac
zarzut w tym
zakresie,
skarzacy w
istocie wdaje sie
w polemike z
sadem  meriti,
przedstawiajgc
wlasng  ocene
materiatu
dowodowego.
Kwestie
dotyczace
zarzutu
pomodwienia
podniesionego




przez  obronce
oskarzonego S.
Z. zostaly
omobwione
powyzej, a
kwestie ,braku
jakichkolwiek
dowodow \
postaci zdjeé
samochodu S. Z.
z monitoringu z
miejsc zdarzen,
z monitoringu z

drog
przejazdowych,
o ktorych

wspomina K. K.
” Sad Okregowy
omowi \
nastepnej
kolejnoéci.

W ocenie Sadu
Odwolawczego,
w realiach
niniejszej
sprawy nie
doszlo roéwniez,
jak podnosi
obronca
oskarzonego S.
7., do obrazy
art. 410 kpk,
ktéra  mialaby
sie  przejawiaé
W pominieciu
calo$ci materialu
dowodowego
zebranego \
sprawie, a
mianowicie
wszelkich
czynnosci
dokonywanych
przez organy
Scigania, jak
zabezpieczenia
monitoringu  z
miejsc, ktorymi
przemieszczac




sie miat
oskarzony  Z.,
czy tez miejsc,
w ktérych mogt
by¢  widziany
w dacie
dokonanych
przestepstw,
ktére nie daly
podstaw do
przyjecia, ze
oskarzony S. Z.
(1) jest ich
sprawca.

Art. 410 kp.k.
statuuje
obowiazek
uwzglednienia
przy orzekaniu
caloksztaltu
okoliczno$ci
ujawnionych na
rozprawie. Nie

oznacza to
natomiast, 7e
orzekajac sad ma
braé za podstawe
orzeczenia
okoliczno$ci

wzajem  sobie
przeczace. Sad
jest bowiem
uprawniony do
orzeczenia  na
podstawie
jednych
dowodow i
pominiecia
innych,  jezeli
ich tre§¢ jest
rozbiezna. W
takiej  sytuacji
istota
rozstrzygania
polega na daniu
priorytetu
niektérym
dowodom, co
jednak nie




oznacza
naruszenia art.

410 k.p.k.

Z akt
kontrolowanego
postepowania
wynika, ze
monitoring

miejski miasta
P. zostal w
takim zakresie,
w jakim tylko
bylo to mozliwe,
zabezpieczony i
sprawdzony co
do kazdego
czynu, co
potwierdza tresc
notatek
urzedowych
znajdujacych sie
w aktach sprawy,
co tez wyjasnil
Sad Rejonowy
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku. Stusznie
Sad ten
stwierdzil, iz
okoliczno$¢, ze

monitoring
miejski nie
rejestruje
zdarzen w
oczekiwany
spos6b jest
powszechne,
tym  bardziej,

ze bylo to
jeszcze w 2017
roku. Jak trafnie
podkreslit w
tym konteksScie
Sad meriti, w
postepowaniu
przygotowawczynm
pozyskano
dowod w postaci
nagrania zZ




monitoringu
dotyczacego
kradziezy na
szkode A. G., co
tez umozliwilo
weryfikacje
prawdziwosci
wyjasnien
oskarzonego K.
K. (1) i pozwolilo
ustalié, 7e
niezidentyfikowarj
na nagraniu
postacie to
oskarzony K. K.
oraz8S. Z..

Podsumowujac,
zarzuty obrazy
przepisow
postepowania
okazaly sie
catkowicie
chybione, a
zaskarzony
wyrok w zakresie
winy i sprawstwa
oskarzonego S.
Z. (1) odnoénie
przypisanych
mu czynéw
wydano na
podstawie
pelnego i
prawidlowo
ocenionego
materialu
dowodowego.
Nie budzi tez
zastrzezen
kwalifikacja
prawna
przypisanych
oskarzonemu Z.
przestepstw,
oczywiscie poza
niezbedna
zmiang  opisu
czynu i
kwalifikacji ~ w




przypadku
kradziezy zZ
samochodu R.

(..

Zarzuty
naruszenia
przepisow
postepowania
podniesione
przez  obrofice
oskarzonego S.
Z. (1), samego
oskarzonego S.
Z. (1), jak
réwniez obronce
oskarzonego D.
N. (1) okazaly sie
nieskuteczne.

Zarzuty
przedstawione
przez wszystkich
wskazanych
POWYZgj
apelujacych,
zostang
omobwione
lgcznie z uwagi
na ich tozsamo$¢
rodzajowg, jak
roéwniez wspolny
apelujacym
kierunek
zaskarzenia
wyroku.

Analize
zarzutow
apelacyjnych
rozpoczac¢ nalezy
od stwierdzenia,
ze wydanie przez
sad
rozstrzygajacy
wyroku
skazujacego w
jakiejkolwiek
sprawie, musi
by¢ logiczna




konsekwencja
wynikajacego ze
swobodnej
oceny dowodow
prze$wiadczenia
tegoz sadu, ze
wina zostata
udowodniona w
sposob
przewidziany
przepisami
kodeksu
postepowania
karnego.
Material
dowodowy, na
ktéorym  zostaje
oparte skazanie,
musi wiec w
sposéb nie
budzacy
najmniejszych
watpliwosci
potwierdzaé
prawdziwos$é
przedstawionych
zarzutobw. Aby
jednak sad
rozstrzygajacy
mogt dojé¢ do
tego typu
konkluzji, to jest
do przekonania
o prawdziwosci
przedstawionego
danemu
oskarzonemu
zarzutu, musi
uprzednio  po
pierwsze
prawidlowo
przeprowadzi¢
postepowanie
dowodowe, a po
wtore dokonaé
kompleksowej
oceny
zgromadzonego
w sprawie
materialu




dowodowego.
Ocena ta
natomiast musi
przez tenze sad
zostaé
przeprowadzona
z
uwzglednieniem
obowigzujacych
w tym
przedmiocie
regul
postepowania i
przy wzieciu pod
uwage
caloksztattu
ujawnionego w
sprawie
materialu
dowodowego.

w mysl
dyrektywy
okreslonej w art.
7 k.p.k., organy
postepowania
ksztaltuja  swe
przekonanie na
podstawie
wszystkich
przeprowadzonycl
dowodow,
ocenianych
swobodnie zZ
uwzglednieniem
zasad
prawidlowego
rozumowania
oraz  wskazan
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego.
Zgodnie z ta
zasada,

przekonanie
sadu 0
wiarygodno$ci
jednych
dowodow i

niewiarygodno$ci




innych pozostaje
pod ochrona
tego  przepisu,
gdy:

1) jest
poprzedzone
ujawnieniem w
toku rozprawy
glownej
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy (art.
410 kpk) i
to w sposdb
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia
prawdy (art. 2 §
2 k.p.k),

2) stanowi wyraz
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zarOwno na
korzysé, jak i
na niekorzy$c
oskarzonego
(art. 4 k.p.k.),

3) jest zgodne
ze wskazaniami

wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego, a

nadto  zostalo
wyczerpujaco i
logicznie

uargumentowane
w uzasadnieniu

wyroku (art. 424

§ 1 pkt. 1 i
2 k.p.k.). (por.
wyrok Sadu

Najwyzszego z
dnia 3 wrzes$nia
1998 roku, V
KKN 104/98).




W kontekscie
powyzszych
zasad zauwazyé
nalezy, ze Sad
Rejonowy
przeprowadzil w
niniejszej
sprawie
wyczerpujace
postepowanie
dowodowe na
co wskazuje nie
tylko zawarto$é
akt  niniejszej
sprawy, ale
przede
wszystkim lista
dowodow w
oparciu, o ktore
Sad 1 instancji
ustalil stan
faktyczny
sprawy  (karty
5003-5035 akt).
Sad Okregowy z
kolei,
przeprowadzajac
kontrole
instancyjna
zaskarzonego
orzeczenia, nie
dostrzegl, aby
istniala
konieczno$¢ i
mozliwo$é
przeprowadzenia
jeszcze jakiego$
innego dowodu,
ktory pomoglby

A ustaleniu
przebiegu
przedmiotowych
zdarzen. 0]
przeprowadzenie
nowych
dowodéw  nie
wnosila
ostatecznie

réowniez zadna




ze stron
postepowania.

Co prawda
oskarzony S.
Z. (1 pismami
zZ dnia 15
listopada 2021
roku wnibst o

przeprowadzenie
dowodéw zZ
fotografii

spalonych  aut
na okoliczno$c
forsowanego
przez niego
sposobu
podpalen
samochodow,
kolejnoéci  ich
palenia sie, jak
réwniez stopnia
spalenia.
Fotografie te
znajduja sie
juz jednak w
aktach i byly
przedmiotem
oceny Sadu
Rejonowego. Nie

WNOoSzZa one
zatem nic
nowego do
sprawy.
Natomiast zZ
tresci pism
wniesionych
przez
oskarzonego
mozna
wywnioskowac,

ze oskarzony
w ten spos6b
podwaza ocene
dowodu \
postaci  opinii
bieglego

sadowego Z. P.
(1) sporzadzonej
na potrzeby




niniejszej

sprawy, jak
roéwniez

wyjasnien K.
K. (1), a
zatem podnosi
zarzut  blednej
oceny dowodow,
o czym bedzie
jeszcze  mowa
ponizej.

w niniejszej
sprawie Sad I
instancji
procedowat  z
poszanowaniem
wszelkich regul i
zasad
postepowania
oraz nie dopuscit
sie obrazy
przepisow
kodeksu
postepowania
karnego. W toku
postepowania
zostaly
wyjasnione -
zgodnie zZ
nakazem
plynacym zZ
dyspozycji
przepisu art. 366
§ 1 kpk -
wszystkie istotne
dla sprawy
okolicznosci.

Nastepnie Sad

Rejonowy
dokonal oceny
zebranego w

sprawie i 0w
calo$ci
ujawnionego
materiatu
dowodowego
(karty
5037-5067v akt)




i to w sposob
czyniacy zado$c
WyZzej
wskazanym
zasadom. Sad I
instancji w jasny
i przekonujacy
sposbéb
przedstawil tok
swojego
rozumowania.
Kazdy zZ
ujawnionych w
toku przewodu
sadowego
dowodow
poddany zostal
ocenie, ktora
uwzglednia
wskazania
do$wiadczenia
zyciowego i
reguly
logicznego
rozumowania.
Potwierdza to
analiza akt
sprawy i
uzasadnienie
wyroku, w
ktérym
prawidlowo
wskazano, jakie
fakty zostaly
uznane za
udowodnione i
jakie  dowody
byly podstawa
ich  przyjecia.
Ocena materiatu
dowodowego nie
budzi
zastrzezen,
albowiem  nie
wykracza poza
ramy swobodnej
ich oceny, jest
dokladna i nie




wykazuje bledow
logicznych.

Sad II instancji
podnosi w tym
miejscu, iz nie
jest jego rola
dokonywanie
powtdrnej
drobiazgowej
oceny
zgromadzonego
A sprawie
materialu
dowodowego.
Takowa zostala
bowiem
poczyniona
przez Sad
rozstrzygajacy,
zgodnie zZ
obowigzujacymi
w tym zakresie
regutami, a Sad
Okregowy ocene
te w  pemi
akeeptuje.

Podkresli¢
jednak nalezy, ze
Sad I instancji
dokladnie
przeanalizowat
wyjadnienia
oskarzonych S.
7. (1), K
K. (1), D.
N. (1), zeznania
oskarzycieli
positkowych,
zeznania
wszystkich
(licznych)
swiadkow i to
nie tylko tych
bedacych
podstawa
ustalen
faktycznych,
wskazujgc ktore




z tych dowodow,
w jakim zakresie
i dlaczego uznatl
za wiarygodne.
Sad I instancji
przeanalizowal
rowniez
dokladnie
dokumenty
bedace
podstawa
ustalen
faktycznych, w
tym wyniki
opinii  bieglych
sadowych zZ
dziedziny
pozarnictwa,
badan
kryminalistycznyca
psychiatrii,
dowody \
postaci nagran
eksperymentow
procesowych,
materialow
pogladowych (w
tym fotografii)
oraz dowoddéw
rzeczowych,
precyzyjnie
przedstawiajac
powody dania
im wiary, ktore
to  stanowisko
Sad II instancji
w pelni podziela.

W tresci
wywiedzionych
srodkow
zaskarzenia
oskarzony S.
Z. (1) oraz
jego obronca, jak
réwniez obronca
D.N. (1), defacto
dokonali wlasnej
oceny dowodow

a przede




wszystkim

wyjasnien
oskarzonego K.
K (v, jak

réwniez licznych
Swiadkow oraz
opinii  bieglych
sadowych, ktora
to ocena nie
zyskala jednak
aprobaty Sadu
Odwolawczego.

Zasada
swobodnej
oceny dowodow
oznacza, ze sad
powinien kazdy
dowod  ocenic
w taki sposdb,
aby nie popeié
bledu natury
faktycznej,
logicznej i aby
ta ocena byla
zgodna zZ
zasadami wiedzy
i doswiadczenia
zyciowego.
Redagujac
zarzut  obrazy
art. 7 kpk
nalezy  zatem
wskazaé w treSci
tego zarzutu,
jaki konkretnie
dowod (czy
dowody) zostal
oceniony przez
sad  dowolnie
oraz, co istotne,
na czym ta
dowolno$é  sie

polegala, i
wreszcie
wykazaé, ze
gdyby sad nie
dopuscit sie
wskazanego

uchybienia i




respektowal
zasady
wynikajace z art.
7 kpk, to
kwestionowane
rozstrzygniecie
byloby w istotny
sposbéb
odmienne  od
tego, ktére w
sprawie zapadlo.

Kategorycznie
stwierdzic¢
natomiast
nalezy, ze do
naruszenia
zasady
swobodnej
oceny dowodow
nie dochodzi
wtedy, gdy
strona nie
zgadza sie z
wnioskami
wynikajacymi z
przeprowadzoneg
postepowania
dowodowego,
czy kwestionuje
ocene
konkretnego
dowodu, lecz
jedynie wtedy,
gdy ocena ta
przeprowadzona
jest przez sad
poza granicami
zasady
swobodnej
oceny dowodow.
Przypomnieé
zatem  nalezy,
Ze granice te
wyznacza
obowiazek
odniesienia sie
do  wszystkich
przeprowadzonycl
dowodow,




oparcie na nich
rozstrzygniecia
oraz dokonania
oceny dowodow
z
uwzglednieniem
regut logiki,
do$wiadczenia
zyciowego i
posiadanej
wiedzy. O
przekroczeniu
zasady
swobodnej
oceny dowodow
mozna bowiem
mowic tylko
wtedy, gdy ocena
zebranego \
sprawie
materialu
dowodowego
zawiera
oczywiste bledy
natury
faktycznej. Fakt
za$, ze przyjete
przez sad
zalozenia
dowodowe nie
odpowiadaja
oczekiwaniom
skarzacego nie
jest
wystarczajacy do
skutecznego
podnoszenia
zarzutu
ztamania zasady
swobodnej
oceny dowodow.
Odrzucenie
bowiem
pewnych
dowodow, przy
jednoczesnym
uwzglednieniu
innych, stanowi
uprawnienie
sadu




dokonujacego
ustalen
faktycznych, a
ich  akceptacja
przez sad
odwolawczy,
sama w sobie,
nie stanowi
naruszenia art.
433 8§ 2k.p.k. czy
art. 4578 3k.p.k.

Przechodzac
zatem do
omoéwienia
zarzutu blednej,
zdaniem
apelujacych
obroncow, jak
i oskarzonego
S. yA (1),
oceny dowodow,
nalezy na
wstepie
podkresli¢é, ze
Sad Okregowy
nie  dopatrzyl
sie zadnych
nieprawidlowosci
AU dokonanej
przez Sad I
instancji ocenie
materialu
dowodowego,
zgromadzonego
w niniejszej
sprawie.

Dla  porzadku
Sad Okregowy
w pierwszej
kolejnosci
przedstawi
analize zarzutow
podniesionych
przez S. Z. (1) i
jego obronce.

Glowna linig
apelacji S. Z. (1),




a wlasciwie takze
jego  obroncy,

bylo
zakwestionowanid
wiarygodno$ci
wyjadnien
zlozonych przez
K. K. (.
Skarzacy ci
twierdza

bowiem, 7e

obciazajace S. Z.
(1) wyjasnienia
K K (1 w
wiekszoéci  nie
mialy
potwierdzenia w
zgromadzonym
w sprawie
materiale
dowodowym i
stanowily zwykle
pomoéwienie  S.
Z. (1).

Sad Odwolawczy
wskazuje
jednakze, iz w
pelni  podzielil
dokonang przez
Sad I instancji
niezwykle
rzetelna i
drobiazgowa
ocene dowodu w
postaci
wyjasnien
oskarzonego K.
K. (1) i to takze
w  konteksScie
zgromadzonego
w sprawie
materialu
dowodowego.
Nie przekonala
Sadu II instancji
argumentacja
tak oskarzonego
S.Z.(1),jakijego
obroncy, jakoby




wyjasnienia
oskarzonego K.
K. (D
obciazajace S. Z.
(1) nie mogly
w oglle zostac
uwzglednione
jako dowdd w
sprawie, a to
z tego powodu,
ze stanowily
pomowienie.
Sad Okregowy
nie zgadza sie
ze stanowiskiem
obrohcy S. Z.
(2), jak i samego
oskarzonego, iz
brak jest tymze
wyjasnieniem
podstawowych,
wymaganych
prawem
waloréow, to jest
bezinteresownosc
konsekwencji
oraz oparcia
AU materiale
dowodowym
zebranym \
sprawie, ktore
to okolicznoSci
dyskwalifikowalyli
warto$¢ tego
dowodu, o czym
ponize;j.

W tym miejscu
przypomniec

nalezy, iz
pomoéwienie, jest
- ogoblnie rzecz
biorgc - jednym
z rodzajow
wyjaénien osoby
zainteresowanej
w wyniku
procesu. Istnieja
dwa rodzaje

pomoéwien. Do

t

y




pierwszego zZ
nich naleza te
pomoéwienia, w
ktorych
wspoloskarzony,
zapierajac  sie
wlasnej  winy,
pomawia inng
osobe,
przewaznie
wspoloskarzonegga
o  popelnienie
danego czynuiw
ten sposéb dazy
do umniejszenia
wlasnej winy lub
do calkowitego
zrzucenia
odpowiedzialnosc
z wlasnej osoby.
Do drugiego
natomiast nalezy
pomowienie,
ktére umownie
mozna okre§li¢
jako
pomoéwienie
zlozone.
Zachodzi  ono
wtedy, gdy
oskarzony
przyznaje sie do
winy, twierdzac
jednoczeénie, ze
takze inna osoba
(z reguly
wspoloskarzony)
brala udzial
w przestepstwie,
ktore jest
przedmiotem
osagdu w danej
sprawie.

W  jednej i
drugiej sytuacji
wspomniany

dowod jest
dowodem, ktoéry
ze wzgledu na




zainteresowanie
osoby
pomawiajacej
inng, powinien
by¢ poddany
szczegOlnie
wnikliwej
ocenie, zZ
jednoczesnym
rozwazeniem,
czy istnieja
dowody
potwierdzajace
bezposrednio
lub chotby
posrednio
wyjadnienia
pomawiajacego,
a nadto, czy
wyjadnienia
pomawiajgcego
sg logiczne i
nie  wykazuja
chwiejnoéci,
albo czy nie sa
Wrecz
niewiarygodne -
wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 6 lutego

1970 r.,
sygnatura  akt
IV KR 249/69.

Tak wiec nie
wystarczy, aby
wyjasnienia byly
logiczne i
konsekwentne.
Wymogiem jest,
aby korelowaly
one z innymi
dowodami

zgromadzonymi
A sprawie
(wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 13 listopada
2007 r.,
sygnatura  akt
WA 45/07), za$




kazde

pomowienie
powinno by¢
oceniane zZ

ostrozno$cia, z
zachowaniem

duzej dozy
krytycyzmu i
zasad logicznego
rozumowania, a

przy tym w
konfrontacji z
pozostalymi
dowodami i
okoliczno$ciami
sprawy (wyrok
Sadu

Najwyzszego z
dnia 7 czerwca

1978 r.
sygnatura akt I
KR 66/78).
Odnoszac
powyzsze

rozwazania na
grunt niniejszej
sprawy, Sad
II instancji w
pierwszej
kolejnosci
zaznacza, iz
dostrzega to, ze
uznanie
sprawstwa i winy
oskarzonego S.
7. (1)
rzeczywiscie
bazuje na
wyjasnieniach
wspoétoskarzonegd
K. K. (1),
zlozonych  nie
tylko w
postepowaniu
przygotowawczyn
ale rowniez
juz na etapie
postepowania
jurysdykcyjnego.




Nalezalo zatem
podejs¢ do nich
z duza
ostrozno$cig i
rozwazy¢ czy sa
one na tyle
spojneilogiczne,
aby mozna bylo
nada¢ im walor
wiarygodno$ci
oraz czy zostaly
wsparte  przez
inne dowody
zgromadzone w
niniejszej
sprawie.

W tym miejscu
Sad Odwolawczy
wskazuje, iz
zgodnie zZ
do$wiadczeniem
zyciowym
przyjmuje  sie,
ze w przypadku
wielokrotno$ci
skladania przez
oskarzonego
wyjasnien, za
zasadnicze i
najbardziej
wiarygodne
nalezy uznat te,
ktére  zlozone
zostaly jako
pierwsze,
niejako tuz po
ujeciu osoby
je skladajacej.
Niemniej nie
oznacza to
automatyzmu w
ocenie
wyjadnien
danego
oskarzonego, a
wiec tego, ze
nalezy odmoéwic
wiary
wyjasnieniom




skladanym  w
toku toczacego
sie
postepowania,
czy tym
skladanym na
rozprawie przed
sadem. W takiej
sytuacji  ocena
dowodu zZ
wyjasnien
oskarzonego
zawsze  winna
nastepowaé = w
polaczeniu z
pozostalym
zgromadzonym
w danej sprawie
materialem
dowodowym,
powodujac
naturalng  ich
weryfikacje.

Jesli chodzi o
material
dowodowy
zgromadzony w
sprawie bedacej
przedmiotem
niniejszej
kontroli
instancyjnej, a
bedacy
podstawa
ustalen Sadu
Rejonowego w
Lesznie, to
skladaja sie
na niego nie
tylko i wylacznie
wyjasnienia
oskarzonego K.
K. (1), ktory

przyznal sie
do winy oraz
wskazal
wspOlsprawce

czynow objetych
zarzutami, ale




rowniez wyniki
eksperymentow
procesowych
przeprowadzonycl
z udzialem K
K. (1), zeznania
szeregu
Swiadkow,
oskarzycieli
positkowych,
dowodow zZ
dokumentéow, w

tym opinii
specjalistycznych
bieglych
sadowych zZ
wielu dziedzin
(pozarnictwo,
badania
kryminalistyczne,
psychiatria),
materialow

pogladowych (w
tym fotografii)
oraz dowodow
rzeczowych i
Sladow
kryminalistycznya
jak réwniez
faktow
notoryjnych.

Zatem, majac na
uwadze wymogi,
ktérymi
powinien
kierowac sie sad
A przypadku
pomodwienia
oraz biorgc pod
uwage material
dowodowy
zgromadzony w

niniejszej
sprawie, Sad
Okregowy
stwierdza, iz

Sad Rejonowy
dokonal analizy

sprawy w sposob




prawidlowy i
slusznie  uznal
wyjadnienia

oskarzonego K.
K. (1) za
logiczne, a takze

spojne zZ
pozostalymi
dowodami, ktore
bezposrednio
wskazywaly
rowniez na
sprawstwo i
wine

oskarzonego S.
Z. (1. Inaczej
mowige, Sad I
instancji

zasadnie uznal
wyjaénienia K.
K. (1) za
wartoéciowe, a
Sad Okregowy
nie  dopatrzyl
sie w tym
zakresie  bledu
W rozumowaniu
Sadu I instancji.

Sad Okregowy
nie bedzie
omawial
szczegblowo
wyjaénien K. K.
(1), bowiem nie
jest to jego rola
W postepowaniu
odwolawczym,
tym bardziej ze
w pisemnym
uzasadnieniu
swojego wyroku
Sad I instancji
zawarl
nadzwyczaj
drobiazgowa
ocene tych
wyjasnien,
podkreslajac ich
konsekwencje i




potwierdzenie
szeregiem
innych dowodéw
(karty 5037
— 5044v akt),
ktore to
stanowisko Sad
Okregowy w
pelni  podziela.
Niemniej jednak
podkreslenia
wymaga, Ze nie
przekonaly Sadu
Okregowego
wnioski obroncy
oskarzonego S.
Z. (1) dotyczace
wyjadnien
oskarzonego K.
K. (1) pod katem
wytycznych
zawartych \
postanowieniu
Sadu
Najwyzszego z
dnia 3 marca
1994 TrToku Ww
sprawie II KRN

8/94.

Sad Okregowy
zgadza sie w
pelni z Sadem
I instancji, iz
wyjaénienia K.
K. (1) w
toku calego
postepowania
charakteryzowaly
sie  stanowcza
konsekwencja,
co zdecydowanie
przemawia za
ich
wiarygodno$cia.
Przy czym
podkresli¢
nalezy, co tez
slusznie zreszta
nie uszlo uwadze




Sadu
Rejonowego, iz
wyjaénienia K.
K. (1) nie ulegly
zmianie pomimo
zaj$¢ w Zakladzie
Karnym w C. w
trakcie
odbywania tam
przez tego
oskarzonego
kary
pozbawienia
wolno$ci w innej
sprawie (k.
1929-1930, tom
XI), jak i
podejmowanych
prob wplywania
na niego przez
cztonkow
rodziny S. Z. (1).

Motyw zlozenia
przez K. K
(1)  wyjaénien
obciazajacych S.
7. (1) jawi sie za$
jako  klarowny
i w pelni
zrozumialy,
praktycznie od
momentu gdy K.
K. (1) ujawnil
sie w niniejszym
postepowaniu
(karty 443- 445
—  wyjadnienia
z 22 wrzeSnia
2018 roku).
Niewatpliwym i
AU pelni
zrozumialym dla
Sadu II instancji
bylo to, ze K.
K. (1) chcial
odseparowaé sie
od S. Z.
(1) i dlatego
zglosil sie na




policje i ujawnit
cala ich wspolna
dzialalnosé
przestepcza.
Uczynil to po
czesci ze strachu
przed S. Z. (1),
co wiecej nie
chcial juz wiecej
popetiaé z nim
przestepstw, a
to z uwagi
na eskalacje tej
dzialalnoSci w
kierunku coraz
grozniejszych
czynéw i coraz
powazniejszych
ich
konsekwencji,
liczac
jednoczeénie,
czego nie
ukrywal, na
lagodniejszy
wymiar kary
W sprawie, co
rbwniez jest w
peli dla Sadu
Okregowego
zrozumiale. To,
iz oskarzony K.
K. (1) oczekiwal,
Ze W zamian za
szczere
ujawnienie
swojej i S. Z.
(1) dzialalnoéci
przestepczej,
orzeczona wobec
niego kara
bedzie
lagodniejsza nie
podwaza \
najmniejszym
stopniu  oceny
jego wyjadnien,
jako
wiarygodnych.
Nikt, na zadnym




etapie
postepowania,
az do momentu
wyrokowania,
nie gwarantowal
tego, a pomimo
to oskarzony
K. K. (1)
konsekwentnie
przyznawal sie
do winy,
szczerze
opisywal czyny
swoje i S. Z. (1),
nie umniejszajgc
przy tym swojej
winy.

w SWoj€j
apelacji
oskarzony S. Z.
(1) wielokrotnie
probowal
zdyskredytowaé
warto$é
dowodowa
wyjasnien K. K.
(1), poddajac
w  watpliwoéc
jego  zdolnoéci
poznawcze,
poziom
inteligencji, jak
réwniez
zarzucal, ze
K. K. (1)
jest czlowiekiem
ms$ciwym i
celowo dziala na
jego niekorzys$c.
Roéwnoczesdnie S.
Z. (1) i jego
obronica stali na
stanowisku, ze
K. K. (1) byl
samodzielnym
wykonawcg
zarzucanych im
przestepstw, na
co wskazywac by




mialy jego cechy
osobowoS$ciowe.
Stawiajac takie
tezy  zar6bwno
oskarzony S. Z.
(1), jak i jego
obronca, popadli
w  sprzeczno$é,

jak bowiem
osoba o tak
kwestionowanym
przez nich
poziomie
inteligencji
moglaby

samodzielnie i
tak skutecznie
popelia¢  tak
wiele i to
skomplikowanych
czynow
przestepnych.

Zauwazyt przy
tym trzeba, ze
wszystkie
podnoszone
przez
apelujacych
kwestie
dotyczace
wiarygodno$ci
K. K. (1) zostaly
juz
zweryfikowane
przez Sad
Rejonowy, za$
analiza jego
wyjasnien
doprowadzila
tenze Sad do
wnioskow zgola
odmiennych od
stanowiska  S.
Z. (1) i jego
obroncy, ktore
to wnioski Sad
Okregowy \




peli aprobuje i
do nich odsyta.

S. Z. 1 w

SWej apelacji
skupil sie na
podwazaniu

wersji  zdarzen
przedstawionej

przez K. K.
(1), wskazujac

konsekwentnie,
ze nie ma
absolutnie
zadnych

dowodow, poza
wersja zdarzen
przedstawiona
przez tego
wlasnie
oskarzonego,
Swiadczacych o
winie S. Z. (1)
w  popehieniu
zasadniczo
wszystkich
zarzucanych mu
czynow. Okazalo
sie to jednak
stanowiskiem
chybionym i
kompletnie
oderwanym od
realiow
dowodowych
kontrolowanej

sprawy.

OczywiScie racje
ma oskarzony S.
7. (1), ze zgodnie
zart. 74 § 1k.p.k.
oskarzony nie
ma obowigzku
dowodzenia swej
niewinno$ci ani
obowigzku
dostarczania
dowodow na
swoja




niekorzy$¢.
Niemniej jednak
ponowna analiza
zgromadzonego
A sprawie
materialu
dowodowego,
dokonana przez
Sad Odwolawczy
AU ramach
kontroli
instancyjnej,
doprowadzila do
wniosku, ze Sad
Rejonowy w
pelni
prawidlowo i
zasadnie w
sposob
pozytywny
zweryfikowal
wersje K. K. (1) w
zakresie czynow
przypisanych
oskarzonemu S.
7. (1) w
zaskarzonym
wyroku.

Sad
Odwolawczy, w
§lad za Sadem I
instancji,
wskazuje, 7e
jesli chodzi o
wydarzenia  z
nocy z 11
na 12 wrze$nia
2017 roku, to
wyjaénienia K.
K. (D
uwiarygadniaja
odwzorowane na
mapach  trasy
przejazdu
samochodem
lub przejscia
oskarzonych,
ktore K.
sporzadzil w




trakcie swoich
wyjasnien. Sad I
instancji
zweryfikowal
wyjaénienia K.
K. (1) pod katem
topografii miejsc
zwigzanych Z
podpaleniami na
ul. (.) i ()
w P., korzystajac
z systemu G.
M. (co poczynil
zreszta takze
Sad Odwolawczy
podczas kontroli
instancyjnej
niniejszej
sprawy). Wynik
procesu
weryfikacji
twierdzen K. K.
(1) w ww.
aspekcie okazal
si¢ pozytywny, a
oskarzony S. Z.
(1) nie zdolal
w swojej apelacji
skutecznie
zdyskredytowaé
omawianego
dowodu w tymze
aspekcie.
Obszerne teorie
apelujacego
dotyczace tras i
czasu dojazdow
w  poszczegdlne
miejsca okazaly
sie jedynie
polemika zZ
prawidlowa
oceng Sadu
Rejonowego
wyjadnien K.
K. (1). To
wlaénie wersje
oskarzonego S.
yA (1) w
przedmiotowym




aspekcie okazaly
sie nierealne. Co
wigcej,
wyjasnienia K.
K. (1) co
do wskazanych
wyzej wydarzen
znalazly, jak
shusznie
podkreslit  Sad
meriti,
potwierdzenie w
tym, ze podczas
przeszukania w
barze (..)
znaleziono
zarOWNo czarny
wezyk PCV, o
ktorym  mowil
K. K (1), jak
réwniez czarna
odziez, ktora
oskarzeni mieli
na sobie w
trakcie
zaplanowanych i
zrealizowanych
akcji. Z kolei
zarzuty
oskarzonego S.
Z. (1), jakoby
miat calg szafe
czarnych ubran
i ze nie jest
to zaden dowdd
jego sprawstwa,
podobnie  jak
wezyk, w
zakresie
zarzucanych mu
CZynow nie
stanowitl
skutecznego
kontrargumentu
dla prawidlowe;j
oceny
weryfikowanego
aktualnie przez
Sad II instancji
dowodu, ktoérego




ocena dokonana
przez Sad I
instancji
pozostaje  pod
ochrong art. 7
k.p.k.

Zarzut
oskarzonego S.
Z. (v), ze
jest  niewinny,
bo jego telefon
nie logowal sie
A miejscach
popehianych
przestepstw nie
zashuguje na
uwzglednienie,
gdyz po prostu
— co wynika z
wyjasnien K. K.
(1) - telefonéw
ze soba nie
zabierali wlaénie
dlatego, aby
po logowaniach
nie mozna bylo
potwierdzi¢, ze
byli w tych
miejscach. Jest
to wiedza
powszechna, ze
mozna  ustali¢
miejsce, dzien
i czas pobytu
wlasciciela
telefonu na
podstawie
logowania jego
aparatu. Jedynie
A przypadku
Sledzenia
prokuratorki
oskarzony S.
Z. (1) kwestie
logowania
telefonéw
przeoczyt, co
pozwolilo
potwierdzi¢, ze




Sledzil ja nie
tylko jeden raz
wraz z K. K. (1),
ale jeszcze kilka
razy sam.

Kwestia
poruszona przez
S. Z. (1) w
jego apelacji,
a dotyczaca
ujawniania badz
nie ujawniania
nazwisk
prokuratoréw na
wokandzie
posiedzen
przewidzianych
na dany dzien w
Sadzie
Rejonowym w
Pile zostala
szczegolowo
omoéwiona przez
Sad Rejonowy
przy okazji oceny
wyjasnien K. K.
o k72
uzasadnienia).
Sad Okregowy
nie widzi
podstaw do tego,
aby  powielaé
te rozwazania
i odsyla w

tym zakresie
do uzasadnienia
Sadu

Rejonowego. Za$
odbior
zachowania
prokurator K. B.
przez
oskarzonego S.
Z. (1) wobec jego
osoby w trakcie
przestuchania w
innej sprawie,
tzw.
Lhauczycielskiej”




nie ma zadnego
znaczenia, w
obliczu wymowy
pozostalego
materialu
dowodowego,
dla
rozstrzygniecia
sprawy
niniejsze;j.
Wyjaénienia K.
K. (1) co do trasy
Sledzenia przez
oskarzonych
prokuratora
Katarzyny
Blaszcezyk
zostaly takze
prawidlowo
zweryfikowane
przez Sad I
instancji, gdyz
oskarzycielka
positkowa w
trakcje jej
przestuchania
potwierdzila
wersje K. K
(1). Calkowicie
sluszna okazala
sie konstatacja
Sadu I instancji,
ze gdyby
oskarzycielka
nie jezdzila trasa
wskazang przez
K. K. (1),
to oskarzony
nie bylby w
stanie odtworzy¢
wiernie jei
przebiegu.

W  nawigzaniu
do argumentacji

przedstawionej
przez
oskarzonego S.
Z. w

wywiedzionej




przez niego
apelacji wskazaé
nalezy, ze
przeciez - jak juz
zreszta wyjasnil
Sad I instancji -
na fakt Sledzenia
K. B. przez
oskarzonych
wskazywata
takze analiza
miejsc
logowania
telefonu
oskarzonego S.
Z. (1),
potwierdzajaca
wyjaénienia K.
K. (1) opisujace
dzien, kiedy
byli w Sadzie
Rejonowym w
Pile i czekali
az oskarzycielka

positkowa
opuéci budynek
Sadu, a

nastepnie ja
Sledzili. Nadto
analiza miejsc

logowania
telefonu
oskarzonego S.
yA (1)

potwierdzila, ze
Sledzit on K.
B. jeszcze kilka
razy.

Jesli chodzi

sprawe
podpalenia na

ul. (..) w P.
to i w tym
zakresie Sad II
instancji w pelni
podziela ocene
wyjasnien K. K.
(1) dokonang
przez Sad meriti




i do tej oceny
odsyta (k. 73- 74
uzasadnienia).
Goloslowne i
nieprzekonujace
okazaly sie
twierdzenia S. Z.
(1), ze byl on
w  sklepie (...)
po tusze i nic
innego go nie
interesowalo, a
nadto nie
znalazly
potwierdzenia w
zgromadzonym
materiale
dowodowym o
zupeknie
przeciwnej
wymowie.

W podobnych
kategoriach
nalezy odnie$¢
sie do rozwazan
S. Z. na
temat koloru
samochodu L. K.
(1), czy rodzaju
materiatu
palnego uzytego
do podpalenia
jego domu,
ktérym byta
mieszanka
benzyny i oleju
napedowego.
Nieskuteczne
okazalo sie
roéwniez
negowanie przez
oskarzonego S.
Z. (1) wersji
K. K (1), o
tym, ze slyszal
huk w czasie
gdy S. Z. (1)
poszed} podpalié
nieruchomo$¢




policjanta, co
korespondowato
Z zeznaniami
$wiadka M. C,,
bezposredniego
sgsiada L. K. (1).

Niescistosci,
ktére  pojawily
sie w
wyjaénieniach K.
K. (1) dotyczace
iloSci 0s6b
wychodzacych w
dniu zdarzenia z
miejsca
zamieszkania
Panstwa K. nie
uszly  uwadze
Sadu
Rejonowego.
Jednakze
prawidlowo Sad
ten wuznal, ze
niescisto$é ta nie
mogla
zdyskwalifikowac
wartoSci
dowodowej
wyjasnien K.
K. (1). Zostalo
to szczegblowo
omobwione \
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, do
ktérego to
uzasadnienia
Sad Okregowy
odsyta.

Co do zdarzenia
dotyczacego

kradziezy zZ
przedsiebiorstwa
(..), to rébwniez
i w tym
zakresie Sad 1
instancji w peli
prawidlowo




ocenit
wyjadnienia
oskarzonego K.
K. (),
pozwalajace na
odtworzenie
przebiegu czynu
przestepnego
dokonanego
przez
oskarzonego S.
Z. 1) i K K
(1). Tres¢ tych
obciazajacych S.
Z. (1) wyjaénien
znalazla
potwierdzenie w
materiale
dowodowym
zgromadzonym
W sprawie w
postaci zeznan
Swiadkow,
zabezpieczonych
Sladow, fakcie
demontazu
monitoringu,
rodzaju
skradzionego
sprzetu, jak
robwniez  drogi
ucieczki
sprawcow. Sad
Okregowy \
pelni  podzielil
ocene Sadu
Rejonowego
dotyczaca oceny
stanowiska  S.
Z. (1), ktore
oskarzony ten
powiela takze w
swojej apelacji,
podwazajacego
wiarygodno$é
wyjasnien K. K.
co do kwestii
natezenia ruchu
na obwodnicy i
mozliwoSci bycia




zauwazonym
przez innych
kierowcow.
Chybione z
powodow takze
juz
WyczZerpujaco
wyjasnionych
przez Sad I
instancji (k.
76 uzasadnienia)
okazalo sie
stanowisko S. Z.
(1), ze kradziezy
z terenu budowy
moégt  dokonac
ktoryS z  jej
pracownikow,
podwykonawcy
lub inne osoby.
Nie przekonalo
Sadu
Okregowego
roéwniez
tlumaczenie
oskarzonego, iz
nie mial on czasu
na  dokonanie
kradziezy zZ
uwagi na duza
ilo§¢ pracy w
swoim  barze.
Sad Rejonowy
odniost sie
wyczerpujaco i
do tej kwestii, a
Sad II instancji
ocene te w peli
aprobuje.

Jesli chodzi o

zdarzenie na
szkode
przedsiebiorstwa

(...), nalezacego
do A G, to
rOéwniez trafnie
Sad Rejonowy
przyjat za
wiarygodna




relacje
oskarzonego K.
K. (1), ktora
znalazla
odzwierciedlenie
w materiale
dowodowym
zgromadzonym
A4 niniejszej
sprawie w
postaci nagrania
Z monitoringu,
ktéory  utrwalil
obecnosé na
miejscu
zdarzenia dwoch
mezezyzn.  Sad
Rejonowy
skonfrontowat
wypowiedz K. K.
(1) =z tredcia
zeznan $wiadka
A. G, ktory,
obejrzawszy
nagranie zZ
eksperymentu
procesowego
przeprowadzoneg
z udzialem K
K., przyznal, ze
przedstawiona
przez K. wersja
zdarzen jest
jak najbardziej
prawdopodobna,
jak rowniez i
to, ze skradziony
sprzet mogl
zmie$ci¢ sie do
skody O. K., co
uwiarygodnito
wersje K. K. (1).
Wersje
zdarzenia
przedstawiona
przez
oskarzonego K.
potwierdzil
rowniez fakt, ze
czes$c




skradzionego z
firmy (..
sprzetu
odnaleziono w
barze (...). Tak
wiec, mimo iz S.
Z. (1) z pelnym
przekonaniem
kwestionowal
poczyniong
przez Sad ocene
omawianego
dowodu, to jego
argumentacja
nie
doprowadzila do
wykrycia
jakichkolwiek
luk czy bledow
w ocenie Sadu
I instancji, ktore
moglyby te

ocene
zdyskwalifikowac,
Idac dalej,

oskarzony S. Z.
(1) nie zdolal
podwazy¢ oceny
wyjasnien K.
K. (1) takze
i w zakresie
przedstawionej
przez niego
wersji przebiegu
kradziezy zZ
wlamaniem do
domu
polozonego w
miejscowosci P.,
stanowigcego
wlasno$¢ F. D., a
zlokalizowanego
naprzeciwko
baru ...
NieScistosci
dotyczace koloru
pompy,  ktoéra
odnaleziono w

miejscu




dokladnie
wskazanym
przez K. K. (K. K.
wskazal, ze byla
to pompa koloru

czerwonego,
natomiast w
barze (..
znaleziono
pompeg
niebieska), jak
roéwniez j&j
wielkoéci
(modelu) zostaly
A sposob
prawidlowy i
wyczerpujacy
wyjasnione
przez Sad meriti
przy okazji oceny
wyjaénien K. K.
@ k78
uzasadnienia).

Ocene te Sad
Okregowy \
pelni akceptuje
i do tych
rozwazan
odsyla. Wersji
K. K @@ w
zakresie i tego
zdarzenia  nie
zdolal
skutecznie
podwazy¢ S. Z.
powolujac sie na
przedstawiona
przez niego
fakture na zakup
pompy, ktbra to
pompa jednak
roznila sie od tej
skradzionej F. D.
i zamontowanej
w barze
(...) nie tylko
kolorem, nazwa,
wymiarami, ale
zostala rowniez




wyprodukowana
przez inng firme.

W ocenie Sadu
Okregowego,
Sad Rejonowy
nie mial
powodu, by
nie uwzglednic
zeznan $wiadka
M. M. (2)
zlozonych na
potrzeby
niniejszej
sprawy.
Swiadek, jako
osoba zupelnie
obcadla S. Z. (1)
nie miat zadnego
interesu w tym
by skladaé
niezgodne zZ
prawda zeznania
na jego
niekorzysé.
Stusznie Sad
Okregowy ocenil
zeznania — ww.
$wiadka jako w

pelni
obiektywne i
zashugujace na
uwzglednienie,
cho¢

niekorzystne dla
oskarzonego S.
Z.. Zeznania te
korespondowaly
zreszta w pehi
z wyjasnieniami
K. K. (1).
Twierdzenia
apelujacego S.
Z. (1), jakoby
skradzione oleje
nie byly mu do
niczego
potrzebne, gdyz
jest wlascicielem
samochodow




NOWSZ€j
generacji, Sad 11
instancji
odczytal jedynie
jako jalowa
polemike z
prawidlowymi
ustaleniami
Sadu
Rejonowego,
znajdujacymi
pelne oparcie w
zgromadzonym i
prawidlowo
ocenionym
materialne
dowodowym.
Stusznie rowniez
Sad Rejonowy
uznal za zbedne
dla przyjecia
odpowiedzialnosc
S. Z. (1) za
zarzucany — mu
w punkcie VIII
czeSci  wstepnej
wyroku czyn
badanie rodzaju
oleju i daty jego
przydatnoéci.
Kluczowym
faktem
potwierdzajacym
wiarygodno$c K.
K. (1) jest to, iz
kanistry z olejem
ujawniono w
miejscu  przez
niego
wskazanym
nieopodal
nalezgcego do
oskarzonego Z.
baru (...).

Co do kwestii
kradziezy
~przeset (...)” to
wersja
przedstawiona




przez
oskarzonego K.
K. (1), zostala
pozytywnie
zweryfikowana
takze za pomocg
eksperymentu
procesowego  Z
jego udzialem,
ktérego wyniki
znalazly
odzwierciedlenie
AU materiale
dowodowym
zgromadzonym
w sprawie (vide
zeznania
Swiadka G. M.).
Nie mialo
natomiast
wplywu na
wiarygodno$c K.
K. fakt, ze
na Posterunku
Policji w S. nie
potwierdzono,
aby
pokrzywdzeni
zglaszali
kradziez przesel.
Ani A. E., ani
jej ojciec nie byli

w stu procentach
pewni, ze
zdarzenie
zostalo
faktycznie
zgloszone na
policje,
natomiast inne
dowody nie
pozostawiaja

watpliwo$ci  co
winy S. Z. (1).
Niestusznie tym
samym, wobec
caloksztattu
materialu
dowodowego w
sprawie,




obronca
oskarzonego S.
Z. zarzucit
Sadowi I
instancji jakoby
A sposob
catkowicie
dowolny przyjal,
ze znalezione na
nieruchomoéci u
oskarzonego S.
Z. (1) ,przesta
(...)” pochodzily
z kradziezy.

Jesli chodzi o
zdarzenie, ktore
mialo  miejsce
podczas festynu
w miejscowosci
P., to oskarzony
S. Z. 1 w
swojej apelacji
ponownie dazyl
do tego, aby
zdyskredytowaé
warto$¢
dowodowa
obcigzajacych go
wyjasnien K. K.
(1) w zakresie
okoliczno$ci
objetych
zarzutem. Nie
mialo znaczenia
z punktu
widzenia
prawidlowosci
oceny tych
wyjasnien przez
Sad Rejonowy to
w jaki sposob
oskarzony K.
K. radzil sobie
pomagajac S. Z.
w prowadzonym
przez niego
barze, czy
0g6lnie w swoim
zyciu




prywatnym i
zwigzkach zZ
kobietami. Nie
mialo rbéwniez
znaczenia jakie i
ile samochodéw
K. K. posiadal,
czy skad bral
§rodki na ich
zakup.
Nieprzekonujaca
byla w tym
zakresie
argumentacja
oskarzonego Z.,
ze K. K. zakupil
auta ze Srodkéw
pochodzacych ze
skradzionego
portfela. Nie
byloby to zreszta
za bardzo
mozliwe, biorgc
pod uwage,
ze w portfelu
tym znajdowalo
sie w gotowce
2.500 zlotych.
Oskarzony  S.
Z. probowat
zrzucic wine
za przedmiotowe
zdarzenie na K.
K., zarzucajac
mu jednocze$nie
»Zszarganie jego
dobrego
imienia”. Byla to
jednak, zdaniem
Sadu
Okregowego,
jedynie
nieudolna linia
obrony
oskarzonego,
ktéra w zadnym
razie nie
zashugiwala na
uwzglednienie.
Nieprzekonujaca




okazala sie
argumentacja
oskarzonego S.
Z., iz mial w
trakcie festynu
tyle pracy, ze nie
bylby w stanie
zauwazy¢ co
dzieje sie przed
jego mobilnym
stanowiskiem
gastronomicznym
Sad Okregowy
podziela w tym
zakresie w pei
argumentacje
Sadu
Rejonowego, iz
to, ze oskarzony

w trakcie festynu
byt bardzo
zajety, nie

wyklucza, iz
mog}t
obserwowaé co
sie dzieje na
miejscu i
zauwazy¢,  jak
uczestnikowi
bojki wypadt
portfel. Sad
Rejonowy, w
oparciu o}
zgromadzony
material
dowodowy,
prawidlowo
ustalil, 7e
przeciez
oskarzonemu w
obstudze punktu
gastronomicznegg
pomagaly inne
osoby.  Zatem
jako
nieodpowiadajace
prawdzie nalezy
ocenié¢
twierdzenia
oskarzonego, ze




AU trakcie
festynu, z uwagi
na ilo§¢ pracy,
byl tak zajety,
ze nie mogl
wychodzi¢  na
zewnatrz.
Przecza  temu
bowiem
wiarygodne
zeznania
chociazby
$wiadka H. K,
ktéory  wskazal,
ze prowadzgcy
punkt
gastronomiczny
mezczyzna, poza
staniem za
barem, krecil sie
roéwniez

pomiedzy
stolikami. Tym
samym wersja K.

K. (1) znalazla
potwierdzenie w
zgromadzonym
w sprawie
materiale
dowodowym,
prawidlowo
ocenionym przez
Sad Rejonowy,
co zostalo
szczegblowo
omobwione przez
Sad I instancji
na k. 80-81
uzasadnienia.
Podkreslié nadto
trzeba, ze to
wlasnie w
prowadzonym
przez
oskarzonego S.
Z. (1) barze
(...) znaleziono
dokumenty P. L..




w swojej
apelacji

oskarzony S.
7. przedstawil
wlasna  ocene
zeznan licznych
Swiadkow w
osobach miedzy
innymi: D. B., O.

P, A. K, L K
(2), A. P, T. E.,
P. P, A. E. G.
M., E. K. (3), M.
c, J. J., G. L,
R. R, W. D, R.
K, B. R, S. N.,
M. M. (2), P. L.,
E. F., A. M., K.
K. (6), E. C., D.
M., M. R, K. K.

(7), £.K. (1), S.J.
oraz oskarzycieli
positkowych: K.
Z., M. K.,
K. W, jak
rowniez swoich
wyjaénien, ktoéra
to jednak ocena
nie przekonala
Sadu
Odwolawczego.

Apelujacy S. Z.
6y
zaprezentowal
roéwniez wlasna
interpretacje
dowodow zZ
dokumentoéw, w
tym dowodu w
postaci  opinii
bieglej sadowej
E. W. wraz z

opinig
uzupekiajaca, a
takze opinii

pisemnej i ustnej
bieglego Z. P.
(2).




Jesli chodzi o
opinie
powyzszych
bieglych zZ
dziedziny
psychiatrii i
pozarnictwa, to
argumentacja
oskarzonego
sprowadzala sie
przede
wszystkim  do
podwazania
kwalifikacji
zawodowych
bieglych (np.
,brak wiedzy
medycznej”) i
nie wnosila
zasadniczo nic
nowego do
sprawy. Powyzej
wskazane opinie
sqa rzetelne i

pelne oraz
stanowia
pelnowarto$ciowe
dowody w
sprawie. Zostaly
przy tym
prawidlowo

ocenione przez
Sad I instancji i
zasadnie uznane
za istotny
material
dowodowy
niniejszej
sprawy.

W tym miejscu
Sad Okregowy
pragnie
przytoczy¢
poglad Sadu
Najwyzszego
wyrazony w
wyroku z dnia
15 kwietnia 2021




roku, sygnatura
akt 111 KK
78/2,  zgodnie
z ktérym
~prezentowanie
wlasnej -
mozliwej \
realiach
konkretnej
sprawy — oceny
dowoddéw, bez
wykazania
blednoéci  tej,
ktérej dokonal
sad  pierwszej
instancji, nie
upowaznia
jeszcze sadu
odwolawczego
do zajecia w tej
materii
stanowiska
odmiennego.
Sad odwolawczy,
zwlaszcza \
sytuacji, gdy
nie prowadzi
samodzielnie
postepowania
dowodowego co
do istoty sprawy,
jest bowiem
glownie sadem
kontrolujgcym
procedowanie
przed sagdem
pierwszej
instancji i
stanowisko tego
sadu moze
zakwestionowaé
jedynie
wowcezas,  gdy
wykaze, ze to
postepowanie i

jego wynik
obrazaja

prawo” (Wyrok
Sadu

Najwyzszego -




Izba Karna z
dnia 15 kwietnia
2021 T. III
KK 78/2, Legalis
el.). Powyzsze
stanowisko Sad
Okregowy \
pelni popiera.

Sugestie
oskarzonego S.
Z. (1) jakoby
postawienie gow
stan oskarzenia
za niektore
czyny byly
wynikiem
ukladu
przedstawicieli
wymiaru
sprawiedliwoéci,
czy organow
Scigania z
konkretnymi
osobami, w tym
z oskarzycielem
positkowym K.
W.,  pozostaja
zupehnie
goloslowne i
nie zasluguja na
uwzglednienie.
Nie znajduja
one w ogdble
potwierdzenia w
zgromadzonym
materiale
dowodowym i
stanowia wedle
Sadu
Odwolawczego
nieudolng linie
obrony S. Z. (1).

Nieskutecznie
przy tym
oskarzony S.
Z. prébowal
zdyskredytowaé
warto$¢




dowodowa
zeznan
oskarzyciela
positkowego K.
W., a takze
czlonkéw  jego
rodziny.
Okoliczno$ci
podnoszone
przez S. Z.
a dotyczace
kariery
zawodowej K.
W. nie maja
znaczenia zZ
punktu widzenia
prawidlowosci
oceny jego
zeznan
dokonanej przez
Sad Rejonowy.
Jako
nieakceptowalne,
w ocenie Sadu
Okregowego,
nalezy  ocenic
twierdzenia
oskarzonego,
jakoby K. W.
zalezalo na
pozarach
budynkow
zamieszkalych
przez jego
rodzine i ze
,hadzorowal i
pilnowal ich
przebiegu
(naprowadzal
jako ofiare)”,
chcac rzekomo
jednoczeénie
,odciagnaé
podejrzenia od
samopodpalenia”.
W podobnych
kategoriach Sad
II instancji
ocenia sugestie
oskarzonego, ze




Lhie byto

zbiegiem
okoliczno$ci”, ze
spalony M.
jeszcze w
momencie
pozaru byt
ubezpieczony w
ramach
ubezpieczenia

AC leasingu, za$
rodzina W., czy
ich dzialalnoé¢
prawnicza, nie
cieszyla sie
dobra reputacja
i mieli wielu
wrogow.

Jedli chodzi o
czyn przypisany
oskarzonemu w
punkcie 7
wyroku, to
oskarzony S. Z.
w wywiedzionej
apelacji nie
zdolal
skutecznie
podwazy¢ oceny
zeznan
Swiadkow A. Z.
(1), M. P. (2) i
R.G.. Swiadek A.
Z. przeprowadzit
kontrole na
nieruchomosci
oskarzonego S.
Z. i stwierdzil
nieprawidlowosci
w zakresie
instalacji
elektrycznej
doprowadzajacej
energie do
poszczegblnych
lokali
wynajmowanych
przez
oskarzonego S.




Z. (1). W toku
przestuchania
przed Sadem I
instancji,
Swiadek A. Z.,
wbrew
przekonaniu
apelujacego
potrafit odniesé
sie do okazanych
mu przez Sad
I instancji zdjeé,
dotyczacych
nielegalnego
poboru energii,
i wskazal, ze
fotografia numer
18 prezentowata
wyjScie
nielegalnego
zasilania.

Zarzuty
oskarzonego S.
Z., a takze
jego  obroncy,
podniesione w
konteks$cie
oceny dowodow
dotyczacych
czynu
przypisanego
mu w punkcie 9
wyroku réwniez
nie zyskaly
aprobaty Sadu
Odwolawczego.
Nie wzbudzila
zadnych
zastrzezen Sadu
Okregowego
ocena wyjasnien
oskarzonego S.

Z. dokonana
przez Sad I
instancji.
Oskarzony

wszakze podczas
przestuchania na
etapie




postepowania
przygotowawczeg
przyznal sie do
zarzucanego mu
czynu.
Oskarzony  S.
Z., jak i
jego  obronca,
nie zdolali w
wywiedzionych
przez nich
apelacjach
skutecznie
podwazy¢ oceny
zeznan $wiadka
G. G., dokonanej
przez Sad I
instancji.  Sad
ten prawidlowo
uznal zeznania
tego $wiadka jak
niewiarygodne,
szeroko
przedstawiajgc
argumentacje za
tym
przemawiajaca.
Sad Okregowy
nie widzi
potrzeby
dokonywania
ponownej oceny
tego dowodu i
w tym zakresie
odsyla do tresci
uzasadnienia (k.

138 v
uzasadnienia —
karta 5071 v akt).
Argumentacje
apelujacych w
tym zakresie
nalezy
poczytywac,
zdaniem Sadu
Okregowego,
jako nic
niewnoszaca
polemike zZ

prawidlowa




oceng tego
dowodu
dokonana przez
Sad Rejonowy,
stanowiaca
probe
forsowania
wlasnej linii
obrony, ktoéra
nie znalazla
oparcia w
zgromadzonym
w sprawie
materiale
dowodowym.
Tym samym nie
zashugiwala na
uwzglednienie.

Obronca
oskarzonego S.
Z. przedstawil
roéwniez wlasna
ocene  zeznan
Swiadkow A.
M. oraz K
K. (7), ktora
nakierowana
byla na
przedstawienie
K. K. (1) w zlym
Swietle, jako
osoby
konfliktowej
oraz agresywnej,
co mialo na celu
zdyskredytowanie
wartos$ci
dowodowej jego
wyjasnien
zlozonych w
kontrolowanej
sprawie, ale
okazalo sie
nieskutecznie.
Sad II instancji
w pelni
zaaprobowal
drobiazgowa
ocene  zeznan




tych $wiadkow

przedstawiong
przez Sad I
instancji w
uzasadnieniu
zaskarzonego

wyroku  (karty
5072 i 5071
akt), przy czym
zeznania K. K.
okazaly sie w
istocie
irrelewantne z
punktu widzenia
rozstrzygniecia
niniejszej
sprawy. Nie
przekonala Sadu
Odwolawczego
réwniez ocena
zeznan M. B.

(protokot

rozprawy z dnia
29 kwietnia
2020 roku -—
karty 3976 -
3992 akt)
zaproponowana

przez obronce,
gdyz kwestia
dozoru
elektronicznego
i lansowanej na
tym tle teorii o
zemécie K. na
7. zostala przez
Sad I instancji
dokladnie
przeanalizowana
i wyjasniona,
0 czym mowa
ponize;j.

Nie zyskala takze
aprobaty Sadu
Okregowego

wersja obroncy
oskarzonego S.
Z., jakoby K.
K. mial za zle




oskarzonemu S.
7., ze nie wynajal
mu on lokalu
niezbednego do
ubiegania sie o
odbywanie kary
w trybie dozoru
elektronicznego
i Z tego
powodu K. K
mial ,przysiac
zemste” na S.
yA (1), co
znalazlo wyraz w
obcigzajacych S.
7. wyjasnieniach
Argumentacja
obroncy
oskarzonego
sprowadzajaca
sie do
twierdzenia, ze
dla oskarzonego
K. K. kwestia
lokalowa miala
by¢ warunkiem
sine qua non
uzyskania
dozoru, za$
starania o lokal
u S. Z. mogl
on podejmowaé
jeszcze  przed
formalnym
skierowaniem
wniosku do
Sadu, a skoro
lokalu takiego
u S. Z.
nie uzyskal,
to stosownego
wniosku nie
skierowal, nie
przekonala Sadu
IT instancji. W

ocenie Sadu
Okregowego sa
to czysto

hipotetyczne




zalozenia,
nieznajdujace
oparcia w
zgromadzonym
A sprawie
materiale
dowodowym,
tym samym
niezastugujace
na
uwzglednienie.
Mialy one na
celu
zdezawuowanie
wartos$ci
dowodowej
obciazajacych S.
Z. wyjasnien
K. K., jednakze
okazaly sie
nieskutecznie.
Jak prawidlowo
ustalil Sad
Rejonowy, K.
K. (1) wubiegal
sie o dozor
elektroniczny
dwukrotnie, to
jest wnioskiem
z dnia 28
sierpnia 2018
roku w sprawie V
K. (..)/el oraz
wnioskiem z 8
sierpnia 2019 .
w sprawie V K.
(...)/el. Obydwa
wnioski zostaly
zlozone w czasie,
kiedy oskarzony
K. K. (1) nie
mieszkal juz u
oskarzonego S.
Z. (1) w barze
(.) ani na
ul. (..). Nie
mieszkal  tam
od zwolnienia z
Zakladu
Karnego w C.,




tj. od czerwca
2017 roku. W
tym czasie K
K. mieszkal na
ul. (..) w
P. w miejscu
zamieszkania M.
P. (3). Mieszkal
tam razem z B.
R.. Z kolei drugi
wniosek zostal
zlozony w czasie,
kiedy oskarzony
S. Z. (1) byl
juz tymeczasowo
aresztowany. W
pierwszej

sprawie

oskarzony K. K.
(1) mial gdzie
mieszkag, o}
czym $wiadczylo
o$wiadczenie M.
P. 3 z 30
sierpnia 2018
roku, zlozone w
sprawie V K.

(.)/el (k. 4).
Zatem wszystkie
powyzsze
argumenty

Swiadcza o tym,
ze  stanowisko
obroncy w wyzej
opisanym
zakresie bylo
chybione.

Osobnego
omoéwienia
(ktorego
zabraklo \
uzasadnieniu
Sadu
Rejonowego)
wymaga
rozstrzygniecie
Sadu I instancji
w zakresie czynu
zarzucanego




oskarzonemu S.
7. w punkcie VII
cze$ci wstepnej
wyroku. Sad
Okregowy
zauwaza, ze K.
K. (1) w swoich
wiarygodnych
wyjadnieniach
podaje
jednoznacznie i
konsekwentnie,
ze samochod
objety tym
zarzutem - R.
(..) - byt w
dacie zdarzenia
otwarty. Sad
Okregowy,
podobnie zreszta
jak Sad meriti,
stoi na
stanowisku, ze
brak jest
powodow, aby
odmoéwié wiary
calosci
wyjasnieniom
oskarzonego K.
K., awieciwtym
zakresie. Tym
bardziej, ze jego
wersja zdarzenia
koresponduje z
zeznaniami
pokrzywdzonego,
ktéry podal, ze
szyby w  jego
samochodzie nie
byly
uszkodzone,
podobnie  jak
zamkKi. Tym
samym,
akceptujac  co
do zasady ocene
dowodow
dokonana przez
Sad Rejonowy,
Sad II instancji




zdecydowat sie
skorygowaé¢ w
opis tego czynu i
jego kwalifikacje
prawna zar6wno
w stosunku do
oskarzonego S.
Z. (1), jak i K.
K. (1). Wskazaé
bowiem nalezy,
ze kradziez z
wlamaniem
zachodzi wtedy,
gdy sprawca
zabiera mienie
AU celu
przywlaszczenia
w  nastepstwie
usuniecia
przeszkody
materialnej,
bedacej czescia
konstrukeji
pomieszczenia
zamknietego lub
specjalnym
zamknieciem
tego
pomieszczenia,
utrudniajacym
dostep do jego
wnetrza (uchw.
SN z 25.6.1980
r, VII KZP
48/78, OSNKW
1980, z. 8, poz.
1, S. 5). Za

pomieszczenie
zamkniete
mozna  uznaé:
budynki,
skarbce, schowki
(np. kasy
pancerne,

kasetki, szafy,
biurka), $rodki
transportu (np.
kolejowe
wagony,
samochody),




pojemniki,
zbiorniki  (zob.
uchw. SN z

25.6.1980 r.,
VII KZP 48/78,
OSNKW 1980,

z. 8, poz. 1,
s. 6; zob. takze
Z. Bozyczko,
Kradziez, s. 24—
26), w tym
baki paliwa.
Jako  kradziez
z  wlamaniem
kwalifikuje sie
W orzecznictwie
kradziez
samochodu,
ktéry  znajduje
sie na otwartej
przestrzeni, ale
jest zamkniety, a
sprawca usuwa
zabezpieczenie
uniemozliwiajace
dostanie sie do
jego wnetrza
(post. SN 1z
6.12.2006 r.,
IIT KK 358/06,
OSNKW 2007,
Nr 2, poz. 17).

w realiach
niniejszej
sprawy nalezalo
zatem przyjaé,
ze 7 uwagi na
to, ze samochdd
marki R. (...) nie
byt zamkniety,
to nie spelnial
on kryteriéw
»,pomieszczenia
zamknietego”,
za$§ sprawcy nie
musieli ,usuwaé
przeszkody
materialnej,
bedacej czescia




konstrukcji
pomieszczenia
zamknietego,
utrudniajacej
dostep do jego
wnetrza”, aby
dosta¢ sie do
wnetrza
samochodu
celem
przywlaszczenia
znajdujgcego sie
W nim mienia
w postaci dwoch
pieczatek
firmowych oraz
aparatu
fotograficznego
marki N.. Tym
samym nalezalo
przyja¢, ze ani
oskarzony S. Z.,
ani  oskarzony
K. K. w
tym przypadku
nie wypelnili
znamion
przestepstwa
kradziezy zZ
wlamaniem, a
jedynie
kradziezy w
typie
podstawowym,
to jest
przestepstwa
stypizowanego w
art. 278 § 1 k.k.

Opierajac sie
zatem na
wiarygodnych
wyjaénieniach K.
K. oraz
zeznaniach
pokrzywdzonego,
Sad Okregowy
uznat
oskarzonego S.
Z. winnym tego,




ze W oKkresie
letnim, to jest
w  miesigcach
od czerwca do
wrzeSnia 2017

roku, daty
dokladniej nie
ustalono, w

P, przy ul
(...), dzialajac
wspélnie i w
porozumieniu z
K. K (), z
niezamknietego
samochodu
marki R. (..)
dokonali
kradziezy dwoch
pieczatek
firmowych oraz
aparatu

fotograficznego
marki N.,
powodujac
straty w
wysokos$ci 500
zlotych na
szkode W. W.,

to jest winnego
popehienia
przestepstwa z
art. 278 § 1
k.k. Za ten czyn
Sad Okregowy
na  podstawie
art. 278 81
kk. wymierzyl
oskarzonemu
kare 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci.  Sad
II instancji nie
zdecydowat sie
jednocze$nie na
wymierzenie
oskarzonemu za
ten czyn Kkary
grzywny,
uznajac  takie
rozwigzanie za




niezasadne
wobec
orzeczenia
wzgledem
oskarzonego S.
Z. dlugoletniej
kary
pozbawienia
wolnoSci.
Zdaniem Sadu
Okregowego, w
takich
okoliczno$ciach
wykonanie kary
grzywny nie
byloby mozliwe
(punkt Lie
sentencji

wyroku).

Wobec uznania
S. Z. winnym
popehienia
przestepstwa z
art. 278 § 1
kk., a zatem,
wobec tego, Ze
nastapila zmiana
kwalifikacji
czynu objetego
uprzednio
ciggiem
przestepstw
okre§lonym w
art. 91 § 1 kk.
nalezalo czyn ten
z tego ciagu

przestepstw
wylaczy¢.
Zgodnie bowiem
z art. 9181 k.k.
jezeli  sprawca
popeknia w
krotkich

odstepach czasu,
z
wykorzystaniem
takiej samej
sposobnoéci,
dwa lub wiecej




przestepstw,
zanim  zapadt
pierwszy wyrok,
chociazby
nieprawomocny,
co do
ktbéregokolwiek z
tych
przestepstw, sad
orzeka jedna
kare okreslona
w przepisie
stanowigcym
podstawe jei
wymiaru dla
kazdego z tych
przestepstw, w
wysokoéci  do
gbrnej  granicy

ustawowego
zagrozenia
zwiekszonego o
polowe. W
przypadku ciagu
podstawe

wymiaru  kary
stanowi¢ musi
przepis, bedacy
podstawa
wymiaru  kary
za kazde z
przestepstw
spietych klamra
cigglosci, zatem
musi to byé
jeden i ten
sam przepis.
Tak rozumiany
warunek
tozsamosci
speliony bedzie
z  oczywistych
powodow \
wypadku, gdy
kazde zZ
przestepstw
stanowiacych
element ciggu
ma identyczna
i taka sama




podstawe
kwalifikacji
prawnej, a wiec
gdy ciag
budowany jest
na
wieloczynowym
zbiegu
jednorodnym.

W takich
okoliczno$ciach
Sad Okregowy
byt zobligowany
do zmiany
zaskarzonego
wyroku i
przyjecia, ze
ciag przestepstw
przypisany
oskarzonemu Z.
w punkcie 4
zaskarzonego
wyroku
obejmuje czyny
opisane w
punktach IV, V,
VIiVIIIlizaten
ciag przestepstw
Sad Okregowy,
na  podstawie
art. 279 § 1 kk.
w zw. z art. 91 §
1 k.k. wymierzyt
oskarzonemu
kare 2 lat
i 2 miesiecy
pozbawienia
wolnosSci (punkt
I.id  sentencji
wyroku). Sad
Okregowy
zrezygnowal  z
wymierzania
oskarzonemu za
wyzej  opisane
przestepstwa kar
grzywny,
uznajac  takie
rozwigzanie za




zasadne wobec
orzeczenia
wzgledem
oskarzonego S.
Z. dlugoletniej
kary
pozbawienia
wolnoSci.
Zdaniem Sadu
Okregowego, w
takich
okoliczno$ciach
wykonanie Kkary
grzywny nie
byloby mozliwe.

Wobec
pOWYyZszego
uchylono takze
kary  grzywny
orzeczone wobec
oskarzonego w
punktach 5, 7 i
8 wyroku (punkt
Lif sentencji

wyroku).

Podsumowujac,
w niniejszej
Sprawie Sad
Rejonowy
dokonal co do
zasady
prawidlowej
analizy
wszystkich
zgromadzonych
dowodow, w
sposéb wolny od
bledéow natury
faktycznej oraz
logicznej i w
zgodzie zZ
zasadami wiedzy
i doswiadczenia

zyciowego,
prawidlowo
ustalajac, iz
oskarzony S.

Z. (1) dopusécil




sie przypisanych
mu w wyroku
czynow.

Zatem zarzuty
obrazy
przepisow
postepowania
okazaly sie
chybione, a
zaskarzony
wyrok w zakresie
winyisprawstwa
oskarzonego w
popetnieniu
przypisanych
mu czynow
wydano na
podstawie
pelnego i
prawidlowo
ocenionego
materialu
dowodowego.

Natomiast racje
nalezy przyznac
oskarzonemu S.
Z., e  Sad
Rejonowy  nie
powinien
powolywaé  sie
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku na jego
przeszle
skazania, ktore
ulegly zatarciu.
Mimo, ze Sad
Rejonowy  fakt
ten przytoczyl,
nie mialo to
zasadniczego
wplywu na
rozstrzygniecie

sprawy.

Sad II instancji
stwierdza
ponadto, 7e




opisy  czynéw
sa prawidlowe

i precyzyjne
co do dat
poszczegblnych

zdarzen na tyle
na ile pozwalal
to ustalié
zgromadzony w
sprawie i
prawidlowo
oceniony
material
dowodowy.

W ocenie Sadu
Okregowego,
Sad I instancji
nie uchybit
roéwniez w zaden
sposéb  normie
art. 5 § 2 k.p.k.,
chot¢ i taki zarzut
stawia obronca,
jak réwniez sam
oskarzony S.
Z.. Zasadnicze
bowiem
znaczenie w
wykorzystaniu
normy art. 5
§2 k.pk ma
stanowisko sadu
rozstrzygajacego
dang sprawe. To
sad orzekajacy
musi mie¢
okresSlone
watpliwoéei i
mimo ich nie
wyjadnienia
rozstrzygaé  je
na  niekorzysé
oskarzonego.
Dopiero
wowczas mozna
skutecznie
podnosié zarzut
naruszenia art. 5
§ 2 kp.k. Jesli




watpliwoéci  w
Sprawie
podlegajacej
kontroli nie mial
Sad I instancji,
a tak w istocie
bylo, czemu datl
wyraz w swej
motywacyjnej
czeSci
rozstrzygniecia,
to zarzut
stawiany
zaskarzonemu
wyrokowi  nie
mog}t zostac
uznany za
skuteczny. Jest
tak tym bardziej,
ze apelujacy
nie przekonali,
iz istotnie w
Sprawie tej
okreSlone
okoliczno$ci
budza
watpliwoéci. W
zadnym
wypadku nie
moze by¢é mowy

o tym, ze tak
sformulowany
zarzut moze

uzasadnia¢ = w
sposbéb
przekonujacy
zlamanie zasady
in dubio pro reo.
Uzasadniajac
zarzut w tym
zakresie,
skarzacy w
istocie wdaje sie
w polemike z
sagdem  meriti,
przedstawiajac
wlasng  ocene
materialu
dowodowego.
Kwestie




dotyczace
zarzutu
pomowienia
podniesionego
przez  obrorice
oskarzonego S.
Z. zostaly
omébwione
powyzej, a
kwestie ,braku
jakichkolwiek
dowodow w
postaci zdjec
samochodu S. Z.
z monitoringu z
miejsc zdarzen,
z monitoringu z
drog
przejazdowych,
o ktoérych
wspomina K. K.
” Sad Okregowy
omébwi w
nastepne;j
kolejnoéci.

W ocenie Sadu
Odwolawczego,
w realiach
niniejszej
sprawy nie
doszlo roéwniez,
jak podnosi
obronica
oskarzonego S.
Z., do obrazy
art. 410 kpk,
ktéra  mialaby
sie  przejawiac
w  pominieciu
calos$ci materiatu
dowodowego
zebranego w
sprawie, a
mianowicie
wszelkich
czynno$ci
dokonywanych
przez organy
Scigania, jak




zabezpieczenia

monitoringu  z
miejse, ktorymi
przemieszczac

sie mial
oskarzony  Z.,
czy tez miejsc,
w ktérych mogl
by¢ widziany

AU dacie
dokonanych
przestepstw,
ktére nie daly
podstaw do
przyjecia, ze

oskarzony S. Z.
(1) jest ich
sprawca.

Art. 410 k.op.k
statuuje
obowiazek
uwzglednienia
przy orzekaniu
caloksztattu
okoliczno$ci
ujawnionych na
rozprawie. Nie
oznacza to
natomiast, ze
orzekajac sad ma
brac za podstawe
orzeczenia
okoliczno$ci
wzajem  sobie
przeczace. Sad
jest bowiem
uprawniony do
orzeczenia  na
podstawie
jednych
dowodow i
pominiecia
innych,  jezeli
ich treé¢ jest
rozbiezna. W
takiej  sytuacji
istota
rozstrzygania
polega na daniu




priorytetu

niektérym
dowodom, co
jednak nie
oznacza
naruszenia art.
410 k.p.k.

Z akt
kontrolowanego
postepowania
wynika, zZe
monitoring

miejski miasta
P. zostal w
takim zakresie,
w jakim tylko
bylo to mozliwe,
zabezpieczony i
sprawdzony co
do kazdego
czynu, co
potwierdza tresé
notatek
urzedowych
znajdujacych sie
w aktach sprawy,
co tez wyjasnil
Sad Rejonowy
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku. Stusznie
Sad ten
stwierdzil, iz
okoliczno$¢, ze

monitoring
miejski nie
rejestruje
zdarzen w
oczekiwany
sposob jest
powszechne,
tym  bardziej,

ze bylo to
jeszcze w2017
roku. Jak trafnie
podkreslit \
tym konteksScie
Sad meriti, w
postepowaniu




przygotowawczyn]

pozyskano
dowdd w postaci
nagrania zZ
monitoringu
dotyczacego
kradziezy na

szkode A. G., co
tez umozliwilo
weryfikacje
prawdziwosci
wyjadnien
oskarzonego K.
K. (1) i pozwolilo
ustalié, 7e
niezidentyfikowar
na nagraniu
postacie to
oskarzony K. K.
orazS. Z..

Podsumowujac,
zarzuty obrazy
przepisow
postepowania
okazaly sie
catkowicie
chybione, a
zaskarzony
wyrok w zakresie
winyisprawstwa
oskarzonego S.
7. (1) odnoénie
przypisanych
mu czynow
wydano na
podstawie
pelnego i
prawidlowo
ocenionego
materialu
dowodowego.
Nie budzi tez
zastrzezen
kwalifikacja
prawna
przypisanych
oskarzonemu Z.
przestepstw,
oczywiscie poza




niezbedna
zmiang  opisu

czynu i
kwalifikacji ~ w
przypadku

kradziezy zZ

samochodu R.

(o).

Jesli chodzi o
apelacje obroncy
D. N. (1), to
Sad Okregowy
nie podzielil
zawartego w
niej zarzutu
naruszenia art. 7
k.p.k.,
wyrazajacego sie
A4 dowolnej
ocenie
zebranego w
sprawie
materialu
dowodowego, w
szczegblnosci
wyjasnien K.
K. (1) w
czesci dotyczacej
okoliczno$ci
podpalenia
budynku
mieszkalnego
przy ul. (..)
w P.. Zas
w  szczego6lnoSci
odnoénie
okoliczno$ci
rozZmowy,
podczas ktorej
oskarzony  D.
N. (1) mial
podzegac do
popehienia
przestepstwa na
szkode L. K
(1), podczas
gdy zeznania
oskarzonego K.
K. (1) wskazuja,




iz nie slyszal on
calej rozmowy
oskarzonego D.
N. 6)) i
oskarzonego S.
Z. (1), bo
rozmawiali oni
za zamknietymi
drzwiami,
slyszal on
jedynie poczatek
tej rozmowy, w
ktorej oskarzony
wyrazil  swoje
niezadowolenie
spowodowane
zachowaniem
policjanta i
utrata prawa
jazdy mna 3
miesigce, nie
styszal za$ aby
oskarzony D. N.
(1) wspomnial
o  podpaleniu
mieszkania
nalezacego do L.
K. (1).

Sad II instancji
nie mial zadnych
zastrzezen  do
oceny materiatu
dowodowego
przez Sad I
instancji w we
wskazanym
przez  obronce
watku. Tyczy sie
to rdbwniez oceny
obcigzajacych D.
N. wyjasnien
oskarzonego K.
K. Sad
Okregowy  nie
bedzie powielal
w tym miejscu
calosci  oceny
materialu
dowodowego w




tym  zakresie,
gdyz, jak juz
wyzej wskazano,
nie jest to
jego rola w
postepowaniu

odwolawczym.

Zdaniem Sadu
Okregowego,
wbrew
przekonaniu
apelujacego
obroncy D. N.
(1), dokonana
przez Sad
Rejonowy w
Lesznie
rekonstrukcja
przebiegu
zdarzenia,
uwzgledniajaca
depozycje
oskarzonego K.
K. (1) oraz tzw.
logike faktow, na
ktorej oparlt sie
prawidlowo Sad
meriti, oceniajac
wszystkie
dowody
zgromadzone w
sprawie w
omawianym
zakresie, jest
niepodwazalna
procesowo.

Jak wynika z
wyjadnien
samego
oskarzonego D.
N. byl on bardzo
rozzalony zZ
powodu utraty
prawa jazdy na
okres 3 miesiecy,
zwlaszcza w
obliczu
zaplanowanych




wakacji we W.,
gdzie mial jechac
wraz z rodzing
samochodem, co
zreszta 1 tak
mimo wszystko
uczynit. Faktem
jest, ze K.
K. nie slyszal
calej rozmowy
oskarzonego D.
N. (D i
oskarzonego S.
Z. (1), gdyz
rozmawiali oni
za zamknietymi
drzwiami.
Niemniej
jednak,
niewatpliwym
jest rowniez i to,
ze K. K. slyszal
poczatek tej
konwersacji, z
ktorej wynikalo,
ze D. N.
poskarzyt sie S.
Z. na policjanta,
ktéry sobie ,u
niego nagrabil”,
natomiast S. Z.
mialby ,mbc co$
za to zarobié¢”.
Obronca
oskarzonego N.
nie
kwestionowal
natomiast oceny
Sadu meriti
(nota bene
prawidlowej)
wyjasnien K., ze
po rozmowie z
N. oskarzony Z.
powiedzial do
K., ze musza
sprzyfilowaé
pewnego
policjanta z P.”,
za§  policjanta




tego pilnowali
juz nastepnego
dnia, a dom
L. K. (1)
wkrotce  zostal
podpalony.

Logika faktow
wskazuje
jednoznacznie,
iz przebieg
wydarzen i
udzial w nich
poszczegblnych
oskarzonych byt
taki, jak ustalil to
Sad Rejonowy w
Lesznie.
Zaréwno
wyjaénienia K.
K., iz wraz z
S. Z. pilnowali
policjanta  juz
nastepnego dnia
po rozmowie
oraz wlasnie
nastepcze
podpalenie
domu
oskarzyciela
positkowego L.
K. (1), jak
shusznie
skonstatowal
Sad 1 instancji,
Swiadczyly o
tym, ze
podzegacz D.
N. (1) osiagnat
swoj cel, to
jest wywotal u
oskarzonego S.
Z. (1) zamiar
popehienia
przestepstwa na
szkode L. K. (1).

Znamiennym
jest réwniez i
to, 7e po

jakim$ czasie




od podpalenia
na ulicy (...

oskarzeni
spotkali sie w
sklepie u

oskarzonego D.
N. (1), ktory
podziekowal S.
7. za to, ze
podpalit  dom

policjanta,
zatem bylo to
przez N.
oczekiwane i
stad
podziekowanie.

W takiej sytuacji

nie zyskat
roéwniez
aprobaty zarzut
obroncy

oskarzonego D.
N. (1) naruszenia
przez Sad meriti
art. 410 kp.k.,
ktory wedle
apelujacego
mialby polegaé
na pominieciu
przy
dokonywaniu
ustalen
faktycznych
wnioskow
plynacych zZ
opinii
psychologicznej
bieglej E. W.
dotyczacych
oskarzonego S.
Z. (1). Obronca
D. N.
przedstawil
wlasng
interpretacje
tego  dowodu,
ktéra zasadniczo
nie odbiega
od oceny Sadu




Rejonowego w
tym  zakresie,
tyle, ze apelujacy
nadat temu
dowodowi
zupelie  inne
anizeli Sad
meriti znaczenie
prawne.

OczywiScie
hipotetycznie,
przy braku
materialu
dowodowego o
przeciwnej
wymowie,
mogloby zdarzy¢
sie tak, jak
podnosi
obronca, ze z
uwagi na cechy
osobowoSciowe
S. Z. mbglby
on z wlasnej
inicjatywy chcie¢
da¢ nauczke L.
K. (1) za
to, ze zatrzymal
jego kuzynowi,
oskarzonemu D.
N. (1), prawo
jazdy tuz przed
wyjazdem na
wakacje, a w
szczego6lnosci
kierowany
wlasnym
zamiarem
podpalil
mieszkanie L.
K. (1). Jest
to jednak czysto
hipotetyczna
wersja zdarzen,
ktora nie
znajduje oparcia
w
zgromadzonym




materiale

dowodowym.
Raz jeszcze Sad
Okregowy
podkresla, 7e
logika  faktow
wskazuje
jednoznacznie,
iz przebieg
wydarzen i

udziat w nich
poszczeg6lnych
oskarzonych byt
taki, jak ustalil to
Sad Rejonowy w
Lesznie.

Wniosek

1.Wniosek o | # zasadny

zmiang

zaskarzonego # CZESCIOWO
zasadny

wyroku w czesci
dotyczacej .
Z. (1) poprzez

uniewinnienie
oskarzonego S.
Z. (@ od
popehienia

zarzucanych mu
CZynow.

2.Ewentualny

wniosek obroncy
S. Z. o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
Sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi I
instancji.

3.Wniosek 0
zmianeg
zaskarzonego
wyroku w czesci

#  niezasadny

(dotyczy
wnioskow nr

1-4)




dotyczacej  D.
N. (1) poprzez
uniewinnienie
oskarzonego D.
N. (1) od
popehienia
zarzucanych mu
czynow.

4. Ewentualny
wniosek obroncy
D. N. o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi I
instancji.

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny.

Brak podstaw do
uwzglednienia
wnioskow zZ
uwagi na
niezasadnos$é
zarzutow
naruszenia
przepisow
postepowania.

Lp.

Zarzut

Bledy w
ustaleniach
faktycznych,
jezeli mogly one
mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty bledéw
w  ustaleniach
faktycznych
podniesione w
apelacjach S.
Z. oraz jego
obroncy, jak
rowniez obroncy
D. N. =zostang
rozpoznane
przez Sad
Odwolawczy
lacznie, gdyz
cho¢ dotycza
odrebnych
czynow oraz
réznych
oskarzonych,
wspolny jest
kierunek
zaskarzenia
wywiedzionych
przez te osoby
srodkow
odwolawczych
oraz tozsamo$c
rodzajowa tych
zarzutow.

Zarzuty bledéw
w  ustaleniach

faktycznych
zawarte w
apelacjach
obroncow
oskarzonych S.
Z. oraz D. N.,

jak i w apelacji
oskarzonego Z.,
nie zyskaly




aprobaty Sadu
Okregowego.

Co za$§ wymaga
odrebnego
podkreslenia i
omdbwienia,
podniesione
przez S. Z.
w jego apelacji
wlasnej  liczne
zarzuty, jakoby
fakty i wnioski
wyciagniete  z
materialu
dowodowego
zebranego w
niniejszej
sprawie powinny
by¢ odmienne od
tych ustalonych
przez Sad I
instancji (zarzut
bledu \
ustaleniach
faktycznych) w
zadnym zakresie
nie zasluguja na
uwzglednienie.

OczywiScie jest
prawem kazdej
strony
mnozenie, a
nawet
wyolbrzymianie
na kazdym
etapie
postepowania
takich faktow i
ich ocen, ktoére
pozwalaja  na
powatpiewanie
AU ustalenia
faktyczne, pod
warunkiem
wszakze
nieprzeinaczania
faktow
(lojalnosci




wobec faktow).
Sad Odwolawczy
wskazuje, ze
zarzuty zawarte
w  apelacjach,
wniesionych w
niniejszej
sprawie, maja
to wladnie na
celu, a apelujacy,
zmierzajac  do
wyolbrzymienia
pewnych faktow
i ich  ocen,
by  przekonac
o niewinno$ci
oskarzonych, nie
spehili jednak
warunku
wskazywanego w
niejednym
orzeczeniu przez
Sad Najwyzszy,
to jest lojalnosci
wobec  faktow,
ustalonych ~ w
sposob
jednoznaczny
przez Sad
Rejonowy i w
pelni
zaakceptowanych
przez Sad
Okregowy, co
powoduje, ze
apelacje
oskarzonego S.
Z. (1, jego
obroncy oraz
obroncy
oskarzonego D.
N. (1),  nie

zastuguja na
uwzglednienie.
W pierwszej
kolejnosci
zaznaczenia
wymaga, ze

oskarzony S.




yA (1) w
swojej niezwykle
obszernej
apelacji,
przedstawiajac
wlasng  wersje
objetych
wyrokiem
zdarzen, nota
bene
odbiegajaca
catkowicie  od

realibw
dowodowych,
powolywal  sie
niejednokrotnie
na okolicznosci
zasadniczo
niedotyczace
meritum
sprawy, a tym
samym
niemajace
zadnego
znaczenia dla jej
rozstrzygniecia.
Przykladem tych
ostatnich sa
chociazby

opisane przez S.
Z. okolicznoéci
dotyczace
szczegblow
zawartych \
akcie oskarzenia
z dnia 28
listopada 2014
roku
przygotowanym
przez
Prokuratora
Prokuratury
Rejonowej w
Pile,
oskarzycielke
positkowa K.
B. (k. 123
uzasadnienia
apelacji), oceny




uzasadnien
wyrokéw (..
Sadu
uniewinniajacych
oskarzonego od
przypisanych
mu przestepstw
przeciwko
nauczycielom a
wskazanych
chronologicznie
w stanie
faktycznym
sprawy
niniejszej (k.
4 uzasadnienia
apelacji), oceny
uzasadnienia
wyroku
skazujacego
dotyczacego
~Sprawy
nauczycielskiej”
z 5 kwietnia 2017
roku, sygnatura
akt II K 683/16,
motywow
zmiany tego
wyroku  przez
Sad
Odwolawczy,
stwierdzenia
oskarzonego w
postaci: ,widze
te panie w
Sadzie raczej
zaktad fryzjerski
jest im obcy -
rzadki” i in. Jako
Ze Wwymienione
okoliczno$ci nie
mialy znaczenia
dla
rozstrzygniecia
sprawy, Sad
Okregowy  nie
bedzie sie do
nich odnosil.




W tym miejscu
Sad Okregowy
wskazuje, ze
zarzut bledu
w  ustaleniach
faktycznych jest
immanentnie
zZwigzany zZ
zarzutami
naruszenia przez
Sad Rejonowy
przepisow
postepowania i
jest  pochodna
odmiennej
oceny dowodow,
dokonanej przez
skarzacych ~ w
wywiedzionych
przez nich
srodkach
odwolawczych,
ktérej  jednak
Sad Odwolawczy
w zadnej czeSci
nie podziela.

W przekonaniu
Sadu II instancji
dowody
obdarzone przez
Sad Rejonowy
wiarg dawaly w
pelni podstawe
do poczynienia
przez tenze Sad
zaprezentowanycl
w  pisemnych
motywach
wyroku ustalen
faktycznych,
skutkujacych
uznaniem S. Z.
(1) oraz D.
N. (1) winnymi
popelnienia
czynow
przypisanych im




w zaskarzonym
wyroku.

Podkreslenia w
tym miejscu
wymaga, iz o
bledzie \
ustaleniach
faktycznych
mozna  mowic
tylko wbweczas,
gdy zasadno$c
ocen i wnioskéw
wyprowadzonych
przez sad
orzekajacy zZ
okoliczno$ci
ujawnionych w
toku przewodu
sagdowego  nie
odpowiada
zasadom
logicznego
rozumowania.
Zarzut taki
moglby by¢
skuteczny
jedynie w razie
wykazania,
jakich uchybien
w Swietle
wskazan wiedzy,
jak roéwniez
do$wiadczenia
zyciowego i
logiki dopuscit
sie sad
orzekajacy w
dokonanej przez
siebie ocenie
dowodow.

Omawiane
apelacje takich
wymogdéw  nie
speliaja, a ich
istota sprowadza
sie do
lansowania
odmiennej,




opartej jedynie
na  wywodach
skarzacych,
wersji  zdarzen,
zZ pominieciem
calosci
przeprowadzonycl
dowodow, do
ktérych odnibst
sie Sad
Rejonowy.
Argumentacja,
przedstawiona w
uzasadnieniu
tych  $rodkow
odwolawczych
jest w istocie
dowolng ocena
faktow i
okoliczno$ci i
jako taka nie
zastugiwala na
uwzglednienie.

Gros zarzutéw
oskarzonego S.
7. sprowadza sie
w istocie do
zakwestionowanig
ustalen Sadu
Rejonowego w
sposéb  bardzo
ogo6lny i
nieprecyzyjny
jak  chociazby:
»Sad opisuje
wyimaginowany
tragizm” (k.
5129v),
Lfantastyka
tragizm -
wymyst Sadu —
wiadomo” (k.
5130), a tym
samym
nieskuteczny.
Oskarzony S. Z.
w swej apelacji
niejednokrotnie
po prostu neguje




ustalenia  Sad
Rejonowego na
zasadzie Jhie
bo nie” - na
przyklad Lhnie
rozmawialem z
panem W. na
korytarzach w
Sadzie
Rejonowym w
P.” (k. 5127),
»Sad fantazjuje,
ze po wyroku
5 kwietnia 2017
roku bylem
wsciekly i
§ledzilem pana
W.” (k. 5127),
,Stwierdzenie, ze
Sledzilem S.
siedzibe na ul.
(..) w 2017
roku i na ul
(...) jest bujda
— klamstwo” (k.
5127), ,, zadnych
§ledzen nie bylo,
ani fantazji o
jakim$ fryzjerze
- nie mialo nic
takiego miejsca.
Kto te fantazje
wymySlil, to nie
moja sprawa” (k.
5127v), Hnikt
zlego stowa nie
wypowiedzial,
ani nic nie
zgadza sie” (k.
5141 V), hie
ustalalem gdzie
kto mieszka ani
jak  wejse” (k.
5127v), Lhie
ma dowodu
co jak zostalo
podpalone i
oblane. Przy
opisanej  niby
uzytej mieszance




plomien nie

bylby

blyskawiczny -
bzdury Sad
opisuje — na

logike”(k. 5128),
,otwarcie bramy
garazowej  nie

spowodowalo
uwolnienie
dymu do Klatki
schodowej -
bzdury i
ktamstwo” (k.
5129), »Sad

opisuje bajki
o wymyS$lonych
odczuciach
przerazonych
mieszkancow”(k.
5129v),
»wymysty
zagrozen dla
innych  nacisk
Sadu i
Prokuratury” (k.
5131), ,bzdury
Sad opisuje nie
majace
potwierdzenia
nawet daty brak
na te bajke” (ki.
..)), »Bylem
po tusze, co$
moéwil o sytuacji
zabrania prawa
jazdy na 3

miesigce. Ja
wszedlem,
zakupilem i

wyszedlem i
nic wiecej” (k.

5131v), »58
wymienione
narzedzia,
ktérych u mnie
nie bylo “(k.
5132v), ,»0l€ej
podany i

schowany w lesie




nie byl moj. Lasu
nie pilnuje”(k.
5133), ,hie bylo
zadnej

ingerencji wlinie
napiecia” (k.
5133), ,pistolet
byt K., sam o nim
moéwil” (k. 5134),
,hie ma dnia
ani  zgodnoSci
logowan trzech
os6b w niby
Sledzeniu tej
pani, ani mojego

ani K.” (k.
5135V), Jnie
ma  zgodnoSci
co do huku
i mieszanki.

Mieszanka nie
zrobi huku to
po pierwsze” (k.
5136), ,na temat
kradziezy Pil -
(...)i(...) nie ma
zadnego dowodu
jak 1 wszedzie

o moim
uczestnictwie (k.
5136V), »Sad
glupoty opisuje
na temat
kradziezy” (k.
5136V), Lhie
ma zadnego

dowodu, ze to
stamtad i ze to
te oleje” jak
ludzie stoja i
noc jest nie ma
widocznoSci Sad
bzdury

opowiada, jak
i w calodci
uzasadnienia” (k.
5137v), .ja sig
nie krecilem
przy stolach
tylko K. (k.




5145),
,»(...)Pistolecik.
Jest nie mo6j- mi
nie

potrzebny” (k.

5177V)

W podobnych
kategoriach Sad
Okregowy
ocenia
rozwazania
skarzacego S. Z.
co do sposobu

spalania sie
r6znych

materialow i
przedmiotow, a
takze budynkow,
w tym ich

konstrukcji  czy
tez

rozprzestrzenianig
sie zadymienia.
Sad Rejonowy
przy ustaleniu

stanu
taktycznego
sprawy opieral
sie w tym
zakresie na
rzetelnych i
wiarygodnych
opiniach
bieglych
sadowych 7
dziedziny

pozarnictwa i
badan
kryminalistycznyca
ktoérych
wnioskow
oskarzony  nie
zdolal podwazy¢.

Oceny

oskarzonego S.
Z. co do
przyjetych przez
Sad  Rejonowy




warto$ci
zniszczonych
(spalonych)
samochodow,
czy mienia (...)
Spoéldzielni
Mieszkaniowej
w P. stanowia
jedynie jalowa

polemike
oskarzonego z
prawidlowymi
ustaleniami
Sadu
Rejonowego w
tym  zakresie,
poczynionymi w
oparciu o}
stosowna
dokumentacje.
Nie do
zaakceptowania
w tym
kontekscie,

zwlaszcza biorac
pod uwage skale

zniszczen
spowodowanych
przez S. Z.,
wydaja sie byc
uwagi
oskarzonego,

jakoby ,nikt nic
nie przezywal,
ani nie chcial
zadnych
odszkodowan.
Nie interesowalo
to tych ludzi
(...)” (k. 5129v)
oraz fakt, ze

jedna z
poszkodowanych
rodzin mialy
rzekomo

wyprowadzié sie
z winy Parnistwa
W. (k. 5130).




Charakterystyczny
dla srodka
odwolawczego
skonstruowanego
przez
oskarzonego S.
Z. s3 liczne
dygresje
zupehie
niezwigzane  z
przedmiotem
sprawy, jak na
przyktad: Jta
pani bardzo
mila osoba. Przy
przestuchaniu
oznajmila  mi
zrozumienie co
do os6b w

sprawie i
zawodzie

nauczycieli. Ze
sa bardzo
uczuleni na
uwagi o swojej
pracy i

mniemaniu o
osobie. Zna to.
Bo jej maz tez
nauczyciel” (k.

5172), »PO
gloénych
wiadomoSciach

w  prasie i
TV i  osbb
postronnych

zaczely by¢
styszane robzne

domysly i
wypowiedzi o
przestepnej
dzialalnoSci tej
rodziny, 1.
nierozliczania
sie, ogoblnie
nieprzyjemne
wypowiedzi” (k.

5127).

fm




Tymeczasem
zakwestionowane
przez
apelujacego
ustalenia
faktyczne byly w
peli
prawidlowe.
Znalazly pelne
odzwierciedlenie
w
zgromadzonym
w  sprawie i
ocenionym
zgodnie zZ
zasadami
procedury
karnej materiale
dowodowym.

Jedli chodzi o
zarzut obroncy
oskarzonego S.
Z. (1) bledu
w  ustaleniach
faktycznych
poprzez
niezasadne jego
zdaniem
przyjecie przez
Sad I instancji,
ze S. Z.
mial motyw
do dzialania
odwetowego
wobec
oskarzyciela
positkowego K.
W. (dotyczy
podpalen), to
roéwniez nie
zastugiwal on na
uwzglednienie.
Obrofica S. Z.
stoi bowiem na
stanowisku, ze w
dacie podpalenia
oskarzony S. Z.
(1) nie mbgt miec




takiego motywu,
bowiem sprawe,
A ktorej
oskarzyciel
positkowy K.
W. wystepowal
przeciwko
niemu jako
pelnomocnik
pokrzywdzonej,
oskarzony
wygral w Sadzie
I instancji, gdyz
zostal
uniewinniony.

Sad Okregowy
zauwaza jednak,
ze w dacie
podpalen
obiektow, w
ktérych
zamieszkiwaly
corki K. W. wraz
z rodzinami, S.
Z. (1) wyrokiem
z dnia 5
kwietnia 2017
roku, sygnatura
akt 1I K
683/16, zostal
nieprawomocnie
skazany za czyny
z art. 224 § 2
kk. w zwigzku
z art. 12 kk.
oraz art. 190 §
1 k.k. Rozprawa
apelacyjna w tej
sprawie odbyla
sie dopiero w
dniu 10
pazdziernika
2017 roku -
apelacje wniost

oskarzony,
natomiast
odpowiedZ na
apelacje w

imieniu




oskarzycielek
positkowych -
K. W.. Slusznie
zatem Sad
Rejonowy
przyjal, ze w
dacie podpalen
S. Z. kierowal
sie  motywem
zemsty  wobec
K. W.. Obronca
wydaje sie
rébwniez traci¢ z
pola  widzenia,
ze sprawa
dotyczaca
nauczycielek ze
szkoty corki
oskarzonego S.
Z. byta
rozpoznana w
kwietniu 2017
roku juz po raz
trzeci. Pierwsze
dwa wyroki,
ktoére zapadly w
tej sprawie byly
uniewinniajace,
a zatem
pomySlne  dla
oskarzonego, ale
zostaly przez
Sad Odwolawczy
uchylone i
przekazane do
ponownego
rozpoznania
przez Sad I
instancji, i to na
skutek  dzialan
K. W, ktory w
imieniu
oskarzycielek
positkowych
zaskarzyl
apelacja kazdy z
wyrokow
uniewinniajacych
Stwierdzié¢
zatem  nalezy,




ze powyzsze
okolicznos$ci tym
bardziej

przemawialy za
przyjeciem, iz S.
7. chcial sie
zem$ci¢ na K. W.
na co wskazuje
takze fragment
zeznan K. W.,
ze oskarzony S.
Z. (1) powiedzial
do niego, ze
chce, aby poczul
bezsilno$¢ jako
ojciec  swoich
dzieci. Tak wiec

wniosek obroncy
oskarzonego o
rzekomym braku
motywu S. Z.
do dzialania
odwetowego
wobec
oskarzyciela
positkowego jest
chybiony.

Zarzuty bledow
w  ustaleniach
faktycznych
podniesione w
apelacjach S.
Z. oraz jego
obroncy, jak
rowniez obroncy
D. N. =zostang
rozpoznane
przez Sad
Odwolawczy
lacznie, gdyz
cho¢ dotycza
odrebnych
czynow oraz
réznych
oskarzonych,
wspolny jest
kierunek
zaskarzenia
wywiedzionych




przez te osoby
Srodkow
odwolawczych
oraz tozsamo$c
rodzajowa tych
zarzutow.

Zarzuty bledow
w  ustaleniach

faktycznych
zawarte w
apelacjach
obroncow
oskarzonych S.
Z. oraz D. N.,

jak i w apelacji
oskarzonego Z.,
nie zyskaly
aprobaty Sadu
Okregowego.

Co za§ wymaga
odrebnego
podkredlenia i
omoéwienia,
podniesione
przez S. Z.
w jego apelacji
wlasnej  liczne
zarzuty, jakoby
fakty i wnioski
wyciagniete  z
materialu
dowodowego
zebranego \
niniejszej
sprawie powinny
by¢ odmienne od
tych ustalonych
przez Sad I
instancji (zarzut
bledu w
ustaleniach
faktycznych) w
zadnym zakresie
nie zashigujg na
uwzglednienie.

Oczywiscie jest
prawem kazdej




strony
mnozenie, a
nawet
wyolbrzymianie
na kazdym
etapie
postepowania
takich faktow i
ich ocen, ktore
pozwalaja  na
powatpiewanie
w ustalenia
faktyczne, pod
warunkiem
wszakze
nieprzeinaczania
faktow
(lojalnoéci
wobec faktow).
Sad Odwolawczy
wskazuje, ze
zarzuty zawarte
w  apelacjach,
wniesionych w
niniejszej
sprawie, maja
to wlasnie na
celu, a apelujacy,
zmierzajac  do
wyolbrzymienia
pewnych faktow
i ich  ocen,
by  przekonac
o niewinno$ci
oskarzonych, nie
spehili jednak
warunku
wskazywanego w
niejednym
orzeczeniu przez
Sad Najwyzszy,
to jest lojalnosci
wobec  faktow,
ustalonych ~ w
sposob
jednoznaczny
przez Sad
Rejonowy i w
pelni
zaakceptowanych




przez Sad
Okregowy, co
powoduje, ze
apelacje

oskarzonego S.
Z. (1, jego
obroncy  oraz
obroncy

oskarzonego D.
N. (1), nie

zashuguja na
uwzglednienie.
W pierwszej
kolejnosci
zaznaczenia
wymaga, ze
oskarzony S.

7. (1) w
swojej niezwykle
obszernej
apelacji,
przedstawiajgc
wlasng  wersje
objetych
wyrokiem
zdarzen, nota
bene
odbiegajaca
calkowicie  od

realiow
dowodowych,
powolywat  sie
niejednokrotnie
na okolicznoéci
zasadniczo
niedotyczace
meritum
sprawy, a tym
samym
niemajace
zadnego
znaczenia dla jej
rozstrzygniecia.
Przykladem tych
ostatnich sa
chociazby

opisane przez S.
Z. okoliczno$ci




dotyczace
szczegblow
zawartych \
akcie oskarzenia
z dnia 28
listopada 2014
roku
przygotowanym
przez
Prokuratora
Prokuratury
Rejonowej w
Pile,
oskarzycielke
positkowa K.
B. (k. 123
uzasadnienia
apelacji), oceny
uzasadnien
wyrokéw (..
Sadu
uniewinniajacych
oskarzonego od
przypisanych
mu przestepstw
przeciwko
nauczycielom a
wskazanych
chronologicznie
w stanie
faktycznym
sprawy
niniejszej (k.
4 uzasadnienia
apelacji), oceny
uzasadnienia
wyroku
skazujacego
dotyczacego
»Sprawy
nauczycielskiej”
z 5 kwietnia 2017
roku, sygnatura
akt II K 683/16,
motywow
zmiany tego
wyroku  przez
Sad
Odwolawczy,
stwierdzenia




oskarzonego w
postaci: ,widze
te panie w
Sadzie raczej
zaklad fryzjerski
jest im obcy -
rzadki” i in. Jako
zZe wymienione
okoliczno$ci nie
mialy znaczenia
dla
rozstrzygniecia
sprawy, Sad
Okregowy  nie
bedzie sie do
nich odnosil.

W tym miejscu
Sad Okregowy
wskazuje, ze
zarzut bledu
w  ustaleniach
faktycznych jest
immanentnie
zwigzany zZ
zarzutami
naruszenia przez
Sad Rejonowy
przepisow
postepowania i
jest  pochodna
odmiennej
oceny dowodow,
dokonanej przez
skarzacych ~ w
wywiedzionych
przez nich
srodkach
odwolawczych,
ktérej  jednak
Sad Odwolawczy
w zadnej czeSci
nie podziela.

W przekonaniu
Sadu II instancji
dowody

obdarzone przez
Sad Rejonowy
wiarg dawaly w




pelni  podstawe
do poczynienia
przez tenze Sad
zaprezentowanych
w  pisemnych
motywach
wyroku ustalen
faktycznych,
skutkujgcych
uznaniem S. Z.
(1) oraz D.
N. (1) winnymi
popeknienia
czZynow
przypisanych im
w zaskarzonym
wyroku.

Podkreslenia w
tym miejscu
wymaga, iz o
bledzie w
ustaleniach
faktycznych
mozna  mowic
tylko wbweczas,
gdy zasadno$c
ocen i wnioskéw
wyprowadzonych
przez sad
orzekajacy zZ
okoliczno$ci
ujawnionych w
toku przewodu
sagdowego  nie
odpowiada
zasadom
logicznego
rozumowania.
Zarzut taki
moglby by¢
skuteczny
jedynie w razie
wykazania,
jakich uchybien
w Swietle
wskazan wiedzy,
jak roéwniez
do$wiadczenia
zyciowego i




logiki dopuscit
sie sad
orzekajacy w
dokonanej przez
siebie ocenie
dowodow.

Omawiane
apelacje takich
wymogdéw  nie
speliaja, a ich
istota sprowadza
sie do
lansowania
odmiennej,
opartej jedynie
na  wywodach
skarzacych,
wersji  zdarzen,
7 pominieciem
calosci
przeprowadzonycl
dowodow, do
ktérych odniost
sie Sad
Rejonowy.
Argumentacja,
przedstawiona w
uzasadnieniu
tych  $rodkow
odwolawcezych
jest w istocie
dowolng ocena
faktow i
okolicznos$ci i
jako taka nie
zashugiwala na
uwzglednienie.

Gros zarzutéw
oskarzonego S.
Z. sprowadza sie
w istocie do
zakwestionowaniq
ustalen Sadu
Rejonowego w
sposéb  bardzo
ogo6lny i
nieprecyzyjny
jak  chociazby:




»Sad opisuje
wyimaginowany
tragizm” (k.
5129v),
Lfantastyka
tragizm -
wymyst Sadu —
wiadomo” (k.
5130), a tym
samym
nieskuteczny.
Oskarzony S. Z.
w swej apelacji
niejednokrotnie
po prostu neguje
ustalenia  Sad
Rejonowego na
zasadzie Jhie
bo nie” - na
przyklad Lnie
rozmawialem z
panem W. na
korytarzach w
Sadzie
Rejonowym w
(.)” (k. 5127),
»Sad fantazjuje,
ze po wyroku
5 kwietnia 2017
roku bylem
wsciekly i
§ledzilem pana
W.” (k. 5127),
,Stwierdzenie, ze
Sledzilem S.
siedzibe na ul.
(..) w 2017
roku i na ul
(...) jest bujda
— klamstwo” (k.
5127), ,, zadnych
§ledzen nie bylo,
ani fantazji o
jakim$ fryzjerze
- nie mialo nic
takiego miejsca.
Kto te fantazje
wymySlil, to nie
moja sprawa” (k.
5127v), Hnikt




zlego stowa nie
wypowiedzial,

ani nic nie
zgadza sie” (k.
5141 V), ,nie
ustalalem gdzie
kto mieszka ani
jak  wejsé” (k.
5127V), Hnie
ma dowodu
co jak zostalo
podpalone i
oblane. Przy
opisanej  niby
uzytej mieszance

plomien nie
bylby

blyskawiczny -
bzdury Sad
opisuje — na

logike”(k. 5128),
,otwarcie bramy
garazowej  nie

spowodowalo
uwolnienie
dymu do Klatki
schodowej -
bzdury i
ktamstwo” (k.
5129), »Sad

opisuje bajki
o wymyS$lonych
odczuciach
przerazonych
mieszkancow”(k.
5129v),
»wymysty
zagrozen dla
innych  nacisk
Sadu i
Prokuratury” (k.
5131), ,bzdury
Sad opisuje nie
majace
potwierdzenia
nawet daty brak
na te bajke” (ki.
5131), ,Bylem
po tusze, co$
moéwil o sytuacji




zabrania prawa
jazdy mna 3

miesigce. Ja
wszedlem,
zakupilem i

wyszedlem i
nic wiecej” (k.

5131v), »59
wymienione
narzedzia,
ktérych u mnie
nie bylo “(k.
5132V), ,»0lej
podany i
schowany w lesie

nie byl méj. Lasu
nie pilnuje”(k.
5133), ,nie bylo
zadnej

ingerencji wlinie
napiecia” (k.
5133), ,pistolet
byt K., sam o nim
moéwit” (k. 5134),
,hie ma dnia
ani  zgodnoSci
logowan trzech
os6b w niby
Sledzeniu tej
pani, ani mojego

ani K.” (k.
5135V), Jnie
ma  zgodnoSci
co do huku
i mieszanki.

Mieszanka nie
zrobi huku to
po pierwsze” (k.
5136), ,na temat
kradziezy Pil -
(...) i(...)nie ma
zadnego dowodu
jak 1 wszedzie
0 moim
uczestnictwie (k.
5136V), »Sad
glupoty opisuje
na temat
kradziezy” (k.
5136V), Lhie




ma zadnego
dowodu, ze to
stamtad i ze to
te oleje” ,jak
ludzie stoja i
noc jest nie ma
widocznoS$ci Sad
bzdury

opowiada, jak
i w calodci
uzasadnienia”(k.

5137v), .ja sig

nie krecilem
przy stolach
tylko K.” (k.
5145),

»(...)Pistolecik.
Jest nie mo6j- mi
nie

potrzebny” (k.

5177V)

W podobnych
kategoriach Sad
Okregowy
ocenia
rozwazania
skarzacego S. Z.
co do sposobu

spalania sie
r6znych

materialow i
przedmiotéw, a
takze budynkow,
w tym ich

konstrukcji  czy
tez

rozprzestrzenianig
sie zadymienia.
Sad Rejonowy
przy ustaleniu

stanu
taktycznego
sprawy opieral
sie w tym
zakresie na
rzetelnych i
wiarygodnych
opiniach

bieglych




sadowych zZ
dziedziny
pozarnictwa i
badan
kryminalistycznyca
ktoérych
wnioskow
oskarzony  nie
zdolal podwazy¢.

Oceny
oskarzonego S.
Z. co do
przyjetych przez
Sad Rejonowy
warto$ci
zniszczonych
(spalonych)
samochodow,
czy mienia (...)
Spéldzielni
Mieszkaniowej
w P. stanowia
jedynie jalowa

polemike
oskarzonego z
prawidlowymi
ustaleniami
Sadu
Rejonowego w
tym  zakresie,
poczynionymi w
oparciu 0
stosowna
dokumentacje.
Nie do
zaakceptowania
w tym
kontekscie,

zwlaszcza biorgc
pod uwage skale

zniszczen
spowodowanych
przez S. Z.,

wydaja sie by¢
uwagi
oskarzonego,
jakoby ,nikt nic
nie przezywal,
ani nie chcial




zadnych
odszkodowan.
Nie interesowalo
to tych ludzi
(...)” (k. 5129v)
oraz fakt, ze

jedna zZ
poszkodowanych
rodzin mialy
rzekomo

wyprowadzié sie
z winy Panstwa
W. (k. 5130).

Charakterystyczny
dla $rodka
odwolawczego
skonstruowanego
przez
oskarzonego S.
Z. s3 liczne
dygresje
zupehnie
niezwigzane  z
przedmiotem
sprawy, jak na
przyktad: Jta
pani bardzo
mila osoba. Przy
przestuchaniu
oznajmita mi
zrozumienie co
do os6b w

Sprawie i
zawodzie

nauczycieli. Ze
sq bardzo
uczuleni na

uwagi o swojej
pracy i
mniemaniu o
osobie. Zna to.
Bo jej maz tez
nauczyciel” (k.

5172), »PO
glo$nych
wiadomoSciach

w  prasie i
TV i  osbéb

fm

postronnych




zaczely by¢
slyszane roézne
domysly i
wypowiedzi o
przestepnej
dzialalnoSci tej
rodziny, 1.
nierozliczania
sie, ogoblnie
nieprzyjemne
wypowiedzi” (k.
5127).

Tymczasem
zakwestionowane
przez
apelujgcego
ustalenia
faktyczne byly w
pelni
prawidlowe.
Znalazly pelne
odzwierciedlenie
w
zgromadzonym
w  sprawie i
ocenionym
zgodnie zZ
zasadami
procedury
karnej materiale
dowodowym.

Jedli chodzi o
zarzut obroncy
oskarzonego S.
Z. (1) Dbledu
w  ustaleniach
faktycznych
poprzez
niezasadne jego
zdaniem
przyjecie przez
Sad I instancji,
7e S. Z.
miat motyw
do dzialania
odwetowego
wobec
oskarzyciela




positkowego K.
W. (dotyczy
podpalen), to
roéwniez nie
zashugiwal on na
uwzglednienie.
Obroica S. Z.
stoi bowiem na
stanowisku, ze w
dacie podpalenia
oskarzony S. Z.
(1) nie mogl mieé
takiego motywu,
bowiem sprawe,
A ktorej
oskarzyciel
positkowy K.
W. wystepowal
przeciwko
niemu jako
pelnomocnik
pokrzywdzonej,
oskarzony
wygral w Sadzie
I instancji, gdyz
zostal
uniewinniony.

Sad Okregowy
zauwaza jednak,
ze w dacie
podpalen
obiektow, w
ktérych
zamieszkiwaly
corki K. W. wraz
z rodzinami, S.
Z. (1) wyrokiem
z dnia 5
kwietnia 2017
roku, sygnatura
akt 1I K
683/16, zostal
nieprawomocnie
skazany za czyny
z art. 224 § 2
kk. w zwigzku
z art. 12 kk
oraz art. 190 §
1 k.k. Rozprawa




apelacyjna w tej
sprawie odbyla
sie dopiero w
dniu 10
pazdziernika
2017 roku -
apelacje wniost
oskarzony,
natomiast
odpowiedZ na
apelacje w
imieniu
oskarzycielek
positkowych -
K. W.. Slusznie
zatem Sad
Rejonowy
przyjal, ze w
dacie podpalen
S. Z. kierowal
sie  motywem
zemsty  wobec
K. W.. Obronca
wydaje sie
robwniez traci¢ z
pola  widzenia,
ze sprawa
dotyczaca
nauczycielek ze
szkoty corki
oskarzonego S.
Z. byta
rozpoznana w
kwietniu 2017
roku juz po raz
trzeci. Pierwsze
dwa wyroki,
ktoére zapadly w
tej sprawie byly
uniewinniajace,
a zatem
pomySlne  dla
oskarzonego, ale
zostaly przez
Sad Odwolawczy
uchylone i
przekazane do
ponownego
rozpoznania
przez Sad I




instancji, i to na
skutek  dzialan
K. W., ktory w
imieniu
oskarzycielek
positkowych
zaskarzyl
apelacja kazdy z
wyrokow
uniewinniajacych
Stwierdzié
zatem  nalezy,
ze powyzsze
okolicznos$ci tym
bardziej
przemawialy za
przyjeciem, iz S.
7. chcial sie
zem$ci¢ na K. W.
na co wskazuje
takze fragment
zeznan K. W.,
ze oskarzony S.
Z. (1) powiedzial
do niego, ze
chce, aby poczul
bezsilno$¢ jako
ojciec  swoich
dzieci. Tak wiec

wniosek obroncy
oskarzonego o
rzekomym braku
motywu S. Z.
do dzialania
odwetowego
wobec
oskarzyciela
positkowego jest
chybiony.

Odnoszac sie do
zarzutow bledu
w  ustaleniach
faktycznych
podniesionych
przez  obrofice
oskarzonego D.
N. (1) w punkcie
2 a) i b)
petitum apelacji,




to z zasadniczo

analogicznych,
jak  juz  wyzej
opisano,

przyczyn  byly
one niezasadne.

Whbrew
przekonaniu
obroncy
oskarzonego N.,
trafnie Sad
Rejonowy w
oparciu o}
zgromadzony i

oceniony
zgodnie ze
sztuka material
dowodowy

przyjal, iz D.
N. (1) naklanial

S. Z. (1)
do podpalenia
mieszkania

nalezacego do L.
K. (1), to jest,
iz D. N. (1)
wypehil swoim
zachowaniem
znamiona
przestepstwa z
art. 18 § 2 kk.
w zwiazku z art.
288 § 1 k.k.

Jak juz Sad
Okregowy wyzej
WyczZerpujaco

wyjasnil, logika
faktow wskazuje
jednoznacznie,

iz przebieg
wydarzen i
udzial w nich
poszczegblnych
oskarzonych byl
taki, jak ustalil
to Sad Rejonowy
w Lesznie. Sad
Odwolawczy nie




bedzie w tym
miejscu powielal
tych rozwazan. Z
kolei
twierdzenia
obroncy D. N.,
ze biorac pod
uwage
porywczo§é i
nieprzewidywalng
S. Z., sam
podjat  decyzje
o  podpaleniu
mieszkania L. K.
(1), oczywiScie
nie umniejszajac
defektow
charakteru
oskarzonego S.
Z., stanowig
jedynie
niezasadna
polemike zZ
prawidlowymi
ustaleniami
Sadu I instancji,
o czym juz byla
mowa pOWYZe]j.
Powyzsze
twierdzenia
obroncy  byly
nakierowane
jedynie na
umniejszenie
odpowiedzialnoSc
oskarzonego D.
N. (1) i stanowily

linie obrony
oskarzonego,
ktbra nie

zashugiwala na
uwzglednienie z
omoéwionych juz

POWyZej
przyczyn.
Podsumowujac,
skarzacym S.

7., jego obroncy

[N
(@)

oraz obroncy




oskarzonego D.
N. (1 nie
udalo sie zatem
wykazaé¢ bledow
W rozumowaniu
Sadu
Rejonowego
skutkujacych
poczynieniem
niewladciwych
ustalen
faktycznych czy
tez innych
uchybien
majacych wplyw
na tre$¢ wyroku.
W
uzasadnieniach
ich apelacji nie
przedstawiono
bowiem
przekonujacej
argumentacji na
poparcie ich
stanowiska. Nie
przytoczono
niczego, co
podwazalyby
prawidlowosé
toku
rozumowania
przedstawionego
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku. Nie
odniosa skutku
zarzuty
odwolawcze
sprowadzajace
sie jedynie do
polemiki zZ
ustaleniami
zaskarzonego
orzeczenia, badz
do
prezentowania
odmiennych
pogladow na
wiarygodno$c
dowodéw badz




faktbw z nich
wynikajacych.

Zatem
stwierdzi¢ wiec
nalezy, ze w
zakresie uznania
S. Z. (1) oraz D.
N. (1) winnymi
przestepstw,
przypisanych im
w wyroku Sadu
I instancji, Sad
Rejonowy  nie
dopuscit sie
bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
rozstrzygniecia,
za$
przeprowadzona
kontrola
odwolawcza
uzasadnia
stwierdzenie, ze
zaskarzony
wyrok znajduje
oparcie w
prawidlowo
dokonanej
ocenie
wszystkich
przedstawionych
sadowi
dowodbéw. Nie
ma zZatem
zadnych
podstaw do
zdyskwalifikowanj
zaskarzonego
rozstrzygniecia.

Reasumujac,
kontrola
odwolawcza
wykazala, ze
Sad Rejonowy
- dokonujac




ustalen
faktycznych, co
do przebiegu
zdarzen
odnoénie
zarzucanych, a
nastepnie
przypisanych
oskarzonym
przestepstw = —
uwzglednil
caloksztalt
ujawnionych
okoliczno$ci i
nie popadl w

watpliwosci,
ktore wobec
braku
mozliwosci  ich
usuniecia,
nalezaloby
rozstrzygna¢ na
korzysé
oskarzonego.
W tym miejscu,
nawigzujac raz
jeszcze do
argumentacji

obrohcy S. Z.,
jak i samego
oskarzonego,

przypomniec raz
jeszcze nalezy,
ze nie mozna
zasadnie stawiac
zarzutu obrazy

art. 5 § 2 kp.k.
podnoszac li
tylko
watpliwosci

strony co do
treSci  ustalen
faktycznych. Dla
oceny, czy nie
zostal naruszony
zakaz in dubio
pro reo nie sa
bowiem

miarodajne tego




rodzaju
watpliwosci,
zglaszane przez
strone, ale
jedynie to, czy
orzekajacy w
sprawie sad
rzeczywiscie
powzial
watpliwo$ci  co
do tresci ustalen
faktycznych i
wobec braku
mozliwosei  ich
usuniecia
rozstrzygnal je
na  niekorzysé
oskarzonego,
wzglednie to, czy
w Swietle realiow
konkretnej
sprawy
watpliwosci
takie powinien
byl powziac. W
wypadku zatem,
gdy  ustalenie
faktyczne
zalezne jest od
dania wiary
temu lub
innemu
dowodowi albo
tej lub innej
grupie
dowodow, czy
tez np. dania
wiary lub
odmoéwienia
wiary
wyjasnieniom
oskarzonego, nie
mozna  moéwic
o naruszeniu
zasady in dubio
pro reo, a
ewentualne
zastrzezenia co
do oceny
wiarygodno$ci




konkretnego
dowodu lub
grupy dowodow
rozstrzygane
moga byé
jedynie na
plaszczyznie
utrzymania sie
przez sad w

granicach
sedziowskiej
swobody  ocen
lub tez
przekroczenia
przez sad tych
granic i

wkroczenia w
sfere dowolnosci
ocen.

Sad
Odwolawczy, po
dokonaniu
wnikliwej
analizy akt
niniejszej
sprawy, nie
dopatrzyl sie
W rozumowaniu
Sadu
Rejonowego luk
i watpliwosci,
ktore nalezaloby
rozstrzygaé na
korzysé
oskarzonego S.
Z., w tym i tych
akcentowanych
przez  obronce
S. Z.. Podkreglié
bowiem nalezy,
iz w przekonaniu
Sadu IT instancji,
jezeli da sie
wiare zeznaniom
Swiadkoéw, ktore
Sad I instancji
obdarzyt
zaufaniem oraz
uwzgledni




pozostaly
material
dowodowy
zgromadzony w
niniejszej
sprawie, to brak
jest miejsca
dla  powstania
jakichkolwiek
watpliwos$ci.

W kontekscie
prawidlowo
poczynionych
ustalen
faktycznych,
jako niezasadne
nalezy  ocenic
wnioski
oskarzonego o
zwrot 4 sztuk
rusztowan,
zwrotu $rodkéw
przekazanych na
rzecz operatora
(...), jak rowniez
0 zwrot
zabezpieczonej
39,5
zlotych

kwoty
tysigca
czy
odszkodowanie
za  niesluszny

areszt.

Whniosek

1.Wniosek o
zmiane
zaskarzonego
wyroku w czeSci
dotyczacej S.
Z. (1) poprzez
uniewinnienie
oskarzonego S.
Z. (1) od
popelnienia

# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

#
niezasadny(dotyc;
wnioskow nr

1-4)

y




zarzucanych mu
czynow.

2.Ewentualny

wniosek obroncy
S. Z. o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi I
instancji.

3.Wniosek o
zmiane
zaskarzonego
wyroku w czesci
dotyczacej  D.
N. (1) poprzez
uniewinnienie
oskarzonego D.
N. (1) od
popehienia
zarzucanych mu
czynow.

4. Ewentualny

wniosek obroncy
D. N. o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi I
instancji.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo

zasadny  albo
niezasadny.




Brak podstaw do
uwzglednienia
wnioskow zZ
uwagi na
niezasadno$é
zarzutow
naruszenia
przepiséw
postepowania.

Lp.

Zarzut

Obraza prawa
materialnego.

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny
niezasadny

albo

W zlozonej w
niniejszej
sprawie apelacji
obronca
oskarzonego S.
Z. podnidst
zarzuty ,obrazy
prawa
materialnego” to
jest: art. 163 §
1 pkt 1 kk
(dotyczy czyndéow
przypisanych
oskarzonemu w
punktach 1- 3

wyroku), art.
279 § 1 kk
(dotyczy czyndéow
opisanych \

punktach v




- VIII czedci
wstepnej
wyroku); art.
278 § 1 kk
(dotyczy czynow
przypisanych
oskarzonemu w
punktach 5, 8
wyroku), art.
278 § 11 5 kk.
(dotyczy czynu
przypisanego
oskarzonemu w
punktach 7
wyroku), art.
263 § 2 kk
(dotyczy czynu
przypisanego
oskarzonemu w
punkcie 9
wyroku), art. 181
kk. 1 art. 163
81 pkt 1 kk
(dotyczy czynu
przypisanego
oskarzonemu w
punkcie 6
wyroku). W
sposéb  bardzo
ogolnikowy i
chaotyczny

poczynil to tez
sam oskarzony
S. Z. (1 w
apelacji wlasne;j.

Sad Okregowy
zauwaza jednak,
ze zarzuty te
sprowadzaja sie
de facto do
postulowania
przez obronce S.
7., jak i samego
oskarzonego, ze
S. Z. nie
wypehil swoim
zachowaniem
znamion




poszczegodlnych,
przypisanych
mu w wyroku
czynow,  gdyz
zasadniczo, w
ich ocenie, brak
jest w aktach
niniejszej
sprawy
dowodow
potwierdzajacych
jego sprawstwo
w tym zakresie.
Tak postawione
zarzuty maja
zatem charakter
blednej oceny

dowodow, a
w konsekwencji
bledu \
ustaleniach
faktycznych, a
nie obrazy prawa
materialnego.

Zarzuty blednej
oceny dowodow,
co do wszystkich
zarzucanych S.

Z. czynoéw,
zostaly juz
oméwiony

powyzej, to jest
w  tabeli 3.2
uzasadnienia.

Niezaleznie od
powyzszego, W
tym miejscu
przypomniec
nalezy, ze obraza
prawa
materialnego
moze mie¢
miejsce jedynie
wtedy, gdy do
prawidlowo
ustalonego
stanu
faktycznego, nie
zastosowano




wlasciwego
przepisu prawa
materialnego,
natomiast nie
zachodzi  taka
obraza, kiedy
wadliwos$é
zaskarzonego
orzeczenia jest
wynikiem
btednych ustalen
przyjetych za
jego  podstawe
lub naruszenia
przepiséw prawa
procesowego.
Zarzut  obrazy
prawa

materialnego
moze byé
postawiony tylko
wowcezas,  gdy
skarzacy
akceptuje
dokonane przez
sad meriti
ustalenia

faktyczne. Sad
I instancji w
pierwszej
kolejnosci
dokonuje
ustalen
faktycznych
sprawy w
oparciu o}
zgromadzony w
sprawie materiat
dowodowy,
ktoéry w procesie
analizy i oceny
uzna za
wiarygodny.
Nastepnie  za$
ustalony  stan

faktyczny,
skladajacy  sie
z elementow
strony

przedmiotowej i




podmiotowej,
poddaje prawno
— karnej analizie
w aspekcie tego,
czy ustalone
przez ten sad
zachowanie
oskarzonego
wyczerpuje, czy
tez nie znamiona
okreslonego
przepisu.

Co do czynu
przypisanemu
oskarzonemu S.
Z. w punkcie
6 wyroku, to
Sad Rejonowy
w oparciu o
prawidlowo

ocenione

dowody, trafnie
przyjat, Ze
oskarzony S.
Z. () czynil
przygotowania
do popemhienia
przestepstwa z
art. 163 § 1
pkt 1 kk,
majacego postaé
pozaru budynku

mieszkalnego
zamieszkiwanego
przez
prokuratora
Prokuratury
Rejonowej w
Pile - K. B,
polozonego wR..
Wprawdzie racje

majg  zar6bwno
oskarzony S. Z.,
jak i jego
obronca, iz samo
jezdzenie za
kims$

samochodem nie




wyczerpuje
znamion
przypisanego
oskarzonemu
przestepstwa.
Skarzacy nie
moga  jednak
traci¢ z pola
widzenia, iz
oskarzony S. Z.
nie tylko $ledzil
oskarzycielke
positkowg K. B.
w ten sposdb,
ze za nig jezdzil,
ale robwniez
obserwowal jej
dom oraz czynil
plany jego
podpalenia, o
czym
informowat K. K.
(1). Dlatego tez
nie ma zadnych
watpliwo$ci  co
do tego, ze
oskarzony
swoim
zachowaniem
wypeknil
znamiona
przypisanego
mu czynu.

W zlozonej w
niniejszej
sprawie apelacji
obronca
oskarzonego S.
Z. podniést
zarzuty ,obrazy
prawa
materialnego” to
jest: art. 163 §
1 pkt 1 kk
(dotyczy czynow
przypisanych
oskarzonemu w
punktach 1- 3
wyroku), art.




279 § 1 kk
(dotyczy czynow
opisanych \
punktach v
- VIII czesci
wstepnej
wyroku); art.
278 § 1 kk
(dotyczy czynow
przypisanych
oskarzonemu w
punktach 5, 8
wyroku), art.
278 § 11 5 kk.
(dotyczy czynu
przypisanego
oskarzonemu w
punktach 7
wyroku), art.
263 § 2 kk
(dotyczy czynu
przypisanego
oskarzonemu w
punkcie 9
wyroku), art. 181
kk. i art. 163
81 pkt 1 kk
(dotyczy czynu
przypisanego
oskarzonemu w
punkcie 6
wyroku). W
sposéb  bardzo
ogo6lnikowy i
chaotyczny

poczynil to tez
sam oskarzony
S. Z. (1) w
apelacji wlasnej.

Sad Okregowy
zauwaza jednak,
ze zarzuty te
sprowadzaja sie
de facto do
postulowania

przez obronce S.
7., jak i samego
oskarzonego, ze




S. Z. nie
wypehil swoim
zachowaniem
znamion
poszczegdblnych,
przypisanych
mu w wyroku
czynow,  gdyz
zasadniczo, w
ich ocenie, brak
jest w aktach
niniejszej
sprawy
dowodow
potwierdzajacych
jego sprawstwo
w tym zakresie.
Tak postawione
zarzuty maja
zatem charakter
blednej oceny

dowodow, a
w konsekwencji
bledu w
ustaleniach
faktycznych, a
nie obrazy prawa
materialnego.

Zarzuty blednej
oceny dowodow,
co do wszystkich
zarzucanych S.

Z. czynéw,
zostaly juz
omdéwiony

powyzej, to jest
w  tabeli 3.2
uzasadnienia.

Niezaleznie od
pOWYyZszego, W
tym miejscu
przypomnie¢
nalezy, ze obraza
prawa
materialnego
moze miec
miejsce jedynie
wtedy, gdy do
prawidlowo




ustalonego
stanu
faktycznego, nie
zastosowano
wlaséciwego
przepisu prawa
materialnego,
natomiast  nie
zachodzi  taka
obraza, kiedy
wadliwoséé
zaskarzonego
orzeczenia jest
wynikiem
btednych ustalen
przyjetych  za
jego  podstawe
lub naruszenia
przepiséw prawa
procesowego.
Zarzut  obrazy
prawa
materialnego
moze by¢
postawiony tylko
wowcezas,  gdy
skarzacy
akceptuje
dokonane przez
sad meriti
ustalenia
faktyczne. Sad
I instancji w
pierwszej
kolejnosci
dokonuje
ustalen
faktycznych
sprawy w
oparciu 0
zgromadzony w
sprawie materiat
dowodowy,
ktéry w procesie
analizy i oceny
uzna za
wiarygodny.
Nastepnie  za$
ustalony  stan
faktyczny,




skladajacy  sie
zZ elementéow
strony
przedmiotowej i
podmiotowej,
poddaje prawno
— karnej analizie
w aspekcie tego,
czy ustalone
przez ten sad
zachowanie
oskarzonego
wyczerpuje, czy
tez nie znamiona
okreslonego
przepisu.

Co do czynu
przypisanemu

oskarzonemu S.
Z. w punkcie
6 wyroku, to
Sad Rejonowy
W oparciu o

prawidlowo

ocenione

dowody, trafnie
przyjat, ze
oskarzony S.
Z. (1) czynil
przygotowania

do popemienia
przestepstwa z
art. 163 § 1
pkt 1 kk,
majacego postac
pozaru budynku

mieszkalnego
zamieszkiwanego
przez
prokuratora
Prokuratury
Rejonowej w
Pile - K. B,
polozonego wR..
Wprawdzie racje

maja  zar6wno
oskarzony S. Z.,
jak i jego




obronca, iz samo
jezdzenie za
kim$§
samochodem nie
wyczerpuje
znamion
przypisanego
oskarzonemu
przestepstwa.
Skarzacy nie
moga  jednak
traci¢ z pola
widzenia, iz
oskarzony S. Z.
nie tylko $ledzil
oskarzycielke
positkowa K. B.
w ten sposdb,
Ze za nia jezdzil,
ale roéwniez
obserwowal jej
dom oraz czynil

plany jego
podpalenia, o
czym

informowat K. K.
(1). Dlatego tez
nie ma zadnych
watpliwoséci  co
do tego, ze
oskarzony
swoim
zachowaniem
wypeknil
znamiona
przypisanego
mu czynu.

Jedli chodzi o
apelacje obroncy
D. N., to
ze wskazanych
juz na poczatku
tego  wywodu
przyczyn
jednoczesne
kwestionowanie
dokonanych
przez sad meriti
ustalen




faktycznych oraz
przepisu prawa
materialnego w
postaciart. 18 § 2
k.k. w zwigzku z
art. 288 § 2 k.k.
nalezy uzna¢ za
bledne, a zarzut
obrazy = prawa
materialnego
dodatkowo
nalezy
potraktowaé
jako
przedwczesny.
Jest on bowiem
aktualny dopiero
wowczas gdy
skarzacy
akceptuje w
calosci ustalenia
faktyczne
dokonane przez
sad meriti.

Niezaleznie od
pOWYZszego,
wskazaé¢ nalezy,
ze spor
dotyczacy
charakteru
prawnego
przestepnego
zachowania sie
oskarzonego D.
N. ) w
niniejszej
sprawie nie
moze zostac
rozstrzygniety
bez
odwolywania sie
do materialu
dowodowego
zgromadzonego
w niniejszej
sprawie, co juz
zostalo
poczynione
przez Sad II




instancji
wezesniej w
niniejszym
uzasadnieniu.

Podzeganie
polega na
naklanianiu
innej osoby
do popemhienia
czynu
zabronionego.
Mozliwe jest
tylko w zamiarze
bezposrednim.
Moze  polegaé
na jakimkolwiek
oddzialywaniu
na inna osobe,
majacym
wzbudzi¢ w niej
zamiar
popehienia
czynu
zabronionego.
Dopuszczalne
jest zatem takze
naklanianie
gestem.
Podzeganie
zawsze przybiera
postaé¢ dzialania
(Marek,
Komentarz, s.

73).

Strona
przedmiotowa
podzegania
wyraza sie przez
naklanianie
innej osoby do
dokonania czynu
zabronionego.
Podzegacz
oddzialuje  na
psychike innej
osoby zeby
wzbudzi¢ w niej
zamiar




dokonania czynu
zabronionego.
Jest to
oddzialywanie
na wole innej
osoby w celu
sklonienia  jej
do okreslonego
dzialania lub
zaniechania
stanowiacego
czyn zabroniony
(por.wyr.SN  z
3.04.2006 I.
V KK 316/05
OSNKW 2006
zZ. 5; wyr. SA
we  Wroclawiu
z 8.06.2006 T.
II AKa 135/06
OSA 2006 Nr
12 poz. 62 s. 3;
M. Krolikowski,
R. Zawlocki,
Kodeks karny,
Czesc ogolna
tom I,
Komentarz, wyd.
C.H. Beck W-wa

2015 Str. 443 ).

Podzegacz musi
zdawa¢  sobie

sprawe, ze
podejmowane
przez niego
zachowanie
stanowi
naklanianie
innej osoby

do popemienia
czynu
zabronionego, a
nadto musi mieé
$wiadomosé
wszystkich
elementow
odpowiadajacych
znamionom
czynu




zabronionego
stanowiacego
przedmiot
naklaniania.
Oznacza to,
ze $wiadomoscia
sprawcy objeta
jest calosé
znamion czynu
zabronionego,
do ktérego
popehienia
podzegacz
naklania, a wiec
zar6wno
przewidziane w
przepisie czesci
szczegolnej
znamie
czynno$ci
wykonawczej
oraz ewentualne
znamie skutku,
jak i ewentualne
okoliczno$ci
modalne  oraz
znamie
podmiotu.
Swiadomoécig
naklaniajacego
objete by¢ musza
takze znamiona
skladajace sie na
stron¢
podmiotowa
czynu
zabronionego,
do popemhienia
ktoérego
podzegacz
naklania  inna
osobe.

Nie mozna
przyjaé, ze bylo
tak, jak podnosi
obronca, iz
czynno$ci

naklaniania nie
zostaly przez




oskarzonego w
peli okreslone.
Jak juz bowiem
Sad Okregowy
wskazal
powyzej, logika
faktow wskazuje
jednoznacznie,
iz przebieg
wydarzen i
udzial w nich
poszczegblnych
oskarzonych byt
taki, jak ustalil to
Sad Rejonowy w
Lesznie.
Zaréwno
wyjaénienia K.
K., iz wraz z
S. Z. pilnowali
policjanta juz od
nastepnego dnia
po rozmowie
z D. N. (1)
oraz wlasnie
nastepcze
podpalenie
domu
oskarzyciela
positkowego L.
K. (1) $wiadczyly
o tym, ze
podzegacz D.
N. (1) osiaggnat
swoj cel, to
jest wywotal u
oskarzonego S.
Z. (1) zamiar
popehienia
przestepstwa na
szkode L. K. (1).
Zamiar
oskarzonego
spowodowal
zatem podjecie
okreslonego
dzialania przez
S. Z..
Znamiennym
jest roéwniez i




to, ze po
jakim§  czasie
od podpalenia
na ulicy (...)

oskarzeni
spotkali sie w
sklepie u

oskarzonego D.
N. (1), ktory
dziekowal S. Z.
za to, ze podpalil
dom L. K. (1), co
oznacza, iz taki
byt wiaénie cel
rozmowy D. N.
(D zeS.Z. ().

Podsumowujac,
wbrew
przekonaniu
obroncy
oskarzonego D.
N. (1), Sad I
instancji
dokonal
prawidlowej
oceny prawnej
dokonanych
ustalen w
aspekcie
realizacji
znamion
podzegania
przez
oskarzonego D.
N. (1 do

podpalenia
mieszkania
pokrzywdzonego
L. K. (1,

ktéra pozwolila
na przypisanie
D. N. (1)
odpowiedzialnoSc
za zarzucany mu

czyn.

Wnhniosek




1.Wniosek o
zmiane
zaskarzonego
wyroku w czeSci
dotyczacej S.
Z. (1) poprzez

uniewinnienie
oskarzonego S.
Z. 6)) od
popehienia

zarzucanych mu
CZynow.

2.Ewentualny

wniosek obroncy
S. Z. o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi I
instancji.

3.Wniosek 0
zmiane
zaskarzonego
wyroku w czeSci
dotyczacej  D.
N. (1) poprzez
uniewinnienie
oskarzonego D.
N. (1) od
popehnienia
zarzucanych mu
CZynow.

4. Ewentualny

wniosek obroncy
D. N. o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi I

instancji.

# zasadny

# czesSciowo
zasadny

#
niezasadny(dotyc;
wnioskow nr
1-4)

LY




OK(

Zwiezle 0

powodach

uznania wniosku

za zasadny,

cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

Brak podstaw do

uwzglednienia

wnioskow zZ

uwagi na

niezasadnos$é

zarzutow

naruszenia

przepiséw prawa

materialnego.

4

DLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU

1. Z uwagi na
fakt skierowania
apelacji
obroicéow S. Z.
i D. N. oraz
S. Z. przeciwko
calemu
wyrokowi
wydanemu
wzgledem tych
oskarzonych Sad
Okregowy
zobligowany byt
do zbadania
kwestii
orzeczenia o
karze, ktora
to w obu
przypadkach
okazala sie

razaco lagodna.




Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

W realiach tej
sprawy Sad
Okregowy
zdecydowat sie
uwzglednic
apelacje
prokuratora i
oskarzyciela
positkowego i
zmodyfikowac
rozstrzygniecia
Sadu
Rejonowego w
przedmiocie kar
jednostkowych
wymierzonych
oskarzonemu S.
yA (1) a
w konsekwencji
kary lacznej i
to w kierunku
ich zaostrzenia.
Razaco
niewspolmiernie
lagodna okazala
sie rowniez kara
wymierzona
przez Sad I
instancji wobec
oskarzonego D.
N. (1), dlatego
tez i w
tym przypadku
Sad Okregowy
czeSciowo
podzielil
apelacje
prokuratora.

Przypomnie¢ w
tym miejscu
nalezy, iz o
razacej

niewspoimiernosa

=




kary mozna
mowi¢  wtedy,

gdy kara
jakkolwiek
mieSci sie w
granicach
ustawowego

zagrozenia, to
jednak nie
uwzglednia w
sposOb wlasciwy
zar6wno
okoliczno$ci
popehienia
przestepstwa,
jak i osobowosci
sprawcy -
innymi  slowy,
gdy jest w
odczuciu
spolecznym kara
niesprawiedliwa
(vide: wyrok SN
z 11 kwietnia
1985 r., V KRN
178/85, OSNKW
1985/7-8/60). Z
sytuacja razacej
niewspolmiernosd
kary mamy do
czynienia takze
wtedy, gdy
rozmiar represji
w
rozpoznawanej
sprawie jest w
sposéb
oczywisty
nieproporcjonalny
w stosunku
do dolegliwosci
wymierzanych
podobnym
sprawcom w
podobnych
sprawach. Przy
czym nie chodzi
0 kazda
ewentualng

—

roznice co do




wymiaru kary,
ale o roOznice

ocen tak
zasadniczej
natury, iz kare
dotychczas
wymierzona

nazwa¢ mozna
byloby - réwniez
w potocznym
znaczeniu tego
slowa - " razgco"
niewspotmierna,
to jest
niewspolmierng
w stopniu nie
dajacym sie
wrecz
zaakceptowaé
(vide: wyrok SN
z 2 lutego 1995
r, 1II KRN
198/94, OSPriP
1995/6/18).

1. Oskarzony
S.Z.(1)

Odnoszac
powyzsze na
grunt niniejszej
sprawy Sad
II instancji,
po  zapoznaniu
sie z aktami
niniejszej
sprawy, treScia
wyroku, jego
pisemnym
uzasadnieniem
podnosi, iz
wysoko$¢  kar
jednostkowych
pozbawienia
wolnosci
wymierzonych
oskarzonemu S.
7. (1) w
punktach 1-3
wyroku nosi




znamiona
razacej
lagodnosci.

W ocenie Sadu
Odwolawczego,
Sad Rejonowy w
sposob
niedostateczny
uwzglednil
stopien
zawinienia  S.
Z. (1, jego
motywacje oraz
stopien
spolecznej
szkodliwosci
popetnionych
przez niego
czynow, jak
robwniez w ogdle
nie wzigl pod
uwage
zachowania
oskarzonego po
popehieniu
przestepstwa.

Wprawdzie —w
uzasadnieniu
swojego wyroku
Sad I instancji
prawidlowo
wskazal
okoliczno$ci
obcigzajace co
do kazdego =z
tych czynbéw, to
jest:

a) co do czynu z
punktu 1 wyroku
- motywacje
zashugujaca na
szczegOlne

potepienie, chec
zemsty 1 to
na  najblizszej
rodzinie K. W.,
zagrozenie




bezpieczenstwa
powszechnego,
to jest zycia
i zdrowia wielu
0s6b (120 osoéb),
warto$¢ szkody
oscylujaca wokot
1.000.000
zlotych,
zachwianie
poczucia
bezpieczenstwa
mieszkancow
bloku przy ul
(...), prowadzaca
do zmiany
miejsca
zamieszkania
przez niektoérych
zZ nich,
konieczno$é
udzialu w terapii
psychologicznej,
zagrozenie
poczucia
bezpieczenstwa
oskarzycieli
positkowych K.
W, K Z,
M. Z oraz
ich maloletniej
cOrki,

stworzenie
poczucia
zagrozenia dla
lokatorow, w
tym maloletnich
mieszkancow

bloku przy ul.
(..),
spowodowanie
najtrudniejszej
na tamten czas
akeji ratunkowej

(.) strazy
pozarnej,
dzialanie w nocy,

a przez to
zwiekszenie
ryzyka, ze pozar




nie zostanie
zauwazony,
czynienie
przygotowan
polegajacych na
Sledzeniu
oskarzycieli
positkowych;

b) co do czynu z
punktu 2 wyroku
- motywacje
zashugujaca na
szczegOlne
potepienie, chec
zemsty 1 to
na  najblizszej
rodzinie K. W.,
zagrozenie
bezpieczenstwa
powszechnego,
to jest zycia
i zdrowia wielu
co najmniej 17
0sob, sposoéb
dzialania
sprawcy, to jest

podlozenie
palacej sie
pochodni  pod
uszczelke
garazowa
garazu, w
ktérym w

odlegloéci 57 cm
od drzwi bramy
znajdowal  sie
zatankowany
samochéd, a
przed nim
kolejny
samochéd,
zagrozenie
zniszczeniem
mienia wielkich
rozmiaréw -
6 segmentowego
budynku
szeregowego,
gdzie  warto$é




jednego
segmentu
wynosila co
najmniej
500.000
zlotych,
zachwianie
poczucia
bezpieczenstwa
oskarzycieli
positkowych M.
K.iL. K. (2) oraz
ich maloletnich
dzieci, zwlaszcza
coOrki,
oskarzyciele
positkowi plakali
podczas zeznan
i moéwili o
potrzebie
pomocy
psychologicznej
dla ich corki, z
ktoérej korzysta
do chwili
obecnej,
czynienie
przygotowan
polegajacych na
Sledzeniu
oskarzycieli
positkowych;

c) co do
czynu z punktu
3 wyroku —
dzialanie w nocy,
co  utrudnialo
wykrycie pozaru
i mogto
doprowadzi¢ do
$mierci
oskarzyciela
positkowego, J.
K. i ich
maloletniego
syna  wskutek
zatrucia gazem
i oparami z
pozaru,




S§ledzenie
oskarzyciela
positkowego
przed
podpaleniem,
krzywda
psychiczna
oskarzycieli
positkowych,
polegajaca  na
potrzebie
podjecia
konsultacji
psychiatrycznych
i
psychologicznych
oraz leczenia
farmakologiczneg
decyzja
oskarzyciela
positkowego o
zmianie
wydzialu pracy
oraz miejsca
pracy,
podwazenie
poczucia
bezpieczenstwa,
jakie stwarza
dom dla
pokrzywdzonego.

Przy takich
okoliczno$ciach
obcigzajacych

trudno jednak
czyni¢ zalete z
dotychczasowej
niekaralno$ci

oskarzonego, jak
to zrobit Sad
I instancji. Sad
Okregowy  stoi
na stanowisku,

ze globalna
ocena tych
wszystkich

okoliczno$ci nie
w pelni
uzasadnia

vk}




wymiar kar,
orzeczonych
wobec
oskarzonego w
punktach 1-3
wyroku.

W ocenie Sadu II
instancji stopien
winy S. Z. (1)
co do wyzej
wskazanych
czZynow, jak
i stopien i
spolecznej
szkodliwosci jest
bardzo wysoki.

S.  Z.
bezrefleksyjnie i
bez absolutnie
zadnych
skrupulow
zrealizowal swoj
jakze podstepny
i okrutny plan,
zagrazajac zyciu
i zdrowiu az
120 o0s6b (w
przypadku czynu
przypisanego
mu w punkcie 1),
przy czym jego
sposob dzialania
byl  wyjatkowo
perfidny.
Oskarzony
doskonale
bowiem zdawal
sobie  sprawe,
ze mieszkancy
budynku
mieszkalnego
przy ul. (..)
W  nocy w
wiekszosci spali,
zatem ich szansa
na szybka
reakcje i
ewentualng




ucieczke  byla
mniejsza, niz
chociazby \
porze dziennej.
Co wiecej,
oskarzony
swoim
zachowaniem
narazit zycie
i zdrowie nie
tylko dorostych
mieszkancow
tego budynku,
ale takze ich

maloletnie
dzieci, co tym
bardziej
zashuguje na
potepienie.
Gdyby nie
czujno$¢ sasiada
tragedia
poszkodowanych
przybralaby
wymiar nie tylko
materialny.
Cho¢ i w
tym zakresie
oskarzony
spowodowal
straty na
niebagatelng
kwote  miliona
zlotych i
pozbawil bardzo
wiele 0s6b

swoich Srodkow
transportu,
zapewne w wielu
przypadkach
niezbednego dla
codziennego
funkcjonowania,
pracy
zawodowej 1 in.
Jedli chodzi o
czyn przypisany
oskarzonemu S.
Z. w punkcie
2 wyroku, to




mimo iz doszlo
do narazenia
zycia i zdrowia
mniejszej iloci
0sob, nalezy
rozpatrywac¢ go
w takich samych
jak powyzsze
kategoriach.
Karygodne i
nikczemne bylo
roéwniez
zachowanie
oskarzonego
przypisane mu
w punkcie 3
wyroku,  ktére
oskarzony S. Z.
roéwniez
skrzetnie
zaplanowal i

przygotowywal.

Zdaniem Sadu
Okregowego,
Sad I instancji
wymierzajac
oskarzonemu
kary za
popelnienie ww.
czZynow
zdecydowanie
niedostatecznym
stopniu  wzial
pod uwage
kierowanie sie
S. Z. (1)
bardzo niskimi
pobudkami, to
jest checia
zemsty. Zas
motyw dzialania
sprawcy jest

okoliczno$cia
niezwykle
istotna dla
wymiaru  kary
ze wzgledow
chociazby

prewencyjnych.




Dla
obiektywnego
obserwatora,
biorac pod
uwage wszystkie
okoliczno$ci,
ktore sklonily S.
Z. do dzialania w
zakresie czynow
z punktéow 1 i
2 zaskarzonego
wyroku, jego
motywacja jest
zatrwazajaca.
Podobnie rzecz
przedstawia sie
jesli chodzi o
czyn z punktu
3, tym bardziej,
ze to zachowanie
przestepne nie
bylo  wyrazem
zemsty osobistej
S. 7. (1).

W ocenie Sadu
Okregowego,
Sad Rejonowy w
niedostatecznym
stopniu
uwzglednil
roéwniez postawe
oskarzonego po

popehieniu
przestepstw.
Oskarzony
praktycznie od
razu po
popehnieniu
jednego
przestepstwa
popeknit kolejne,
a nastepnie
przygotowywal i
planowat
kolejne. Swoim
postepowaniem
oskarzony

okazal calkowite
lekcewazenie




norm prawnych
i spolecznych.
Jako razaca
Sad Okregowy
ocenia postawe
oskarzonego w
trakcie
chociazby
postepowania
odwolawczego,
ktora
przejawiala  sie
w  kompletnym
zlekcewazeniu
skutkéw tragedii
poszkodowanych,
wywolania u
nich  poczucia
zagrozenia,
niekiedy
dlugofalowych
skutkow
psychicznych,
motywacji  do
zmiany miejsca
zamieszkania,
nie moéwiac juz
o stratach czysto
materialnych w
olbrzymim
rozmiarze.

Te wszystkie
okoliczno$ci
doprowadzily
Sad Okregowy
do przekonania,
ze kary
orzeczone przez
Sad I instancji
wobec S. Z. (1) sa
W rzeczywistoSci
razaco lagodne
i nalezy je
zaostrzyc,
uwzgledniajac w
cze$ci apelacje,
wniesione w
tym zakresie na




niekorzy$¢ tego
oskarzonego.

Wobec
powyzszego Sad
II instancji
zmienil
zaskarzony
wyrok w zakresie
orzeczenia )
karach
jednostkowych
wymierzonych S.
Z. (€))] za
przestepstwa
przypisane
oskarzonemu w
punktach 1-3
wyroku, w ten
sposob, ze:

- podwyzszyl
kare
pozbawienia
wolnosci
orzeczona wobec
oskarzonego S.
Z. w punkcie
1, za przypisane
oskarzonemu
przestepstwo z
art. 163 § 1 pkt 1
k.k. w zwigzku z
art. 288 § 1 kk.
w zwiazku z art.
204 § 1 kk. w
zwigzku z art. 11
§ 2 kk.,, do 10
lat pozbawienia
wolnoSci (punkt
I.Lia  sentencji
wyroku),

- podwyzszyl
kare
pozbawienia
wolnosci
orzeczona wobec
oskarzonego S.
Z. w punkcie




2, za przypisane
oskarzonemu

przestepstwo z
art. 163 § 1 pkt 1
k.k. w zwigzku z
art. 288 § 1 kk.
w zwiazku z art.
11§ 2 kk,do 7
lat pozbawienia
wolnoSci (punkt
L.ib  sentencji

wyroku),

- podwyzszyl
kare
pozbawienia
wolnosci
orzeczona wobec
oskarzonego S.
Z. w punkcie
3, za przypisane
oskarzonemu
przestepstwo z
art. 288 § 1
kk. w zwiazku
z art. 160 § 1
k.k. w zwigzku z
art. 11 § 2 kk,
do 4 (czterech)
lat pozbawienia
wolnoSci (punkt
Lic  sentencji

wyroku).

W pozostalym
zakresie
rozstrzygniecia
dotyczace
orzeczonych
wobec S. Z. kar
jednostkowych
bylo
prawidlowe,
oczywiécie  ze
zmiang
odnoénie ciggu
wlaman i
kradziezy zZ
samochodu R.

(..




Konsekwencja
zaostrzenia kar
jednostkowych
za czyny
przypisanego
oskarzonemu w
punktach 1- 3
wyroku bylo
wymierzenie na
nowo kary
lacznej
0r'zZeczonej
wobec S. Z. (1).

Orzekajac kare
lgczng  nalezy
przede
wszystkim
oznaczyt
granice, w
ktorych kara
ta moze by¢
wymierzona
(art. 86 Lk.k.).
W przypadku
kar pozbawienia
wolnosci
skladajacych sie
na orzekana
w niniejszej
sprawie kare
laczng  granica
kary lacznej
mozliwej do
wymierzenia
wynosila od 10
lat pozbawienia
wolnosci
(najwyzsza z kar
wymierzonych
oskarzonemu
zaskarzonym
wyrokiem) do 24
lat i 2 miesiecy
pozbawienia
wolno$ci  (suma
kar
podlegajacych
lgczeniu).




Ponadto
orzekajac kare
laczna, sad
powinien przede
wszystkim
rozwazyé,  czy
pomiedzy
poszczegblnymi
czynami, za
ktore
wymierzono
kary
jednostkowe,
istnieje  $cisly
zwigzek
podmiotowy lub
przedmiotowy,
czy tez zwigzek
ten jest dosé
odlegly lub w
ogole go brak, a
ponadto
powinien
rozwazyé,  czy
okolicznosci,
ktoére zaistnialy
juz po wydaniu
poprzednich
wyrokow,
przemawiaja za
korzystnym lub
niekorzystnym
uksztaltowaniem
kary lacznej
(wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 1983.10.25,
IV KR 213/83,
OSNKW
1984/5-6/65).
Decydujace
znaczenie przy

wymiarze Kkary
lacznej ma nadto

wzglad na
prewencyjne
oddzialywanie
kary, w

znaczeniu




prewencji
indywidualnej i

0golnej, co
odzwierciedlenie
znalazlo w

brzmieniu art.
85a k. k.

Zarbéwno \
doktrynie, jak i
W orzecznictwie,
zauwaza sie,
iz niezaleznie
od mozliwosci
zastosowania
przy wymiarze
kary lacznej
zasady  pelnej
absorpcji,
asperacji, jak i
zasady  pelnej
kumulacji,
oparcie wymiaru
kary na zasadzie
absorpcji lub
kumulacji
traktowaé nalezy
jako rozwiazanie
skrajne,
stosowane
wyjatkowo i
wymagajace
szczegblnego
uzasadnienia.
Zatem
priorytetowa
zasada przy
wymiarze Kkary
lgcznej powinna
by¢ zasada
asperacji, a kara
lgczna orzeczona

na zasadzie
absorpcji lub
kumulacji -

wyjatkiem, gdyz
zasada
kumulacji
bylaby wyrazem
odplaty, a zasada




absorpcji
wyrazem
nagrody.

W ocenie Sadu
II instancji realia
niniejszej
sprawy wskazuja
na  zasadno$c
wymierzenia
kary S. Z.
(1) wlanie 1z
zastosowaniem
zasady asperacji.
Za takim
rozstrzygnieciem
przemawia
czeSciowy
zwiazek
przedmiotowy,
jak i
podmiotowy,
pomiedzy
poszczegbdlnymi
czynami oraz
istniejaca
relatywnie
krotka odleglosc
czasowa
pomiedzy
poszczegdlnymi
czynami. Zwazy¢
przy tym nalezy,
ze oskarzony
dopuscit sie
przestepstw, za
ktore
wymierzono mu
kary podlegajace
laczeniu,
przeciwko
roznym dobrom
prawnym jak:
bezpieczenstwo
powszechne,
mienie,
wiarygodno$é
dokumentow,
porzadek
publiczny.




Jednakze suma
tychze
argumentow
wskazuje na
przewage
okoliczno$ci,
ktore
uzasadniaja
orzeczenie kary
lacznej \
zdecydowanie
WYZSZym
wymiarze  niz
w wyroku Sadu

Rejonowego,
chociazby z
uwagi na
podwyzszenie
trzech kar
jednostkowych,
cho¢ nie w
wymiarze

zadanym przez
prokuratora i
oskarzyciela
positkowego w
ich srodkach
odwolawczych.

W konsekwencji,
zdaniem Sadu
Odwolawczego,
kara laczng jaka
nalezalo
wymierzy¢
skazanemu, jest
kara 18 lat

pozbawienia
wolnoSci, stad
stosowna
zmiana
zaskarzonego
wyroku  takze
i w tym

zakresie. Kara
w tej wladnie
wysokosci spelni
wszelkie

wymogi, jakie
kara laczna




winna spehniaé
w zakresie
spolecznego
oddzialywania
oraz celow, jakie
ma osiggnaé
w stosunku do
oskarzonego. U
podstaw
orzeczenia takiej
wlaénie kary

lacznej leza
wszelkie
przestanki, 0
ktérych  mowa
powyzej w
aspekcie
zaostrzania kar
jednostkowych
pozbawienia

wolnoSci. Nie ma
wiec powodow,
dla ktoérych
nalezaloby  je
teraz raz jeszcze
przywolywaé,
skoro
wystarczajacym
jest odwolanie
sie do caloSci
wyzej
zaprezentowanych
przyczyn, ktore
legly u podstaw
przekonania
Sadu
Okregowego o
razacej
lagodnosci
orzeczonych
wobec S. Z. (1)
kar.

Dlatego tez na
podstawie  art.

85 § 112 kk,
art. 85 a kk,
art. 86 § 1 kk.

iart. 91 § 2 k.k.
Sad Odwolawczy




polaczyl  kary
pozbawienia
wolnosci
orzeczone wobec
oskarzonego w
niniejszym
wyroku \
punktach  1.a,
1.b, 1c, 1d i
1.e oraz Kkary
pozbawienia
wolnosci
wymierzone w
punktach 6, 7, 8
i 9 zaskarzonego
wyroku i, w
miejsce kary
lacznej

Orzeczone;j w
punkcie 10
zaskarzonego
wyroku,
wymierzyt

oskarzonemu S.
Z. (1) kare
laeczng 18  lat
pozbawienia
wolnoSci (punkt
L.ig  sentencji
wyroku)

Poniewaz
uchylono
rozstrzygniecia
dotyczace
orzeczenia kar
grzywny za
poszczegblne
przestepstwa
przypisane
oskarzonemu S.
Z. (1), dlatego
nalezalo uchyli¢
punkt 11
zaskarzonego
wyroku
dotyczacy
orzeczenia Kkary
lacznej grzywny
(punkt L.ih




sentencji

wyroku).
Jednocze$nie
Sad Okregowy
przyjat, zZe
zaliczenie
aresztu na

poczet kary
lacznej

orzeczone w
punkcie 12
dotyczy kary
lacznej
Orzeczone;j w
punkcie 1.g
niniejszego

wyroku (punkt
Lii sentencji
wyroku).

W realiach tej
sprawy Sad
Okregowy
zdecydowal sie
uwzglednic
apelacje
prokuratora i
oskarzyciela
positkowego i
zmodyfikowac
rozstrzygniecia
Sadu
Rejonowego w
przedmiocie kar
jednostkowych
wymierzonych
oskarzonemu S.
7. (1) a
w konsekwencji
kary lacznej i
to w kierunku
ich zaostrzenia.
Razaco
niewspoOlmiernie
lagodna okazala
sie rowniez kara
wymierzona
przez Sad I
instancji wobec




oskarzonego D.
N. (1), dlatego
tez i w
tym przypadku
Sad Okregowy
czeSciowo
podzielil
apelacje
prokuratora.

Przypomnie¢ w
tym miejscu
nalezy, iz o
razacej
niewspolmiernosd
kary mozna
moéwi¢  wtedy,
gdy kara
jakkolwiek
mieéci sie w
granicach
ustawowego
zagrozenia, to
jednak nie
uwzglednia w
sposob wlasciwy
zar6wno
okoliczno$ci
popehienia
przestepstwa,
jak i osobowosci
sprawcy -
innymi  slowy,
gdy jest w
odczuciu
spolecznym kara
niesprawiedliwg
(vide: wyrok SN
z 11 kwietnia
1985 r., V KRN
178/85, OSNKW
1985/7-8/60). Z
sytuacja razacej
niewspolmiernosd
kary mamy do
czynienia takze
wtedy, gdy
rozmiar represji
w

=

—

rozpoznawanej




sprawie jest w
sposéb
oczywisty
nieproporcjonalny
w stosunku
do dolegliwosci
wymierzanych
podobnym
sprawcom w
podobnych
sprawach. Przy
czym nie chodzi
o kazda
ewentualng
roznice co do
wymiaru kary,
ale o roOznice

ocen tak
zasadniczej
natury, iz kare
dotychczas
wymierzona

nazwa¢ mozna
byloby - réwniez
w potocznym
znaczeniu tego
slowa - " razgco"
niewspotmierna,
to jest
niewspolmierng
w stopniu nie
dajacym sie
wrecz
zaakceptowaé
(vide: wyrok SN
z 2 lutego 1995
r, 1II KRN
198/94, OSPriP
1995/6/18).

1. Oskarzony S.
Z.(1)

Odnoszac

powyzsze na
grunt niniejszej
sprawy Sad
II instancji,
po  zapoznaniu
sie z aktami




niniejszej
sprawy, treScia
wyroku, jego
pisemnym
uzasadnieniem
podnosi, iz
wysoko§¢  kar
jednostkowych
pozbawienia
wolnosci
wymierzonych
oskarzonemu S.
yA (1) w
punktach 1-3
wyroku nosi
znamiona
razacej
lagodnosci.

W ocenie Sadu
Odwolawczego,
Sad Rejonowy w
sposob
niedostateczny
uwzglednil
stopien
zawinienia  S.
Z. (1, jego
motywacje oraz
stopien
spolecznej
szkodliwosci
popetnionych
przez niego
czynow, jak
robwniez w ogdle
nie wzigl pod
uwage
zachowania
oskarzonego po
popehieniu
przestepstwa.

Wprawdzie —w
uzasadnieniu
swojego wyroku
Sad I instancji
prawidlowo
wskazat
okoliczno$ci




obciazajace co
do kazdego =z
tych czynbw, to
jest:

a) co do czynu z
punktu 1 wyroku
- motywacje
zastugujaca na
szczegOlne
potepienie, cheé
zemsty 1 to
na  najblizszej
rodzinie K. W,,
zagrozenie
bezpieczenstwa
powszechnego,
to jest zycia
i zdrowia wielu
0s6b (120 osob),
warto$¢ szkody
oscylujaca wokot
1.000.000
zlotych,
zachwianie
poczucia
bezpieczenstwa
mieszkancow
bloku przy ul.
(.)i (...,
prowadzaca do
zmiany miejsca
zamieszkania
przez niektérych
Z nich,
koniecznosé
udzialu w terapii
psychologicznej,
zagrozenie
poczucia
bezpieczenstwa
oskarzycieli
positkowych K.
w, K Z,
M. Z oraz
ich maloletniej
coOrki,
stworzenie
poczucia
zagrozenia dla




lokatorow, w
tym maloletnich
mieszkancow
bloku przy ul.
() 1 ()
spowodowanie
najtrudniejszej
na tamten czas
akeji ratunkowej
(..) strazy
pozarnej,
dzialanie w nocy,
a przez to
zwiekszenie
ryzyka, ze pozar
nie zostanie
zauwazony,
czynienie
przygotowan
polegajacych na
Sledzeniu
oskarzycieli
positkowych;

b) co do czynu z
punktu 2 wyroku
- motywacje
zashugujaca na
szczegOlne
potepienie, chec
zemsty 1 to
na  najblizszej
rodzinie K. W.,
zagrozenie
bezpieczenstwa
powszechnego,
to jest zycia
i zdrowia wielu
co najmniej 17
0sob, sposoéb
dzialania
sprawcy, to jest

podlozenie
palacej sie
pochodni  pod
uszczelke
garazowa
garazu, w
ktérym w

odlegloéci 57 cm




od drzwi bramy
znajdowal  sie
zatankowany
samochod, a
przed nim
kolejny
samochod,
zagrozenie
zniszczeniem
mienia wielkich
rozmiaréw -
6 segmentowego
budynku
szeregowego,
gdzie  warto$é
jednego
segmentu
wynosila co
najmniej
500.000
zlotych,
zachwianie
poczucia
bezpieczenstwa
oskarzycieli
positkowych M.
K.iL. K. (2) oraz
ich maloletnich
dzieci, zwlaszcza
coOrki,
oskarzyciele
positkowi plakali
podczas zeznan
i moéwili o
potrzebie
pomocy
psychologicznej
dla ich corki, z
ktoérej korzysta
do chwili
obecnej,
czynienie
przygotowan
polegajacych na
Sledzeniu
oskarzycieli
positkowych;

c) co do
czynu z punktu




3 wyroku —
dzialanie w nocy,
co  utrudnialo
wykrycie pozaru
i mogto
doprowadzi¢ do
$mierci
oskarzyciela
positkowego, J.
K. i ich
maloletniego
syna  wskutek
zatrucia gazem
i oparami z
pozaru,
S§ledzenie
oskarzyciela
positkowego
przed
podpaleniem,
krzywda
psychiczna
oskarzycieli
positkowych,
polegajaca  na
potrzebie
podjecia
konsultacji
psychiatrycznych
i
psychologicznych
oraz leczenia
farmakologiczneg
decyzja
oskarzyciela
positkowego o
zmianie
wydzialu pracy
oraz miejsca
pracy,
podwazenie
poczucia
bezpieczenstwa,
jakie stwarza
dom dla
pokrzywdzonego.

Przy takich
okoliczno$ciach
obcigzajacych

vk}




trudno jednak
czyni¢ zalete z
dotychczasowej
niekaralno$ci

oskarzonego, jak
to zrobit Sad
I instancji. Sad
Okregowy  stoi
na stanowisku,

ze globalna
ocena tych
wszystkich
okoliczno$ci nie
w pelni
uzasadnia
wymiar kar,
orzeczonych
wobec

oskarzonego w
punktach 1-3
wyroku.

W ocenie Sadu II
instancji stopien
winy S. Z. (1)
co do wyzej
wskazanych
czZynow, jak
i stopien i
spolecznej
szkodliwosci jest
bardzo wysoki.

S.  Z.
bezrefleksyjnie i
bez absolutnie
zadnych
skrupulow
zrealizowal swoj
jakze podstepny
i okrutny plan,
zagrazajac zyciu
i zdrowiu az
120 o0s6b (w
przypadku czynu
przypisanego
mu w punkcie 1),
przy czym jego
sposob dzialania
byl  wyjatkowo




perfidny.
Oskarzony
doskonale
bowiem zdawal
sobie  sprawe,
ze  mieszkancy
budynku
mieszkalnego
przy ul. (..
W nocy @ w
wiekszosci spali,
zatem ich szansa
na szybka
reakcje i
ewentualng
ucieczke  byla
mniejsza, niz
chociazby \
porze dziennej.
Co wiecej,
oskarzony
swoim
zachowaniem
narazit zycie
i zdrowie nie
tylko dorostych
mieszkancow
tego  budynku,
ale takze ich

maloletnie
dzieci, co tym
bardziej
zashuguje na
potepienie.
Gdyby nie
czujno$¢ sasiada
tragedia
poszkodowanych
przybralaby
wymiar nie tylko
materialny.
Cho¢ i w
tym zakresie
oskarzony
spowodowal
straty na
niebagatelng
kwote  miliona
zlotych i

pozbawil bardzo




wiele 0sob
swoich Srodkéw
transportu,
zapewne w wielu
przypadkach
niezbednego dla
codziennego
funkcjonowania,
pracy
zawodowej 1 in.
Jesli chodzi o
czyn przypisany
oskarzonemu S.
Z. w punkcie
2  wyroku, to
mimo iz doszlo
do narazenia
zycia i zdrowia
mniejszej ilodci
0sob, nalezy
rozpatrywac¢ go
w takich samych
jak powyzsze
kategoriach.
Karygodne i
nikczemne bylo
roéwniez
zachowanie
oskarzonego
przypisane mu
w punkcie 3
wyroku,  ktére
oskarzony S. Z.
roéwniez
skrzetnie
zaplanowal i

przygotowywal.

Zdaniem Sadu
Okregowego,
Sad I instancji
wymierzajac
oskarzonemu
kary za
popelnienie ww.
czZynow
zdecydowanie
niedostatecznym
stopniu  wzial
pod uwage




kierowanie sie
S. Z. (1)
bardzo niskimi
pobudkami, to
jest checia
zemsty. Zas
motyw dzialania
sprawcy jest
okoliczno$cia
niezwykle
istotna dla
wymiaru  kary
ze wzgledow
chociazby
prewencyjnych.
Dla
obiektywnego
obserwatora,
biorac pod
uwage wszystkie
okoliczno$ci,
ktore sklonily S.
Z. do dzialania w
zakresie czynow
z punktéow 1 i
2 zaskarzonego
wyroku, jego
motywacja jest
zatrwazajaca.
Podobnie rzecz
przedstawia sie
jesli chodzi o
czyn z punktu
3, tym bardziej,
ze to zachowanie
przestepne nie
bylo  wyrazem
zemsty osobistej
S. 7. (1).

W ocenie Sadu
Okregowego,
Sad Rejonowy w
niedostatecznym
stopniu
uwzglednil
roéwniez postawe
oskarzonego po
popehieniu
przestepstw.




Oskarzony
praktycznie od
razu po
popetnieniu
jednego
przestepstwa
popeknit kolejne,
a nastepnie
przygotowywal i
planowat
kolejne. Swoim
postepowaniem
oskarzony
okazal calkowite
lekcewazenie
norm prawnych
i spolecznych.
Jako razaca
Sad Okregowy
ocenia postawe
oskarzonego w
trakcie
chociazby
postepowania
odwolawczego,
ktora
przejawiala  sie
w  kompletnym
zlekcewazeniu
skutkéw tragedii
poszkodowanych,
wywolania u
nich  poczucia
zagrozenia,
niekiedy
dlugofalowych
skutkow
psychicznych,
motywacji  do
zmiany miejsca
zamieszkania,
nie moéwiac juz
o stratach czysto
materialnych w
olbrzymim
rozmiarze.

Te wszystkie
okoliczno$ci
doprowadzily




Sad Okregowy
do przekonania,
ze kary
orzeczone przez
Sad I instancji
wobec S. Z. (1) sa
W rzeczywistoSci
razaco lagodne
i nalezy je
zaostrzy¢,
uwzgledniajac w
cze$ci apelacje,
wniesione w
tym zakresie na
niekorzy$é tego
oskarzonego.

Wobec
powyzszego Sad
II instancji
zmienil
zaskarzony
wyrok w zakresie
orzeczenia 0
karach
jednostkowych
wymierzonych S.
7. (1) za
przestepstwa
przypisane
oskarzonemu w
punktach 1-3
wyroku, w ten
sposob, ze:

- podwyzszylt
kare
pozbawienia
wolnosci
orzeczona wobec
oskarzonego S.
Z. w punkcie
1, za przypisane
oskarzonemu
przestepstwo  z
art. 163 § 1 pkt 1
k.k. w zwigzku z
art. 288 § 1 k.k.
w zwiazku z art.
204 § 1 kk. w




zwigzku z art. 11
§ 2 kk., do 10
lat pozbawienia
wolnoSci (punkt
L.ia  sentencji

wyroku),

- podwyzszyl
kare
pozbawienia
wolnosci
orzeczona wobec
oskarzonego S.
Z. w punkcie
2, za przypisane
oskarzonemu
przestepstwo z
art. 163 § 1 pkt 1
k.k. w zwigzku z
art. 288 § 1 kk.
w zwiazku z art.
11§ 2 kk,do 7
lat pozbawienia
wolnoSci (punkt
L.ib  sentencji

wyroku),

- podwyzszyl
kare
pozbawienia
wolnosci
orzeczona wobec
oskarzonego S.
Z. w punkcie
3, za przypisane
oskarzonemu
przestepstwo z
art. 288 § 1
kk. w zwiazku
z art. 160 § 1
k.k. w zwigzku z
art. 11 § 2 kk,
do 4 (czterech)
lat pozbawienia
wolnoSci (punkt
Lic  sentencji

wyroku).

W pozostalym
zakresie




rozstrzygniecia
dotyczace
orzeczonych
wobec S. Z. kar
jednostkowych
bylo
prawidlowe,
oczywiScie  ze
zmiang
odno$nie ciagu
wlaman i
kradziezy zZ
samochodu R.

(o).

Konsekwencja
zaostrzenia kar
jednostkowych
za czyny
przypisanego
oskarzonemu w
punktach 1- 3
wyroku bylo
wymierzenie na
nowo kary
lacznej
OrzZeczone;j
wobec S. Z. (1).

Orzekajac kare
laczng  nalezy
przede
wszystkim
oznaczy¢
granice, w
ktoérych kara
ta moze Dbyc
wymierzona
(art. 86 kk.).
W przypadku
kar pozbawienia
wolnosci
skladajacych sie
na orzekang
w niniejszej
sprawie kare
lgczng  granica
kary lacznej
mozliwej do
wymierzenia




wynosila od 10
lat pozbawienia
wolnosci
(najwyzsza z kar
wymierzonych
oskarzonemu
zaskarzonym
wyrokiem) do 24
lat i 2 miesiecy
pozbawienia
wolno$ci (suma
kar

podlegajacych
laczeniu).
Ponadto
orzekajac  kare
laczna, sad
powinien przede
wszystkim
rozwazyé,  czy
pomiedzy
poszczegdlnymi
czynami, za
ktore
wymierzono
kary
jednostkowe,
istnieje  $cisly
zwigzek
podmiotowy lub
przedmiotowy,

czy tez zwigzek
ten jest dosé
odlegly lub w
ogoble go brak, a
ponadto
powinien
rozwazyé,  czy
okoliczno$ci,
ktoére zaistnialy
juz po wydaniu
poprzednich
wyrokéw,
przemawiaja za
korzystnym lub
niekorzystnym
uksztaltowaniem
kary lacznej
(wyrok Sadu




Najwyzszego z
dnia 1983.10.25,
IV KR 213/83,
OSNKW
1984/5-6/65).
Decydujace
znaczenie przy

wymiarze Kkary
lacznej ma nadto

wzglad na
prewencyjne
oddzialywanie
kary, \
znaczeniu
prewencji
indywidualnej i
0golne;j, co
odzwierciedlenie
znalazlo \

brzmieniu art.
85a k. k.

Zarbwno w
doktrynie, jak i
W orzecznictwie,
zauwaza sie,
iz niezaleznie
od mozliwosci
zastosowania
przy wymiarze
kary lacznej
zasady  pelnej
absorpcji,
asperacji, jak i
zasady  pelnej
kumulacji,
oparcie wymiaru
kary na zasadzie
absorpcji  lub
kumulacji
traktowaé nalezy
jako rozwigzanie
skrajne,
stosowane
wyjatkowo i
wymagajace
szczegblnego
uzasadnienia.
Zatem

priorytetowa




zasada przy
wymiarze Kkary
lacznej powinna
by¢ zasada
asperacji, a kara
laczna orzeczona

na zasadzie
absorpcji  lub
kumulacji -

wyjatkiem, gdyz
zasada
kumulacji
bylaby wyrazem
odplaty, a zasada
absorpcji
wyrazem
nagrody.

W ocenie Sadu
Il instancji realia
niniejszej
sprawy wskazuja
na  zasadno$c
wymierzenia
kary S. Z.
(1) wilasnie z
zastosowaniem
zasady asperacji.
Za takim
rozstrzygnieciem
przemawia
czesciowy
zwigzek
przedmiotowy,
jak i
podmiotowy,
pomiedzy
poszczegdlnymi
czynami  oraz
istniejaca
relatywnie
krotka odleglosé
czasowa
pomiedzy
poszczegbdlnymi
czynami. Zwazy¢
przy tym nalezy,
ze oskarzony
dopuscil sie
przestepstw, za




ktore
wymierzono mu
kary podlegajace
laczeniu,
przeciwko
ré6znym dobrom
prawnym jak:
bezpieczenstwo
powszechne,
mienie,
wiarygodno$é
dokumentéw,
porzadek
publiczny.
Jednakze suma
tychze
argumentow
wskazuje na
przewage
okoliczno$ci,
ktore
uzasadniajg
orzeczenie kary
lacznej w
zdecydowanie
WyzZszym
wymiarze niz
w wyroku Sadu

Rejonowego,
chociazby zZ
uwagi na
podwyzszenie
trzech kar
jednostkowych,
cho¢ nie w
wymiarze

zadanym przez
prokuratora i
oskarzyciela
positkowego w
ich $rodkach
odwolawczych.

W konsekwencji,
zdaniem  Sadu
Odwolawczego,
kara laczng jaka
nalezalo
wymierzy¢
skazanemu, jest




kara 18 lat

pozbawienia
wolnoéci, stad
stosowna
zmiana
zaskarzonego
wyroku  takze
i w tym

zakresie.  Kara
w tej wlaénie
wysokosci spelni
wszelkie
wymogi, jakie
kara laczna
winna spelniac
AU zakresie
spolecznego
oddzialywania
oraz celow, jakie
ma osiggnaé
w stosunku do
oskarzonego. U

podstaw
orzeczenia takiej
wlasnie kary
lacznej leza
wszelkie
przestanki, o
ktérych  mowa
powyzej \
aspekcie
zaostrzania kar
jednostkowych
pozbawienia

wolnoSci. Niema
wiec powoddw,
dla ktorych
nalezaloby  je
teraz raz jeszcze
przywolywac,
skoro
wystarczajacym
jest odwolanie
sie do caloSci
WyZzej
zaprezentowanych
przyczyn, ktore
legly u podstaw
przekonania
Sadu




Okregowego o
razacej
lagodnosci
orzeczonych
wobec S. Z. (1)
kar.

Dlatego tez na
podstawie  art.
85 § 112 kk,
art. 85 a kk,
art. 86 § 1 kk.
iart. 91 § 2 k.k.
Sad Odwolawczy
polaczyl  kary
pozbawienia
wolnosci
orzeczone wobec
oskarzonego w
niniejszym
wyroku \
punktach  1.a,
1.b, 1c, 1d i
1.e oraz Kkary
pozbawienia
wolnosci
wymierzone w
punktach 6, 7, 8
i 9 zaskarzonego
wyroku i, w
miejsce kary
lacznej

OrzZeczone;j w
punkcie 10
zaskarzonego
wyroku,
wymierzyt

oskarzonemu S.
Z. (1) kare
laeczng 18  lat
pozbawienia
wolnosSci (punkt
L.ig  sentencji
wyroku)

Poniewaz
uchylono
rozstrzygniecia
dotyczace
orzeczenia kar




grzywny za
poszczegblne
przestepstwa
przypisane
oskarzonemu S.
Z. (1), dlatego
nalezalo uchyli¢
punkt 11
zaskarzonego

wyroku
dotyczacy
orzeczenia kary
lacznej grzywny
(punkt L.ih

sentencji
wyroku).
Jednocze$nie
Sad Okregowy
przyjal, ze
zaliczenie
aresztu na
poczet kary
lacznej
orzeczone w
punkcie 12
dotyczy kary
lacznej
0I'ZEeCZOnej \
punkcie 1.g
niniejszego
wyroku (punkt
L1 sentencji
wyroku).

2. Oskarzony
D.N. (1)

Jesli chodzi o

sytuacje
procesowg  D.
N. (1), Sad

Okregowy  nie
mial zastrzezen
co do wymiaru
kary zasadniczej
pozbawienia
wolnosci,
OrzZeczonej przez
Sad Rejonowy




wobec tego
oskarzonego, nie
podzielajac
wniosku apelacji
prokuratora o jej
podwyzszenie do
3 lat. Natomiast
uznal, iz Kkara
ta winna zostaé
przez
oskarzonego
wykonana.

W uzasadnieniu
swojego wyroku
Sad I instancji
prawidlowo
wskazal jako
okoliczno$ci
obcigzajace  D.
N. (1) motywacje
zashugujaca na
potepienie,
zachowanie
oskarzonego
podczas kontroli
drogowej
prowadzonej
przez
oskarzyciela
positkowego L.
K. (1), krzywde
psychiczna
oskarzycieli
positkowych,
polegajaca  na
potrzebie
podjecia
konsultacji
psychiatrycznych
i
psychologicznych
oraz leczenia
farmakologiczneg
decyzje
oskarzyciela
positkowego o
zmianie
wydzialu pracy
oraz miejsca

vk}




pracy,
podwazenie

poczucia
bezpieczenstwa,
jakie stwarza
dom dla
pokrzywdzonego
oraz
okoliczno$ci
lagodzace, jak
dotychczasowa
niekaralnos¢,
czy
ustabilizowane
zycie prywatne i
zawodowe.

W ocenie Sadu
IT instancji, Sad
meriti
nieodpowiednie
znaczenie nadatl
jednak postawie
oskarzonego,
jego
wlaéciwoSciom i
warunkom
osobistym,
dotychczasowemu
sposobowi zycia,
jak réwniez
nietrafnie
stwierdzil, ze
zastosowanie
wobec
oskarzonego
dobrodziejstwa
warunkowego
zawieszenia
0rzZeczonej
wobec niego
kary bedzie
wystarczajace
dla osiggniecia
wobec niego
celow kary.

Sad Okregowy
stoi na
stanowisku, ze




nie nalezy
przeceniaé
dotychczasowej
niekaralno$ci
oskarzonego
oraz posiadania
stalej pracy
zarobkowej i
zwyklej dbalosci
o rodzine w
obliczu
motywacji jaka
kierowal sie
oskarzony D. N.
(1), podzegajac
S. yA €))
do  dokonania
przestepstwa na
szkode L. K. (1).

W ocenie Sadu
Okregowego,
Sad I instancji
niedostatecznie
wzial pod uwage,
ze  karygodne
zachowanie D.
N. (1) mialo
miejsce  wobec
przedstawiciela
organéow
Scigania
wykonujacego
po prostu swoje
obowigzki
sluzbowe
zgodnie zZ
obowiazujacymi
przepisami
prawa. To
bowiem D. N.
(1) dzialal wbrew
prawu
przekraczajac,
$wiadomie,
dozwolong
predkosé na
drodze.
Decydujac sie na
podjecie ryzyka




zbyt szybkiej
jazdy D. N. (1)
winien liczy¢ sie
z
konsekwencjami
swojego
zachowania i
wzigé za nie
odpowiedzialnosé
Podobnie  jak
w przypadku
S.  Z. (v,
Sad I instancji
wymierzajac
oskarzonemu D.
N. (1) kare
za popelnienie
czynu z punktu
22 wyroku w

niedostatecznym
stopniu  wzial
pod uwage

kierowanie sie
przez niego
zemsta, a zatem
niezwykle niska
pobudka.  Jak
juz zreszta wyzej

wskazano,
motyw dzialania
sprawcy jest
bowiem
okoliczno$cia
niezwykle
istotna dla
wymiaru  kary
ze wzgledow
chociazby
prewencyjnych.
Poza tym
podzeganie jest
forma
zjawiskowa
czynu
zabronionego.
Zgodnie z tzw.
polska
koncepcja

odpowiedzialnoSc




podzeganie nie
stanowi formy
uczestnictwa w
cudzym
przestepstwie,
lecz
rownorzedna ze
Ssprawstwem
sensu stricto
forme jego
popehienia.
Nadto, zgodnie
z art. 19 §
1 kk  Sad
wymierza kare
za  podzeganie
lub
pomocnictwo w
granicach
zagrozenia
przewidzianego
za  sprawstwo.
Tak wiec gdyby
nie podzeganie
D. N. (1) do
przestepstwa na
szkode L. K
(1), to do tego
niebezpiecznego
zdarzenia by nie
doszlo.

Zdaniem Sadu
Okregowego,
globalna ocena
tych wszystkich
okoliczno$ci nie
uzasadnia
zastosowania
wobec
oskarzonego D.
N. (1)
dobrodziejstwa
w postaci
warunkowego
zawieszenia
wykonania kary
i to nawet
na okres 3
lat proby. Takie




postepowanie
oskarzonego D.
N. (1), jak
w niniejszej
sprawie,
oznacza, ze moze
on w
niewygodnych
dla niego
sytuacjach
podejmowacé
podobne proéby
odwetowe i czyni
watpliwg
prognoze, co do
przestrzegania
przez niego
w  przyszloSci
porzadku
prawnego Zatem
zastosowanie
warunkowego
zawieszenia
wykonania kary
pozbawiloby
orzeczona kare
mozliwoS$ci
zrealizowania jej
celow w zakresie
prewencji
szczegblnej, jak i
0golnej, a takze
nie  spekiloby
odpowiedniej
roli w
ksztaltowaniu
SwiadomoSci
prawne;j
spoleczenstwa.
Spoleczenstwo
musi  bowiem
wiedziec, ze
dokonywanie
przestepstw na
szkode
funkcjonariuszy
organéow
Scigania, jak i
wymiaru
sprawiedliwo$ci,




z powodu
prawidlowego
wykonywania
przez nich
obowigzkéw
stuzbowych
spotykac sie
bedzie ze
zdecydowanym i
surowym
potraktowaniem
przez sady.

Z tego wzgledu
nalezalo uchyli¢
punkt 22 wyroku
(punkt I.3a
sentencji
wyroku), a w
konsekwencji
takze punkt
23 zaskarzonego
wyroku (punkt
I[.3a  sentencji
wyroku) oraz

przyjac, iz
zaliczenie
aresztu
orzeczone w
punkcie 24

nastepuje na
poczet
OrzZeczone;j
wobec
oskarzonego
kary
pozbawienia
wolnoSci (punkt
I.3b  sentencji
wyroku).
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5.1.
Utrzymanie w

mocy wyroku




sqdu

pierwszej

instancji

1. Przedmiot
utrzymania w
mocy

Poza

zmianami

wetymi w
punkcie 35.2.
tabeli
uzasadnienia,
kontrolowane
rozstrzygniecie
bylo
prawidlowe i
zostalo
utrzymaniu w
mocy.

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Powodem
utrzymania
wyroku w mocy
we wskazanym
wyzej zakresie
jest  calkowita
niezasadnos$é
zarzutow
apelacji
oskarzonego S.
yA (1) oraz
jego obroncy -
adw. K. K
(2) oraz obroncy
oskarzonego D.
N. (1), jak tez
brak  podstaw
wskazanych w
art. 439, 440
i 455 kpk,

uzasadniajacych




zmiane lub
uchylenie
wyroku poza
granicami
zarzutow i
wnioskow
apelacji.

5.2. Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
zakres zmiany

i

Sad Okregowy
zmieni
zaskarzony

wyrok w
nastepujacy
sposob:

1.odnosnie
oskarzonego
S.Z. (1):

a  podwyzszyl
kare
pozbawienia
wolnoSci
orzeczona wobec
oskarzonego w
punkcie 1, =za
przypisane
oskarzonemu
przestepstwo  z
art. 163 § 1 pkt 1
k.k. w zwigzku z
art. 288 § 1 kk.
w zwiazku z art.
204 § 1 kk. w
zwigzku z art. 11
§ 2 kk., do 10
lat pozbawienia
wolnosci,

b podwyzszyl
kare




pozbawienia
wolnosci
orzeczona wobec
oskarzonego w
punkcie 2, za
przypisane
oskarzonemu
przestepstwo  z
art. 163 § 1 pkt 1
k.k. w zwigzku z
art. 288 § 1 kk.
w zwiazku z art.
11 § 2 kk., do 7
lat pozbawienia
wolnosci,

c podwyzszyt
kare
pozbawienia
wolnosci
orzeczona wobec
oskarzonego w
punkcie 3, za
przypisane
oskarzonemu
przestepstwo z
art. 288 § 1 kk.
w zwiazku z art.
160 § 1 kk. w
zwigzku z art. 11
§ 2 kk, do 4
lat pozbawienia
wolnoéci,

d przyjal, ze
ciag przestepstw

przypisany
oskarzonemu w
punkcie 4

obejmuje czyny
opisane w czesci
wstepnej w
punktach IV, V,
VI i VII i
za ten ciag
przestepstw, na
podstawie  art.
279 § 1 kk
w  zwigzku z
art. 918 1




kk., wymierza
oskarzonemu
kare 2 lat
i 2 miesiecy
pozbawienia
wolnosci,

e uznat
oskarzonego
winnym  tego,
ze W oOKresie
letnim, to jest
w  miesigcach
od czerwca do
wrzeSnia 2017
roku, daty
dokladniej nie
ustalono, w
P, przy ul
(...), dzialajac
wspOlnie i w
porozumieniu z
K. K (), z
niezamknietego
samochodu
marki R. (...)
dokonali
kradziezy dwoch
pieczatek
firmowych oraz
aparatu

fotograficznego
marki N.,
powodujac

straty w
wysokoSci 500
zlotych na
szkode W. W,
to jest winnego
popehienia

przestepstwa z
art. 278 § 1
kk. i za to,
na  podstawie
art. 278 &1
kk. wymierza
oskarzonemu

kare 6 miesiecy




pozbawienia
wolnosci,

f uchylil
kary  grzywny
orzeczone wobec
oskarzonego w
punktach 5,718,

g na podstawie
art.8581i2k.k,
art. 85 a kk.,
art. 86 § 1 kk.
iart. o1 § 2 k.k.
polaczyl  kary
pozbawienia
wolnosci
orzeczone wobec
oskarzonego w
niniejszym
wyroku w
punktach  1.a,
1b, 1c¢, 1d i
1.e oraz kary
pozbawienia
wolnosci
wymierzone w
punktach 6, 7, 8
i 9 zaskarzonego
wyroku i, w
miejsce kary
lacznej
orzeczonej w
punkcie 10
zaskarzonego
wyroku,
wymierza
oskarzonemu S.
Z. (1) Kkare
laczng 18 lat
pozbawienia
wolnosci,

h uchylil punkt
11 zaskarzonego
wyroku,
dotyczacy
orzeczenia kary
lacznej grzywny,




i przyjat,
ze zaliczenie
aresztu na
poczet kary
lacznej

orzeczone w
punkcie 12
dotyczy kary
lacznej
Or'ZEeCcZonej w
punkcie 1.g
niniejszego
wyroku,
2.0dnosnie
oskarzonego
D. N. (1):

a uchylil

punkty 22 i
23 zaskarzonego
wyroku,
dotyczace
warunkowego
zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia
wolnosci
Or'ZEeCZOnej w
punkcie 21 oraz
orzeczenia kary
grzywny na
podstawie art. 71
§1kk,

b przyjal,
Ze zaliczenie
aresztu
orzeczone w
punkcie 24
nastepuje na
poczet
Or'ZEeCZOnej
wobec
oskarzonego
kary
pozbawienia
wolnoSci.




Zwiezle
powodach
zmiany

Motywy zmiany
wyroku

pOWYZszym
zakresie zostaly
omébwione
punkcie 3.2.
4 tabeli
uzasadnienia

w

w

oraz

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

XXXXXXXXXXXXXXXN

X #DE KKK K

[XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

Zwiezle
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia
na
przewodu
calosci

nowo
w

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia




3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy
prawnej
umorzenia

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

5.4. Inne
rozstrzygniecid
zawarte w
wyroku

[

Punkt
rozstrzygniecia z

wyroku

Przytoczy¢
okolicznoSci




XXXXXXXXXXXXXXXN

5,0:9.9,9.9.9.9.9.9.9.,9.9.9.9.9,9.0.9.9.9.9.0.0.9.9.9.0.0.9.9.9.9.0.9.0.9,0.0.9.0.9.0.0.9.9.9.0.0.0.9.9.0,0.0.0.0.¢

6 Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

III Na  podstawie
art. 624 § 1 k.p.k.
Sad zwolnil
oskarzonego S.
Z. (1) od
obowiazku
zwrotu Skarbowi
Panstwa
wydatkow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze, w
tym od oplaty
za II instancje,
uznajac, iz w
przypadku
oskarzonego S.
yA €))
dlugotrwaly
pobyt w
zakladzie
karnym i brak
dochodbéw
wykluczaja
mozliwo$é
uiszczenia  ich
przez
oskarzonego.

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

v Na  podstawie

art. 636 § 1k.p.k.
Sad zasadzil od

oskarzonego D.




N. (1) na
Skarbu
ZWrot

rzecz
Panstwa
1/5

sadowych za
postepowanie

odwolawcze, w
tym oplate za
IT instancje, w
lacznej kwocie
185 zlotych.

kosztow

7 PODPIS

/Leszek
Matuszewski/ /
Malgorzata
Ziolecka/ /Piotr
Michalski/




