WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2020 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Hanna Bartkowiak

2 Protokolant: prot. sqd. Natalia Komorniczak

4przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Marii Jagielskiej — Kranc
po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2020 r.

sprawy K. C. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

50d wyroku Sqdu Rejonowego w Nowym Tomyslu

z dnia 20 lipca 2020 r., sygn. akt II K 494/18

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. kwote 516,60 zl (w tym VAT) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zwalnia oskarzonego z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i nie
wymierza mu oplaty za II instancje.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 719/20

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Nowym Tomyslu z dnia 20 lipca 2020 r., sygn. akt 11 K 494/18

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena dowodoéw

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obraza przepisbw postepowania, tj.
art. 167 kpk oraz art. 9 pkt 1 kpk
poprzez:

a) nieprzeprowadzenie z urzedu
dowodow
ustalenia za jakie przestepstwa R.
J. zostal skazany lub wystepowal
w charakterze oskarzonego lub
podejrzanego, co mialo wplyw na
tre$¢ orzeczenia albowiem ustalenie,
ze R. J. byl karany, oskarzony lub
podejrzany w sprawach o oszustwo,
o modo operandi zblizonym do tego
wystepujacego w niniejszej sprawie,
dowodziloby ze to R. J. mogl

zmierzajacych do

by¢ sprawca czynu zarzuconego
oskarzonemu,

b) nieprzeprowadzenie z urzedu
dowodow zmierzajacych do
ustalenia za jakie przestepstwa Z. L.
(1) zostal skazany lub wystepowal
w charakterze oskarzonego lub
podejrzanego oraz w jakiego rodzaju
sprawach przewija sie
rachunku bankowego (...) nalezacy
do Z. L. (1), co mial wplyw na treéc
orzeczenia albowiem ustalenie, ze

numer

Z. L. (1) byl karany, oskarzony lub
podejrzany w sprawach o oszustwo,
o modo operandi zblizonym do
tego wystepujacego w niniejszej
sprawie lub w sprawach w ktérych
rachunkiem bankowym o numerze
(...) postuzono sie do dysponowania
§rodkami pienieznymi uzyskanymi
zZ przestepstwa oszustwa
dowodziloby, ze Z. L. (1)
mogl wspodldzialaé w popelnieniu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




czynu zarzuconego oskarzonemu co
najmniej w charakterze pomocnika,
co moglo i powinno mie¢ wplyw na
ocene wartoéci dowodowej zeznan
Z. L. (1) i moglo prowadzi¢ do
wniosku, ze oskarzony nie jest
sprawca zarzuconego mu czynu.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zacza¢ nalezy od tego, ze zgodnie
z przepisem art. 167 kpk dowody

przeprowadza sie na wniosek
stron albo z wurzedu, a wiec
z przepisu tego wynika, ze

na sadzie
sprawe rowniez ciazy inicjatywa
dowodowa zwigzana z zasada
wynikajacg z art. 2 § 2 kpk,
ktéra zobowiazuje sad do dazenia
aby
faktyczne.
zapominaé, ze sad rozpoznajacy
sprawe jest zobowigzany do podjecia
inicjatywy dowodowej jedynie w
wypadku, gdy uwaza, ze w sprawie
nie zostaly jeszcze wyja$nione
jakie$ istotne kwestie, ktore moga
mie¢ wplyw na tres¢ koncowego

rozpoznajacym dang

czyni¢ prawdziwe ustalenia
Jednakze nie mozna

rozstrzygniecia. A contrario wiec
sad przeprowadzaé
dodatkowych dowodow, jezeli uzna,
ze wszystkie okolicznodci sprawy
zostaly wyjaénione. Taka sytuacja
miala za$§ miejsce w przedmiotowej
sprawie, gdyz Sad Rejonowy
stlusznie nie dostrzegt konieczno$ci
przeprowadzania w tej

nie musi

sprawie
dodatkowych czynno$ci majacych
jakie
przestepstwa R. J. zostal skazany
lub wystepowal w
oskarzonego lub podejrzanego.
Obronica oskarzonego stojac na
stanowisku, ze
takich dowodéw bylo niezbedne
dla wydania

na celu ustalenie za

charakterze

przeprowadzenie

prawidlowego




rozstrzygniecia koncowego w tej
sprawie zupelie blednie zalozyl,
ze sam fakt uprzedniej karalnosci
R. J. lub wystepowania w innych
sprawach w roli oskarzonego
lub podejrzanego dowodzilby winy
i sprawstwa tejze osoby w
zakresie czynu zarzuconego w tym
postepowaniu K. C. (1). Tymczasem
nawet gdyby wobec wskazanego
R. J. toczyly sie w przeszlosci
postepowania karne, czy byl on
skazany za przestepstwo oszustwa
nie $wiadczy to w zadnym razie, ze
to nie oskarzony, a R. J. dopuscil
sie popelnienia czynu zabronionego
na szkode pokrzywdzonego
W. A. Takie wnioskowanie
byloby zupelie sprzeczne z
podstawowymi zasadami procesu
karnego, w tym przede wszystkim
zasadg domniemania niewinno$ci
wyrazong w art. 5 § 1 kpk
Majac powyzsze na wzgledzie
nalezalo podzieli¢ stanowisko Sadu
Rejonowego, ktoéry nie podejmowat
dodatkowej inicjatywy dowodowej
w zakresie ustalenia okolicznoéci
odnosnie R. J., o jakich
pisal obrofica. W ramach uwagi
dodatkowej warto wspomnieé, ze
wlaéciwie w toku niniejszego
postepowania  organy  Scigania
zbieraly dane odnos$nie uprzedniej
karalnoéci R. J. oraz prowadzonych
przeciwko niemu postepowaniach
o oszustwa internetowe (notatka
urzedowa sierz. szt. A. K. z dnia
28.08.2018 r., k. 201-202). Jednak
jak juz byla mowa wczeéniej,
ustalenia te nie mogly mie¢ wplywu
na tre$¢ wydanego w tej sprawie
wyroku albowiem zgromadzony
w tej sprawie, oceniony jako
wiarygodny i miarodajny material
dowodowy wskazywal na sprawstwo
wystepku popelionego na szkode
W. A. przez K. C. (1).




Przedstawione wyzej rozwazania
odnoszg sie takze do uwag obroncy
oskarzonego co do zaniechania
ustalenia za jakie przestepstwa
zostal skazany lub wystepowal
w charakterze oskarzonego lub
podejrzanego Z. L. (1) oraz w
jakiego rodzaju sprawach przewija
sie numer rachunku bankowego (...)
nalezacy do Z. L. (1). Podobnie jak w
przypadku R. J., takze i co do Z. L.
(1) przeprowadzanie dodatkowych
czynnoéci dowodowych, zgodnie
ze wskazaniami obroncy, nie
moglo doprowadzi¢ do uwolnienia
K. C. (1) od odpowiedzialno$ci
karnej za czyn =z art. 286
§ 1 kk stanowigcy przedmiot
tego postepowania. Skoro bowiem
zgromadzone dowody, trafnie
uczynione przez Sad Rejonowy
podstawa ustalen faktycznych,
pozwolily na niebudzgce watpliwoéci
ustalenie, ze to K. C. (1)
dokonal oszustwa W. A. to nie
podwazylyby tego informacje o
wezedniejszej karalnoséci Z. L. (1)
z art. 286 § 1 kk, ani tym
bardziej dane o prowadzonych
przeciwko niemu sprawach gdzie
wystepowalby jako podejrzany czy
oskarzony. Odnoszac sie jeszcze
do stwierdzen obroncy dotyczacych
ewentualnej mozliwosci udzialu Z.
L. (1) w przedmiotowym oszustwie
internetowym w roli pomocnika,
nalezy podkresli¢, ze oskarzyciel
publiczny postawil zarzuty jedynie
K. C. (1) i skarga publiczna
dotyczy wylacznie tej osoby. Nie
wyklucza to, iz gléwny sprawca
nie dzialal sam i w przestepstwo
byly zaangazowane tez inne osoby.
W takim przypadku ewentualny
pomocnik czy pomocnicy moga
indywidualnie odpowiada¢ karnie,
co jednak w zaden spos6b nie
wyklucza sprawstwa i winy K. C. (1) i
zakresu jego odpowiedzialno$ci




Sad Rejonowy za$é badal i analizowal
powiazania innych os6b z czynem
oskarzonego o tyle aby wlasciwie
ustali¢ pozycje tegoz K. C. (1).
Znamienne jest przy tym, ze $wiadek
Z. L. (1) wyjawil, iz to wlasnie
na prosbe K. C. (1) otworzyl
rachunek bankowy o numerze (...)
i nastepnie przekazal oskarzonemu
wszystkie dane niezbedne do
internetowego logowania sie do tego
konta. Swiadek ten szczegélowo
opisal swoje dzialania podjete na
pro$be podsadnego, co dodatkowo
przemawialo za wiarygodno$cia
jego zeznan. W §wietle zeznan
Z. L. (1) oraz historii rachunku
bankowego (...), z ktérych wynikalo
ze rzeczywistym dysponentem tego
konta bankowego byt K. C. (1)
posiadajacy dane do logowania
sie za pomocg sieci internetowej
do tego rachunku bankowego
zupelie zbedne bylo ustalanie,
czy wskazany wyzej numer
rachunku bankowego pojawial sie w
innych postepowaniach zwigzanych
7 przestepstwami z art. 286 §
1 kk. Skoro to oskarzony a nie
Z. L. (1) dokonywal wszelkich
transakcji na tym koncie bankowym,
na co wskazuje przede wszystkim
historia tego rachunku bankowego,
to w przypadku wystepowania
tego numeru konta w innych
sprawach o zblizonym modus
operandi nie $wiadczyloby to
wcale o ewentualnej hipotetycznej
mozliwoSci popelnienia przez Z.
L. (1) przestepstwa oszustwa,
co staral sie w nieskuteczny
sposob wykazaé w apelacji obronca.
Dodatkowo mozna jeszcze raz tu
wskazac, ze w toku postepowania
przygotowawczego zbierane byly
dane na temat osoby Z. L. (1), a takze
co do wykorzystywania rachunku
bankowego o numerze (...) winnych
tego typu sprawach (k. 201-202 akt).




Te jednak nie przyniosly ustalen
rzutujacych na tre$¢ wydanego w tej
sprawie wyroku gdyz zgromadzony
i wlaéciwe oceniony material
dowodowy wskazywal na K. C. (1)
jako sprawce czynu popelionego na
szkode W. A..

Kontynuujac  rozwazania  nad
procesowym zarzutem
odwolawczym przyznac trzeba bylo,
ze w trakcie rozprawy w dniu 16
pazdziernika 2019 r. Sad Rejonowy
w oparciu o przepis art. 399 § 1 kpk
pouczyt strony o mozliwo$ci zmiany
opisu czynu i jego kwalifikacji
prawnej. Jednak niezwykle istotne
jest to, ze mialo to miejsce jeszcze
przed przestluichaniem $wiadka Z.
L. (1). Tre$¢ zeznan tego Swiadka,
ktéremu ostatecznie przyznano
przymiot wiarygodno$ci, miala
duze znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy i w polaczeniu
z  pozostalymi  zgromadzonymi
dowodami pozwalalo na poczynienie
niebudzacych watpliwosci ustalen
faktycznych ~w  tej  sprawie
dotyczacych rzeczywistej roli jaka
odegral K. C. (1) w popelnieniu
przestepstwa na szkode W. A..
Samo pouczenie stron o mozliwo$ci
zmiany kwalifikacji prawnej i opisu
czynu, zwlaszcza gdy ma ono
miejsce przed przeprowadzeniem
wszystkich dowodéw w danej
sprawie, nie jest  wiazace.
Jest to tylko czynno$¢
umozliwiajaca ewentualne zmiany
w tej kwestii przy wydawaniu
orzeczenia w sprawie. W
tym wypadku Sad 1 instancji
po zakonczeniu  postepowania
dowodowego ostatecznie doszedl
do slusznego wniosku, ze sprawca
przestepstwa z art. 286 § 1 kk byl
K. C. (1) i uprzednie pouczenie
stron w trybie art. 399 § 1 kpk nie
moze by¢ traktowane jako podstawa




do podwazania stuszno$ci wydanego
orzeczenia.

Odnoénie jeszcze R. J., ktorego
apelujacy rowniez widzialby w kregu
sprawcoéw zamiast oskarzonego K.
C. (1), Sad Okregowy zwraca
uwage, co dostrzegt juz Sad
Rejonowy, ze zgromadzony w
tej sprawie material dowodowy
pozwolil na ustalenia, ze cho¢ telefon
komoérkowy o nr (...) zarejestrowany
byt na R. J. to rzeczywistym
jego uzytkownikiem byl K. C. (1).
Wskazuje na powyzsze chociazby
to, ze za pomoca tego numeru
nastepowat Kkilkakrotny kontakt z
pokrzywdzonym i byly przesylane
wiadomo$ci  multimedialne  z
dokumentami jakich zazadal W.
A.. Co wiecej, numer ten
zostal podany przy otwieraniu
rachunku bankowego zalozonego
przez oskarzonego K. C. (1), a
nadto na ten wlaénie numer
przychodzity kody Blik do transakcji
dokonywanych z konta zalozonego
na Z. L. (1), z ktorego korzystal
oskarzony. W $wietle powyzszego
jako chybione nalezalo oceni¢ uwagi
obroncy jakoby to R. J. mogt byé
sprawca przestepstwa stanowiacego
przedmiot tego postepowania.

Reasumujgc wszystko powyzsze,
zabiegi obrony zmierzajace do
przerzucenia odpowiedzialnoSci
karnej za przypisany K. C. (1) czyn
na inne osoby okazaly sie catkowicie
nieskuteczne.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
i uniewinnienie  oskarzonego,
ewentualnie uchylenie  wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




I instancji do  ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
ktéregokolwiek z  powyzszych
wnioskow zZ uwagi na
niezasadno$¢ omowionego zarzutu.
Kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzila by
w badanej sprawie zachodzila
koniecznosé przeprowadzania
dodatkowych czynno$ci
dowodowych wymienionych przez
obronce we wniesionym $rodku
odwolawczym, a ktore moglyby
mie¢ wplyw na tre§¢ zapadlego
rozstrzygniecia. Dlatego tez Sad
Okregowy nie widzial potrzeby
dopuszczenia takich dowodéw z
urzedu. Tego rodzaju postepowanie
dowodowe nie podwazaloby
trafnosci ustalen Sadu I instancji
co do sprawstwa i winy K. C.
(1) w zakresie przypisanego mu
w zaskarzonym wyroku czynu.
Czynnoéci dowodowe nakierowane
na badanie udzialu w przestepstwie
innych jeszcze niz oskarzony
os6b mijaloby sie z celem, gdyz
akt oskarzenia dotyczyt wylacznie
K. C. (1), ktéremu Prokuratura
Rejonowa w Nowym Tomyslu
zarzucila wystepek z art. 286
§ 1 kk. Zupemie chybionym
wyznacznikiem sprawstwa ~ w
przedmiotowej sprawie miataby by¢
dotychczasowa karalnoéé¢ Z. L. (1) i
R. J.. Byloby to oczywi$cie sprzeczne
ze sztandarowymi zasadami procesu
karnego. Tylko na marginesie nalezy
wspomnie¢, ze dla oskarzonego
K. C. (1) niniejszy proces karny
jest kolejng sprawa karna gdyz
byl on juz wcze$niej skazywany
za przestepstwa z art. 286 § 1




kk. Ta informacje obrona jednak

skrupulatnie pomija. Natomiast
Sad Rejonowy uczynil z niej
sluszny  uzytek przy analizie

wyjaénien oskarzonego (k. 399) oraz
przede wszystkim przy uzasadnianiu
wymiaru kary za przypisane
oszustwo internetowe.

Lp.

Zarzut

3.2.

Blad w ustaleniach faktycznych

polegajacy na ustaleniu, ze to
oskarzony wprowadzil w blad
pokrzywdzonego, a nie inna

nieustalona osoba postugujaca sie
imieniem i nazwiskiem K. C. (1),
popehila przestepstwo oszustwa na
szkode W. A., podczas gdy:

1) na taki sposdb popelnienia
przestepstwa na  szkode W.
A.  wskazywalyby = wyjasnienia

oskarzonego zlozone na rozprawie w
dniu 17 czerwca 2019 1.,

(..
nalezacy do Z. L. (1), ktéry jak
zeznal ,przez to zreszta jestem
ciagany po calej Polsce bo wiele
spraw mialem przez to konto”, co
wskazuje ze Z. L. (1) jest zamieszany

2) rachunek bankowy nr

roOwniez w inne przestepstwa przy
popekieniu ktérych postuzono sie
ww. rachunkiem bankowym,

3) Z. L. (1) byl zainteresowany
zlozeniem zeznan, ktére obciazalyby
K. C. (1), w przeciwnym razie
Z. L. (1) sam narazalby sie na
odpowiedzialno$¢ za co najmniej
pomocnictwo do oszustwa poprzez
udzielenie  swojego  rachunku

bankowego,

4) pominiecie przy ocenie zeznan
Swiadka Z. L. (1), ze jest osoba
karang (nie ustalono
przestepstwa, cho¢ z jego zeznan
mozna wywnioskowaé, ze chodzi

za jakie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




0 przestepstwa przeciwko mieniu,
podczas gdy oceniajac wiarygodno§é
wyjasnien oskarzonego Sad I
instancji uwadze
jego weczedniejsza karalno$¢ za
przestepstwa,

miatl na

5) w sprawie nie ustalono, aby w
dniu 11 lipca 2017 r. oskarzony
przebywal w G., skad logowal sie
numer (...) ktéorym postuzono sie
przy popelnieniu przestepstwa,

co mialo na tres§é

wplyw
orzeczenia albowiem prowadzilo
do czynu
zarzuconego jako

sprawstwa a nie pomocnictwa.

zakwalifikowania
oskarzonemu

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

W pierwszej kolejnoéci nalezy
wyjaéni¢, iz blad w ustaleniach
faktycznych zachodzi, gdy tresé
ocen i wnioskow dokonanych
przez sad nie odpowiada zasadom
rozumowania, a moglo to mieé
wplyw na tre$¢ orzeczenia. Zarzut
nie jest z kolei uzasadniony, gdy
sprowadza sie do zakwestionowania
stanowiska sadu czy do polemiki z
ustaleniami sadu. Sama mozliwo$c
przeciwstawienia ustaleniom sadu
odmiennego pogladu nie wystarcza
do wniosku o popelieniu przez
sad istotnego bledu ustalen (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 25 listopada 2019 r.,
sygn. akt II AKa 264/18, Lex nr
3056290). Uwaga ta byla niezbedna
albowiem podniesiony  przez
obronce zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych sie do
goloslownej polemiki z ustaleniami
poczynionymi przez Sad Rejonowy
i przedstawiania przez apelujacego
wlasnej wersji wydarzen, co istotne,

sprowadzat




w wielu aspektach wrecz sprzecznej
zZ wiarygodnym materialem
dowodowym zgromadzonym w
aktach sprawy. Jak juz byla
mowa  wczeSniej, miarodajne
dowody pozwolily na niebudzace
zadnych watpliwoéci przypisanie
oskarzonemu jako sprawcy
odpowiedzialnos$ci karnej za
przestepstwo z art. 286 § 1 kk
popehione na szkode W. A..

Obronica  wszelkimi  sposobami
zmierzat do wykazania, ze podsadny
nie jest sprawca tego czynu
zabronionego, tylko jest nim
zupelie inna, nieustalona osoba
postugujaca  sie  imieniem i
nazwiskiem K. C. (1). Czynil
to jednak nieskutecznie, swe
twierdzenia opierajac wylacznie na
tych wyjaénieniach oskarzonego,
ktérym Sad Rejonowy zasadnie
odmoéwil przymiotu wiarygodnoéci.
Poza tym wyjasnienia w
tej  zasadniczej czeSci  byly
niezgodne z pozostalym materialem
dowodowym  ocenionym  jako
wiarygodny i miarodajny. Apelujacy
nie podat zadnych konkretnych
nieprawidlowos$ci w rozumowaniu
Sadu I instancji, ktére mialy
doprowadzi¢ do bledu w ustaleniach
faktycznych. De facto podwazal
on w ten sposéb shuszno$¢ oceny
zgromadzonego w tej sprawie
materialu dowodowego, ktéra to
ocena byla prawidlowa i zostala
w caloSci zaakceptowana przez Sad
odwolawezy.

Zbyt daleko idace w ocenie Sadu
IT instancji byly wskazania obroncy
jakoby =zeznania Z. L. (1), w
ktéorych podal ,przez to zreszta
jestem ciggany po calej Polsce
bo wiele spraw mialem przez
to konto” ( (..)) $wiadezyly o
tym, ze Z. L. zamieszany jest
rbwniez w inne przestepstwa,




przy popelhieniu ktérych postuzono
sie ww. rachunkiem bankowym.
W przedmiotowym postepowaniu
ustalono, ze cho¢ rachunek ten
zostal zalozony przez Z. L. (1)
to w rzeczywistoSci jego jedynym
uzytkownikiem byt K. C. (1)
dysponujacy danymi do logowania
sie przez Internet do tego konta.
W takiej sytuacji sam fakt, ze
Z. L. (1) uczestniczyl w innych
sprawach powigzanych z tym
numerem rachunku bankowego
wcale nie oznacza, ze byl on
sprawca czynu popelnionego na
szkode W. A.. Takie ustalenie byloby
zupelie sprzeczne z materialem
dowodowym zgromadzonym w
tej sprawie i oderwane od
podstawowych zasad ksztaltujacych
kazdy rzetelny proces karny.

W ramach omawianego tutaj zarzutu
skarzacy podnidsl, iz Z. L. (1) byl
zainteresowany zlozeniem zeznan,
ktére obcigzalyby K. C. (1), w
przeciwnym razie sam narazalby
sie na odpowiedzialno§é za co
najmniej pomocnictwo do oszustwa
poprzez udzielenie SWojego
rachunku bankowego. Wskazania
te nalezaloby kwalifikowa¢ jako
nieskuteczna proba podwazenia
slusznoéci oceny wiarygodno$ci
zeznan $wiadka Z. L. (1).
Niezrozumiale jest czynienie tego
typu uwag w ramach negowania
ustalen faktycznych. Abstrahujac
jednak od tego, Sad Okregowy
zapoznajac sie z treSciag zeznan
Z. L. (1) stwierdzil, ze w tym
postepowaniu ujawnil on swoje
dzialania, ktérymi ulatwil K. C.
(1) popelienie przestepstwa. Podal,
ze rachunek bankowy o numerze
(...) zalozyl na wyrazng prosbe
oskarzonego, a nastepnie przekazal
mu wszystkie dane do internetowego
logowania sie do tego Kkonta.
Oczywiscie do powyzszych zeznan




nalezalo podejs¢ z odpowiednia
ostrozno$cig, skoro swiadek moglby
mie¢ zywotny interes w tym
aby oddali¢ od siebie podejrzenia
o wspoludzial w przedmiotowym
oszustwie internetowym i tak tez
postapil Sad Rejonowy oceniajac
zeznania S$wiadka Z. L. (1), w
tym potwierdzajac jego znajomos$é
z K. C. (1). Wobec nie objecia
W niniejszym postepowaniu Z.
L. (1) prawnokarna ocena jego
zachowania byla poza zakresem
zainteresowania Sadu Rejonowego.
Sad ten dokonujac oceny zeznan
Z. L. (1) nie byl zobligowany do
uwzglednienia przy tej czynnosci
uprzedniej karalno$ci tej osoby, poza
oczywiécie ewentualng karalno$cia
za skladanie falszywych zeznan.
Ocena dowodéw dokonana w spos6b
oczekiwany przez obronce bylaby
oczywiScie sprzeczna z treScig art.
7 kpk. W przypadku osoby karanej,
nalezaloby w takiej sytuacji ad
hoc =zaklada¢, ze jej zeznania
sa w calo$ci niewiarygodne bez
wzgledu na to czy sa one logiczne,
spdjne i zgodne z pozostalym
ocenionym  jako wiarygodny
materialem dowodowym. Pomimo
powtarzajacych sie zarzutow
obronnych majacych na celu
podwazenie wskazan $§wiadka Z.
L. (1) kontrola odwolawcza
nie potwierdzila trafnoSci
zadnego z argumentéw obroncy
przedstawionych w tej kwestii.

Ostatnim z elementoéw omawianego
zarzutu bylo zarzucenie Sadowi
Rejonowemu zaniechania ustalenia,
czy oskarzony w dniu 11 lipca 2017
r. przebywal w G. skad logowal sie
numer (...). Ustosunkowujac sie
do tego nalezalo podaé, ze udalo
sie jednak ustali¢, iz 11 lipca 2017
r. tenze numer telefonu ( (..))
uzytkowany przez K. C. (1) logowal
sie do (...) wlasnie w G., co w




ocenie zaréwno Sadu Rejonowego,
jak i Sadu Okregowego bylo
wystarczajace jako potwierdzenie
obecnosci podsadnego w G.. To,
ze wedlug swej deklaracji K. C.
mieszkal w W. nie wykluczalo
zupehie przemieszczenia sie na czas
popehienia przestepstwa do innego
miasta.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
i uniewinnienie  oskarzonego,
ewentualnie  uchylenie = wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
ktérego$ z tych wnioskdow z uwagi
na niezasadno$¢ omoéwionego w tym
miejscu zarzutu. Wszelkie ustalenia
faktyczne poczynione przez Sad
Rejonowy w tej sprawie byly
prawidlowe, a poprzedzala je
nalezyta ocena warto$ci dowodowej
zebranych dowodéw. Nie bylo
wiec powodow do jakiejkolwiek
ingerencji w tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia poprzez wydanie
orzeczenia reformatoryjnego, a tym
bardziej kasatoryjnego.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci




5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy w calo$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy jest calkowita
niezasadnoé¢ zarzutow apelacji obroncy oskarzonego,
jak tez brak podstaw wskazanych w art. 439, 440 i 455
k.p.k., uzasadniajacych zmiane lub uchylenie wyroku
poza granicami zarzutéw i wnioskéw apelacji.

Sad Okregowy przeanalizowal réwniez orzeczenie o
karze wymierzonej oskarzonemu, choé¢ apelujgcy nie
podnosil zarzutu razacej niewspdétmiernosci kary ale
zaskarzyl wyrok w caloéci (art. 447 § 1 kpk).
W efekcie tej kontroli instancyjnej nie stwierdzono
zadnych nieprawidlowos$ci. Sad I instancji wymierzyt
oskarzonemu K. C. (1) adekwatna kare, uwzgledniajgca
wszystkie wystepujace po stronie sprawcy okoliczno$ci
lagodzace i obcigzajgce. Kara 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci nie moze w tym wypadku uchodzi¢ za kare
razaco surowa, ktéra wymagalaby ingerencji ze strony
Sadu II instancji, na korzy$¢ podsadnego.

0.15.2. Zmiana wyroku sagdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Brak zmian w zaskarzonym wyroku

Zwiezle o powodach zmiany




0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 616 § 1 pkt 1 kpk do kosztow
procesu naleza koszty sadowe, ktorymi sa m.in. wydatki
poniesione przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia
postepowania (art. 616 § 2 pkt 2 kpk). Jednym z
wydatkow Skarbu Panstwa, na podstawie art. 618 § 1
pkt 11 kpk sa wyplaty dokonane z tytulu nieoplaconej
przez strony pomocy prawnej udzielonej z urzedu przez
adwokatow lub radcoéw prawnych.

Obronca oskarzonego z urzedu wnidst w apelacji o
zasgdzenie od Skarbu Panstwa zwrotu kosztow pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu
odwolawczym. Przytoczone przepisy przemawialy za
takim orzeczeniem. Wysoko$¢ kosztow adwokata zostala
ustalona w oparciu o § 2 pkt 1, § 4 ust. 1i 3 oraz § 17
ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 1. poz.
1714). Dlatego zasadzono na rzecz obroncy z urzedu —
adw. J. K. kwote 516,60 zl (wraz z podatkiem VAT).

Zgodnie z art. 634 kpk jezeli przepisy ustawy nie
stanowig inaczej, do kosztow procesu za postepowanie
odwolawcze od orzeczen konczacych postepowanie w
sprawie maja odpowiednie zastosowanie przepisy o
kosztach za postepowanie przed sadem I instancji.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy opierajac
sie na dyspozycji przepisu art. 624 § 1 kpk zwolnil
oskarzonego K. C. (1) z obowigzku zwrotu Skarbowi
Panstwa kosztow procesu za postepowanie odwolawcze,
w tym nie wymierzyt mu oplaty za II instancje.
Oskarzony nigdzie nie pracuje, nie posiada zadnego
majatku, a nadto ma w perspektywie koniecznosé
odbycia kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Majac
wiec na uwadze trudng sytuacje materialng K. C. Sad
Okregowy postanowil zwolni¢ go z obowigzku uiszczenia
kosztow sadowych za postepowanie apelacyjne, na ktore
sklada sie m.in. powyzej opisane wynagrodzenia dla
adwokata z urzedu i nie wymierzyl mu oplaty za II
instancje.

7. PODPIS
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