UZ/

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

2Dnia 7 pazdziernika 2020 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Ewa Taberska

Sedziowie: Hanna Bartkowiak

Mariusz Sygrela

2.1 Protokolant prot. sad. Patrycja Makuch

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan Nowe Miasto w Poznaniu Anny Felenberg
po rozpoznaniu w dniu 24 wrzeénia 2020r.

sprawy S. P. (1) oskarzonego o przestepstwo z art. 231 § 2 kk w zbiegu z art. 18 § 2 kk w zwiazku z art. 231 § 1 kk w
zwigzku z art. 11 § 2 Kk;

3i sprawy J. P. (1) oskarzonego o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zwiqzku z art. 231 § 2 kk;
z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sgdu Rejonowego w Pile

z dnia 4 marca 2020r. sygn. akt II K 359/19

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnia oskarzonego J. P. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu
z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 231 §1 k.k. i w zwigzku z tym uchyla orzeczenia zawarte w punktach IV, V, VI i VIl w
czeSci dotyczacej tego oskarzonego;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego S. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa wydatki sagdowe za postepowanie odwolawcze w V2 czeSci
i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 3180,00 zlotych;

4. kosztami procesu w sprawie oskarzonego J. P. (1) za I i IT instancje obciaza Skarb Panstwa.

Mariusz Sygrela Ewa Taberska Hanna Bartkowiak

ASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt IV Ka 541/20

Zalgcznik 2
dolacza sie w
kazdym
przypadku.




Poda¢ liczbe
zalacznikéw:

1. CZESC
WSTEPNA

0O.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Pile z dnia 4
marca 2020 T.,
sygn. akt II K

359/19

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego




# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calodci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego




przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzor
sad
odwolawczy

przez

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

XXXXXXXX

0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty




XX

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowod

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

nieuwzglednione

przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sqd
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

XXXXXX

13.STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZ]

=

WOBEC

GO




ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1 II. 1 # zasadny
Zarzut # czesciowo
obroncow zasadny
oskarzonego
S. P. obrazy |* niezasadny
przepisow
postepowania

w postaci art.
7 1 art. 410
k.p.k. w zw. z
art. 17 ustawy
o CBA w
Zw. z art. 2,
art.7, art. 30
i art. 45 ust.
1 Konstytucji

RPoraz art.
6 ust. 1
Konwencji o
Ochronie
Praw
Czlowieka 1
Podstawowych
Wolnosci
poprzez
przyznanie
waloru dowodu
obciazajacego
oskarzonego w
sprawie i

czynienie w tym
zakresie ustalen

faktycznych

niekorzystnych
dla oskarzonego
S. P. na
podstawie

materialow  w
postaci nagran

i stenograméw
rozmow

komunikatow




kontroli
operacyjnych
(...)2/3/4-PO”
podjetych i
prowadzonych
wobec
oskarzonego z
naruszeniem
dopuszczalnych
prawem ram
tychze

czynno$ci.
I1.2.

Zarzut
obroncow S.
P. obrazy
przepisow
postepowania
w postaci art.
17 Ustawy o
(.) w zw.
art. 7 k.p.k.,
art. 393 § 1
k.p.k., art. 410
k.p.k. w zw.
z art. 2, art.
7, art. 45 ust.
1 Konstytucji
w zw. z
art. 6 |ust.
1  Konwengji
i Ochronie
Praw
Czlowieka i
Podstawowych
Wolnosci,
poprzez
wykorzystanie
jako dowodu
W postepowaniu
materialow
uzyskanych —w
toku kontroli
operacyjnych
~TRASZKA-2/3/4
PO” i \
konsekwencji
oparcie




zaskarzonego
rozstrzygniecia
na tym materiale
bez dokonania
przez Sad I
instancji
uprzedniej,
wszechstronnej
weryfikacji tego
materialu  pod
katem
prawidlowosci
oraz legalno$ci
jego pozyskania
oraz
udostepnienia
dla potrzeb
niniejszego
procesu,
pomimo tego, ze
w
przedmiotowej
sprawie nie
zostaly
dochowane
warunki
legalnosci
zastosowania
Srodkow
kontroli
operacyjnej
przewidziane w
ustawie o CBA i
material ten jako
pozyskany w
istocie
nielegalnie nie
mogl  stanowié
podstawy
czynionych w
sprawie ustalen
faktycznych,
dlatego, ze:

a) przy
wykonywaniu
kontroli
operacyjnej
~TRASZKA-2/3/4

PO” podjetej




przez
funkcjonariuszy
(...) Delegatura
w P., w celu
rozpoznawania,
zapobiegania i
wykrywania
przestepstw,
uzyskania i
utrwalenia
dowodow
przestepstw,
brak bylo
jakichkolwiek
dowodow
wskazujgcych,
aby inne $rodki
okazaly sie
bezskuteczne
albo
nieprzydatne, co
stanowi na
gruncie przepisu
art. 17 ust.
1 W zZw. Z
ust. 3 Ustawy
o (...) warunek
sine qua non
wydania przez
Sad Okregowy
w  Warszawie
postanowienia
zarzadzajacego
kontrole
operacyjng;

b) brak
materialow
uzasadniajgcych
potrzebe
zastosowania
kontroli
operacyjnej w
niniejszej
sprawie, ktore
stanowi¢ winny
podstawe
wniosku, o
ktorym mowa w




art. 17 ust. 1A
Ustawy o CBA;

c¢) brak dowodoéw
uzasadniajgcych
podjecie kontroli
operacyjnej w
trybie art. 17 ust.
3 ustawy CBA,
tj. przypadek
niecierpigcy

zwloki, jezeli
mogloby to
spowodowac

utrate informacji
lub

albo zniszczenie

zatarcie

dowodow
przestepstwa.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

w pierwszej
kolejnosci

podnie$¢ nalezy,
iz Sad Rejonowy
A sposoéb
prawidlowy oraz
dokladny
przeprowadzil
postepowanie
dowodowe \
sprawie S. P. (1),
oraz wnikliwie
i wszechstronnie
rozwazyl
wszystkie
dowody i
okoliczno$ci
ujawnione \
toku rozprawy,
dokonujac
nastepnie na




ich  podstawie
wlaéciwych
ustalen
faktycznych, tak
co do samego
przebiegu
zdarzenia, jak
i rozstrzygajac
kwestie
sprawstwa i
winy, czy
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
temu
oskarzonemu.

Takze
postepowanie
dowodowe
odno$nie  tego
oskarzonego,
zostalo
przeprowadzone
z nalezyta
staranno$cia i
poszanowaniem
proceduralnych
zasad
obowiazujacych
w polskim
procesie
karnym. Ocena
materialu
dowodowego
zaprezentowana
przez Sad
Rejonowy co
do zarzucanego
oskarzonemu
czynu  zostala
dokonana zZ
uwzglednieniem
regul
sformulowanych
w przepisach art.
582 kpk.i7
k.p.k., jest ocena
wszechstronng i
bezstronna,




ktbra \
szczegblnosci
nie narusza
granic
swobodnej
oceny dowodow
i jest zgodna z
zasadami wiedzy
i doéwiadczenia
zyciowego.

Sad Okregowy
przede
wszystkim  nie
stwierdzil, by
materialy w
postaci nagran
i stenograméw
rozmoéw
komunikatow
kontroli
operacyjnych
~TRASZKA -
2/3/4 - PO”
podjetych i
prowadzonych
wobec
oskarzonego S.
P. (1) zostaly
uzyskane
nielegalnie i
pozostawaly w
sprzeczno$ci  z
treScia art. 17

Ustawy o}
Centralnym
Biurze
Antykorupcyjnym

w zw. Z art. 2,
art. 7, art. 30
1 art. 45 ust.
1 Konstytucji czy
tez art. 6 ust
1 Konwencji o
Ochronie Praw
Czlowieka i
Podstawowych
WolnoSci.




Ocena
stawianych w
tym zakresie
przez  obronce
oskarzonego S.
P. (1) zarzutow,
laczy sie
nierozerwalnie z
oceng  zeznan
Swiadka I. Z. (1)
- i z chronologia
wnioskow i
decyzji
stanowiacych
element
materialow
niejawnych.

I tak przede

wszystkim L
Z. (D) w
postepowaniu

przed Sadem
Rejonowym w
dniu 6 listopada
2019r. - k.
793v- 795Y,
po odczytaniu
jej zeznan z
postepowania
przygotowawczeg
celem
doprecyzowania,
podtrzymala
swoje zeznania
zlozone w
postepowaniu
przygotowawczyn
w dniu 27 marca
2018r. - k.
5 -8 oraz w
dniu 14 czerwca
2018r. - 180
— 182. Swiadek
ta w pierwszym
przestuchaniu
wskazala, iz
pomiedzy
konkursami na




stanowisko
administratora
(.(.) w F., a
wiec miedzy 24
stycznia 2018r
a 24 lutego
2018r. kiedy to
zostal ogloszony
II konkurs na
to  stanowisko
i po rozmowie
ze Starostg P.,
zadzwonila do
Delegatury (...
wP..

Podczas
przestuchania na
rozprawie w

dniu 6 listopada
2019r. — 793v, L.
Z. (1), na skutek
zadawanych jej
przez obrone
pyta o tzw.
~wspollprace z
(..), byta
zdenerwowana i
wskazala, ze
pewne terminy
moga jej sie
myli¢ i nie
pamieta
kolejnosci
zdarzen.
Podtrzymata
jednakze
zeznania z 27
marca 2018r.

Zeznania te
zostaly, co do
czasu 1 faktu,
potwierdzone
przez E. K. (1)
i Sad Okregowy
nie znalazt w
zeznaniach tych
swiadkow
niespdjnosci,




ktore swiadczyly
by o tzw.
»~wspolpracy”
tych os6b z (...)
i to w powodow
politycznych,
sugerowanych
przez obronce w
apelacji.

Zatem material
dowodowy  byl,
zdaniem Sadu
Okregowego,
wystarczajacy do
przyjecia, ze dwa
postanowienia
Sadu
Okregowego w
Warszawie zZ
dnia 23 lutego
2018r. mialy
wystarczajaca
podstawe
faktyczna i
prawna.

Centralne Biuro
Antykorupcyjne
bowiem zostalo
poinformowane
przez 1. Z. (1) o
nieprawidlowej
ingerencji
vicestarosty w
konkurs na
Administratora
(...) w F. miedzy
24 stycznia
2018r. a 24
lutego  2018r.
(daty ogloszenia
konkurséow) i

wszystkie
czynnosci  (...),
zwigzane zZ
uzyskaniem
pisemnej zgody
Prokuratora

Generalnego




oraz Sadu
Okregowego w
Warszawie,
zostaly
dokonane na
dlugo przed
dniem 27 marca
2018r., tj. przed
przyjeciem
ustnego
zawiadomienia o
popehieniu
przestepstwa
zlozonego przez
I.Z. (1).

Oczywistym jest
zatem, ze
kontakt
telefoniczny 1.
Z. (1) zZ
(..), wuruchomit
potrzebe dzialan
operacyjnych, o
ktérych mowa w
17 ust 3 Ustawy
o (...), a analiza
calo$ci materialu
dowodowego
zgromadzonego
w niniejszej
sprawie pozwala
Sadowi
Okregowemu na
pewne
stwierdzenie, iz
A lutym
2018r.podjecie
decyzji o
przeprowadzeniu
kontroli
operacyjnej
TRASZKA bylo
w peli zasadne
i istnialy
dostateczne
przestanki
zarzadzenia tej
kontroli
operacyjnej,




albowiem
zaistnialy
dowody
uzasadniajace
podjecie kontroli
operacyjnej w
trybie art. 17 ust.
3 ustawy CBA.

Sad Rejonowy
ocenitl ten
material
dowodowy
zatem
prawidlowo, a
Sad Okregowy,
mimo

podniesionych
zarzutow nie
mial zastrzezen
co do w
prawidlowosci
dzialania (..
w niniejszej
sprawie. Sad
Okregowy
natomiast, ani
tez Sad

Rejonowy nie s3
uprawnieni do
badania

legalnoSci, czy
prawidlowosci
dzialania (..) w
innych
sprawach.
Whiosek

1. Wniosek o
zmiane
zaskarzonego
wyroku w
zaskarzonym
zakresie poprzez
uniewinnienie
oskarzonego S.
P. od
popehienia

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




zarzucanego mu
czynu.

2. Ewentualny
wniosek 0
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozwigzania
Sadowi
Rejonowemu w
Pile.

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny.

Jak  to
wskazano
powyzej  brak
jest podstaw do
uwzglednienia

Sad

juz

przez
Okregowy
wnioskow
obroncéw
rozwazeniu

po

argumentow

powyzszych
zarzutow.

Lp.

Zarzut

II. 3

Zarzut

obroncow 8.
P. naruszenia
przepisu art.
2 § 2 k.p.k.

w zZw. z art.

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




167 k.p.k. w
zw. z art. 366
k.p.k. poprzez
zaniechanie
przez Sad I
instancji
podjecia zZ
urzedu
inicjatywy
dowodowej i
przeprowadzenie
dowodu z:

a) regulaminu

konkursu na
stanowisko
Gléwnego
Administratora

Domu Pomocy
Spolecznej w
F., do ktorego
dostarczenia
zobowigzala sie
na rozprawie
dnia 6 listopada
2019 r. $wiadek
I.Z. (1),

b) Statutu (...)
Centrum
Pomocy (...) w
P.,

¢) Regulaminu
Organizacyjnego
(..) Centrum
Pomocy (...) w
P. na okoliczno$¢
ustalenia
zakresu i rodzaju
(tresci)
uprawnien
oskarzonego, w
zwiazku ze
sprawowaniem
przez niego
przy pomocy
(..) Centrum
Pomocy (...) w
P. nadzoru nad




Domem Pomocy
Spolecznej w F.,
na okolicznoé¢
ustalenia
zakresu i rodzaju
(tresci)
uprawnien oraz
obowiazkow
Dyrektor Domu
Pomocy
Spolecznej w F.
I.Z. (1),

co uniemozliwito
zdaniem
skarzacych,
wyjadnienia
wszystkich
okoliczno$ci
faktycznych
sprawy oraz
dojécia przez Sad
I instancji do
prawdy
materialnej w
niniejszej
sprawie, jak
rowniez
naruszylo prawo
do obrony.

Zwiezle 0

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

czeSciowo

zasadny albo

niezasadny

w niniejszej

sprawie, Sad

Okregowy  nie

znalazl podstaw
do wuznania, ze
I. Z. (1) dzialala
na zlecenie (...),
czy byla
instruowana
przez




funkcjonariuszy

(..) co do
sposobu
prowadzenia
rozmow z

oskarzonym i
korzystania  z
technik
manipulacji, by
bezpodstawnie
pomowié
oskarzonego S.
P. (1) o
przestepstwo w
ramach  walki
politycznej, tj.
zdyskredytowania
g0 w
zblizajacych sie
wowczas
wyborach
samorzadowych.

Zeznania 1. Z.
(€))] opisujace
wczesniejsze
kontakty zZ
oskarzonym P.
sprzed
telefonicznego
zawiadomienia
(...), w pehmi
koresponduja z
treScia  nagran
operacyjnych.
Wynika z nich
konkretny
zamiar
oskarzonego
dotyczacy
oczekiwan
wobec 1. Z.
(1) i innych
os6b majgcych
~wesprzet”
oskarzonego w
zamy$le

»  przekonania
, L Z.
dotyczacym  A.




M. (1). Sposbéb
w jaki oskarzony
przeprowadza te
roZmowy,
pomijajac
oczywiste
wulgaryzmy,
daleki jest od
uznania, ze jest
przez
kogokolwiek
manipulowany.
Wyraza sie
doniosle,
wladczo i w
sposob nie
ZN0Sszacy
sprzeciwu,
wskazujac
jednoznacznie
czego oczekuje
od  Dyrektora
(...) w zakresie
sposobu
przeprowadzenia
konkursu i jego
wyniku i ujawnia
jakie moga jej
grozié
konsekwencje
stuzbowe.

Fakty te zreszta
potwierdzili w
swoich
zeznaniach m.in.
K. S. (1), M. B.
(1),B.P. (1), K
W., czy wreszcie
sama A. M. (1).

Podnie$¢  przy
tym nalezy, ze
caly  material
dowodowy, w
tym operacyjny
dotyczy jednej
konkretnej

sprawy, to jest
zatrudnienia A.




M. (1) w
strukturach
opisanych \
przypisanym
oskarzonemu
czynie, co bylo
od poczatku w
zainteresowaniu
(..), po tym
jak 1. Z. (1)
poinformowala
shuzby o takich
dzialaniach
vicestarosty,
wykraczajacych
juz w jei
mniemaniu poza
jego
kompetencje
stuzbowe.

Sad Okregowy
nie znalaz} takze
podstaw do
kwestionowania
dokumentow

zgromadzonych
w  sprawie i
nie uznal, by
jakiekolwiek

jeszcze inne
dokumenty byly
przydatne.

w pierwszej
kolejnosci

wskazaé nalezy,
ze I Z.
(1) w sposéb
wystarczajacy i

wiarygodny
przedstawila
zasady konkursu
na
Administratora
(...) jak rowniez
wskazala, iz
regulaminu

postepowania w
tym zakresie nie




ma. Swiadek
- ko 802 i
dalsze przystala
dokumenty, na
bazie  ktérych
przeprowadzono
nabor na
stanowisko
gléwnego
administratora
w (...) w F.. Jak
wynika z pisma
przewodniego z
dnia 8.11.2019r.,
w  posiadaniu
(...) jest plan
pracy komisji,
ktéory  spelnia
w tej jednostce
role regulaminu.
Dokumentacji w

postaci
Zarzadzenia
Dyrektora (...),
Plan pracy
komisji ,
ogloszenie 0
naborze, czy

wreszcie Ustawa
o Pracownikach
Samorzadowych
Dz.U. z 2o019r.
poz.1282,  art.
11-15.

Zdaniem Sadu

Okregowego
zatem 1. Z.
(1)  wywigzala

sie z podjetego
na rozprawie
-k 795
zobowigzania

dostarczenia

dokumentoéw, w
oparciu o ktore
przeprowadzone
zostaty konkursy
na stanowisko




Glownego

Administratora.
Brak zatem
konkretnego
dokumentu w
postaci
regulaminu

konkursu na to
stanowisko, w
zaden  sposo6b
nie ekskulpuje
oskarzonego w
zakresie zarzutu
wykroczenia
poza
przystugujace
oskarzonemu
kompetencje
shuzbowe.

W aktach sprawy
znajduje sie
takze Regulamin
Organizacyjny
Starostwa
Powiatowego w
P. oraz i uchwaly
w zakresie jego

zmian, czy
wreszcie
Uchwaly
Zarzadu Powiatu

w P. w sprawie
podzialu zadan
i kompetencji
pomiedzy
etatowymi
czlonkami
Zarzadu Powiatu
w P.. Wg. tych
dokumentow
Wicestarosta P.
bezposrednio
nadzoruje i
koordynuje
jednostki
dzialajace w
zakresie pomocy
spoleczne;j.




Nadzor i
koordynacja, to
nie ingerencja w
konkurs, ktoéry
musi  odbywaé
sie
bezwplywowo, w
ramach
odpowiednich
kompetencji
kandydatow i
pod nadzorem
odpowiedniej
komisji. w
przeciwnym
razie, w
kompetencjach
vicestarosty
byloby  wprost
powolywanie
wskazanej przez
siebie osoby
na  konkretne
stanowisko i
wowczas
przeprowadzanie
konkursu na
Glownego
Administratora
byloby zbedne.

Jak shusznie
ustalil Sad
Rejonowy L
Z. (1) miala
pelne prawo do

przeprowadzenia
konkursu w
ramach

ustalonych  juz
kanonéw i to
samodzielnie.
Oskarzony
natomiast
ewidentnie
ingerowal w
przeprowadzenie
konkursu, a
nastepnie mimo

pozytywnej




opinii o jego
przeprowadzeniu
dokonanej przez
M. B. (1), zadal
uniewaznienia
tego konkursu,
albowiem  nie
wygrala go osoba
przez niego
rekomendowana,
czy wrecz
polecona na to
stanowisko a
nadto oskarzony
polecil
sporzadzenie
projektu
uchwaly zarzadu
w sprawie
odwolania 1. Z.
(1) z funkeji
Dyrektora i to
bez zadnych
konkretnych
zarzutow
merytorycznych.

Nadzér i
koordynacja, do
czego byt
uprawniony
oskarzony P,
nie dawala
oskarzonemu
kompetencji do

nieuprawnione;j
ingerencji
urzedniczej w
przeprowadzenie
konkursu przez
dyrektora
placowki na

stanowisko w
tej placowce.
Oskarzony
zreszta nie mial
zastrzezen  do
dotychczasowych
zasad
konkursowych w




(..) w F.
i nie okreslil
innych ram
konkursowych,
lecz dazyl do
zlamania zasad
dotychczasowych
co musialo by
sie wigza¢ z
niedopelnieniem
obowigzkéw
oraz
przekroczeniem
uprawnien przez
I. Z. (1), co
oczywiste na
szkode interesu
publicznego,
ktora  slusznie
zdecydowala sie

na
zawiadomienie o
tym fakcie (...).
Sad Okregowy
nie znalaz}
podstaw do
uznania, by
material
dowodowy

musial  zostac
wzbogacony, czy
uzupekliony o
dokumenty
zwigzane zZ
dzialalnoScia
(..) Centrum
Pomocy (...) w
P., albowiem
zakres i rodzaj
uprawnien oraz
obowigzkow
Dyrektora Domu
Pomocy
Spolecznej w F.
I. Z. (1) zostal
dostatecznie
wskazany \

osobowym
materiale




dowodowym i
nie budzi on
watpliwosci
Sadu
Okregowego.

Whniosek

1.Wniosek 0
zmiane
zaskarzonego
wyroku \
zaskarzonym
zakresie poprzez
uniewinnienie
oskarzonego S.
P. od
popeknienia
zarzucanego mu
czynu.

2. Ewentualny
wniosek o
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozwigzania
Sadowi
Rejonowemu w
Pile.

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Jak to juz
wskazano
powyzej  brak
jest podstaw do
uwzglednienia
przez Sad




Okregowy

wnioskow

obroncéw  po

rozwazeniu

argumentow

POWYZSzZego

zarzutu

Lp. Zarzut

3 II. 4 # zasadny
Zarzut # czesciowo
obroncow S. | zasadny

P. naruszenia
przepisow
art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 8§
1 k.p.k., art.
424 § 1 k.p.k.
oraz art. 4
k.p.k. poprzez
nierozwazanie
caloksztaltu
okoliczno$ci
ujawnionych w
przedmiotowej
sprawie
przemawiajacych
na
oskarzonego S.
P. (1) i
oparcie ustalen
faktycznych
jedynie
fragmentach
zebranego

korzysé

na

materialu
dowodowego
niekorzystnych
dla tego
oskarzonego, jak
rowniez
niezawarcie w
tresci
uzasadnienia
wszystkich
elementow,
ktoére zgodnie z

# niezasadny




art. 424 § 1 k.p.k.
powinny sie w
nim znalezé,
przejawiajaca sie
A

a) niewskazaniu
wyraznych i
spojnych

kryteriow, w
oparciu o ktore
Sad I instancji

uznat jedne
dowody za
wiarygodne, a
innym tego
przymiotu
odmowil;

b) niewskazaniu
w uzasadnieniu
wyroku, w jaki
sposéb  doszlo
do zrealizowania
przez
zachowanie
oskarzonego
znamion
przestepstwa
okreslonego w
art. 231 81
i 2 kk, co
w konsekwencji
uniemozliwia
ustalenie, czy
dzialanie
oskarzonego
wyczerpalo
znamiona czynu
z art. 231 § 1
k.k. w zbiegu z
art. 18 § 2 kk.
w zw. z art. 231
§1kk wazw. z
art. 11§ 2kk., a
w szczegblnosci,
czy zostato
zrealizowane
znamie dzialania
na szkode




interesu
publicznego lub
prywatnego oraz
znamie dzialania
na szkode
interesu
publicznego lub
prywatnego oraz
znamie zamiaru
osiggniecia
korzySci
majatkowej, co
niweczy
mozliwo$é
polemiki przez
obroncow z tak
sporzadzonym
uzasadnieniem
wyroku, a takze
kontrole
instancyjna;

¢)
nieodniesieniu
sie przez Sad
I instancji do
legalnosci
dwbch
postanowien
Sadu
Okregowego w
Warszawie zZ
dnia 23 lutego
2018 r. sygn.
akt XVIII K
opr-155/
CBA/2018 oraz
sygn. akt XVIII
K opr-156/
CBA/2018, w
szczegolnosci
niezweryfikowani
czy
przedmiotowe
postanowienia
poprzedzone
byly wnioskami
zlozonymi przez
Szefa (..)
po  uzyskaniu

=




pisemnej zgody
Prokuratora
Generalnego,
zawierajacymi
materialy
uzasadniajacymi
potrzebe
przeprowadzenia
kontroli
operacyjnej, a
takze

niezbadaniu
przez Sad I
instancji czy
inne $rodki
okazaly sie
bezskuteczne
albo

nieprzydatne, w
szczegolnosci, iz
zawiadomienie o
mozliwos$ci
popekienia
przestepstwa
zlozone bylo
przez L Z.
(1) dnia 27
marca 2018 r.,
a postanowienia
Sadu
Okregowego w
Warszawie
zarzadzajgce
kontrole
operacyjna
wydane byly juz
dnia 23 lutego
2018 r., a zatem
uchybienie przez
Sad I Instancji
obowiazkowi
samodzielnego
rozstrzygniecia
zagadnienia
prawnego w
przedmiocie
istnienia
dostatecznych
przesltanej
zarzadzenia




kontroli
operacyjnej na
gruncie art. 17
ust. 3 Ustawy o
(..),

d)
nierozwazeniu
przez Sad I
instancji, czy
Swiadek 1. Z.
(1) nie byla
instruowana
przez
funkcjonariuszy
(..) co do
sposobu
prowadzenia
rozmow z
oskarzonym,
korzystania  z
technik
manipulacji, a
jesli  tak to

jakich, na
wszystkich
etapach
kontaktu vA

oskarzonym, co
w konsekwencji
czyni dzialania
funkcjonariuszy
nielegalnymi, a
pozyskany w
wyniku kontroli
operacyjnej
~TRASZKA-2/3/4
PO” material
dowodowy nie
moze by¢
podstawa
wydania wyroku
skazujacego,

e) nierozwazeniu
przez Sad I
instancji, czy
dzialania

funkcjonariuszy

(...) byly zgodne




Z ustawa o
(.., podczas
gdy =z analizy
materiatu
dowodowego
wynika, iz po
pierwsze nie
istnialy
dostateczne
przestanki  do
rozpoczecia
kontroli
operacyjnej w

niniejszej
sprawie, a nadto
zeznania
swiadkow w

szczegolnosei 1.
Z. (1) oraz E.
K (1 Dbyly
wewnetrznie
niespbdjne oraz
wzajemnie
sprzeczne, €O
z kolei moglo
wskazywaé na
wspolprace
Swiadkow z (...)
oraz
prowokowanie
przez $wiadkow
zachowan
oskarzonego w
celu
doprowadzenia
do
odpowiedzialno$c
karnej S. P.
(1) ze wzgledu
na tlo polityczne
oraz zamiar
zdyskredytowania
S. P. (1)
w  zblizajacych
sie  wyborach
samorzadowych,
co \
konsekwencji
pozbawia
dzialania




funkcjonariuszy
(..)
legalnosci, a
tym samym
uniemozliwia

uzycie zdobytego
wyniku

znamion

\
kontroli
operacyjnej
~TRASZKA-2/3/4
PO” materialu
dowodowego.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny

Jak  to juz
wskazat Sad
Okregowy
podczas
omawiania

powyzej zarzutu

Lp. =2 Sad
Rejonowy w
sposéb
prawidlowy oraz
dokladny
przeprowadzil
postepowanie
dowodowe w
sprawie S. P. (1),
oraz wnikliwie
i wszechstronnie
rozwazyl
wszystkie
dowody i
okoliczno$ci
ujawnione w
toku rozprawy,
dokonujac
nastepnie na
ich  podstawie
wlasciwych

ustalen




faktycznych, tak
co do samego
przebiegu
zdarzenia, jak
i rozstrzygajac
kwestie
sprawstwa i
winy, czy
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
temu
oskarzonemu.

Uzasadnienie
Sadu
Rejonowego
zostalo
sporzadzone
zgodnie z treécia
art. 424 §
1 kpk, ktéry
zreszta nakazuje
zwiezle wskazaé,
jakie fakty sad
uznal za
udowodnione
lub
nieudowodnione,
na jakich w
tej mierze oparl
sie  dowodach
i dlaczego nie
uznal dowodéw
przeciwnych
oraz zwiezle
wyjaénié
podstawy
prawne wyroku,
do czego zreszta
obliguje Sad
uzasadniajacy
wyrok  obecna
forma
uzasadnienia
pisemnego.

Takze
kwalifikacja
prawna  czynu




przypisanego
oskarzonemu
zostala przez
Sad Rejonowy

dostatecznie
omowiona, z
uwzglednieniem
przekonania
tegoz Sadu o
dzialaniu

oskarzonego na
szkode interesu
publicznego oraz
dzialania
oskarzonego w
celu osiagniecia
korzySci
majatkowej
przez A. M. (1) -
k. 889.

Sad Rejonowy
przy ocenie
materialu
dowodowego
osobowego,
oparl sie w pelni
na materialach
~TRASZKA -
2/3/4 - PO"
Prawda jest iz
Sad Rejonowy
nie dokonat
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku  oceny
tego materialu

dowodowego
pod katem
legalnosci
dwoch
postanowien
Sadu
Okregowego w
Warszawie zZ
dnia 23 lutego
2018r. w

zakresie art. 17
ust. 3 Ustawy o
(...), lecz fakt ten




nie ma zadnego

wplywu na tresé
zaskarzonego

wyroku.

Sad Okregowy,
na skutek
podniesionych w
tym zakresie
zarzutow,
dokonal sam tej
kontroli i jak
to juz wskazano
powyzej, nie
znalazl podstaw
do

kwestionowania
legalnoSci  tych
orzeczen,

podobnie jak nie
znalazl podstaw
do stwierdzenia,
o czym tez

powyzej, ze 1.
Z. (1)  Dbyla
instruowana
przez
funkcjonariuszy
(.) co do
sposobu
prowadzenia
rozmow zZ

oskarzonym i

korzystala zZ
technik
manipulacji
wskazanych
przez (..).

Obroficy w tym
zakresie
postuguja sie
jedynie
og6lnymi
stwierdzeniami
sugerujacymi
takowe
zachowania
organow
Scigania i
wspolprace z




nimi I. Z. (1),
nie  wskazujac
zadnych
konkretnych
dowodow
bezposérednich
lub poszlak,
ktore
urzeczywistnity
by takie
niedozwolone
(..
w tej konkretnej
sprawie

metody

zastosowala.

Wniosek

1. Wniosek o
zmiane
zaskarzonego
wyroku w
zaskarzonym
zakresie poprzez

uniewinnienie
oskarzonego S.
P. od
popehienia

zarzucanego mu
czynu.

2. Ewentualny
wniosek 0
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozwigzania
Sadowi
Rejonowemu w
Pile.

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku

za zasadny,




czeSciowo
zasadny albo

niezasadny.

Jak  to
wskazano
powyzej  brak
jest podstaw do
uwzglednienia

Sad

juz

przez
Okregowy
wnioskow
obroncoéw
rozwazeniu
argumentow
powyzszego
zarzutu

po

Lp.

Zarzut

I1.5

Zarzut
obroncow S.
P. naruszenia
przepisow
postepowania
w postaci art.
5 § 2 k.p.k.,
art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 410
k.p.k. w zw.
z art. 366 §
1 k.p.k. poprzez
uwzglednienie
Sad I
instancji jedynie
okoliczno$ci
przemawiajacych
niekorzy$¢
oskarzonego
oraz  wydanie
wyroku na
podstawie
jedynie
dowodow, a
takze

przez

na

czesci

nieuwzglednienie

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




przy ich ocenie
zasad
prawidlowego
rozumowania
oraz wiedzy i
zasad
do$wiadczenia
co przejawialo
sie w
szczegblnosci w:

a) ustaleniu
wbrew zasadom
logiki, wiedzy
i doéwiadczenia
zyciowego,  ze
dzialania
funkcjonariuszy
(...) Delegatura
w P. byly zgodne
z ustawg o CBA
w sytuacji, gdy
z  prawidlowej
analizy
materialu
dowodowego
wynika, ze
kontrole
operacyjne
~TRASZKA-2/3/4
PO” zarzadzone

byty

postanowieniami
Sadu

Okregowego w
Warszawie zZ

dnia 23 lutego
2018 r., a z kolei
zawiadomienie o
przestepstwie

zostalo zlozone
przez $wiadka
I. Z. (1
dopiero dnia 27
marca 2018 .
w  Delegaturze
(.) w P, w
ktorym Swiadek
jednoczes$nie

zeznala, ze jej




zamiarach o}
zawiadomieniu o
mozliwoS$ci
popelnienia
przestepstwa
przez
oskarzonego wie
juz inny
$wiadek, tj. E. K.
(2) co najmniej
od lutego 2018
r.,

b) uznaniu
zeznan $wiadka
I. Z. (1
za w  pemi
wiarygodne,
podczas gdy:

- Swiadek w
tresci
zawiadomienia o
popehieniu
przestepstwa z
dnia 27 marca
2018 r. zeznala,

iz 0 tym,
ze zamierza
poinformowacé

(..) i zlozyt
zawiadomienie o
mozliwoS$ci
popekienia
przestepstwa
wie starosta E.
K. (3), a z
kolei w trakcie
przestuchana na
rozprawie dnia 6
listopada 2019 r.
zeznala, ze E. K.
(3) nie wiedzial
o tym, ze zglasza
sprawe do (...),
cho¢ nastepnie
na pytanie Sadu
w trakcie tego
samego
przestuchania




o$wiadezyla ze
gdy podjeta
decyzje o
zawiadomieniu
(...)
poinformowala
o tym staroste E.
K. (1),

- w trakcie
przestuchania na
tej samej
rozprawie dnia 6
listopada 2019 r.
swiadek E. K.
(1) wielokrotnie
i stanowczo
podkreslal, ze
absolutnie nie
wiedzial o
planach I. Z.
(1) zlozenia
zawiadomienia o
przestepstwie,
nadto $wiadek
E. K. (1)
wskazal, ze o
fakcie zgloszenia
sprawy do (...
dowiedzial  sie
dopiero w dniu
Swojego
wezwania do
zlozenia zeznan,
ktore zlozyl 20
czerwca 2018
r., zatem prawie
3 miesigce po
zlozeniu
zawiadomienia
przez 1. Z.
(1), podkreslajac
réwniez, ze nie
mogl sie za wiele
dowiedzieé¢ zZ
samego
wezwania,
bowiem




nastgpilo  ono
telefonicznie,

- po zlozeniu
zeznan na
rozprawie dnia
6 listopada 2019
r. Swiadek I. Z.
(1) konsultowala
sie na korytarzu
sadu ze
Swiadkiem  E.
K. (1), ktory

nastepnie
zeznawal, na
ktora to
okolicznos§é

zwrocil  uwage
obronca
oskarzonego, co
znajduje wyraz
w protokole
rozprawy z dnia
6 listopada 2019
r.,

- Swiadek 1.
Z. (1) podczas
przestuchania na

rozprawie dnia
6 listopada 2019
r. zeznala, ze
pojechala do
siedziby
Centralnego
Biura
Antykorupcyjnegd
Delegatura w P.
gdzie 27 marca
2018 r. zlozyla
zawiadomienie o
mozliwoSci
popekienia
przestepstwa
przez
oskarzonego, po
tym jak zostala
przez (..)
wezwana, a nie

jak  wczeéniej




twierdzila z
wlasnej

inicjatywy,

- Swiadek w
tresci

zawiadomienia z
dnia 27 marca
2018 r. zeznala,
ze regulamin

konkursu na
Dyrektora
Administracyjnegp

Domu Pomocy
Spolecznej w F.
nie  obligowal
komisji
konkursowej do
wezwania do
uzupehienia
dokumentu
potwierdzajacego
ukonczenie
szkoly wyzszej,
ktorego nie
przedlozyla A.
M. (1), w
konsekwencji
czego pierwszy
konkurs zostal
uniewazniony,
nastepnie w
trakcie
przestuchania
dnia 16 czerwca
2018 I. w
siedzibie
Delegatury (...)
w P. $wiadek
zeznala, ze Dom
Pomocy
Spolecznej \
F. nie posiada
wewnetrznego
regulaminu
konkursu, a przy
procedurach
konkursowych
komisja pod jej
przewodnictwem




korzysta zZ
do$wiadczen lat
poprzednich,
gdzie
prowadzone byly
juz  konkursy,
podczas gdy w
dalszym  toku
postepowania
przez Sadem I
instancji zeznala
na rozprawie w
dnu 6 listopada
2019 I., V4
taki regulamin
konkursu na
stanowisko
Gléwnego
Administratora
faktycznie istnial
i wskazywal
wprost na
wymogi
formalne jakie
musi spehié
kandydat na
to stanowisko
i wobec braku
przedlozenia
dokumentu
ukonczenia
szkoly  wyzszej
A. M. (1)
nie przeszia
do nastepnego
etapu, a nadto
zobowiazala sie
do przedlozenia
przedmiotowego
regulaminu
Sadowi I
instancji w
terminie 7 dni od
dnia rozprawy,
czego jednakze
nie zrobila,

- na rozprawie w
dniu 4 grudnia
2019 r. $wiadek




A. D., ktéra
byla czlonkiem
komisji w trakcie
obu konkurséw
na stanowisko

Gléwnego
Administratora
(.. w F.

zeznala, ze nie
bylo regulaminu
konkursu na
powyzsze
stanowisko, a
nadto wskazala,
Ze nie wie czy
komisja mogla
wezwact A. M. (1)
do uzupelnienia
dokumentacji,
ktora zlozyla
wraz ze Sswojq
oferta po
ogloszeniu
pierwszego
konkursu,

- $wiadek I
Z. (1), w
trakcie drugiego
etapu konkursu
na stanowisko
Gléwnego
Administratora,
ktory odbyt
sie 14 marca
2018 r. nagrala
rozmowy
kwalifikacyjne z
A M. (1) i
drugim
kandydatem P.
B., podczas gdy
jedyna
rozmowa, ktora
nie zostala
nagrana przez I.
Z.(1)totazA.K.,
ktory ostatecznie
konkurs wygral,




-z materialu
w postaci nagran
stenogramow
rozmow
komunikatow
kontroli
operacyjnych
~TRASZKA-2/3/4
PO”, w
szczegolnosci
rozmowy
pomiedzy
oskarzonym a
swiadkiem K.
W. wynika, iz
I. Z. (1) byla
sterowana przez
E. K (1) (
(...)), codoktorej
to okolicznosci
zarbwno
oskarzony, jak i
K. W. byli zgodni
(rozmowa z dnia
22 marca 2019

r.),

ktore to
oczywiste
rozbieznoSci co
do okolicznos$ci
faktycznych
sprawy nie
zostaly
wyjasnione
przez Sad I
instancji,

¢) uznaniu przez
Sad I instancji
za udowodniony
fakt wywierania
przez
oskarzonego
naciskow na 1.
Z. (1) w celu
doprowadzenia
do zatrudnienia
na stanowisku

Gléwnego




Administratora
w Domu Pomocy
Spolecznej w
F. A M. (1)
na  podstawie
zeznan
$Swiadkow, w
szczegolnosci
zeznania A. K.,
P. B, A. D, H.
L., B. P. (1), J.
K. (1), podczas
gdy $wiadkowie
nie potwierdzili
POWYZSZego
faktu lub
wskazali
wylacznie na
krazace na ten
temat plotki lub
domysly,

d) nieustaleniu
przez Sad I
instancji
okoliczno$ci
dotyczacej
mozliwoSci
bezprawnego
manipulowania
przez  $wiadka
I Z. (1)
W porozumieniu
ze  $wiadkiem
E. K. (1)
dowodami oraz
prowokowanie
zachowan
oskarzonego
stosujac
odpowiednie
techniki
manipulacji, na
co wskazywaly
istotne
rozbieznoSci w
zeznaniach tych
$wiadkéw, co z
kolei zgodnie z
zasadami logiki,




wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego moglo
by¢
umotywowane
zamiarem
wykorzystania
sprawy
konkursu na
stanowisko
Gléwnego
Administratora
w (..) w F.
w celu
zdyskredytowania
oskarzonego w
zblizajacych sie
wyborach
samorzadowych.,

e) odmowie
przyznania

wiarygodnoSci
wyja$nieniom
zlozonym przez
oskarzonego S.
P. (1), ktory
wskazywal, ze

sprawa
konkursu na
stanowisko
Gléwnego
Administratora

w Domu Pomocy
Spolecznej w F.
zostala celowo
zmanipulowana
przez E. K
(1) w zwigzki
Z nawigzang
przez niego
wspolpraca zZ
(..), w celu
politycznego

zdyskredytowanial
oskarzonego w
trakcie kampanii
przed wyborami
samorzadowymi,
co skutkowalo




zmiang

koalicyjna
ramach zawartej
(--r)

(...) umowa

w

pomiedzy
w
koalicyjna.

Zwiezle
powodach
uznania zarzutu

(0]

za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny

Analizujac  tak
sformutowany
Sad

nie

zarzut,
Okregowy
znalazl podstaw
do stwierdzenia,
by zeznania 1. Z.
(1)1iE. K. (1) byly
w taki sposdb
wewnetrznie i
nawzajem
sprzeczne,
prowadziloby do
ze
zeznania I. Z.
(1) moga
zashugiwa¢  na
przymiot
wiarygodnoSci.

co
uznania,

nie

E.
juz
pierwszych

K.
w

@)

swoich

zeznaniach
k.365v

potwierdzil , Ze
I. Z. (2) przyszia
do jego gabinetu
w lutym 2018r.
i poinformowata

go o problemie z
przeprowadzenier

=)

konkursu na




skutek naciskow
S.P. (1).

Swiadek

poradzil jej
wowczas, ze
gdyby faktycznie

nie mogla sobie
z ta kwestia
poradzi¢, a mial
na mysli
eskalacje

naciskow, to ma
zglosié te sprawe

stosownym

stuzbom i
wymienil na
pewno (...).

W swoich
zeznaniach na
rozprawie w
dniu 6 listopada
2019r. - k.
796-799v E.

K. (1) wskazal,
Ze Tna pewno
dowiedzial sie,
ze sprawa
zostala
zgloszona do
(...) w momencie
pierwszego
wezwania do

(..

Uwazna,

logiczna i
chronologiczna
analiza  treéci
zeznan tych
Swiadkow

wskazuje, ze I
Z. (1) , m.in.
po rozmowie z
E. K (@) i
jego sugestiach
(jedynie luznych
sugestich) co do
zawiadomienia




odpowiednich
shuzb,  jeszcze
przed wydaniem
postanowien
przez Sad
Okregowy w
Warszawie,
skontaktowatla
siez (...)itobylo
impulsem  do
dzialan
operacyjnych.
Zatem E. K
(1), mégt istotnie
nie wiedzie¢ do
czasu
przestuchania,
czy 1. Z. (1) takie
zawiadomienie
ostatecznie
zlozyla, oraz w
jakiej formie to
uczynila. Nie
wyklucza to
faktu, ze I. Z.
(1) zeznawala, ze
E. K. (1) wiedzial
o tym, ze takie
zawiadomienie
moze zlozy¢,
gdyz sam E. K.
(1) i tylko on, jej
to zasugerowal,
gdy przyszla do
niego po rade jak
postapi¢ w tej
trudnej dla niej
sytuacji zyciowej
i zawodowej.

Stuszne jest
zatem i
prawdziwe

ustalenie, ze I.
Z. (1) zanim
zostala wezwana
na przestuchanie
przez (...), ktore
odbylo sie w
dniu 27 marca




2018r. z wlasnej
inicjatywy, w
czasie pomiedzy

obydwoma
konkursami na
Gloéwnego
Administratora,
poinformowala

o
nieprawidlowosci

w  dzialaniach
oskarzonego S.
P, co
uruchomilo

dzialania (...)w
zakresie kontroli
operacyjne;j.

Sad Okregowy
nie znalazl takze

podstaw do
formulowania
negatywnych i
wplywajacych na
wiarygodno$é
zeznan
swiadkow,
wnioskow zZ

faktu spotkania,
czy kontaktu I.
Z. (1) =z E.
K. (1) przed
salg rozpraw w
Sadzie
Rejonowym w
Pile. Brak jest
dowodéw by
Swiadkowie w
jakikolwiek
sposbéb
konsultowali lub
ustalali zeznania
i to
bezposrednio w
dniu
przestuchania w
Sadzie.
Swiadkowie
zostali oficjalnie
wezwani w celu

ich




zlozenia zeznan,
co tlumaczy
bezposrednie
spotkanie, a
skoro sie znali,
nie musieli
tworzy¢
groteskowych
pozoréw, ze sie
nie znajg i
mogli w sposéb
oczywisty i
spontaniczny
zamieni¢ kilku
stow.

Nie sposob
wywnioskowac
takze z materialu
dowodowego i
sg to jedynie
odosobnione
twierdzenia
obroncow oparte
na wskazanej w
apelacji
rozmowie
oskarzonego S.
P. z K W, ze
I. Z. (1) byla
sterowana przez
E. K. (1). Inny
bowiem obraz
rzeczywistos$ci
wylania sie z
zeznan K. W.,
ktory poza
rzeczywistym
przedstawieniem
kontaktow z
I Z. (D
i oskarzonym,
wskazal
ponadto, ze z
jego 20 letniego
do$wiadczenia
samorzadowego
wynika, Ze
ogloszenie 0
naborze,




postepowanie
konkursowe jak
i wybor
okreslonego
kandydata
nalezy do
Dyrektora (...)u
—k. 368.

To wlasnie ta
samodzielno§é
Dyrektora (...)u
pozwalala 1. Z.
(1) na ogloszenie
konkursu \
sposob, jaki
byt rzetelny
i zgodny z
dotychczasowymi
kanonami.
Niewatpliwie to
I. Z. (1) miala
kompetencje do
ustalenia
kryterium
konkursu, w tym
dokumentow,
ktére kandydaci
winni
przedstawic.

I. Z. (1) w
sposéb  spojny
i wiarygodny
wskazala
dlaczego zostal
ogloszony drugi
konkurs, oraz z
jakich przyczyn
nie zostala
nagrana
rozmowa z A. K.,
trzecim
uczestnikiem
tego konkursu.
w zakresie
przeprowadzenia
konkurséw oraz
naciskow jakie
wywieral




oskarzony na L.
Z. (1), znaczna
role odegraly
wreszcie
zeznania samej
A M. (1), w
czeSci, w ktorej
Sad Rejonowy
dal im wiare.

Sad Okregowy
zatem podziela w
pelni dokonana
przez Sad
Rejonowy ocene
zeznan
Swiadkow,
nawet tych , ze
slyszenia”
albowiem
Swiadkowie
oskarzenia
tworza pelny
obraz
przestepczego
dzialania
oskarzonego S.
P. (1).

Nieuprawnione
Sa zatem
twierdzenia
obroncow w
apelacji, iz
istniala \
niniejszej
sprawie
mozliwos$ci
bezprawnego
manipulowania

przez  $wiadka
I. Z. (1) w
porozumieniu ze
$wiadkiem E. K.
(1) dowodami
oraz z ich strony
prowokowanie
zachowan
oskarzonego
poprzez




stosowanie
odpowiednich
technik
manipulacji
celu

w

zdyskredytowaniaj
oskarzonego w
zblizajacych sie

wyborach
samorzadowych.
Sa to
odosobnione i
oparte na
domystach
twierdzenia
oskarzonego i
obrony, nie
poparte zadnymi
wiarygodnymi
dowodami,
stworzone

jedynie w celu
unikniecia przez
oskarzonego
odpowiedzialnosc
za swoj czyn.

Whniosek

1. Wniosek o
zmiane
zaskarzonego

wyroku
zaskarzonym

w

zakresie poprzez

uniewinnienie
oskarzonego S.
P. od
popelnienia

zarzucanego mu
czynu.

2. Ewentualny

wniosek 0
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie

sprawy do

# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny




ponownego
rozwigzania
Sadowi
Rejonowemu w
Pile.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny
niezasadny.

albo

Jak
wskazano
powyzej  brak
jest podstaw do
uwzglednienia
Sad

to juz

przez
Okregowy
wnioskow
obroncéw  po
rozwazeniu
argumentow
POWYZSzZego
zarzutu

Lp.

Zarzut

11.6

Zarzut
obroncow
S.P.
naruszenia
5 § 2
k.p.k. w zw.
z art. 4 k.p.k.
poprzez
nierozstrzygniecig

art.

watpliwoéci  w
sprawie
korzysé

na

oskarzonego,
przejawiajace sie
w blednym

przyjeciu przez

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




Sad I instancji,
ze S. P.
(1) dopuécil sie
zarzucanego mu
czynu, podczas
gdy
zgromadzony w
sprawie material
dowodowy
uniemozliwia
jednoznaczne
rozstrzygniecie,
iz:

a) doszlo do
naduzycia
kompetencji w
zakresie
sprawowanego
przez
oskarzonego
nadzoru nad
dzialalnoscia
Domu Pomocy
Spolecznej w
F. wobec braku
ustalenia przez
Sad I instancji
faktycznego
zakresu i rodzaju
(tresci)
uprawnien,
ktore oskarzony
jako
funkcjonariusz
publiczny
rzekomo
przekroczyl oraz
z uwagi na fakt,
ze  caloksztalt
materiatu
dowodowego w
szczegolnosci
rozbieznosci w
zeznaniach
swiadkéw oraz
brak
bezposrednich
dowodéw  nie
pozwala na




ustalenie  winy

i sprawstwa
oskarzonego w
sposob
niebudzacy
watpliwoéci,

b) doszlo do
podzegania I
Z. (3) pehiacej
funkcje
Dyrektora Domu
Pomocy
Spolecznej w F.
przez
oskarzonego, do
niedopeklienia
obowiazkéw lub
przekroczenie
uprawnien w
zwiazki zZ
przeprowadzam
przez nig
konkursem na
stanowisko
Gléwnego
Administratora
w Domu Pomocy
Spolecznej w
F., wobec braku
ustalenia przez
Sad I instancji
faktycznego
zakresu i rodzaju
uprawnien oraz
obowigzkow
ogoblnych, ktore
I Z. (1)
posiadata  jako
funkcjonariusz
publiczny oraz
szczegblnych i
indywidualnych,
ktére posiadala
jako  Dyrektor
Domu Pomocy
Spolecznej w F..




Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Sad Okregowy
nie znalazl
zadnych
watpliwosci
dowodowych w
niniejszej
sprawie, ktore
nakazaly by
Sadom obu
instancji zwatpic
o sprawstwie i
winie
oskarzonego S.
P. (1).

Na okolicznoéc
ustalenia
zakresu i rodzaju
uprawnien i
obowigzkow
zarbwno 1. Z.
(1) jak i
oskarzonego S.
P. (1) Sad
Rejonowy
zgromadzil
wystarczajacy
material
dowodowy
zardwno
osobowy jak i
IZECZOWY.
Zarbwno
dokumenty jak i
zeznania
swiadkow,
przedstawicieli
organéow
samorzadowych
i podleglych
im  placowek,




pozwolily na
ustalenie, ze
oskarzony
wbrew
twierdzeniom
obrony
wyczerpat
znamiona
zarzucanego mu
czynu i w

tym zakresie
Sad Okregowy
podziela

stanowisko Sadu
Rejonowego jak
i wywodu tegoz
uzasadnia
wskazane

powyzej.

W sposob
bowiem
nieuprawniony
S. P. (1) dazyt do
przeforsowania
faworyzowanej
przez siebie
kandydatki. W
aktach  sprawy

znajduje sie
Regulamin
Organizacyjny
Starostwa

Powiatowego w
P. oraz uchwaly
w zakresie jego

zmian, czy
wreszcie
Uchwaly
Zarzadu Powiatu

w P. w sprawie
podzialu zadan
i kompetencji
pomiedzy
etatowymi
czlonkami
Zarzadu Powiatu
w P.. Wg. tych
dokumentow
Wicestarosta P.




bezposrednio

nadzoruje i
koordynuje
jednostki
dzialajace \

zakresie pomocy
spolecznej. Jak

juz wyzej
wskazano,
nadzor i

koordynacja, to
nie ingerencja w
konkurs, ktoéry
musi  odbywaé
sie
bezwplywowo,
czego wymaga
interes
spoleczny, \
ramach
odpowiednich
kompetencji
kandydatow i
pod nadzorem
odpowiedniej
komisji. w
przeciwnym
razie, w
kompetencjach
vicestarosty
byloby  wprost
powolywanie
wskazanej przez
siebie osoby
na  konkretne
stanowisko i
wowczas
przeprowadzanie
konkursu na
Glownego
Administratora
byloby zbedne.

Wniosek

1.Wniosek 0
zmiane
zaskarzonego
wyroku w

# zasadny




zaskarzonym
zakresie poprzez

uniewinnienie
oskarzonego S.
P. od
popehienia

zarzucanego mu
czynu.

2. Ewentualny
wniosek 0
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozwigzania
Sadowi
Rejonowemu w
Pile.

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny.

Jak  to
wskazano
powyzej  brak
jest podstaw do
uwzglednienia

Sad

juz

przez
Okregowy
wnioskow
obroncow  po
rozwazeniu
argumentow
powyzszego
zarzutu

Lp.

Zarzut

I11.

# zasadny




Zarzut
obroncow S.
P. bledu w
ustaleniach
Jaktycznych,
bedacy
nastepstwvem
opisanych
powyzej
uchybien, w
szczegblnosci
przyjecia za
udowodnione
faktow bez
dostatecznej ku
temu podstawy
w zebranym
materiale
dowodowym
oraz  przyjecia
nietrafnym
kryteridbw oceny
tego materialu, a
przejawiajacy sie
w:

a) blednym
przyjeciu, ze
oskarzony
swoim
zachowaniem
wyczerpal
znamiona
przestepstwa
stypizowanego w
przepisie art. 231
§ 2 w sytuacji
gdy z zebranego
materialu
dowodowego nie
wynika, iz ostal
ustalony zakres i
rodzaj
uprawnien ktore
oskarzony jako
funkcjonariusz
publiczny mial
przekroczy¢,

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




b) blednym
przyjeciu, ze
oskarzony
swoim
zachowaniem
wyczerpal
znamiona
przestepstwa
stypizowanego w
przepisie art. 18
§ 1 w zw.
z art. 231 §
1, w sytuacji,
gdy z zebranego
materiatu
dowodowego nie
wynika, iz zostal
ustalony zakres i
rodzaj
uprawnien oraz
obowiazkow I. Z.
(1) do ktérych
przekroczenia
lub
niedopelienia
oskarzony mial
podzegad,

podczas gdy
zrodlo praw
i obowiazkéw
funkcjonariusza
publicznego,
ktorych
odpowiednio
przekroczenie
lub
niedopelnienie
stanowi
warunek
konieczny
realizacji
znamion
omawianego
przestepstwa z
art. 231 § 1 oraz
§ 2 kk. zalezy
od charakteru
obowiazku i




moze mieé
charakter
ogblny,
szczegblny  lub
indywidualny.
Skarzacy
podkreslit,  ze
zrodla praw
i obowigzkow
oskarzonego
oraz
odpowiednio 1.
Z. (1) nie
stanowily
przedmiotu
analizy Sadu
I instancji, a
zatem wobec
braku ustalenia
zakresu
uprawnien i
obowigzkow
oskarzonego
oraz 1. Z. (1),
niemozliwe jest
przypisanie mu
Sprawstwa oraz
winy w zakresie
popekienia
zarzucanych mu
czynow,

c) blednym
przyjeciu, ze
oskarzony
swoim
zachowaniem
wyczerpywat
znamiona
przestepstwa z
art. 231 § 2 k.k.
w zb. z art. 18
§ 2 kk. wzw. z
art. 231 § 1 kk
w zZw. za art. 11 §
2 k.k. w sytuacji,
gdy z zebranego
materialu
dowodowego
wynika, ze




oskarzony  nie
dzialal na szkode
interesu
prywatnego lub
publicznego.
Wobec
nieustalenia
przez Sad I
instancji
dzialania przez
oskarzonego na
szkode interesu
publicznego lub

prywatnego oraz

objecia swoim
zamiarem
dzialania na

szkode interesu
publicznego lub
prywatnego, a
zatem z uwagi na
nie wyczerpanie
przez
zachowanie
skarzonego
znamion
przestepstwa z
art. 231 § 2 k.k.
w zb. z art. 18 §
2 k.k. wzw. z art.
231 § 1 kk wzw.
zart. 11 § 2 kk
niemozliwe jest
przypisanie mu
sprawstwa oraz
winy w zakresie
popelnienia
zarzucanych mu
czynow.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny




Jak juz powyzej
wskazano, na
okoliczno$é
ustalenia
zakresu i rodzaju
uprawnien i
obowigzkéw
zarbwno 1. Z.
(1) jak i
oskarzonego S.
P. )] Sad
Rejonowy
zgromadzil
wystarczajacy
material
dowodowy
zardwno
osobowy jak i
IZECZOWY.
Zarbéwno
dokumenty jak i
zeznania
Swiadkow,
przedstawicieli
organéow
samorzadowych
i podleglych
im  placowek,
pozwolily na
ustalenie, ze
oskarzony
wbrew
twierdzeniom
obrony
wyczerpat
znamiona
zarzucanego mu
czynu i w

tym zakresie
Sad Okregowy
podziela

stanowisko Sadu
Rejonowego jak
i wywodu tegoz
uzasadnia
wskazane

powyzej.




w sposob
bowiem
nieuprawniony
S. P. (1) dazyt do
przeforsowania
faworyzowanej
przez siebie
kandydatki. W
aktach  sprawy

znajduje sie
Regulamin
Organizacyjny
Starostwa

Powiatowego w
P. oraz uchwaly
w zakresie jego
zmian, czy
wreszcie
Uchwaly
Zarzadu Powiatu
w P. w sprawie
podzialu zadan
i kompetencji
pomiedzy
etatowymi
czlonkami
Zarzadu Powiatu
w P.. Wg. tych
dokumentow
Wicestarosta P.
bezposrednio
nadzoruje i
koordynuje
jednostki
dzialajace \
zakresie pomocy
spolecznej. Jak

juz WYyZ€j
wskazano,
nadzor i

koordynacja, to
nie ingerencja w
konkurs, ktory
musi  odbywac
sie
bezwplywowo,
czego wymaga
interes
spoleczny, w




ramach
odpowiednich
kompetencji
kandydatow i
pod nadzorem
odpowiedniej
komisji. W
przeciwnym
razie, w
kompetencjach
vicestarosty
byloby  wprost
powolywanie
wskazanej przez
siebie osoby
na  konkretne
stanowisko i
wowczas
przeprowadzanie
konkursu na
Gléwnego
Administratora
byloby zbedne.

Wszystkie
znamiona czynu
przypisanego
oskarzonemu, w
tym  dzialanie
na niekorzy$c
interesu
publicznego,
wynikajg
bezpos$rednio z
opisu czynu
przypisanego
oskarzonemu S.
P. (1) i
zostaly przez
Sad Rejonowy

prawidlowo
ustalone i
opisane w
uzasadnieniu

pisemnym. Sad
Okregowy  nie
znajduje innych
argumentéw na
poparcie  tezy
przyjetej przez




Sad I instancji
i uznaje, ze
wszelkie zarzuty
w tym zakresie
sq bezpodstawne
i stanowia
jedynie
polemike 7
prawidlowymi
ustaleniami w
zakresie
wszystkich
znamion
przestepstwa
przypisanego S.
P. (1).

Whniosek

1.Wniosek o | # zasadny
zmianeg B
zaskarzonego # czesciowo
wyroku W zasadny
Zaskar?onym # niezasadny
zakresie poprzez

uniewinnienie

oskarzonego S.

P. od

popehienia

zarzucanego mu
czynu.

2.  Ewentualny
wniosek o
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
Sprawy do
ponownego
rozwigzania
Sadowi
Rejonowemu w
Pile.

Zwiezle )
powodach
uznania wniosku




za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny.

Jak  to
wskazano
powyzej  brak
jest podstaw do
uwzglednienia

Sad

juz

przez
Okregowy
wnioskow
obroncow  po
rozwazeniu
argumentow
powyzszego
zarzutu

Lp.

Zarzut

1.

Zarzut obroncow
S. P. obrazy
przepisow
prawa
materialnego,
. art. 231 §
1 k.k. w zb. z
art. 18 § 2 k.k.
w zw. z art.
231 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 §
2 k.k. poprzez
dokonanie przez
Sad I instancji
blednej
wykladni
wskazanych
przepisow oraz
ich niewlasciwe
zastosowanie, w
ten sposob, ze
Sad dopuscil
siec bledu w
subsumpcji, tj.
wadliwie uznal,

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




ze ustalony w
sprawie stan
faktyczny
odpowiada
hipotezie
przepisu art. 231
§ 1 oraz § 2,
a tym samym
niestusznie
przyjat, ze
zachowanie
oskarzonego S.
P. (1) wypeknialo
znamiona
zarzucanego mu

czynu.

Zdaniem
apelujacych
dopiero
ustalenie zZrédla
oraz zakresu
praw i
obowigzkow
funkcjonariusza
stanowic by
moglo podstawe
do oceny, czy
zarzucane
oskarzonemu
zachowanie
naruszylo
ktorykolwiek z
nakazow lub
zakazow.

Niezaleznie od
powyzszego
apelujacy
podniesli, ze
Sad I instancji
na  podstawie
zgromadzonego
1 ujawnionego w
sprawie
materiatu
dowodowego nie
ustalil
znamienia czynu
zabronionego




stypizowanego w
art. 231 kk.,
ktore polega
na dzialaniu na
szkode interesu
publicznego lub

prywatnego.

Apelujacy
zwrdcili uwage,
ze przestepstwo
stypizowane w
art. 231 § 1 oraz
§ 2 Lkk. jest
przestepstwem
umyS$lnym,
wobec czego
Sad I instancji
winien wykazag,
czemu zdaniem

skarzacych
uchybil, ze
oskarzony objal
swoim
zamiarem
zar6wno
przekroczenie
uprawnien lub
niedopelnienie
obowiazkéw i
dzialanie na

szkode interesu
publicznego lub

prywatnego.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut ten zostal
postawiony
przez obrone na
wstepie apelacji.
Niewatpliwe

jednak Sad




Okregowy
musial odnie$¢
sie do zarzutéow
pierwotnych, tj.
obrazy  prawa
procesowego i
mogacego
wynikach z tej
obrazy, jezeli
mialaby ona
wplyw na tresé
wyroku, bledu
w  ustaleniach
faktycznych, co
sprawilo, ze
zarzuty te zostal
omoOwione jako
pierwsze i co
jednoczeénie
dalo podstawy
do stwierdzenia,
ze nie doszlo do
obrazy przez Sad
Rejonowy prawa
materialnego.

Sad Rejonowy
ustalil, na czym
polegato
sprawstwo
oskarzonego S.
P.. W opisie
czynu
przypisanego
dano temu wyraz
i opis ten wprost
wskazuje, 7e
oskarzony
dzialal na szkode
interesu
publicznego, co
zostalo
wyartykulowane
w pisemnym
uzasadnieniu.

Whniosek




1. Wniosek o
zmiane
zaskarzonego
wyroku \
zaskarzonym
zakresie poprzez
uniewinnienie
oskarzonego S.
P. od
popehienia
zarzucanego mu
czynu.

2. Ewentualny
wniosek 0
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozwigzania
Sadowi
Rejonowemu w
Pile.

# zasadny

# czesSciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Jak to juz
wskazano
powyzej  brak
jest podstaw do
uwzglednienia
przez Sad
Okregowy
wnioskow

obroncow  po
rozwazeniu
argumentow
powyzszego
zarzutu.




Lp.

Zarzut

Oskarzony J.

P. (1)

1. Zarzut
obroncy
oskarzonego J.
P. blednej
oceny
dowodéow w
postaci

zeznan J. P.
(1) w zakresie,
jakim Sad I
instancji  uznal
te zeznania za
niewiarygodne i
odniést je do
dowodow
zgromadzonych
w sprawie.
Zdaniem
apelujacego  z
zadnego
dowodu, a
przede
wszystkim
dowodoéw
osobowych
nie wynika,
azeby J. P.
mial jakikolwiek
dostep do
informacji
niejawnych
zwigzanych zZ
konkursem na
stanowisko
Administratora

(o).

2, Zarzut
obroncy J. P.
(1) naruszenia
prawa

materialnego
art. 18 § 3
k.k., poprzez

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




bledne jego
zastosowanie i
uznanie, ze
przekazywanie
informacji
nieistotnych,
ogoblnie
dostepnych i
powszechnie
znanych stanowi
dzialanie
wyczerpujace
znamiona
pomocnictwa w
rozumowaniu
WWwW.  przepisu,
podczas gdy,
przekazywanie w
tym
informacji S. P.
w zaden spos6b

zakresie

nie ulatwialo
popekienia
czynu

zabronionego.

Obydwa
zarzuty
zostana
omoéwione

lacznie

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zdaniem Sadu
Okregowego w
odniesieniu  do

osoby
oskarzonego J.
P. (1), Sad
Rejonowy

dokonal blednej
i dowolnej oceny




zebranych

dowodow i
nawet
uzasadnienie
pisemne nie
zawiera
przekonywujacych

tresci,
wskazujacych na
to, by oskarzony
J. P. dopuscil sie
jakiegokolwiek
przestepstwa.

Nie ulega
watpliwosci, iz
oskarzony J.
P. wiedzial o
zamiarach
oskarzonego S.
P. (1) w zakresie
zatrudnienia A.
M. (1) na
stanowisku
Gléwnego
Administratora
w (.) w F.
Sam bowiem z
tego stanowiska
ustapil i
pozostawal  w
przyjacielskich
stosunkach  ze
S. P. (1), a
takze popieral
jego zamyst. (...)
operacyjne fakt
ten potwierdzaja

Zgodzié sie takze
nalezy zZ
apelujacym, ze
wszelkie

czynno$ci
zwiazane Z
przygotowaniem

konkurs6w  na
to stanowisko,
czy wreszcie
rezultaty  tych




konkurséw, byly
jawne, a wyniki
konkursow nie
byly niejawne.

Mozna  zatem
powiedzie¢, ze
J. P. (1) byt
jedynie biernym
obserwatorem

dzialan S. P. i
nie przekazywal

zadnych
unikalnych i
pomocnych
informacji, o

ktoérych S. P. by
nie wiedzial, lub
ktére moglyby
mu poméc w
nieuprawnione;j
realizacji obsady
stanowiska
przez A. M. (1).
Oskarzony byl
przy rozmowie,
jaka miata
miejsce w
grudniu 2017 r.,
na ktérej S. P.
poinformowal,
ze oskarzony
przestanie pelnic
funkcje
administratora i
wyrazil  swoje
oczekiwania co
do nastepcy J.
P., lecz po tej
dacie S. P. w
sprawie dzialan
zwigzanych  z
konkursami i

zatrudnieniem
A. M. (1)
rozmawiat zZ
wieloma
osobami

zwigzanymi ze
Starostwem, w




tym z sama
L. Z (@ i
zdaniem Sadu
Okregowego, a

wynika to
bezposérednio 1z
zebranego \
Sprawie
materialu
dowodowego,

nie potrzebowal
zadnego
wsparcia ze
strony J. P,
by probowaé
osiagnaé
wyznaczony
sobie cel.

Zdaniem Sadu
Okregowego Sad
Rejonowy

dokonal, blednej
oceny, a tym

samym
nadinterpretacji

zeznan 1. Z., A.
M., J. K, M. B,
B. P., J. K. oraz
I. Z. w zakresie
dotyczacym J.
P.. Z tak
zebranego
materiatu
dowodowego nie
wynika
przestepczy
zamiar tego
oskarzonego.
Podnies¢
bowiem nalezy,
ze za
pomocnictwo
odpowiada ten,
kto w zamiarze,
aby inna osoba
dokonala czynu
zabronionego,
swoim
zachowaniem




ulatwia jego
popehienie.

Tymczasem J.
P, jezeli juz
przekazal S.
P. jakiekolwiek
informacje

dotyczace

dzialan 1. Z.,
to nie byly
one tajne, czynil
to uzyskawszy
je mna gruncie
towarzyskim, w
dobrej  wierze
przekazujac je
S. P. i w
zaden  sposo6b
nie ulatwialy one
dzialan S. P,
gdyz oskarzony
radzil sobie sam.

Ze
zgromadzonego
materialu
dowodowego nie
wynika zatem,
by J. P.
w  jakikolwiek
sposéb probowat
wplywaé na
przebieg
konkursu  lub
uzyska¢ jakie$
szczegblne
informacje co do
jego przebiegu.

Jak shusznie
podnosi
obronica,
informacje o}
czlonkach
komisji
konkursowych i
osobach
kandydatéw  S.
P. bez Zzadnego
problemu




uzyskalby takze

od samej
dyrektor I. Z., a
nagrane

rozmowy ze

Swiadkami M.
B. czy K.
S. wskazuja,
ze roZmowy
dotyczace
przedmiotowego
konkursu  byly
prowadzone z
wieloma
osobami i S.
P. radzil sie
wielu osob jak
ma postapi¢ i
w  rozmowach
tych sprawa
zaangazowania
S. P. w
konkursy byla
akcentowana
znacznie
bardziej niz w
rozmowach z J.
P..

Ponadto  czyn
zarzucany i
przypisany
oskarzonemu J.
P. mial polegaé
na
przekazywaniu
informacji
dotyczacych
przebiegu
konkursu oraz
o decyzjach
podejmowanych
w  zwigzku z
tym konkursem
przez 1. Z. (1).

Natomiast nie
Zarzucono
oskarzonemu
bezpodstawnego




wplywania na
sam  przebieg
konkursow,
poprzez
chociazby
przeprowadzanie
dyscyplinujacych
rozmoéw ze
znanymi  sobie
pracownikami
(...), by ci nie
popierali dzialan
I. Z., lub by
namawial S. P.
do wyciaggniecia
konsekwencji
wobec 1. Z.
Jakiekolwiek
ustalenia i
rozwazania w
tym zakresie, jak

shusznie zauwaza
obronca, Sad
Rejonowy
uczynit poza
zarzutem  aktu
oskarzenia i
nie moga one
stanowic

podstawy do
uznania
oskarzonego J.
P. za winnego
czynu mu
zarzucanego.
Natomiast sam
akt solidarnosci
z dzialaniami
S. P., czy
tez wspieranie

jego dzialan
w dazeniu do
intratnego

zatrudnienia A.
M. (1), nie
czynia jeszcze z
oskarzonego J.
P.  przestepcy,
chociaz sa
gleboko




niemoralne i
nie moga byé
usprawiedliwione
sympatia

towarzyska badz
podporzadkowani
partyjnym.

Podzieli¢ zatem
nalezy  poglad
obroncy

oskarzonego
zawarty w
apelacji, ze
informacje, zZ
ktérymi

oskarzony J. P.
dzielil sie z S. P.
mialy charakter
jego opinii, ocen,

plotek czy
informacji
powszechnie
znanych i

dostepnych, nie
mialy natomiast
ulatwia¢ S. P.
popehienia
przestepstwa z
art. 231 kk. w
rozumieniu art.
18 § 3 k.k.

Stusznie
obronca
zarzucil, ze Sad
Rejonowy  nie
zwrocil uwagi na
kwestie
umys$lnoSci
dzialania
sprawcy 1 nie
wskazal z czego
wywodzi  fakt,
iz J. P. mial
dziala¢ w celu
by S. P. mial
podzega¢ 1. Z.
do popemienia

czynu




zabronionego.
Podzieli¢ nalezy
poglad obroncy,
ze pomiedzy
rzekomym
dzialaniem J. P.
polegajacym na
przekazywaniu
informacji a
dzialaniem
gléwnego
sprawcy
polegajacym na
podzeganiu 1. Z.
do
przekroczenia
uprawnien, nie
ma zadnego
zwigzku
przyczynowego i
nie sposob
wykazag, by
oskarzony J. P.
mial wiedze i
Swiadomo$¢é, ze
S. P. podejmie
czynnoéci, ktore
moglyby zostac
uznane za czyn
zabroniony.

Wniosek

1.Wniosek 0
zmiane
zaskarzonego
wyroku w
zaskarzonym
zakresie poprzez

uniewinnienie
oskarzonego J.
P. od
popehienia

zarzucanego mu
czynu.

2. Ewentualny
wniosek 0
uchylenie

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozwigzania
Sadowi
Rejonowemu w
Pile.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny.
Reasumujac,

obrona shusznie
wykazala, Ze
Sad Rejonowy

dopuscit sie
blednej oceny
dowodow,
ktore
doprowadzily do
nieuprawnionego
przyjecia, ze
oskarzony
dopuscil sie
czynu mu

przypisanego, tj.
przestepstwa z
art. 18§ 3 kk. w
Zw. z art. 231 § 2
k.k.

OK(

4.

DLICZNOSCI
PODLEGAJACH

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU




Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
’STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku

sqdu

pierwszej

instancji

0.11. Przedmiot
utrzymania w
mocy

0.1Punkt I, II,
III
zaskarzionego
wyroku oraz
punkt VII
wyroku w
czesci
dotyczqacej
oskarzonego
S. P. (1).

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Powodem
utrzymania
wyroku w mocy
byla
niezasadno$é
zarzutow




apelacji
obroncow
oskarzonego S.
P. (1). Wrealiach
niniejszej
sprawy nie
wystapily
réwniez
podstawy
wskazane \
art. 439, 440
i 455 kpk,
uzasadniajace
zmiane lub
uchylenie
wyroku poza
granicami
zarzutow i
wnioskow
apelacji.

Sad II instancji
ocenil przy tym
z urzedu, ze
roéwniez
orzeczenie 0
karze jest
wywazone,
sprawiedliwe i
nie razi
surowoscia.

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1Zmiana
zaskarzonego
wyroku (punkt
V) poprzez
uniewinnienie
oskarzonego J.
P. (1) od




popelnienia

zarzucanego mu
czynu z art. 18§
3 kk. w zw.
z art. 231 § 1
k.k. i w zwigzku

z pOwWyzZszym

uchylnie
orzeczenia
zawartego w
punktach
IV,V,VI i VII w
czeSci dotyczacej

oskarzonego J.
P. (1)

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Powodem
utrzymania
wyroku w mocy
byla peha
zasadno$é
zarzutow
apelacji obroncy
oskarzonego J.
P. (1).

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.




Zwiezle 0

powodach
uchylenia
):0,0.90.9.9,0.0:9.9.0.4:9,0.0.0.9.0.9.9,0.0.0.9,0.9.9,0.0.0.9.0.0.9,0.0.0.9.0.0.9,0.0.0.9.0.0.0.0.¢
2.1. Konieczno$é # art. 437 § 2

przeprowadzenia | k.p.k.

na nowo

przewodu \

calo$ci
Zwiezle 0
powodach
uchylenia
XXXXX XXX XXX KX XXX X XXX XXX X XXX XXX X XXX XXX X XXX XXX XXXXX
3.1. Konieczno$c # art. 437 § 2

umorzenia k.p.k.

postepowania
Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy
prawne;j
umorzenia
):0,0.0.0:0.,9.0.0.0.0.4:0.,0.0.0.0.0.0:9.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.¢
4.1. XXXXXXXXXXX KK XHEXKGGKEXKKXXXKXKXXX

k.p.k.

Zwiezle o}
powodach
uchylenia

XXXXXXXXXXX]




0.15.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

XXXXXXXXXXX]

0.15.4. Inne
rozstrzygnieciq
zawarte w

wyroku

[

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6. Koszty
Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z

wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

Odpowiednio do
wyniku sprawy
Sad zasadzil od
oskarzonego S.
P. (1) na rzecz
Skarbu Panstwa,

na  podstawie
art. 636 § 1
kpk w zw. z
art. 633 k.p.k

wydatki sadowe
za postepowanie

odwolawcze w
Y2 czeSci i
wymierzyl mu
oplate za 1II
instancje na

postawie art. 2




ust. 1 pkt 31 art.
3 ust. 1 ustawy
o oplatach w

sprawach
karnych (tj.
Dz.U. 1983 Nr

49, poz. 223 )
z pOZniejszymi
zmianami.

Kosztami

procesu \
sprawie

oskarzonego J.
P. (1) za 1
i II instancje
Sad obcigzyt na
podstawie  art.
632 pkt 2 k.p.k.
Skarb Panstwa.

7. PODPIS

Mariusz Sygrela
Ewa Taberska
Hanna

Bartkowiak




