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Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Hanna Bartkowiak

Sedziowie: Piotr Gerke

Ewa Taberska

3 Protokolant: p.o. staz. Mariola Urbanowicz

4przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Marzanny Woltmann-
Frankowskiej

5po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2020 r.

sprawy L. S.

oskarzonego z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 207 § 1a kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora
60od wyroku Sqdu Rejonowego w Wagrowcu

z dnia 4 pazdziernika 2019 r., sygn. akt I K100/19

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze:

- w pkt 1z opisu czynu przypisanego oskarzonemu eliminuje znecanie nad corka W. S. oraz w miejsce orzeczonej kary,
na podstawie art. 207 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
na podstawie art. 69 § 11i 2 kk oraz art. 70 § 2 kk warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat tytulem proby,

- na podstawie art. 73 § 2 kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora,

- na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazuje oskarzonego do informowania kuratora o przebiegu okresu proby co
6 (sze$¢) miesiecy,

- uchyla pkt 2.
2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowejU. S. kwote 840 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w instancji odwotawczej.

4. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa zwrot kosztéw sadowych za postepowanie odwotawcze w kwocie
20 zl oraz wymierza mu oplate za obie instancje w kwocie 120 zt.

Ewa Taberska Hanna Bartkowiak Piotr Gerke



UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 1208/19

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 4 pazdziernika 2019 roku, sygn. akt II K 100/19

0.11.2. Podmiot wnoszqacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny — oskarzyciel subsydiarny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena dowodéw




0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Zarzut z apelacji obroncy — obraza | # zasadny

ktora
miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.
art. 2 § 1 pkt 1 kpk w zw. z art.
2 § 2 kpk w zw. z art. 4 kpk w
zw. z art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk
poprzez przekroczenie swobodnej
postaci
zeznan

przepisbw  postepowania,

oceny dowodow w
wyjasnien  oskarzonego,
$wiadkow, dokumentacji i dowodow
rzeczowych
wszystkich istotnych okoliczno$ci
sprawy i oparcie
faktycznych na dowolnie wybranej
materialu = dowodowego
i  nieuwzglednienie = wszystkich

oraz nierozwazenie
ustalen

czesci

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




okoliczno$ci faktycznych na korzy$c
oskarzonego L. S.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Na poczatek Sad  Okregowy
stwierdza za Sadem Najwyzszym
(tak: postanowienie SN z dnia 13
maja 2002 r., sygn. V KKN 9o/o01,
LEX nr 53913), ze ,przedmiotem
uchybien, zarzucanych w skardze
apelacyjnej(...), moga byt tylko
konkretne nakazujgce
(lub dokonywania
okreslonych czynnoéci w okreslonej
sytuacji procesowej. Tak wiec zarzut
obrazy art. 4 k.p.k., tak zreszta
jak i zarzut obrazy innej normy
o charakterze og6lnym, (...) nie
moze sie
podstawy apelacji lub kasacji.” W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego
konsekwentnie prezentowany jest
poglad, iz zarzut obrazy prawa
procesowego powinien opieraé sie

normy
zakazujace)

sam przez stanowi¢

na naruszeniu norm tworzacych
konkretne nakazy lub zakazy, a
nie norm o charakterze ogblnym
(por. wyrok SN z dnia 23
pazdziernika 2019 r., II KK
224/19, LEX nr 2751806). Taki
za§ charakter maja wlasnie w
szczegblnosci art. 2 §1 i 2 kpk
oraz art. 4 kpk, ktérych naruszenie
zglosil obrofica w apelacji. W
zwigzku z powyzszym kontrola
odwolawcza zostala skupiona na
zarzucie nieprawidlowo$ci w ocenie
(art. 7
kpk). W zwiazku natomiast ze
zroznicowaniem oceny pracy Sadu
przyjecia
znecania sie przez oskarzonego nad
zong U. oraz odno$nie znecania
sie nad corka W., nalezalo osobno

materialu  dowodowego

Rejonowego  odnoénie




omoéwi¢ stawiane w tym zakresie
zarzuty odwolawcze.

W__ zakresie oceny dowodow
przyjetych za podstawe ustalen
znecania sie fizycznego i
psychicznego nad zong U. S,
Sad II instancji nie zgodzil sie
z apelujacym obronca aby doszlo
do przekroczenia granic swobodnej
oceny dowodéw oraz aby istnialy
niedajace sie usunaé watpliwosci,
ktére nalezalo rozstrzyga¢ na
korzy$¢ podsadnego (art. 5 § 2 kpk).
Przeciwnie, przeprowadzona przez
Sad Rejonowy ocena zebranego
w sprawie materialtu dowodowego
byla rzetelna, obiektywna oraz
szczegblowa 1 uwzgledniala w

odpowiednim  stopniu  zasady
prawidlowego rozumowania oraz
wskazania wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Jak wynika z analizy
akt sprawy, Sad I instancji poddal
ocenie  wszystkie zgromadzone
dowody, wyraznie zaznaczyl, ktérym
dowodom badz ich czeSciom
przyznal przymiot wiarygodnoSci a
ktérym cechy tej odmoéwil oraz
podal racjonalne powody takiego ich
warto$ciowania. Przeprowadzona w
opisany wyzej sposdb weryfikacja
dowodow czynila zado$¢ przepisowi
art. 7 kpk. Myli sie zatem
obronca, ze zeznania pokrzywdzonej
U. S.niestusznie zostaly obdarzone
pelna wiarygodno$cia przez organ
orzekajacy. Zeznania te zostaly
bowiem wlasciwie zweryfikowane,
z uwzglednieniem istniejacego
miedzy stronami konfliktu
malzenskiego i  majatkowego.
Nie sposob przy tym
zgodzi¢ sie z apelujacym, ze
relacje pokrzywdzonej U. S.raza
ogo6lnikowoscia, brak w nich
istotnych szczegdlow, np. w jaki
sposéb  oskarzony mialby jej
zadawaé uderzenia oraz dokladnie w
jakie miejsca. Przeczy temu najlepiej




tre§¢ wielostronicowych zapisow
zeznan tegoz S$wiadka zaréwno
z postepowania przygotowawczego
jak tez z rozprawy przed Sadem
I instancji. Powolujac sie na
zasady doSwiadczenia Zyciowego,
do ktorych wlasnie ale w sposob
nietrafny nawigzywat skarzacy, Sad
Okregowy za calkowicie naturalne
i zrozumiale uznal to, ze Zona
oskarzonego nie pamietala tak
dokladnie jak oczekiwalby obronca
przebiegu poszczegoblnych zachowan
przemocowych oskarzonego wobec
niej. Natomiast, przedstawiala
rodzaj takich dzialan oskarzonego
wzgledem niej, przyblizona
czestotliwo§é oraz umiejscawiala
w czasie bardziej drastyczne
wydarzenia. Do$¢ dobrze U. S.
pamietala wyzwiska jakimi obrzucal
ja malzonek oraz ponizajace
zwroty i okreSlenia, ktore byly
specyficzne z racji  regionu
pochodzenia pokrzywdzonej i stanu
zdrowia jej matki. Nie ulega
przy tym watpliwosci, kierujac
sie  chotby tylko zasadami
do$wiadczenia  zyciowego,  ze
powtarzajace sie obrazanie i
ponizanie pokrzywdzonej U. S. bylo
dla niej bardzo przykre i negatywnie
odbijalo sie na jej psychice, o
czym sama pokrzywdzona szczerze
zeznawala. I nie bylo to ,raptem
kilka slow” jak sprzecznie =z
materialem dowodowym ukazuje
apelujacy obronca. To z kolei,
ze pokrzywdzona prowokowana,
niekiedy odpowiadala slownie na
zaczepki meza nie oslabialo
oskarzen o znecanie psychiczne
i nie powodowala, ze awantury
nalezalo uzna¢ wylacznie za
klotnie malzenskie. Takie nieliczne
zachowania pokrzywdzonej nalezato
jedynie zakwalifikowaé jako
przejaw obrony przed napastliwym
zachowaniem oskarzonego. Nie
dziwi tez ta podnoszona




przez obronce okoliczno$é, ze
pokrzywdzona nie zglaszala aktéw
znecania sie nad nig na Policje ani
nie zabiegala o obdukcje lekarska.
Jest to wrecz klasyczny obraz ofiary
przemocy domowej, ktéra z obawy
przed swoim dreczycielem, slaba
psychicznie, majac na uwadze dobro
rodziny i chec jej utrzymania razem,
dlugo powstrzymuje sie przed
ujawnieniem zachowan domowego
agresora. Ponadto, zeznania
pokrzywdzonej U. S. znalazly
potwierdzenie w dlugim szeregu
dowodow, szczegolowo wskazanych
przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Byly to
dowody osobowe w postaci zeznan
kolezanek, ktéorym opowiadala o
krzywdach doznawanych od meza
L. (Swiadkowie: A. P. — ta widziala
tez §lady na ciele pokrzywdzonej,
R. R.), czlonkéw rodziny (siostra
J. S., matka H. I. oraz corki W.
i W. S.), osoby z miejsca pracy
(Swiadek I. N.) oraz dzielnicowego
D. N.. Ten ostatni zaobserwowal,
ze oskarzony zachowywal sie
przy nim wobec pokrzywdzonej
drwiaco i lekcewazaco. Poza tym
w materiale dowodowym znalazto
sie m.in. zaswiadczenie z wizyty
u lekarza rodzinnego z 29
czerwca 2018 r., z zapisem o
zglaszanych klopotach rodzinnych i
widocznym krwiaku, dokumentacja
fotograficzna doznanego od
oskarzonego obrazenia reki,
nagrania rozmow, tre$ci wiadomosci
e-mailowych, ktéore to korelowaty
z zeznaniami pokrzywdzonej U. S..
Odnos$nie zeznan mlodszej corki
stron W. S., na ktére powolal sie
apelujacy zwracajac uwage na to, ze
nie wspolgraja z relacja U. S., wedle
ktorej corki mialyby by¢ Swiadkami
zniewazania jej, Sad II instancji
nie zgodzil sie w krytyka obroncy.
Skarzacy bowiem w  wielkim
uproszczeniu, co bylo widoczne




w calym $rodku odwolawczym,
podal, ze W. wskazala tylko
jedno brzydkie stowo jakim tata
nazywal mame. Nalezy jednak od
razu wspomnie¢, ze dziewczynka
w czasie skladania zeznan miala
niecale sze§¢ i poét roku, a w
czasie inkryminowanych zdarzen
byla jeszcze mlodsza, co z pewnoécia
mialo wplyw na zapamietywanie
obrazliwego  slownictwa jakim
postugiwal sie oskarzony wobec
matki dziewczynki. Poza tym
przypomnie¢ trzeba skarzacemu
tre§¢ opinii psychologicznej na
temat zeznan W. S. z Kktorej
wyraznie wynika, ze $wiadek ten
o cechach wysokiej wrazliwoSci
moze mie¢ problem z odtwarzaniem
treéci budzacych jej lek, niepokéj,
z ktorymi nie jest sobie w
stanie poradzi¢ poznawczo. Stad
tez nie dziwi brak konkretnych
informacji od corki stron odno$nie
aktow przemocowych wobec U.
S.. Z wiarygodnych zeznan W.
S., nie wykazujacych cech wplywu
osOb trzecich wynikala natomiast
ta istotna okoliczno$¢ obcigzajaca
oskarzonego, ze dziewczynka na
temat relacji miedzy rodzicami
jednoznacznie podala, ze to tata
zle sie zachowuje, co nastepnie
uzasadniala. Co do zeznanh corki
W. S. Sad Okregowy rdéwniez nie
podzielil zglaszanych przez obronce
zastrzezen odnoénie wiarygodno$ci
tego Swiadka. Uwzgledniajac
opinie psychologiczng na temat
zeznah W. S. oraz opisywane
przez nia podczas dwbch jej
przestuchan fakty i spostrzezenia,
zasadnym bylo uznanie ich
za  pelnowartoSciowy  material
dowodowy,  ktéry  potwierdzal
zasadno$§¢ zarzutu znecania sie
fizycznego i psychicznego nad jej
matka U. S.. Sad I instancji poréwnat
przy tym opisy zdarzenia pobicia
zony U. ze strony pokrzywdzonej




i Séwiadka W. S. dochodzac do
slusznego wniosku, ze obie one
opowiadaly o tozsamym incydencie,
przy czym zdolnoSci percepcyjne
corki W. byly mniejsze, stad
powstale miedzy nimi rozbieznoSci.
Z cala stanowczo$cig nalezalo tez
zaakcentowaé, ze Swiadek W. S.
nie ma tendencji do zmyS$len
czy klamstwa, jej wypowiedzi byly
szczere, krytyczne. Stad brak bylo
powodow aby zakwestionowaé, ze
byla przy tym jak w czerwcu 2017
r. oskarzony pobil zone powracajaca
do domu z odwiedzin, o ktérych
nie byl poinformowany. W pelni
zasadnie Sad I instancji dal tez wiare
zeznaniom S$wiadka A. M., ktora
nie byla naocznym obserwatorem
zadnego z wydarzen bedacych
przedmiotem niniejszej sprawy, ale
zetknela sie z pokrzywdzona post
factum, w zwigzku z prowadzona u
niej psychoterapia. Oczywistym jest,
ze $wiadek ta podawata okolicznosci,
o ktéorych dowiedziala sie od U.
S. szukajacej u niej pomocy, a
argument apelujgcego zgloszony
w celu oslabienia dowodow
oskarzenia, ze niepoinformowanie
organ6w Scigania przez tego
Swiadka o sytuacji rodzinnej
Panstwa S. Swiadczyl 0
braku okolicznoéci faktycznych,
uzasadniajgcych taka sygnalizacje
okazal sie kompletnie nietrafiony.
Psychoterapeutka mianowicie
wiedziala o zawiadomieniu organow
Scigania przez sama pokrzywdzona,
co nastgpilo 2 lipca 2018 r., a
pierwsza wizyta u A. M. miala
miejsce 19 lipca 2018 r. ( vide:
zeznanie k. 496). Warto przy okazji
w tym momencie wskazaé jak cenna
dla pokrzywdzonej U. S. byla pomoc
psychologiczna, ktora dala jej site w
dalszym przeciwstawianiu sie presji
psychicznej ze strony oskarzonego
i obronie swojej godnoéci i praw.
To w tym takze nalezy upatrywaé




zmiany w postawie pokrzywdzonej
wobec malzonka, o czym miala
zeznawac Swiadek L. Z.. Okoliczno$c
ta w zadnym razie nie oslabiala
za§ zeznan pokrzywdzonej U. S.
co do okolicznoéci fizycznego i
psychicznego znecania sie nad
nia w okresie od konca 2015
r. do 27 sierpnia 2018 .
Blednie za$ obrona wysoka warto$¢
dowodowa przyznawala zeznaniom
Swiadka B. L., ksiedza ktory, jak
stlusznie dostrzegt Sad Rejonowy,
nie mial wiedzy na temat uzywania
przemocy przez oskarzonego wobec
zony U., a jego ocenne i
subiektywne spostrzezenia byly
skazone opowieSciami uzyskanymi
od rodziny oskarzonego. Wreszcie
zadnych zastrzezen Sad odwolawczy
nie mial co do prawidlowosci
dokonanej przez Sad I instancji
oceny zeznan Swiadka 1. N.
(menadzer w hotelu (...)), ktéra
dodatkowo znalazla potwierdzenie
w  korespondencji  e-mailowej
kierowanej przez oskarzonego do
w/wym §wiadka. Nacechowane
wysoka doza subiektywizmu byly
bowiem stwierdzenia apelujacego,
ze zachowania oskarzonego wobec
osoby decyzyjnej o dalszym
zatrudnieniu U. S. byty
podyktowane troska o dom i
dzieci. Obiektywne natomiast byly
wnioski wyprowadzone przez organ
orzekajacy o odpowiedzialnoéci
karnej k. S. i Sad I
instancji takze uwaza, ze tego
rodzaju dzialania  podsadnego
byly nacechowane =zl wols,
checia dokuczenia pokrzywdzonej
i konieczno$cia podporzadkowania
sie  apodyktycznym  decyzjom
mezowskim, a nie potrzebg zadbania
o wychowanie dzieci i sprawy
domowe. Oskarzony nie pokazal
przy tym ze swej strony zadnych
przejawow wspotodpowiedzialnoéci
za dom, obarczajac pokrzywdzona




ciezarem wszystkich, niewygodnych
obowigzkéw domowych.
Nieuzasadnione i nie poparte
okoliczno$ciami faktycznymi byly
ponadto proby apelujacego
zwrocenia uwagi na  sprawe
rozwodowg toczaca sie miedzy
malzonkami S.. Skarzacy poza
sugestia nie dostarczyl w apelacji
zadnych rzeczowych argumentéow
do rozwazan, aby sprawa karna
0 znecanie zostala zainicjowania
przez U. S. w celu instrumentalnego
wykorzystania jej we wspomnianym
procesie rozwodowym przeciwko
oskarzonemu. Zdaniem  Sadu
Okregowego, po uwzglednieniu
powyzszych racji niezasadne byly
tez twierdzenia apelujgcego o
nieprawidlowosciach ~w  ocenie
dowodowej wyjasnien oskarzonego
i zeznan S$wiadkéw obrony, w
tym zwlaszcza M. i1 W. S
oraz A. S.. Oskarzony mial
zywotny interes w tym aby
w pozytywnym $wietle ukazywaé
swoja osobe w tym procesie,
bagatelizowa¢ swoje zachowania
wobec zony (np. wyzwiska),
celowo  kierowaé¢ $wiatlo na
niewla$ciwe jego zdaniem postepki
zony (zaniedbywanie rodziny),
zaprzeczatl aktom przemocy. W
ta linie obrony wpisywaly sie
zeznania jego najblizszych czlonkéw
rodziny  (rodzice i  siostra).
Jednak dowody te przegrywaly
z moca dowodow obciazajacych,
takze tych nieosobowych, co
przekonujaco i obszernie wykazal
Sad Rejonowy przedstawiajac swoja
analize dowodowa i uznajac, ze
czyny oskarzonego przybraly postaé
znecania nad zong U. S.. Skarzacy
nie przedstawil natomiast zadnych
takich argumentéw, ktére czynityby
te rozwazania bezzasadnymi. Nie
zmienia tego tre$¢ zeznan $wiadka
K. D., z ktérym oskarzony podjal
korespondencje e-mailowa juz po




zgloszeniu sprawy karnej na Policje.
Swiadek ten, wbrew zapatrywaniom
obronicy, nie mial bowiem do
powiedzenia nic waznego na temat
istotny dla rozstrzygniecia sprawy.

Osobnego omowienia wymagala

natomiast ta cze$¢ zgromadzonych
dowoddw, ktora postuzyla Sadowi

I instancji do nietrafnych ustalen
w_zakresie znecania fizycznego i
psychicznego nad corka W. S.

Bylo to potrzebne dla lepszej
przejrzystosci rozwazan, zwlaszcza
ze tylko nieliczne z zebranych
dowodow dotyczyly tej materii.
Przede wszystkim nalezalo dostrzec,
ze Sad Rejonowy w tym zakresie
zasadniczo  prawidlowo  ocenil

zgromadzone dowody, za szczere i
prawdziwe uznajac zeznania matki
dziewczynki, a takze zeznania corki
oskarzonego W. - co do opisywanych
przez w/wym $§wiadkéw sytuacji z
udzialem tego dziecka. Umkneto
juz jednak temu Sadowi, ze U. S.
zglaszajac o podejrzeniu popelnienia
przestepstwa przez oskarzonego L.
S., wskazujac, ze ich dzieci sa
Swiadkami awantur, wyrazila opinie,
ze maz zneca sie nad nig, nie nad
dzie¢mi. Glebsza analiza zeznan U.
i W.S. byla zatem bezwzglednie
potrzebna w tej sytuacji. Taka
analiza dala podstawy faktyczne
do przyjecia, iz zdarzalo sie, ze
oskarzony w nerwach szarpal cérke
W. za wlosy, popychal, chwytal
ja za rece kiedy stawala w
obronie matki. Takich przypadkéw
bylo 3-4, a w dniu 27 sierpnia
2018 r. oskarzony podnioslt reke
jakby zamierzal uderzy¢ corke, co
jednak nie nastgpilo. Podane tu
okoliczno$ci wynikaly z relacji matki
i corki, ktorych zeznania ze soba
korelowaly.

Bledem Sadu Rejonowego bylo
nieprzedstawienie ich szczegdlowo




przy analizie dowodowej, co miato
znaczenie dla czynionych nastepnie
ustalen faktycznych. Obracajac sie
zatem w zakresie wniesionej apelacji
obronnej, w ktérej zakwestionowano
calo§¢ ustalen co do przypisania
oskarzonemu sprawstwa i winy
znecania sie nad corka W., choé
skarzacy nie rozwinal zarzutow
kwestionujacych znecanie fizyczne
nad starsza cérka, Sad Okregowy
uznatl za konieczne zweryfikowanie
wnioskéw  plynacych z oceny
dowodow dokonanej przez Sad
nizszej instancji. Niska czestotliwo$c
negatywnych zachowan z uzyciem
sity fizycznej wobec W. (kilka
razy w ciagu ponad 2 i
pot roku), brak blizszego ich
osadzenia w czasie i w kontekicie
sytuacyjnym, czynily niepewnym
przede  wszystkim  motywacje
sprawcy oraz z drugiej strony
nie pozwalaly na stwierdzenie,
ze stopien pokrzywdzenia dziecka
tymi zachowaniami uzasadnial
okre§lenie ich mianem znecania
siec nad czlonkiem rodziny. Za
wysoce prawdopodobne natomiast
nalezalo uznaé, ze dzialania
oskarzonego w czasie awantur
z malzonka nakierowane byly
wylacznie przeciwko niej, za$
corka W. kiedy wlaczala sie
w obronie mamy, sporadycznie
wtedy, doznawala  przykroéci
ze strony oskarzonego, gléwnie
polegajacych na  naruszeniach
nietykalnoSci cielesnej. Powyzsze
wnioski nasuwajace sie po analizie
dowodow beda jeszcze przedmiotem
rozwazan przy omoéwieniu innego
zarzutu odwolawczego, tj. bledu w
ustaleniach faktycznych.

Natomiast w tym momencie
zwréci¢ nalezy uwage na niepelnosé
oceny dowodéw ze strony Sadu
I instancji odno$nie stawianego
mu zarzutu znecania fizycznego




nad corka W.. L. S. w swoich
wyjasnieniach na ten temat sie
nie wypowiadal, kwestionujagc w
calos$ci zarzut znecania nad corka
W.. Dopowiadajac za Sad I
instancji nalezalo zatem wuznaé,
ze oskarzony zaprzeczal aby
zachowywal sie niewlasciwie wobec
dziecka i ze jego dzialania
podyktowane byly dobrem corek,
ktére bardzo kocha. Wbrew temu
stanowisku, jak podal wyzej Sad
odwolawczy, kilkukrotne naruszenie
nietykalnosci cielesnej W. S. zostalo
dowodowo potwierdzone, co jednak
nie byto rbwnoznaczne z ustaleniem,
ze oskarzony znecal sie fizycznie
roéwniez nad ta osobg. W tym zatem
zakresie wyniki oceny dowodowej
nie byly godne zaakceptowania.
Zasadne przy tym okazaly sie
zastrzezenia obroncy co do uznania
z jednej strony przez Sad Rejonowy
za wiarygodne tej cze$ci wyjasnien
E. S, w ktorych zaprzeczal
aby zniewazal maloletnia W. S.
oraz aby dopuszczal sie wobec
niej aktéw znecania psychicznego,
za§ z drugiej strony przypisanie
mu w zaskarzonym wyroku, ze
oskarzony jednak znecal sie nad nia
psychicznie. Znecanie psychiczne
oskarzonego L. S. mialoby wedlug
przypisanego czynu polegaé na
wprawianiu w lek maloletniej
corki W. K. awanturowaniem sie
w jej obecno$ci, czym zakldcal
jej  codzienne funkcjonowanie.
Stuszno$¢ ma obronca wskazujac, ze
zsynchronizowana ocena materiatu
dowodowego, w tym wyjasnien
oskarzonego, jak tez zeznan
Swiadkow W. i U. S., nie dawala
podstaw faktycznych aby poczynié
takie ustalenia jakie znalazly
sie w opisie czynu przypisanego
oskarzonemu w  zaskarzonym
wyroku. Zachodzila tu sprzeczno$c¢ w
ocenie dowoddw, ktora skutkowala
blednymi ustaleniami faktycznymi.




Sad I instancji bowiem w
sposéb dowolny i wykraczajacy
poza granice swobodnej oceny
dowodowej,  wytyczonej  przez
art. 7 kpk, wnioskowal, ze
obecno$c¢ corki przy wywolywanych
przez oskarzonego awanturach
malzenskich wypelniala czynno$é
sprawcza wystepku znecania z art.
207 § 1 kk. W uwarunkowaniach
sytuacyjnych tej konkretnej sprawy,
nie kwestionujac takiej mozliwosci
w ogole, ze dziecko obecne przy
traumatycznych wydarzeniach samo
tez staje sie ofiara znecania, ale
uwzgledniwszy w tym przypadku,
brak ustalen ze strony organu
orzekajacego co do intensywnosci i
powtarzalnos$ci takich sytuacji, nie
spos6b wnioskowaé¢ o umyslnosci
dzialann oskarzonego na szkode
i dla  pokrzywdzenia  corki
W.. Niepoparte za§ w ogole
dowodowo i pozbawione danych
bylo stwierdzenie o zaklocaniu
w ten sposob  codziennego
funkcjonowania tego dziecka. Racje
mial skarzacy wskazujac przy
tym na silng wiez rodzinng
i pozytywne uczucia laczace
oskarzonego z obiema corkami.
Brak tez obaw matki dzieci U.
S.przed kontaktami oskarzonego z
corkami. Z czego plynie wniosek,
ze rodzicielka rowniez nie uwazala
aby oskarzony chcial krzywdzic
swoje potomstwo. Majac powyzsze
na uwadze nalezalo za apelujacym
zakwestionowac, ze sg podstawy aby
z przeprowadzonych w tym procesie
karnym dowodow wykazaé¢ umys$lne
sprawstwo oskarzonego znecania sie
nad swoja corka W..

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
przypisanych mu  czynéw i

# zasadny




zasadzenie od Skarbu Panstwa
na oskarzonego kosztéw
obrony z wyboru przed Sadem
I i II instancji, ewentualnie o
zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania
irozstrzygniecia.

IrzZecz

uchylenie

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

Whioski

byly za
Uwzglednione
ocenie dowodéw dokonanej przez
Sad I  instancji
na dokonanie w zaskarzonym
wyroku zmiany w opisie
czynu przypisanego oskarzonemu

apelujacego  obroncy
daleko idace.
uchybienia w

pozwalaly

poprzez wyeliminowanie znecania
sie zar6éwno fizycznego, jak i
psychicznego corka W.S..
Whniosek o zasadzenie kosztow dla
oskarzonego z tytulu poniesionych
wydatkow na obronfice w procesie nie
zastlugiwal na uwzglednienie gdyz
zapadt wyrok skazujacy (art. 632 pkt
2 kpk a contrario).

nad

Lp.

Zarzut

Zarzut z apelacji obroncy — obraza
ktora
miala wplyw na treSé orzeczenia,
tj. art. 410 kpk w zw. z art. 413
§ 2 pkt 1 kpk poprzez przyjecie
w sentencji wyroku, iz oskarzony

przepisbw  postepowania,

znecal sie fizycznie i psychicznie
corka W., przy
jednoczesnym wskazaniu przez Sad

nad Zong i
I instancji w uzasadnieniu wyroku,
ze nie ma powodéw by zaprzeczac
wyjasnieniom oskarzonego w czesci,
w ktorej wskazywal, iz nie zniewazat
corki W. i nie dopuszczal sie wobec
niej aktdbw noszacych znamiona

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




znecania sie psychicznego nad w/
wym.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut okazal sie zasadny, gdyz
nalezyta i wszechstronna ocena
zebranych dowodéw nie pozwalala
na przyjecie do ustalen faktycznych
aby podmiotem
zachowan oskarzonego w postaci
sie

psychicznego byla
Faktycznie Sad I
przedstawil przeciwdowoddéw dla
wyjasnien  oskarzonego,  ktory
zaprzeczal zniewazaniu corki W.
sie
Poza tym wlaéciwa
analiza zebranych dowodéw, w

przestepczych

fizycznego i
corka W.S..
instancji

znecania

nie

oraz znecaniu nad nig

psychicznie.

zestawieniu ze soba nie uzasadniala

zarzutu, ze oskarzony swoim
kilkukrotnym
okresie ponad dwoch i po6l roku,
naruszajacym nietykalnoé¢ cielesna
starszej corki wypelil znamiona
przestepstwa fizycznego znecania sie

nad nia.

zachowaniem w

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od

przypisanych mu  czynéw i
zasgdzenie od Skarbu Panstwa
na rzecz oskarzonego Kkosztow

obrony z wyboru przed Sadem
I i II instancji, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Takze w tym =zakresie wnioski

obronicy z apelacji nie byly
trafne. Uwzglednione uchybienia
w ocenie dowodéw dokonanej
przez Sad I instancji skutkowaly
zmiang  zaskarzonego  wyroku
i wyeliminowaniem z opisu

czynu przypisanego oskarzonemu
znecania sie nad coérka W. S..
Whniosek o zasadzenie kosztow dla
oskarzonego z tytulu poniesionych
wydatkow na obronce w procesie byt
pozbawiony podstaw faktycznych
i prawnych gdyz L. S. pozostal
skazanym za przestepstwo (art. 632
pkt 2 kpk a contrario).

Lp.

Zarzut

3-3-

Zarzut z apelacji obroncy — obraza
ktéra
miala wplyw na treS¢ orzeczenia,
tj. art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez
sporzadzenie uzasadnienia wyroku
nieprzystajacego do jego sentencji
i przyjecie w sentencji wyroku, iz
oskarzony znecal sie psychicznie
nad W. S. z
wskazaniem w tres$ci uzasadnienia,

przepisOw  postepowania,

jednoczesnym

iz nie mozna odmowi¢ wiary
wyjasnieniom oskarzonego, ze nie
dopuscit  sie noszacych
znamiona psychicznego znecania sie
nad corkg W..

aktow

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut uznano za zasadny cze$ciowo.
Apelujacy w mocno zawezonym

zakresie  zakwestionowal ocene




dowodowa, skupiajac sie de facto
na wyjaénieniach oskarzonego L.
S.dotyczgcych zarzutu znecania sie
psychicznego nad céorka W. S..
Cho¢ dla prawidlowego ogladu
podniesionego zagadnienia nalezalo
zaja¢ sie wszystkimi dowodami
jakie Sad I instancji przywolal w
uzasadnieniu pisemnym wyroku dla
wykazania swoich racji, tym nie
mniej, po kompleksowej analizie,
ktéra Sad Okregowy przeprowadzil
powyzej pod pkt 3.1., trzeba
bylo zgodzi¢ sie z obrong, ze
uzasadnienie orzeczenia nie jest
spojne z samym wyrokiem co do
kwestii zniewazania W.S. przez
oskarzonego. W zaprezentowanym
stanie faktycznym Sad Rejonowy
wskazal jedynie, ze w trakcie
awantur  wszczynanych — przez
oskarzonego, kiedy starsza corka
stawala w obronie matki, byla
m.in. wyzywana. Jakie to mialy
by¢ slowa, badz okreslenia nie
przytoczono i zadne konkretne
okoliczno$ci z przeprowadzanych w
tym zakresie dowodow nie wynikaja.
Tak ogolne sformulowanie, przy
uznaniu za wiarygodne twierdzen
oskarzonego, ze nie uzywal
wulgarnych wyzwisk wobec cérki W.
w inkryminowanym okresie czasu,
bezpodstawnym czynily przyjecie w
zaskarzonym wyroku, ze oskarzony
zniewazal corke, co mialo stanowié
element znecania sie psychicznego.
Zastrzec jednoczeé$nie trzeba, ze te
krytyczne uwagi dotycza jedynie
omawianego tu uchybienia, a
w pozostalym zakresie pisemne
motywy rozstrzygniecia Sadu I
instancji byly zgodne z wymogami
procesowymi z art. 424 kpk.

Wnhniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od

# zasadny




przypisanych mu  czynéw i
zasadzenie od Skarbu Panstwa
na rzecz
obrony z wyboru przed Sadem
I i II instancji,
uchylenie

oskarzonego kosztow

ewentualnie o
wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania

zaskarzonego

i rozstrzygniecia.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Jak powyzej  wskazano,

wnioski skarzacego o uwolnienie

juz

oskarzonego od odpowiedzialnoSci
karnej za wystepek z art. 207
§ 1 kk, badz uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania
nie byly trafne. Jednak przyniosly
inny efekt poprzez wyeliminowanie
corki W. z grona pokrzywdzonych
znecaniem oraz wyeliminowanie
z zakresu bezprawnych zachowan
oskarzonego tych, ktore
popehié na szkode swej maloletniej
corki. Racje mial bowiem skarzacy
obronca, ze Sad I instancji
nieodpowiednio przeanalizowal
pule dowodéw odno$nie sprawstwa
oskarzonego co do znecania
sie nad corka. W konsekwencji
czego, Sad
uzasadniajgc  rozstrzygniecie w
tym zakresie nie zdolal wykazaé
podstaw dowodowych §wiadczacych
o sprawstwie i winie podsadnego L.
S..

mial

nizszej  instancji

Lp.

Zarzut

3.4.

Zarzut z apelacji obroncy — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku, polegajacy na
wadliwym przyjeciu, iz oskarzony
wypeknil

swoim  zachowaniem

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




znamiona strony przedmiotowej i
podmiotowej przestepstwa z art. 207
8§ 1 kk, na szkode pokrzywdzonej U.
S.i maloletniej W. S.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W pierwszym
II  instancji za w
znajdujace pelne

Sad
caloSci

rzedzie

uzasadnione i

potwierdzenie w  wiarygodnych
dowodach uznal wustalenia co
do aktéw znecania psychicznego

oskarzonego nad
malzonka U.. W tym zakresie
zadnych bledéw w ustaleniach
faktycznych przyjetych przez Sad
I instancji nie ujawniono. Zarzut
apelacyjny w tym glownym
apelacji byt zatem
nietrafny. Podobnie jak uprzednio
krytycznie oceniony zostal zarzut
nieprawidlowego
dowodow przyjetych za podstawe
ustalen znecania sie oskarzonego
nad zong U. S., co szeroko juz
zostalo przebadane powyzej w pkt
3.1. niniejszego opracowania.

i fizycznego

nurcie

wartoS$ciowania

Natomiast omawiany zarzut okazal
sie zasadny w czeSci, w jakiej
kwestionowat prawidlowo$¢ ustalen
faktycznych przyjetych przez Sad
Rejonowy w zakresie przypisania
oskarzonemu znecania sie nad cérka
W.S..

Sad Okregowy stwierdzil
Jjednoczesnie, blad
w ustaleniach faktycznych
bedacy przedmiotem
wwzglednionego po czesci
zarzutu apelacyjnego byl
skutkiem obrazy przepisow
postepowania z
nazwanej sfery gromadzenia
i oceny dowodow i de facto

ze

umownie




ten nowy zarzut zasadzal
sie wlasnie w naruszeniach
o charakterze procesowym,
co stalo sie przedmiotem
powyzej zaprezentowanej
kontroli odwolawczej.

Sad II instancji przypomina,
ze przestepstwo znecania
zaistnieje wowczas gdy

intensywnosé dzialan
oskarzonego wykracza poza
granice Zwyczajnego
naruszenia nietykalnosci
Sfizycznej, zniewazenia, czy
innego naruszenia czei
pokrzywdzonego. ,,Zadawanie
cierpien moralnych,
psychicznych osobie

pokrzywdzonej (.. bez
wzgledu na rodzaj pobudek
nie bedzie stanowilo "znecania
sie" w rozumieniu art.
207 § 1 kk. skoro nie
majq charakteru dzialan
"dotkliwych" i "ponad miare",
a wiec swq intensywnosciq
wykraczajgcych poza granice
Zwyczajnego naruszenia
nietykalnosci Sfizycznej,
Zniewazenia, ponizenia, czy
innego naruszenia czci
pokrzywdzonego.” (tak:
wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 2 kwietnia
2013 r., I AKa 399/12, LEX nr

1391876).

Uwzgledniajgc powyzsze w
realiach kontrolowanej
sprawy Saqd odwolawczy
uznal, ze ustalone spektrum
zachowan oskarzonego wobec
corki Ww., Jjakkolwiek
wymagajqce wyraznej krytyki
i bezzasadne wychowawczo,
nie spelnialo kryteriéow
znaczqcych cierpien
psychicznych czy fizycznych,
zaslugujgcych na  miano




dreczenia corki przez
ojca. VA powodu z
kolei braku odnotowanych
konkretnych  zdarzen na
szkode W.S.(incydent z dnia
7  pazdziernika 2018 r.
znagjdowal sie poza ramami
historycznymi zdarzen
wlgczonych do tej sprawy)
osadzonych w czasie, nie
sposob bylo rozpatrywaé je
indywidualnie, jako wystepki
np. z art. 217 § 1 kk. Wszystko
to oraz kierunek wniesionej
apelacgji uniemozliwialo dalsze
badania dowodowe pod kqgtem
uszczegoélowiania zdarzen,
gdyz bylyby to dzialania
na niekorzysé¢ oskarionego,
niedopuszczalne procesowo
(zakaz reformatonis in peius).

Wniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
przypisanych mu  czynéw i
zasadzenie od Skarbu Panstwa
na rzecz oskarzonego Kkosztow
obrony z wyboru przed Sadem
I i II instancji, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whnioski obroncy byly nietrafne
co do sposobu rozstrzygniecia.
Odnosnie wniosku o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania nalezalo
stwierdzi¢ dodatkowo brak podstaw
procesowych z art. 437 § 2 kpk




oraz niemozno$¢ w takim wypadku
czynienia dodatkowych ustalen na
niekorzy$¢ podsadnego.

Lp.

Zarzut

3:5-

Zarzut z apelacji prokuratora -
razgca lagodno$¢ kary polegajaca
na wymierzeniu oskarzonemu kary
grzywny, w sytuacji gdy jest on
0sobg zamozna oraz ustalone w toku
postepowania wladciwosci i warunki
osobiste oskarzonego wskazuja, ze
taka kara nie spelni swych celéw
zapobiegawczych i wychowawczych
wobec sprawcy.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut razacej niewspohmiernoéci
kary byl
zaslugujacym na uwzglednienie.
Nalezy przypomnie¢, ze ten zarzut z
art. 438 pkt 4 kpk nalezy do kategorii
ocen i jest zasadny wobwczas, gdy
wykaze sad orzekajacy
pominat okoliczno$ci
majace wplyw na wymiar Kkary,
badz tym okoliczno$ciom nie
nadal wlasciwego

zarzutem w  pelni

sie, ze
istotne

znaczenia i
w konsekwencji wymierzyl kare
niewspétmierna w stopniu razacym
(wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 22 stycznia 2018
r., II AKa 401/17,
1720194).

Legalis nr

Sad odwolawczy biorac pod uwage
wszystkie okolicznoSci rzutujace
na wymiar kary uznal, ze kara
grzywny wybrana przez Sad
Rejonowy dla oskarzonego nie
odzwierciedla odpowiednio winy
spolecznej

zony i

sprawcy, szkodliwoSci

jego
nie oddaje wlasciwie spolecznego

zachowan wobec




sprzeciwu  dla  sprawcy @ tej
kategorii przestepstw. Racje ma
prokurator, ze wymierzona grzywna,
w  wysokoSci mandatowej, dla
dobrze sytuowanego oskarzonego
mialaby znaczenie niewielkie i
mato dotkliwe, nie odnoszac
oczekiwanych celow
wychowaweczych i zapobiegawczych.
Przy tak licznych rodzajowo
naruszeniach dobr pokrzywdzonej
U. S. przez oskarzonego,
doznawanych przez nig cierpieniach
fizycznych 1 przede wszystkim
tych nasilonych o charakterze
psychicznym, oczekiwana i
sprawiedliwa sankcja to kara
rodzajowo surowsza, przewidziana
przez ustawodawce w art. 207
81 kk, tj. kara pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 6 miesiecy.
Zdaniem Sadu Okregowego
wyeliminowanie znecania nad coérka
W. nie uzasadnialo automatycznej
koniecznoSci obnizania kary
zaproponowanej przez oskarzyciela
publicznego w  apelacji. Sad
Okregowy przy zaskarzeniu wyroku
na niekorzy$¢ co do kary nie
byt bowiem zwigzany wnioskami
skarzacego. Uznano ostatecznie,
ze propozycja prokuratora co
do kary byla adekwatna do
czynu przypisanego L. S.
popelionemu na szkode zony
U. S.. Wszystkie zatem licznie
przez Sad Rejonowy przedstawione
okoliczno$ci  obciazajace, ktore
winny rzutowaé na wymiar kary
dla sprawcy przemocy domowej,
przyniosly zaostrzenie wymiaru kary
wobec oskarzonego.

Zwazywszy na  dotychczasowa
niekaralno$¢  oskarzonego za
w pelni zasadne byto
podjecie decyzji o warunkowym
zawieszeniu ~ wykonania  kary
pozbawienia  wolnoéci. Mozna
bowiem zbudowaé wobec




oskarzonego pozytywna prognoze
kryminologiczng, zwlaszcza, ze nie
mieszka on juz z pokrzywdzona,
zatem prawdopodobienistwo
kolejnego naruszania jej praw
jest mniej prawdopodobne, choé
niewykluczone z racji pozostawania
stron w konflikcie. Wlasciwym bylo
w tej sytuacji oznaczenie okresu
proby na 3 lata, co jest adekwatne do
okoliczno$ci niniejszej sprawy. Sad
poruszal sie przy tym w obszarze od
2 do 5 lat proby, z uwagi na tres$é
art. 70 §2 kk. Obligatoryjny, z racji
skazania za przestepstwo z uzyciem
przemocy na szkode osoby wspdlnie
zamieszkujacej, byl przy tym dozér
kuratora. Jako celowy Sad Okregowy
uznal przy tym wnioskowany przez
apelujacego $rodek probacyjny w
postaci obowigzku oskarzonego
informowania kuratora o przebiegu
okresu proby, z czestotliwoScia co
6 miesiecy. Ten dodatkowy element
kary  wzmocni  oddzialywania
prewencyjne, tak istotne z punktu
widzenia takze uzasadnionego
interesu osoby pokrzywdzonej.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez  orzeczenie kary 6
miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 3 lat
proby, zobowigzanie oskarzonego do
informowania kuratora o przebiegu
proby.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec pelnej zasadno$ci wniosku
doszlo do zaostrzenia wymiaru kary
w sposéb proponowany w apelacji,
z jedng modyfikacja, tj. dodaniem




obowiazkowego dozoru kuratora
sadowego, zgodnie z wymogiem art.
73 82 kk. Dopiero tak orzeczona
kara nie razi lagodno$cig i oddaje
caly ciezar spolecznej szkodliwo$ci
czynu przypisanego ostatecznie
oskarzonemu oraz wysoki stopien
jego zawinienia.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy:

w pkt 1 - w zakresie uznania sprawstwa i winy
oskarzonego jako sprawcy znecania fizycznego i
psychicznego nad zona U. S.,

w pkt 3 - orzeczenie o $rodku karnym w postaci
3 letniego zakazu kontaktowania sie i zblizania do
pokrzywdzonej U. S.,

w pkt 4 i 5 — zasadzenie od oskarzonego na
rzecz oskarzycielki positkowej kosztéw zastepstwa
procesowego z tytulu ustanowienia kolejnych
pelnomocnikoéw i ich udzialu w sprawie,

w pkt 6 — zasadzenie od oskarzonego kosztow sagdowych
na rzecz Skarbu Panstwa, za wyjatkiem oplaty (1000
zl) gdyz Sad Okregowy wymierzyl oskarzonemu jedna
oplate od nowo wymierzonej kary za obie instancje.




Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powyzsze punkty wyroku pozostaly bez zmian, nie
wymagaly ingerencji ze strony Sadu odwolawczego w
oparciu o przestanki z art. 439 czy 440 kpk.

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zmiana pkt 1 poprzez eliminacje z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu znecania nad cérka W.S.
oraz poprzez wymierzenie oskarzonemu w miejsce kary
grzywny na podstawie art. 207 § 1 kk — kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na podstawie
art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 2 kk warunkowo
zawieszono na okres 3 lat tytulem proéby, na podstawie
art. 73 § 2 kk oddano oskarzonego w okresie proby
pod dozér kuratora, ze zobowigzaniem oskarzonego na
podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk do informowania kuratora
o przebiegu okresu préby co 6 miesiecy.

Zwiezle o powodach zmiany

Pkt 1 - Sad Okregowy dokonal zaostrzenia kary majac
na uwadze okoliczno$ci opisane w pkt 3.5 niniejszego
opracowania.

0.0.12.

Przedmiot i zakres zmiany

Uchylenie pkt 2 co do zaliczenia okresu zatrzymania
oskarzonego na poczet kary grzywny

Zwiezle o powodach zmiany

Wobec zmiany rodzaju orzeczonej kary na kare
pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania zaliczenie okresu rzeczywistego pozbawienia
oskarzonego wolnoéci w sprawie (czas zatrzymania) w
trybie art. 63 §1 kk stalo sie bezprzedmiotowe.




0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

3i4

W pkt 3, na podstawie art. 627 kpk w zw. z § 11 ust.
2 pkt 4 w zw. z § 11 ust. 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U. z 2015
r., poz. 1800) Sad Okregowy, zgodnie z wnioskiem
pelnomocnika — adw. M. M.zasadzil od oskarzonego
na rzecz oskarzycielki positkowej U. S. kwote 840 zt
tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej w
postepowaniu odwolawczym.

W pkt 4, na podstawie art. 636 § 1 kpk kosztami
postepowania odwolawczego obcigzono oskarzonego
poniewaz apelacja wniesiona przez jego obronce co
do istoty nie zostala uwzgledniona, a ponadto jeszcze
skuteczna byla apelacja prokuratora na jego niekorzysc.
Na koszty te sklada sie zryczaltowana oplata za
doreczenie wezwan i innych pism. Kwota ta wynika
z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosSci i sposobu
obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu
karnym (Dz. U. z 2013, poz. 663 ze zm.) wynoszaca 20
zlotych. Drugim skladnikiem tych kosztoéw jest oplata -
jedna oplata za obie instancje, ustalona na podstawie art.
10 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 1. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983
r., Nr 49, poz. 223 ze zm.) i wymierzona oskarzonemu w
wysokoSci 120 zlotych.

7. PODPIS
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