WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2019 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Ewa Taberska
Protokolant apl. sedz. Maciej Skuczynski
przy udziale-

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2019r.
sprawy W. K.

obwinionej z art. 66 § 1 kw

z powodu apelacji wniesionej przez obwiniona
od wyroku Sadu Rejonowego w Szamotulach

z dnia 5 wrzeénia 2019 r. sygn. akt Il W 40/19

Na podstawie art.104 § 1 pkt 2 k.p.w. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w
Szamotulach do ponownego rozpoznania.

Ewa Taberska

UZASADNIENIE

W. K. zostala obwiniona o to, ze w dniu 19 grudnia 2018 r. o godz. 12.15 w m. K. na ul. (...)
wywolala niepotrzebng czynnosé organu bezpieczenstwa i porzadku publicznego, w ten sposob, ze
telefonicznie wprowadzila w blad dyzurnego Komendy Powiatowej Policji w M. podajac falszywa
informacje o zabrudzeniu drzwi jej mieszkania co spowodowalo interwencje Policji i wykonanie
niepotrzebnej czynnosci fj. o czyn z art. 66 § 1 kw.

Sad Rejonowy w Szamotulach wyrokiem zaocznym z dnia 5 wrze$nia 2019 r. Sygnatura akt I W 40/19 uznal obwiniong
za winng opisanego wyzej wykroczenia z art.66 § 1 kw i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl jej kare 1 miesiaca
ograniczenia wolno$ci, zobowigzujac w tym czasie oskarzona do §wiadczenia nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w rozmiarze 30 godzin oraz orzekl o kosztach sadowych.

Apelacje od tego wyroku zlozyta obwiniona — k. 37 — 38
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Przepis art. 104 § 1 k.p.w. normuje tzw. bezwzgledne przyczyny odwolawcze, a wiec takie, ktore skutkujg uchyleniem
orzeczenia, bez wzgledu na to, czy mogly wywrzeé lub wywarly wplyw na tre$¢ orzeczenia. Uwzglednia sie je niezaleznie
od granic zaskarzenia i niezaleznie od podniesionych zarzutéow, zatem takze wtedy, gdy dostrzezono je przy $rodku
odwolawczym niezaskarzajacym calo$ci orzeczenia i niezaleznie od tego, czy strona podnosila taki zarzut, a wieci z
urzedu.

Z uwagi na wystapienie bezwzglednej przyczyny odwolawczej unormowanej w treéci art. 104 § 1 punkt 2 k.p.w. , ktora
zostala dostrzezona z urzedu, Sad Okregowy ograniczyl rozpoznawanie apelacji tylko do tej bezwzglednej przestanki,



skutkujacej uchyleniem zaskarzonego wyroku. Zgodnie z art. 104 § 1 pkt 2 k.p.w. niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw oraz wplywu uchybienia na tres¢ orzeczenia sad odwolawczy uchyla zaskarzone orzeczenie,
jezeli orzeczenie nie zostalo podpisane.

Jak wynika z ogledzin zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego - K. 25 wyrok ten nie zostal
podpisany.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 104 § 1 punkt 2 k.p.w. uchylil zaskarzony wyrok i przekazal
sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Szamotulach.

SSO Ewa Taberska



