WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2019 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Ewa Taberska

Protokolant apl. radc. Piotr Schreiber

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2019r.

sprawy M. Z.

obwinionego z art. 86 § 1 k.w.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Szamotulach

z dnia 16 maja 2019r. sygn. akt Il W 726/18

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w kwocie 50 zlotych
i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 50 zlotych.

Ewa Taberska

UZASADNIENIE

M. Z. zostal obwiniony o to, ze w dniu 27 stycznia 2018 r. o godz. 04.25 na autostradzie (...) km, pow.
(...), gm. D., kierowal pojazdem dostawczym R. (...) o nr (...) nie zachowal nalezytej ostroznosci na
skutek czego najechatl na lewe tylne naroze zestawu pojazdow w postaci samochodu ciezarowego
marki S. o nr rej. (...) wraz z naczepgq ciezarowq marki W. o nr rej. (...) unieruchomionego na pasie
awaryjnym. 4. o czyn z art. 86 § 1 kw

Sad Rejonowy w Szamotulach wyrokiem z dnia 16 maja 2019r. sygn. II W 726/18 uznal M. Z. za
winnego opisanego wyzej wykroczenia z art.86 § 1 kw i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl
mu grzywne w kwocie 500 zlotych oraz obciqzyl kosztami procesu — K. 88.

Apelacje od tego wyroku ztozyt obronca obwinionego — K. 109 — 110.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie

Przed przystapieniem do analizy zarzutéw apelacji nalezy zauwazy¢, iz orzeczenie wydane w przedmiotowej sprawie
jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany wnikliwej analizie bez
przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow. Analiza ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy znajduje pelne
odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni zado$¢ wymogom art. 424 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 82 § 1 k.p.w., co w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjne;j.



Sad Okregowy chcialby réwniez podkresli¢, iz Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy oraz dokladny przeprowadzit
postepowanie dowodowe, wbrew twierdzeniom apelacji wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i
okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, dokonujac nastepnie na ich podstawie wlaéciwych ustalen faktycznych,
tak co do samego przebiegu zdarzenia, jak i rozstrzygajac kwestie sprawstwa i winy obwinionego. Postepowanie
dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone z nalezyta staranno$cia i poszanowaniem proceduralnych
zasad obowiazujacych w polskim procesie karnym stosowanych odpowiednio w sprawach o wykroczenia. Ocena
materialu dowodowego zaprezentowana przez Sad Rejonowy co do zarzucanego obwinionemu czynu zostala
dokonana z uwzglednieniem regul sformulowanych w przepisach art. 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w.
Co wiecej, jest ona ocena wszechstronng i bezstronng, ktora w szczegélno$ci nie narusza granic swobodnej oceny
dowodow i jest zgodna z zasadami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Sad Okregowy nie stwierdzil tez bledow
logicznych, jak i faktycznych w rozumowaniu Sadu Rejonowego. W zwiazku z powyzszym kontrola apelacyjna
uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal, tak jak tego wymaga norma zawarta w art. 410 k.p.k. w zw. z art.
82 § 1 k.p.w., prawidlowo i w pelni oparty na wlasciwie dokonanej ocenie materialu dowodowego, zgromadzonego i
ujawnionego w toku postepowania.

Sad Okregowy stwierdza zatem, ze podniesione przez skarzacego zarzuty przede wszystkim obrazy przepisow
postepowania, poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddw, w szczegoblnosci w zakresie oceny wyjasnien
obwinionego i przypisania mu winy oraz niepelnej i niewlasciwej ocenie zeznan P. A. (1), a takze zarzut razacej
niewspoOlmierno$ci kary nie zastuguja na uwzglednienie i stanowia jedynie polemike z ocena materialu dowodowego
dokonang przez Sad Rejonowy.

I tak przede wszystkim stwierdzié nalezy, iz w przedmiotowej sprawie biegly mgr. inz. P. A. (2) posiadal wystarczajgca
ilo§¢ materialu dowodowego rzeczowego, by wykonaé pelna i jasna opinie dotyczaca przedmiotowego zdarzenia
(przyznaje to sam biegly w opinii uzupelniajacej — k.85). Co wiecej biegly ten wydal opinie uzupeiajaca, ktora
dotyczyla okolicznoSci o§wietlenia miejsca zdarzenia i mozliwo$ci unikniecia przez obwinionego kolizji, w oparciu o
Scile sprecyzowane przez obronice obwinionego pytania.

Biegly takze, wydajac opinie bazowa — K. 58 - analizowal warunki drogowe i atmosferyczne zaistniale w trakcie
zdarzenia, biorac miedzy innymi pod uwage tres¢ wyjasnien obwinionego wskazujacego, ze w czasie zdarzenia ,bylto
lekkie zamglenie i bylo ciemno”. W opinii uzupelniajacej natomiast biegly, zdaniem Sadu Okregowego odnidst sie
wystarczajaco do kwestii mozliwoSci unikniecia przez obwinionego zderzenia i dokonal wyczerpujacej analizy zaré6wno
kwestii o$wietleniowej pojazdu S. z naczepa W. jak i oceny reakcji wystarczajacej do ominiecia tego pojazdu przez
obwinionego. Wskazal ponadto, iz zdarzenie to mialo miejsce na przebiegajacym prostoliniowo odcinku drogi, przy
suchej asfaltowej nawierzchni jezdni oraz braku wystepowania niekorzystnych czynnikéw typu deszcz. Takie warunki
zdaniem bieglego umozliwialy obwinionemu zauwazenie migajacych pulsacyjnie zrodel $wiatla czynnego — $wiatel
awaryjnych, czy tez Swiatel obrysowych ($wiatlo zasilane elektrycznie).

Zdaniem Sadu Okregowego zatem fakt, iz ani biegly, ani tez Sad Rejonowy nie analizowali w spos6b szczegolowy
sygnalizowanego przez obwinionego ,lekkiego zamglenia” , nie ma zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
albowiem fakt ten byl znany i nie nadano mu zadnego znaczenia. Takze obronca w pytaniach do opinii uzupehiajacej
problemu tego nie podniost.

Biegly w swojej opinii takze, odniost sie do prawidlowosci (miejsca) zatrzymania przez P. A. (1) pojazdu. Wskazal
bowiem we wnioskach opinii, iz kierujacy pojazdem czlonowym swoim zachowaniem na drodze, tj. zatrzymujac
swdj pojazd w spos6b i w miejscu nie dozwolonym wytworzyl sytuacje niebezpieczna, moggca prowadzié¢ do sytuacji
niebezpiecznych na drodze. Biegly jednak jednocze$nie stwierdzil, ze prawidlowe zatrzymanie pojazdu czotowego na
pasie awaryjnego postoju, ze wzgledu na znajdujaca sie na tym odcinku drogi z prawej strony barierke energochlonna,
uniemozliwiato by kierowcy, ze wzgledu na brak dostepu, wymiane uszkodzonego kola.

Prawidlowo ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny oraz wnioski bieglego w dziedzinie rekonstrukeji wypadkow
drogowych, wynikajace z pozbawionej wad prawnych i faktycznych opinii ( w tym uzupehiajacej), pozwolily



na stwierdzenie iz obwiniony dysponowal zar6wno odpowiednia odlegloscia jak i czasem (od chwili i miejsca
rozpoznania, iz kierujacy pojazdem czlonowym sygnalizuje post6j awaryjny), umozliwiajacymi mu dostosowanie
swojego sposobu ruchu, a przede wszystkim toru ruchu, do zmieniajgcej sie sytuacji drogowe;j.

Taka konkluzja prowadzi nieuchronnie do wniosku, iz to M. Z., swoim zachowaniem na drodze, nie zachowujac
nalezytej ostroznoéci, w szczeg6lno$ci nienalezycie obserwujac droge przed pojazdem i nie dostosowujac swojego toru
ruchu do zmieniajacej sie sytuacji drogowej doprowadzil do zaistnialej kolizji.

W tym stanie rzeczy takze i rozbieznoSci w zeznaniach P. A. (3), sygnalizowane w apelacji, co do podawanego czasu,
jaki mialby ming¢ od momentu zatrzymania przez $wiadka pojazdu na drodze, do chwili kolizji i ewentualnego
wplywu tego czasu na mozliwo$é¢ ustawienia trojkata ostrzegawczego, nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
albowiem, jak to juz ustalil biegly, obwiniony mial mozliwo$¢ dostrzec przeszkode na wystarczajaca odleglo$c, by ja
w odpowiednim czasie oming¢.

Wbrew zatem odmiennym twierdzeniom zawartym apelacji nie ma zadnych podstaw ani do skutecznego
kwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy oceny zebranego materialu dowodowego, ani tez poczynionych na
podstawie tego materiatu ustalen faktycznych w sprawie. W tym stanie rzeczy, zadaniem Sgdu Okregowego, sprawstwo
i wina obwinionego M. Z. nie budza zadnych watpliwoéci. Swoim dzialaniem wyczerpal on znamiona wykroczenia z
art. 86 § 1 kw.

Takze kara wymierzona obwinionemu nie jest kara razaco surowa i pozostaje adekwatna zaré6wno do stopnia
zawinienia jak i do jego mozliwos$ci finansowych.

Nie sposéb takze uznaé, by P. A. (1) mial wplyw na zaistniale zdarzenia w sposob, ktéry nakazywalby Sadowi
Okregowemu inny wymiar kary dla obwinionego lub odstapienie od wymiaru kary, czy tez zastosowanie
nadzwyczajnego zlagodzenia kary i wymierzenie jedynie kary nagany. To obwiniony, poprzez brak nalezytej
ostrozno$ci doprowadzil do niebezpiecznej kolizji drogowej w warunkach, ktére w zaden sposéb nie utrudnialy, lub nie
uniemozliwialy mu zachowania tej ostrozno$ci. Musialo sie to zatem spotkacé sie z wymierzong przez Sad Rejonowy,
lecz nie posiadajaca cech razacej surowosci represja karng.

Sad Okregowy nie znalaz} takze podstaw do zwolnienia obwinionego od kosztoéw postepowania zaréwno za I jak i za
IT instancje z przyczyn wskazywanych przez obronice w apelacji, albowiem zaréwno status majatkowy obwinionego,
posiadajacego mozliwoéci zarobkowe jak i fakt, iz sprawstwo i wina obwinionego zostaly ponad wszelka watpliwo$é
ustalone w sposob prawidlowy, a wniesiona apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie, nie dawal Sadowi II instancji
legitymacji do odcigzenia obwinionego tymi kosztami.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok .

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 119 k.p.w. i § 3 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 10 paZdziernika 2001 r. w sprawie wysokoSci zryczaltowanych wydatkéw
postepowania oraz wysoko$ci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia
(Dz. U. 2001, nr 118 poz. 1269) zasadzajac od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie
odwolawcze w kwocie 50,00 zl a na podstawie art. 11 art. 3 ust. 1, art. 8 ust. 11 art. 21 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983, nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) wymierzyl mu oplate za drugag
instancje w kwocie 50,00 zl.
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