WYROK

WIMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2018 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Ziolecka (spr.)

Sedziowie: SSO Ewa Taberska

SSO Mariusz Sygrela

Protokolant: stazysta Natalia Nowak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan - Stare Miasto w Poznaniu Anety Chemczynskiej - Penkali
po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2018 roku

sprawy C. Z. oskarzonego z art. 207 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego i obronce oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego
Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 9 stycznia 2018 roku, sygnatura akt VIII K 909/16

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

2. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. L. kwote 516,60 zlotych brutto tytutem zwrotu nieuiszczonych nawet
w czesci kosztdw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. kwote 516,60 zlotych brutto tytulem zwrotu nieuiszczonych
nawet w czeSci kosztow zastepstwa procesowego udzielonego oskarzycielce positkowej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym,

4. zwalnia oskarzonego z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa polowy kosztéow sadowych za postepowanie
odwolawcze, w tym od uiszczenia oplaty sadowej za II instancje, a w pozostalym zakresie kosztami sagdowymi za
postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

/-/Mariusz Sygrela /-/Malgorzata Ziotecka /-/Ewa Taberska

UZASADNIENIE

C. Z. oskarzony zostal o to, ze w okresie czasu od 11 grudnia 2014 roku do 8 wrzes$nia 2016 roku, w P., znecal sie
psychicznie nad swoja zong L. Z. w ten sposob, ze wszczynal awantury w trakcie ktorych wyzywat pokrzywdzong
slowami powszechnie uznawanymi za obrazliwe oraz kierowal pod jej adresem grozby pozbawienia zycia i zmuszal do
okreslonych zachowan poprzez opuszczenie mieszkania, to jest o popelnienie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.

(akt oskarzenia — karta 307 - 308 akt)

Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 9 stycznia 2018 roku sygnatura akt VIII K
909/16 oskarzony C. Z. zostal uznany za winnego tego, ze:



1) w okresie od 11 grudnia 2014 roku do 8 wrzes$nia 2016 roku, w P., znecal sie psychicznie nad swoja zona L. Z.
w ten sposob, ze wszczynal awantury w trakcie ktorych wyzywal pokrzywdzona stowami powszechnie uznawanymi
za obrazliwe, to jest wystepku z art. 207 § 1 k.k., za ktéry Sad Rejonowy wymierzyt oskarzonemu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

2) w dniu 12 sierpnia 2016 roku, w P. grozit L. Z. pozbawieniem zycia, ktora to grozba wywolala u pokrzywdzonej
uzasadniona obawe jej spelnienia, to jest wystepku z art. 190 § 1 k.k., za ktéry Sad Rejonowy wymierzyl oskarzonemu
kare 1 miesigca pozbawienia wolnosci,

3) w dniu 15 sierpnia 2016 roku, w P. grozil L. Z. pozbawieniem zycia, ktora to grozba wywolala u pokrzywdzonej
uzasadniona obawe jej spelnienia, to jest wystepku z art. 190 § 1 k.k., za ktéry Sad Rejonowy wymierzyl oskarzonemu
kare 1 miesiaca pozbawienia wolnosci,

ktore to kary jednostkowe Sad Rejonowy polaczyt i wymierzyt oskarzonemu kare laczna 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, zwalniajac oskarzonego w calo$ci od zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sadowych, w tym od oplaty.

(wyrok — karta 568 — 569 akt, pisemne uzasadnienie wyroku — karty 578 — 586 akt)

Wyrok powyzszy w caloSci zaskarzyli obronica oskarzonego oraz prokurator.

Obronca oskarzonego C. Z., skarzac wyrok na korzy$¢ oskarzonego, zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:
1) obraze przepiséw postepowania, to jest art. 71i 410 k.p.k.,

2) blad w ustaleniach faktycznych,

3) obraze prawa materialnego, to jest art. 1908 1 k.k.,

4) razacg niewspéhmiernoé¢ orzeczonej kary.

W konsekwencji powyzszych zarzutéw obronica oskarzonego w pierwszej kolejnosci wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, a takze o zasadzenie nieuiszczonych nawet w czesci kosztow pomocy
prawnej udzielonej z urzedu za obie instancje.

(apelacja obroncy oskarzonego — karty 606 — 610 akt)

Prokurator, rowniez skarzac wyrok w caloSci, zarzucil obraze art. 207 § 1 k.k. poprzez jego bledng wykladnie i
zastosowanie, a w konsekwencji przyjecie, ze C. Z. dopuscil sie trzech odrebnych przestepstw, to jest dwdch z art. 190
§ 1k.k. i jednego z art. 207§ 1 k.k. na szkode L. Z., podczas gdy prawidlowa wykladnia oraz zastosowanie wskazanego
przepisu prowadzi do wniosku, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona jednego przestepstwa z art.
2078 1 k.k.

W konsekwencji powyzszego zarzutu Prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w punktach 1, 2 i 3 poprzez
uznanie, ze oskarzony C. Z. wypeklil swoim zachowaniem znamiona jednego przestepstwa z art. 207§ 1 k.k. i
wymierzenie mu kary 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a w pozostalym zakresie o utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku.

(apelacja prokuratora — karty 595 — 598 akt)
Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje wniesione w niniejszej sprawie okazaly sie by¢ bezzasadne.



Zanim Sad Okregowy odniesie sie do zaskarzonego wyroku i wywiedzionych apelacji, uwaza za stosowne przypomniec,
ze wniesienie Srodka odwolawczego, niezaleznie od jego granic i zakresu, kazdorazowo obliguje sad odwolawczy do
zbadania ewentualno$ci wystapienia uchybien, o jakich mowa w art. 439 k.p.k. i 440 k.p.k. W niniejszej sprawie Sad
Okregowy nie stwierdzil wskazanych tam uchybien, a zarzutéw co do ich wystepowania nie formulowali réwniez ani
obronca oskarzonego, ani prokurator.

Po zapoznaniu sie z aktami niniejszej sprawy, treScia wyroku, jego pisemnym uzasadnieniem, a takze lektura
wywiedzionych apelacji, Sad II instancji podnosi, iz w pehi zgodzil sie z zaskarzonym orzeczeniem co do tego,
ze zgromadzony w sprawie i drobiazgowo przeanalizowany przez Sad I instancji material dowodowy pozwolit w
realiach niniejszej sprawy na przyjecie ponad wszelka watpliwo$¢, ze C. Z. jest sprawca przypisanych mu zaskarzonym
wyrokiem przestepstw z art. 207 § 1 kk. i z art. 190 § 1 kk. Orzeczenie wydane w niniejszej sprawie oparte
jest na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany wnikliwej analizie bez
przekroczenia zasady swobodnej oceny dowod6w. Analiza ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy znajduje pelne
odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni zado$¢ wymogom art. 424 §1i 2 k.p.k.,
co w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia.

W ramach uwag porzadkujacych, Sad Okregowy wskazuje, iz konstrukcje wywiedzionych w niniejszej sprawie apelacji
sa bledne.

Obronca oskarzonego C. Z. zarzucila jednocze$nie obraze prawa materialnego, obraze przepiséw postepowania i blad
w ustaleniach faktycznych, podczas gdy obraza prawa materialnego moze by¢ przyczyna odwolawcza jedynie wtedy,
gdy ma ona charakter samoistny — wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 grudnia 2016 roku, sygn. akt II
AKa 258/16. Tymczasem obronica wprost wskazuje, Ze zarzuca zaskarzonemu orzeczeniu obraze prawa materialnego.
Niewatpliwie taki charakter ma zarzut 4 apelacji, albowiem tutaj obronca kwestionuje prawidlowo$¢ zastosowania
art. 190 § 1 k.k. Tymczasem z uzasadnienia apelacji odno$nie tego zarzutu wynika, ze zdaniem obroncy Sad I instancji
w tym zakresie dokonal nieprawidlowego ustalenia i wadliwie w tym zakresie ocenit dowody.

Roéwnie wadliwie oskarzyciel publiczny w swej apelacji podniost zarzut obrazy prawa materialnego w postaci art. 207
§ 1k.k., gdyz - szermujac wprawdzie w jej uzasadnieniu argumentem w postaci wadliwej subsumpcji ustalonego stanu
faktycznego pod stosowne przepisy prawa materialnego - de facto zarzuca blad w ustaleniach faktycznych polegajacy
na wyodrebnieniu dwoch zachowan oskarzonego, polegajacych na wypowiadaniu grézb karalnych, i potraktowaniu
ich jako odrebne czyny karalne, zamiast uznaniu, iz wchodza one w sklad dzialania oskarzonego polegajacego na
znecaniu sie nad pokrzywdzona.

Sad Odwotlawczy podkresla, ze nie mozna moéwic o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwos¢é orzeczenia,
zdaniem skarzacego, jest wynikiem blednych ustalenn faktycznych przyjetych za jego podstawe lub naruszenia
przepiséw procesowych. W sytuacji gdy skarzacy wykazuje, ze sadowa ocena dowodow jest bledna, zostala dokonana
z naruszeniem odpowiednich regul postepowania, tzn. w sposob niepelny, nielogiczny, naruszajacy zasady wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, badz zasade bezstronnoéci, winien on poprzestaé na zarzutach obrazy prawa procesowego
oraz bledu w ustaleniach faktycznych. I odwrotnie, nalezy wykazywaé naruszenie prawa materialnego polegajace na
jego wadliwym zastosowaniu (niezastosowaniu) w orzeczeniu, o ile jest ono oparte na trafnych i niekwestionowanych
ustaleniach faktycznych. Stanowisko takie znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, a takze
doktrynie.

Podsumowujac te uwagi porzadkujace, Sad Okregowy wskazuje, ze rozpatrzy lacznie zarzuty obu apelacji, uznajac
iz zarzucaja one zaskarzonemu wyrokowi obraze przepiséw prawa procesowego, dotyczacych oceny materialu
dowodowego, a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych.

Odnoszac sie do tak doprecyzowanych zarzutow apelacyjnych, Sad Odwolawczy pragnie podkredli¢, iz zgodnie
z art. 7 k.p.k., organy postepowania, a wiec takze i sad, ksztaltuja swe przekonanie na podstawie wszystkich



przeprowadzonych dowodoéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Zgodnie z ta zasada, przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodoéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod
ochrong tego przepisu, gdy:

1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

2) stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

3) jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt. 1i 2k.p.k.). (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrzeSnia
1998 roku, V KKN 104/98).

Analiza akt niniejszej sprawy w konteksScie przytoczonego orzeczenia Sadu Najwyzszego prowadzi do wniosku, ze
zarzut przekroczenia przez Sad Rejonowy w Poznaniu ram swobodnej oceny dowodow jest chybiony. Jak wynika ze
stosownych protokoléw w toku rozprawy nie pominieto zadnego zrédla dowodowego, ktére mogltoby mieé znaczenie
dla ustalenia stanu faktycznego sprawy. Przestuchano bowiem wszystkie osoby, ktére mogly dostarczyé wiadomosci
o malzenstwie C.i L. Z..

Wbrew odmiennym wywodom skarzacych, kontrola instancyjna nie potwierdzila, by postepowanie jurysdykcyjne
w niniejszej sprawie bylo obarczone uchybieniami, ktére moglyby mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. Sad I instancji
procedowat z poszanowaniem wszelkich regul i zasad postepowania oraz nie dopuscil sie obrazy wskazanych w
Srodkach odwolawczych przepisow kodeksu postepowania karnego. W toku postepowania zostaly wyjasnione -
zgodnie z nakazem plynacym z dyspozycji przepisu art. 366 § 1 k.p.k. - wszystkie istotne dla sprawy okolicznosci.

Ustalenia faktyczne Sad Rejonowy poczynil w oparciu o caloksztalt zgromadzonego oraz ujawnionego w toku rozprawy
glownej materialu dowodowego (art. 410 k.p.k., 92 k.p.k.), ktory ocenil z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 4,
517 k.p.k., co sprawilo, ze zaskarzone rozstrzygniecie - stosownie do dyrektywny wyrazonej w art. 2 § 2 k.p.k. zapadlo
w oparciu o prawidlowe ustalenia faktyczne. Ponadto swoje stanowisko Sad Rejonowy w sposbb nalezyty uzasadnit w
pisemnych motywach wyroku, sporzadzonych zgodnie z wymogami o jakich mowa w art. 424 §1i § 2 k.p.k.

Nie mozna podzieli¢ zapatrywan obroncy oskarzonego C. Z., aby Sad Rejonowy w procesie dochodzenia do ustalen
faktycznych w niniejszej sprawie postepowal wbrew treéci art. 410 k.p.k., a wiec, ze oparl sie jedynie na fragmencie
zgromadzonych w sprawie i ujawnionych dowodéw (art. 92 k.p.k.), do czego w istocie sprowadzajg sie zarzuty
zaprezentowane w skardze apelacyjnej obroncy oskarzonego. W ocenie Sadu Okregowego zaprezentowana przez
Sad I instancji ocena dowodéw nie wykracza poza zakre$lone przepisem art. 7 k.p.k. granice sedziowskiej swobody
ocen. Analiza sformulowanych przez skarzaca zarzutow obrazy przywolanych wyzej przepisow prawa procesowego
oraz ich uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze skarzaca naruszenia tych przepisow upatruje przede wszystkim w
nieuprawnionym - jej zdaniem - obdarzeniu wiara zeznan $wiadkow — pokrzywdzonej, jej corki oraz M. D.i A. F. oraz
A. B., przy jednoczesnym zdyskredytowaniu wyjaénien oskarzonego oraz zeznan $wiadkéw P. S.iK. S..

Nie ulega watpliwosci, a dowodzi tego lektura pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku, ze ustalenia faktyczne w
sprawie w istocie, w zasadniczej mierze, Sad Okregowy poczynil w oparciu o zeznania kwestionowanych przez autorke
apelacji §wiadkdw, to jest na podstawie relacji przekazanych sadowi rozstrzygajacemu przez L. Z., jej corke A. S., M. D.,
A.F.oraz A. B.. Niemniej w ocenie Sadu II instancji powyzsza decyzja Sadu Rejonowego byla jak najbardziej stuszna.

Przechodzac do szczegdtow trzeba stwierdzic, co nastepuje:



Sad Odwotawczy, nie moze przychyli¢ sie do zarzutu naruszenia przez Sad I instancji art. 7 k.p.k., wyrazajacym sie
— zdaniem skarzacej — w nie zastosowaniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, w szczegdlnosci przy dokonywaniu oceny zeznan §wiadkow.

Ustosunkowujac sie do tak sformulowanego zarzutu, Sad Odwolawczy pragnie podkreslié, iz przy wysuwaniu
twierdzenia o przekroczeniu przez organ procesowy granic sedziowskiej swobody ocen, dalece niewystarczajace jest
powracanie w Srodku odwolawczym do drobiazgowej, ponownej analizy materialu dowodowego, ktorej rezultatem
mialoby by¢ twierdzenie, iz zdaniem skarzacej, preferencje w tych ocenach powinny zosta¢ przewarto$ciowane w
kierunku odpowiadajacym pogladom autora Srodka odwolawczego. Sad II instancji podkresla, iz w czeSci wstepnej
niniejszego uzasadnienia z powolaniem sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, wskazane zostaly teoretyczne
podstawy, ktore pozwalaja na przyjecie, iz przeprowadzona ocena materialu dowodowego pozostaje po ochrong art.
7 k.p.k. W przekonaniu Sagdu Odwolawczego, wskazane powyzej zalozenia teoretyczne w odniesieniu do realiéw
niniejszej sprawy w pelni pozwalajg na przyjecie, iz shuszno$¢ mial Sad Rejonowy uznajac, ze oskarzony C. Z. dopuscil
sie popelnienia przypisanych mu czynéw.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, iz zachowania wyczerpujace znamiona przestepstwa opisanego w art. 207 § 1
k.k. z reguly majg miejsce, méwiac kolokwialnie, w czterech $cianach domu. Konsekwencja tego jest to, ze material
dowodowy, zebrany w sprawach o znecanie sie, ogranicza sie w zasadzie do relacji os6b najblizszych i to tak dla danego
oskarzonego, jak i dla osoby pokrzywdzonej. Z reguly jest wiec tak, ze §wiadkow przestepczego zdarzenia, tych z poza
kregu najblizszych, jest albo niewielu, albo osoby te, nie posiadaja wiedzy mogacej doprowadzi¢ do ustalenia stanu
faktycznego danej sprawy.

Majac powyzsze na uwadze Sad II instancji podnosi, iz materiat dowodowy zgromadzony w sprawie bedacej
przedmiotem niniejszej kontroli instancyjnej, sklada sie w przewazajacej czesci z zeznan osob, bedacych osobami
najblizszymi dla oskarzonego i pokrzywdzone;.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz §wiadkowie ci podzieleni zostali niejako na dwie grupy.

Pierwsza grupe stanowia zeznania Swiadkow L. Z., jej corke A. S., M. D. i A. F. oraz A. B., w ktorych to zeznaniach
osoby te przedstawiaja okoliczno$ci pozwalajace uznac wine i sprawstwo oskarzonego w zakresie przypisywanych mu
CZynow.

Druga grupe stanowia natomiast zeznania P. S. i K. S., potwierdzajace wersje prezentowana przez oskarzonego C. Z..

Wobec zatem istnienia dwoch wersji zdarzenia, rola Sadu I instancji bylo po pierwsze dokonanie ich oceny z
uwzglednieniem obowiazujacych w tym przedmiocie regul, a po wtére zadecydowanie, ktérej grupie $§wiadkéow dac
wiare i na podstawie zeznan ktorej grupy $wiadkéw odtworzy¢ stan faktyczny sprawy.

Sad Odwolawczy podnosi, iz w pelni podziela ocene zeznan $wiadkow dokonana przez Sad Rejonowy w Poznaniu.
Sad II instancji, nie chcac powielaé drobiazgowej oceny tegoz materialu dowodowego (karty 581v — 583 akt), pragnie
li tylko wskazaé, iz Sad Rejonowy mial bezpoéredni kontakt z osobami skladajacymi zeznania w toku niniejszego
postepowania. Fakt 6w jest niezwykle istotny z uwagi na to, ze sad rozstrzygajacy mial mozliwoé¢ weryfikacji
zeznan skladanych przez Swiadkéw takze na podstawie towarzyszacych tymze zeznaniom emocji. Sad II instancji
wskazuje rowniez, iz analiza akt niniejszej sprawy prowadzi do wniosku, Ze sad rozstrzygajacy dokonal szczegblowego
rozpytania Swiadkow, zwlaszcza tych nalezacych do kregu osob najblizszych malzonkéw Z. na okolicznoéé ustalenia
tak dokladnego czasookresu, w ktérym mialo miejsce bezprawne zachowanie oskarzonego, jak réwniez na okoliczno§é
sposobu dzialania oskarzonego. Informacje wynikajace z tresci zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkoéw pozwolily
Sadowi I instancji na zmiane opisu czynéw przypisanych oskarzonemu w stosunku do zarzutu wskazanego w akcie
oskarzenia.

Sad Okregowy wskazuje w tym miejscu, iz jakkolwiek ocena zeznan skladanych przez osoby bedace osobami
najblizszymi dla stron toczacego sie postepowania wymaga duzej ostroznoéci i wnikliwo$ci, a takze uwzglednienia



wzajemnych relacji pomiedzy tymi osobami oraz istniejacych konfliktow, to niemniej nie moze prowadzi¢ do
stwierdzenia, ze zeznaniom takich oséb nalezy niejako ,,z gory” odmédwié wiarygodnosci. Gdyby bowiem kierowaé sie
taka metoda, to niewatpliwie nalezaloby zawsze odmawiaé wiary zeznaniom os6b nalezacych do kregu najblizszych
stron, co w konsekwencji w wielu przypadkach doprowadziloby do niemoznoSci zebrania w sprawach w ogole
materialu dowodowego.

W $wietle powyzszego Sad Okregowy nie podzielil zdania skarzacego, izby w przedmiotowej sprawie nalezalo odméwié
wiary zeznaniom wskazanych powyzej §wiadkéw z grupy pierwszej, a nada¢ prymat wiarygodno$ci zeznaniom
swiadkow P. i K. S. oraz wyjasnieniom oskarzonego.

Odno$nie natomiast zarzutu braku uznania za wiarygodne w calo$ci wyjasnien oskarzonego, jak i zeznan $swiadkow
P.iK. S., to wskazaé nalezy, ze nie mozna czyni¢ skutecznie zarzutu co do warto$ci dowodéw na tej podstawie, iz sad
nie opieral sie na calych wyjaénieniach oskarzonego i zeznan powyzszych §wiadkow, lecz na pewnych fragmentach
wyjaénien i zeznan. Slusznie Sad Rejonowy, weryfikujac warto$¢ dowodowa poszczegdlnych osobowych Zrodel
osobowych, w tym réwniez dowodu z wyja$nien oskarzonego, jak i dwojga powyzszych §wiadkow, przyjal jedynie te
fragmenty tychze, ktore znajdowaly potwierdzenie w innych dowodach, badz tez byly zbiezne z tym, co na ten temat
moé6wili inni przestuchani w tej sprawie. Taka konfrontacja dowodéw osobowych jest jak najbardziej uzasadniona,
jezeli przestuchiwane osoby przebieg wypadkéw przedstawiaja niejednolicie, a wiec pewne fragmenty zdarzenia moga
byt przez to kontrowersyjne. Ten system oceny dowodéw nie jest w zadnym razie ich wybiorczym traktowaniem,
lecz dochodzeniem do wyja$nienia przebiegu wypadkéw w sposob jak najbardziej obiektywny, gdyz kazdy dowod
podlega kontroli we wzajemnym powigzaniu z innymi dowodami dotyczacymi zdarzenia lub jego fragmentu i dopiero,
gdy ma potwierdzenie w innych dowodach lub wynika logicznie z przebiegu wypadkow, jest uznawany za mogacy
stanowi¢ podstawe do ustalen faktycznych w sprawie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 1986 r., 11
KR 268/86, OSNPG 1987, Nr 6, poz. 65).

W tym stanie rzeczy nie sposob przyjac za skarzaca, aby Sad I instancji oceniajac zgromadzony w sprawie material
dowodowy dopuécil sie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.). Sad Okregowy trafnie ocenil
warto$¢ dowodowa zaréwno zeznan Swiadkoéw, na ktore wskazywala skarzaca, jak tez wyjasnien oskarzonego.
Whnioskéw wyprowadzonych z oceny tych dowodéw w zadnym razie autorka apelacji nie zdyskredytowala. Zarzut
naruszenia wyrazonej w art. 7 k.p.k. zasady nie moze bowiem sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu
I instancji wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia, czy tez przeciwstawianiu tymze ustaleniom odmiennego pogladu
opartego na wlasnej, dokonanej przez skarzacego ocenie materialu dowodowego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 1975 r. w sprawie I KR 197/74 - OSNKW 5/1975 poz. 58). Tymczasem skarzaca wlasnie to uczynila, co
oczywiscie nie moglo odnie$¢ oczekiwanego przez autorke apelacji skutku.

W kontekscie powyzszego zarzut obrazy przepisu art. 7 k.p.k. okazal sie by¢ catkowicie chybiony.

Podobnie zreszta jak zarzut obrazy art. 410 k.p.k. Nigdzie bowiem w apelacji obroncy oskarzonego nie wykazano, aby
ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji i bedace podstawg zaskarzonego wyroku oparte byty na dowodach
nie ujawnionych w toku rozprawy gléwne;j.

W $wietle powyzszego, za calkowicie bezzasadny nalezy rowniez uznaé podniesiony przez skarzacg zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, ktérego mial sie dopusci¢ Sad I instancji, poprzez - najogblniej rzecz ujmujac - przyjecie, ze
oskarzony dopuscit sie przypisanych mu zaskarzonym wyrokiem przestepstw. Zarzut ten jest immanentnie zwigzany
z zarzutami naruszenia przez Sad Rejonowy przepiséw postepowania i jest pochodng odmiennej oceny dowodow,
dokonanej przez skarzaca w wywiedzionym $rodku odwolawczym, ktoérej Sad Odwolawczy w zadnej czeSci nie
podziela. W przekonaniu Sadu II instancji dowody obdarzone przez Sad Rejonowy wiarg dawaly w pelni podstawe
do poczynienia przez tenze Sad zaprezentowanych w pisemnych motywach wyroku ustalen faktycznych w zakresie
przypisanych oskarzonemu czynow.

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze o bledzie w ustaleniach faktycznych mozna moéwié tylko wowcezas, gdy
zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoSci ujawnionych w toku przewodu



sadowego nie odpowiada zasadom logicznego rozumowania. Zarzut taki moglby by¢ skuteczny jedynie w razie
wykazania, jakich uchybien w Swietle wskazan wiedzy, jak réwniez doSwiadczenia zyciowego i logiki dopuscil sie sad
orzekajacy w dokonanej przez siebie ocenie dowodow.

Apelacja obroncy oskarzonego takich wymogdéw nie speknia, a jej istota sprowadza sie do lansowania odmiennej,
opartej jedynie na wywodach oskarzonego, wersji zdarzen, z pominieciem catoéci przeprowadzonych dowodow,
do ktorych odnib6st sie Sad Rejonowy. Przedstawiona w uzasadnieniu $rodka odwolawczego obronicy oskarzonego
argumentacja jest w istocie dowolng oceng faktéw i okoliczno$ci i jako taka nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Odnoénie za$ daty poczatkowej przypisanego oskarzonemu C. Z. przestepstwa z art. 207 § 1 k.k., to Sad Okregowy
zauwaza, ze poprzednim wyrokiem w sprawie VIII K 235/15 C. Z. prawomocnie skazany zostal za przestepstwo z
art. 207 § 1 k.k. popelione w okresie do dnia 10 grudnia 2014 roku. Natomiast z zeznan pokrzywdzonej wynika,
ze oskarzony nadal znecal sie nad nig i stad zasadnie zaré6wno oskarzyciel publiczny w akcie oskarzenia, jak i Sad
I instancji w zaskarzonym wyroku, przyjeli jako date poczatkowa obecnie przypisanego oskarzonemu przestepstwa
znecania wladnie dzien 11 grudnia 2014 roku.

Konkludujac - ustalony przez sad meriti stan faktyczny w pelni uprawnial do uznania winy oskarzonego w takim
zakresie, w jakim orzekt to Sad Rejonowy w zaskarzonym wyroku. Podzielajac to stanowisko, Sad Odwolawczy uznal,
ze nie ma powodéw do zmiany wyroku w taki sposob, w jaki chcialaby to widzieé¢ autorka apelacji.

Jednocze$nie Sad II instancji w pelni podzielil przedstawiona w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku
argumentacje w kwestii wyczerpania przez oskarzonego zaré6wno przedmiotowych, jak i podmiotowych znamion
przestepstw z art. 207 § 1 k.k. i z art. 190 1 k.k., ktorych popehienie zostato przypisane oskarzonemu zaskarzonym
orzeczeniem. W $wietle bowiem zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, podejmowane przez C. Z.
zachowania ponad wszelka watpliwo$¢é wyczerpuja znamiona okre$lone pojeciem znecania sie psychicznego oraz grozb
karalnych (karty 584 — 585 akt).

Sad Okregowy wskazuje przy tym, majac na uwadze zasadniczy zarzut apelacji oskarzyciela publicznego, ze Sad
Rejonowy na kartach 13 — 15 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku (karty 584 — 585 akt) dokladnie
przedstawil proces mySlowy, ktéry doprowadzil go do zmiany opisu przypisanego ostatecznie oskarzonemu
przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. oraz wyodrebnienia dwoch przestepstw z art. 190 1 k.k.

Podzielajac powyzsze stanowisko Sadu I instancji, Sad Okregowy przypomina, ze przestepstwo znecania sie w
podstawowej postaci ze swej istoty zaklada powtarzanie przez sprawce w pewnym przedziale czasowym zachowan
skierowanych wobec pokrzywdzonego. Zatem, poza szczegblnymi przypadkami, dopiero pewna suma tych zachowan
decyduje o wyczerpaniu znamion przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia
2003 roku sygnatura IV KK 49/03 — KZS 2004 nr 7 — 8 poz. 23).

Sad I instancji stusznie uznal, ze zgromadzony material dowodowy nie dostarczyt podstaw do przyjecia, ze kierowanie
wobec pokrzywdzonej grézb karalnych nastepowalo z taka czestotliwo$cia i natezeniem, aby wyczerpywato znamiona
znecania, co w Swietle zacytowanego orzeczenia Sadu Najwyzszego, uzasadnialo decyzje o wyeliminowaniu grézb
karalnych z opisu przestepstwa znecania. Poniewaz jednak z materialu dowodowego jednoznacznie wynika, iz grozby
takie dwukrotnie padly, dlatego — uprzedzajac strony o takiej mozliwo$ci — Sad I instancji stusznie wyodrebnit i
przypisal oskarzonemu dwa przestepstwa z art. 190 § 1 k.k.

Majac na uwadze to, zZe obie apelacje skierowane zostaly przeciwko caloSci rozstrzygniecia, Sgd Odwolawczy z urzedu,
na podstawie art. 447 § 1 k.p.k. dokonat takze oceny wymierzonej oskarzonemu kary.

W ocenie Sadu II instancji takze i w tej cze$ci orzeczenie Sadu Rejonowego jest prawidlowe. Baczac na ustawowe
zagrozenie uzna¢ nalezy, ze kara zostala uksztaltowana w sposob lagodny, co sprawia, ze nie moze razi¢ swoja
surowo$cia w rozumieniu art. 438 punkt 4 k.p.k. Sad orzekajgcy, wlaéciwie zastosowal dyrektywy wymiaru kary ujete
w przepisie art. 53 k.k. i trafnie uzasadnil ich zastosowanie. Uksztaltowany przez Sad I instancji rodzaj i wymiar



kar jednostkowych, jak i kary lacznej, stanowié¢ bedzie dla oskarzonego dolegliwo$¢ proporcjonalna do stopnia jego
zawinienia i okolicznoS$ci sprawy, uwzgledniajaca w nalezytym stopniu stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego
przez niego przestepstwa i stanowié bedzie dla niego powazna, aczkolwiek nie nadmierna dolegliwo$¢, w nalezytym
stopniu uwzgledniajaca dyrektywy wskazane w ustawie w zakresie prewencji ogblnej i szczegolne;j.

Majac zatem na uwadze powyzsze rozwazania oraz nie stwierdzajac uchybien okre$lonych w art. 439 i 440 k.p.k.,
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad II instancji utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl, jak w punkcie 2, 3 i 4 swego orzeczenia, zwalniajac
oskarzonego, na podstawie art. 624 k.p.k., od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze oraz zasadzajac od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow M. M. i M. L. kwoty po 516,60
zlotych brutto, tytulem zwrotu nie uiszczonych nawet w czeéci kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu w
postepowaniu odwolawczym oskarzycielce positkowej i oskarzonemu.
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